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CSORBA GYOzO

IDEJE LENNE

Kisértetek a szivben, de a szajon

szép rend, vilagossag. - Milyen kapu
nyilhat az izz6, tlskésdrot-maganyon,
hogy megsz(injék e fojtott habora?

Ki vetett kiils§ sotétségre engem?
Miért csak kéfal védi hatamat?
Emberi fészek enyhében szllettem,
néttdomben kotlds-szarnyl ég takart.

Filem mikor kezdett nem hallani?
Szavam mikor kezdték nem érteni?
Hol kezdtek Utjaink széthajlani?
Lépéseim hol kezdtem véteni?

Az ég s a szivem egyre szilkszavubb.
Ha még felelnek, ny(igdsen teszik:
folyton sutabb, riasztébb valaszuk,
csak Uresitenek, velém eszik.

Ideje lenne, hogy visszatalaljak,

- fogytan er6im - az akol-meleg
old6 6lébe a hadbdl kiszalljak,
gyogyuljak és nyugodjam végre meg.

KIUZETES

Hivnanak vissza a viragok

a szelid allatok a sulyos
gyumolcsok a rezgd szelek
hivndk a torvényes lakot

ki evett-ivott boldogan
kedvére kezdte s hagyta abba
nem tortént semmi sem vele

s ugy aludt mint a gyermekek

Mig tavozom csak goérbe vallam
csuklott fejem tamaszt gyanut
jogaimban hisznek tovabb

De jaj latndk egyszer szemem
az iszonyl tudast a rémek
jeleit bogaraiban
artatlanoknak birhatatlant
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amitél vacognak az esték
kereng6 madarak lehullnak

az ut ladbérzik mély Ures
visszhangok kelnek mindeninnen
s ami folfialja maga ellen

a fészket a simogatd

asszonykezet a dolgokon
csillamlo jotékony szivarvanyt:

akkor tobbé nem kellenék.

ESTE

Visszatartott-lélegzet(i vilag,
legy6zetésbdl nétt harmoniak,
midén a béke, béke mar a cél,
s a megnyugvas a legf6bb szenvedély,
mert félgyulemlett Ggy a harc beldl,
hogy kis hijan talcsordul és kidiil,

s - olvasztott érc - éarad félelmesen. -

Tavol villamok, kés6 szerelem.

VILLANASOK

Ha masokkal folétetem,
akkor lesz él16 életem.

Meddig gazdagodhat az ember?
Ontja kincsét a sziv s az elme:
anyaméhek folyton teherben,
forr a him-titkok gerjedelme.

3

A szill6agy s a sirhely tengelye -
Ki tagabb, ki szikebb kérben forog.
S nem mindegy-e, mi porlad el vele:
szikrdz6é elme, borkarcos torok?



4

Orokélet, paradicsom - —

Ott mar nincsen eszem-iszom,
nincs a n6knek combja, melle.
- O, csak bar orok ne lenne!

IDOTLEN

Nem az, hogy én s te... Ez kit érdekel?
Hanem a régi és mai
s majdani szeret6k. -

Sokaig nem mert fogalmazni

szajuk, se testik.

Voltak egymaéasnak ismerds,

voltak embertars, voltak senki tobb.

De valahol mar egymashoz hajoltak,
egy agyban tértek nyugovora,
egyszerre borzongtak meg néhanap.

Aztan a jelek sokasodtak,
s a maguknak megtanult szerepet
nem birtak titkolni tovabb.

Furcsalltak, hogy mintha visszhang ver&dnék,
mintha tikorbe néznének, olyan -

AKar a régi és mai
s majdani szeretdk.

VALAHOL KEPLETES...

Valahol képletes zugokban igazi

ajandékod mikdzben elcsaltdk volna szazan
mesével lobogd vallomassal erével

a hodité gyoényor mindig-falé hevében:

te Orizted nekem mindig-fal6 hevemnek

elébb személytelennek csak kés6bb ismer&snek
hittel hivén amit szégyenkeztem tagadni

hogy Udvosségedet kapod t6lem cserében

Kezed ures kezem Ures mi lesz veliink?
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LOVASZ PAL

U 65723

B. Zs. emlékének

Holtaknal holtabb szenveddk kozott
hurcoltak eltagadott taj felé.
Tested csontig sebekbe 06Itzott,
sorsod nem volt tdbbé mar senkié.

Neved, vilagod, ifju napjaid

tépett fonalként Usztak még veled.
Anyad arcanak villanasait
vonaglon vitte az emlékezet.

Vérrel, lazzal kivert utad folott
nyiltak, zarultak Gjabb foldkorok;
mogotted minden gatta tornyosult.

Lattad: az égsarkig fut6 lepel
aldl orokszava csond énekel,
s fistdlgé fényben véget ér az ut

SZULOFOLD

Bolcs6ém, orok dajkalom, messzi part,
virdg borit most, csupa kék virag,

ily gy6ztes szint nem latott a vilag,
paraszti kékje mindent betakar,

bujkal a flz z6ld szoknyaja alatt,

vig szemmel folkacsint, hol leng az ag,
lattdn a viz bronza is kékre val.
Mindent atfest6 titkos akarat,

balzsamma old6dd emlékezés,
tereld az arnyakat a tiszta fényre,
varazsolj égszint porhanyd gorongyre,

hogy békén visszafekhessem e partra,

ha jon a csondnek csecsemds nyugalma,
jén a ringat6, néma feledés
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SIMON EMIL

JUsSS

Ejszaka keresztiilfutottak a hataron. A sziiréallomason alltak meg el6szor. Erés
fényd reflektorok vilagitottak. A hangszoré utasitasara kiszalltak, bevonultak a szlirke
épuletbe. Kés6bb levetk6ztek és atmentek a furdébe. Innen egy Ujabb, tagas szo-
baba iranyitottak &ket, ahol tiszta Olt6zetet kaptak. Aztan varakoztak. Orak mulva
egyenként mentek egy hossziikas helyiségbe. Kérdgivet toltdttek ki roluk, majd enni
kaptak. Utana ismét varakozniuk kellett, amig végre a hangszord visszaparancsolta
Oket a vonatra.

A filkében, rajta kivil, ketten Ultek. El8szér nem torédott velik, csak akkor
figyelt fél rajuk, amikor az egyik ember azt mondta:

- Losonci kintmaradt.

- Kar érte - mondta a masik.

Megnézte az arcukat. Ismeretlenek voltak. Igaz, Losoncit nagyon sokan ismerték.
Most, hogy emlitették a nevét, hianyozni kezdett. Gyerekkori pajtasok voltak, a
fronton is, az utolsé két évet egyltt toltottek. A rombolast mind a ketten gyf(lolték.
Epitkezésekrél abrandoztak - ez volt a szakmajuk. De Losonci megijedt. Messzire
elvagyodott, olyan helyre, ahol nem pusztitott a habortd. Amikor elvaltak, megigérte,
hogy majd irni fog.

Ddécogve futott a vonat. Szemét behlnyta, fejét hatrahajtotta. Ritkdn nézett ki az
ablakon, nem akarta, hogy a romok elriasszak. Megvirradt. Egy jelentéktelen alloma-
son megalltak. Egész nap ott vesztegeltek, éjszaka indultak tovabb. Reggel megérkez-
tek Budapestre. A vonat, messze a palyaudvarto6l fékezett. Faradtan, nehezen szallt le.
Amikor romokat meglatta, megdobbent. A leveg6ben fojtogatd, nehéz koromszag ter-
jengett.
eng Egyszerre hangos sokasag lepte meg 6ket. Nevekrdl érdeklédtek. Kiverg6dott a
tdmegbdl, elindult a régi lakasara. Valaki mellé szeg6détt, csomagjara intett.

- Van elad6 holmija? - kérdezte az idegen.

Dobbenten nézett ra. A kdvér, voros arc, kapzsi tekintettel nézett vissza.

- Gazember! - dunnyogte a fogai kozott.

A tulajdonosnd megmaradt, orémmel fogadta Perjést. Koruljarta a hazat, szamol-
gatta, hogy mibd6l mennyit kell szereznie. Két heti munkaval rendbehozta Ggy, hogy
lakhaté lett. Ahogy a keze Ujra hozzaszokott a szerszamhoz, Ugy érezte, hogy élet-
kedve visszatér. Méasokhoz is eljart dolgozni, ennival6ért.

Egyik nap behivtdk a konyhaba.

- Nézze, UGjsag! - mondta boldogan a héazigazda.

Furcsa érzés volt kézbevenni, dsszekapcsolédni masokkal.

- Elvihetem? - Kkérdezte.

Odaadtak. Este, amikor hazament, olvasgatta. A klonbdz6 hirek kozétt meg-
lepetve olvasott Losoncir6l. ,,A neves épitészmérndk, tobb kodzépuletink tervezéje,
nem tért vissza. Nyilatkozataban kijelentette, hogy Uj hazat vélasztott."

Losonci hianyzott mell6le. A magany er6szakos, nyugtalanna teszi az embert,
akar a temetetlentil heverd halottak latvanya.

Masnap, amikor az Ujsagot visszaadta, lemondta a tovabbi munkat.

- Nem j6l érzem magam - mondta.

Hazafelé menet arra gondolt, hogy meg kellene latogatnia Losonci csaladjat.

Emlékezett a cimre, mégis, nehezen talalta meg az utcat. Arrafelé egész hegyoldal
omlott le, megvaltozott a kérnyék képe.
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Megallt a villa el6tt, nézte az épuletet. A falat szilankok frocskolték. Néhany erés
oszlop elmozdult a helyérél. ,,Hamar helyre lehetne hozni" - gondolta.

Felment a lépcsén, bekopogott.

Fiatal lany nyitott ajtot. Megmondta, milyen jaratban van.

—J6jjon beljebb —hivta a lany.

Lellt egy rozoga székre és vart. Kis id6 mulva kijott az asszony.

— Engem keres?

— Igen. - Perjés felkelt, bemutatkozott.

— Tud valamit a férjemrgl?

— Odakint egyutt voltunk.

Az asszony szivéhez kapta a kezét.

— Tetszik tudni, hogy nem jon haza?

— Olvastam az Gjsagban. Baratja volt?

— Egy falubo6l szarmaztunk. O mérndk lett, én meg kémlves maradtam.

Kinos csend tdmadt. Perjés nem mert az asszonyra nézni.

— Uzent valamit? - kérdezte nagy sokara az asszony.

— gy hataroztam és ez tébbet mond minden sz6nal — ezt mondta.

— Nagyon vartam - mondta az asszony, de akkor mar kénnyezett.

— Talan j6 lesz — mondta batortalanul Perjés.

— Milyen volt utoljara? Sovany?

— Kicsit 6sszeszaradtunk mindnyajan.

— Nem nyugtalankodott?

— Nem tudom.

Perjés gyorsan elkdszont. Gyalog indult hazafelé. A fasor megmaradt fai felemel-
ték lombfejiket. Egy sebtében Osszetdkolt kerthelyiségben harmonikaztak. Tele vi-
damsaggal szolt a zene, mintha csak az él6ké lett volna a varos.

Gyepessel is talalkozott. Sokszor dolgoztak egydutt, tudta réla, hogy a fold alatti
mozgalomban tevékenykedett, nem egyszer letartéztattdk. Most tisztan 6ltdzotten allt
el6tte, kurta pipabdl fajta a fustot.

- Hol élsz? —kérdezte vidaman.

- Ittis, ott is - mondta Perjés. — Ahol megfogadnak, falazok.

- Ez a varos most a kdmUveseké! Nem szeretném, ha elkallodnal!

- A fronton is megmaradtam.

- Koézénk kell jonnéd! - mondta hatarozottan Gyepes.

- Hova?

- A kommunistadkhoz!

Perjés flrkészve nézett a masikra.

- Mit akartok?

- Epiteni! Elég ez egy kémiivesnek? Epiteni!

Perjést mellbevagta ez a sz6. Amiota hazajott, ilyen hatdrozottan, meggy&z6en
még senkitél sem hallotta.

- J6 - Dbdlintott.

Gyepes felirta a cimét.

Két hét mulva, egy kivonulason egyutt kiabalt a tobbiekkel. Elragadtak a jel-
szavak, anélkul, hogy valdédi értelmiket felfogta volna. Régi tlintetésekre emléke-
zett, s ebben a helyzetben mindezt furcsanak érezte.

Ment és kiabalt. Széles tablakat cipeltek, s a Korat tajan beleakadtak a villamos
fels6 vezetékébe.

Gyepestdl végul elszakadt. Kis kémiives mesterekhez vetddott, vidékre is el-
keriilt. Sokat dolgozott, derekaban kidjult a fronton szerzett fajdalom. Ferde testtar -
téssal allt a pallon, tarsai nevetve hatbaverték.
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Akkor arra gondolt, hogy ezek az emberek mennyire idegenek téle. Golydes6-
ben talan a testlikkel fedeznék, de a fajdalmain csak nevetnek. Eszre sem vette, hogy
ezek a gondolatok mogorva, zarkézott emberré tették.

Egy szombati napon levelet kapott Losoncitdl. Akkor mar ismét Pesten élt, egy
Ujonnan alakult allami vallalatnal dolgozott. Sok év telt el a habor( 6ta. Utcasorokat,
varosokat latott felnéni. Losoncit lassan elfelejtette. Ha emlékezett is, a mérnok vala-
milyen szakmai fogassal kapcsolatban jutott eszébe. Tudott mar civil életet élni, tag-
jaiban a munka-pihenés Uteme rendezddott.

A levelet nem bontotta fel. EI6bb flrddni ment, majd megborotvalkozott, aztan
lepihent. Félhomaly fedte mar a szobat, amikor lassu ujjmozgassal felszakitotta a
boritékot.

Nem érzett izgalmat. Valamikor azt hitte, hogy Losonci els6 levele majd fel-
kavarja. Sebesen atfutotta a sorokat, néhany gondolat rogzédott benne.

,» .. .agy hallom, elszakadtatok télunk ... nem feledkeztem meg Rélad, de itt is
megvolt a hajsza ... Ejjel-nappal épitink .. ."

»Ha jol emlékszem, sértetlen vilagrészbe tavoztal - gondolta Perjés -, mit épi-
tettél?"

. ... megalapoztam magam. .. Most mar egy irodat vezetek ... J6 pallérra lenne
sziikségem .. ."

Lampat kellett volna gyujtania. A betlik sotétségbe olvadtak. Nem banta. Letette
a levelet, elgondolkozott. Losonci kicserélte 6nmagat. Idegen lett. Mi kéze ahhoz, ha
egy idegen mesél az életér6l? Udvariassagb6l meghallgatja, talan unalombdl is. De
nem koveti a szavait.

Fél év mulva brigadvezetének valasztottdk. Hangsulyoztak, hogy csupan a mun-
kaja alapjan. Mert maskilonben nem tudnak réla semmit. Munka utan elt(inik, mint
az allasokrdl a délutani arnyék. Gydlésekre, Osszejovetelekre nem tudjak becsalni.
Otthon Ul, szakkényveket olvas. Keze aldl érik a munka.

Nem figyel arra sem, hogy az emberek gyanakvova valnak. Hiaba latjak a mun-
kéajat, idegennek bélyegzik. Megkapja a kdzoémbos jelz6t, ami menthetetlent is jelent.

Negyvenkét éves, amikor el6szor gondol a néstlésre. A munkahelyen meglatott
egy asszonyt, nem messzire dolgozik téle: a darut kezeli. Kezét befogta a rozsda, meg
az olaj, alakja formatlanna apad a sz(ik munkasoéltézetben. De a szava meleg, akar a
kémivesek nyara. Keveset beszélnek, s megértik egymast. Az asszonynak sok érzéke
van a gyakorlati élethez. Még nem hazasok, de mar sokat intézkedik Perjés érde-
kében.

Osz elején beiratkoztak az anyakényvvezet6nél. Utana sorozni mentek, fel, a
hegyre. Perjés lenézett a varosra, s békesség tamadt benne. Most érezte, hogy dolgo-
zott, s megelégedett volt.

Hallgattak. Az asszony kovette Perjés tekintetét, le, a hazak sir(ijébe. Latta a
hosszd kart daruk lendulését.

»Kapéalozik az élet" - gondolta az asszony.

Lefelé szorosan egyméashoz simulva mentek.

Uj otthonuk gyorsan gyarapodott. Az asszony gondoskodasa az estéket is szeli-
debbé tette. Tobb raéré ideje maradt. Az asszonynak mesélt a frontrdl. Losoncirol.
Losoncinak megirta, hogy megnésuilt,

Egy év mulva hazat épitettek. Uj, nagy radiot is szereztek. Lellt mellé, lassan
végighaladt a skalan. Elvezte a beszéd, zene sokféle keveredését.

Egy épitkezésen talalkozott Foldi mérnodkkel, aki valamikor Losonci munkatarsa
volt.
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- Mit hallott Zolirél? - kérdezte a mérnok.

- Irt mar, két levelet.

A mérndk kozelebb hajolt hozza.

- El6adasokat tart a kulfoldi radidban. Varjon csak! Kedden, vagy szerdan este.
Valahogy igy.

Egész nap zaklatott volt. ,,Mi lehet a mondani val6ja?" - ezen t(in6dott.

A legkozelebbi szerdan este végre meghallotta a hangjat. Az el6adas sorozat volt,
a vilag épitészetének mai helyzetér6l.

A vasfiiggony mogott elszirkilést tapasztalhatunk - mondta Losonci. - A tdl-
zott kozponti iranyitas elsorvasztja az egyéni kezdeményezést. Kiirtottdk a hagyoma-
nyokat. Az épitészet is, csak a szabad vilagban fejl6édhet."

Régen befejez6dott az eléadas, a hangszorobdl torz zene orditott. Perjés még ott
ult, szinte megmerevedve.

- Mi bajod? - kérdezte a felesége, aki akkor Iépett a szobéaba.

Verejtékez6 arccal nézett ra.

- Nem tudom. Mintha felraktam volna egy magas falat, s az, most a szemem
lattara 6sszeddlne.

- Pihenned kellene - mondta az asszony.

A déli ebédszlinetben az irodara hivtadk. Egy idegen ult az asztal el6tt.

- Perjés szaktars, ez az elvtars itt, Ujsagiré. Veled akar beszélgetni.

- Velem?

- No, ne féljen — mondta az Gjsagir6. Baratsagos mosolyt vardzsolt az arcara.
- A parttitkar elvtarstol hallottam, hogy els6 perct6l kezdve résztvett az Ujjaépi-
tésben.

- Dolgoztam.

- Irtak méar énrél az Gjsagban?
- Nem.

- A radiéban sem szerepelt?

- Ott sem.

- Hat akkor most én leszek az els6, akinek az életér6l beszélhet.

Perjés sokaig hallgatott. Nagy kinjaban a homlokat rancolta.

- Dolgoztam - mondta Ujra.

- Dehét azon kivul? - prébalkozott az Gjsagiro.

- Azon kivil semmi sem tortént.

- Majd kereslink mast - mondta a parttitkar és kikisérte az Gjsagirét. Amikor
visszajott. Perjést még ott talalta. —Mondd —kérdezte téle -, mikor leszel tulajdon-
képpen djra civil?

- Az vagyok - mondta Perjés.

- A fenét! Nem tudod elfelejteni a haborut!

- Nehéz.

- A kémlvesnek a legkdnnyebb! Ahol végightizod a kezed, kisimulnak a falak!

- En nem vagyok téglabél!

- Ki ért meg téged? A cimboraidat nézd: egyik igazgat6, a masik miniszter-
helyettes, vagy ki tudja, milyen féember! Tanultak, diplomat szereztek! Tudod, mire
emlékeztetsz te engem? Gyerekkoromban volt egy jatékom. Egy baba, rugétalpon.
Belenyomtuk egy kis horddba, s ha a hordé dugéjat kihtztuk, a baba kiugrott. Te is
kiugrasz, amikor munkara hivnak. De azutan?

Perjés elgondolkozott. Tulajdonképpen figyelemmel kisért 6 minden eseményt.
De a parancsok még uralkodtak benne, s valéban: kezdeményezni nem mert. A félel-
met is &rizte, ezért Ovatosan élt. [tél6képességét magaban Orizte, masok el6tt nem
mondott véleményt.

Tekintetét a parttitkarra emelte.
- Ugye -, nem igaz, hegy nalunk elszirkultek az épitkezések?
A titkar csodalkozva nézett rd. Szakmabeli volt, hamar indulatba jott.
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- Ki mondta ezt a szamarsagot? Jaszol elé kellene kotni! Dehat nem errél be-
szélgettiink! - mondta aztan zsértdl6dve, de mar békésebb hangulatban.

Az évek rarakodnak az emberre, mint vakolat a falra. Perjés negyvenét éves muilt.
Néha szdmolgatta magaban: hany szdzezer téglat rakhatott?

Egy nyari estén, vacsora utan, beallitott hozzajuk a parttitkar. Perjés, még a harc-
térrél megszokott leskelédéssel megfigyelte, hogy korulnézett.

Sok mindenrél beszélgettek mar, amikor a politikara terel6dott a szo.

- Furcsa szelek fajnak - mondta a parttitkar.

- Sok a hangos ember - mondta Perjés.

- Tudod, hogy engem is le akarnak valtani? - kérdezte a titkar.

- Nem tudtam - mondta Perjés, 6szinte csodalkozassal.

lgaz, hogy tele voltunk hibakkal! De én azokat is odavagtam! Neked is latnod

kellett hogy mennyit hibaztunk!

Véarakozo tekintetére Perjés lehajtotta a fejét.

- Igen, én is lattam. Csak szégyelltem rdla beszélni!

A masik meghokkent.

- Te? Hat te éreztél egyaltalan valamit?

Perjés felkelt, nyugtalanul jarkalni kezdett.

- Ha tudni akarod: igen! Féltem mindazt, amit épitettem! Csak éppen nem
mondtam senkinek!

Csend lett. Mozdulatlanna valtak, mint a sulyos tet6ket tarté gerendak.

- Hozok hideg bort — szolt be az asszony. Egy id6 mulva be is jott, paras
oldalG Uveget rakott az asztalra.

- Engem le akarnak valtani — mondta neki is a titkar.

- Az uramra is askalédnak! - mondta szenvedélyesen az asszony.

A titkar erre nem vélaszolt. Ittak.

Néhany hoénapig egyformak maradtak az esték. Perjés mellett napkdzben el-
csuszott egy-egy megjegyzés, de figyelemre sem méltatta. Egy 6szi napon aztan kori-
l6tte is kirobbant.

- Gydjjon le az allvanyrél papa! - szélt fel hozza egy suhanc. Kezében fegyver
himbalozott.

Lemaszott. Rohogve alltak korilotte.

- Itt van a hires hajcsar! Felverte el6ttiink a normat!

Meglokték. Elére tantorodott, valahol az allasok lababan akadt meg. Azutan nem
torédtek vele. Faradtan hazament, letlt a radié mellé.

Azon az estén Ujra hallotta Losonci hangjat.

»Hazankban gy6zo6tt a nép!" - mondta.

Perjés leborult a késtlékre és sirt. Ugy talalt ra a felesége.

Hetekig agyban fekudt. Januarban kelt fel el6szor. Szirmos hé hullt odakint. Az
ablakhoz allt, nézte a hoesést.

- Nagyon megoregedtem? - kérdezte varatlanul a feleségét6l.

- Ugyan! - mondta az asszony.

Erezte, hogy az allapota javul. Déltajban kijottek hozza, a vallalattél. Két idegen.
Véllon veregették, helytallasat emlegették.

- Egyszer megloktek - mondta zavartan.

Megkérdezték: hol akar dolgozni? Tétovazasara rabeszélték, hogy vallalja a
tanulok oktatdsat. Ebbe belenyugodott. Megelégedettséget érzett. Lelkesen, részlete-
sen magyarazott.

Otvenkilenc végén Ujra irt Losonci. Csalédasokat emlegetett, magat széna-
lomra mélténak mondta. Az Ujonnan érkezdékrél kesergett, akik a régieket is le-
tapostak.
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Elolvasta a levelet, de a szavakon nem gondolkozott. Losonci emléke most mar
Ugy érintette, mint egy elfuté auté arnyéka.

Hetekkel kés6bb egy Ujsagban olvasta a hirt: Losonci hazafelé készilédik.

- Olvasd hangosan! - adta oda a feleségének.

Végighallgatta, s akkor azt mondta szenvedélyesen:

- Nem lehet igaz!

Aztan megjott a levél is. ,,Kedden érkezem."

»Mi kdzom hozza?" - gondolta.

Mégis, azon a napon szabadsagot kért, s kiment a palyaudvarra.

Masfél orat késett a vonat. Egyszerre feltlint a messzeségben, lassitva ért be a
varakozok kozé.

A hazatérdéket bizottsag fogadta. Perjés latta, hogy koérilveszik 6ket, fényképez6-
gépek villannak.

Tétovazo lépésekkel odament.

— Bocsanat — szélt az egyik alldogalénak.

— Tessék, kérem! - Aallt félre az ember. — Az urak szabadok, azzal beszélnek,
akivel akarnak!

Koézelebb ment, megkereste Losoncit. Kénnyen raismert. Alig valtozott, mintha a
mulé évek is kikerulték volna.

— Zoli! - szolitotta meg csendesen.

Losonci felkapta a fejét. Szemét dsszehlzva figyelte Perjés arcat.

— Laci! Perjés Laci!

— Igen, én vagyok.

Kezet fogtak.

— Kire vartal? - kérdezte Losonci.

— Terad.

— Enrdm?

— Igen. Ugy gondoltam: itthon mégiscsak kihiilt a helyed. Szivesen latlak mi-
nalunk.

Egy hivatalos ember kézbekiabalt.

— Holnaputan 6tkor a megbeszélt helyen! El ne felejtsétek!

Lassan megindultak kifelé.

— Nem gondoltam volna, hogy var valaki — mondta Losonci. - Ennyi év
utan ...

— Kivéncsi voltam réad.

Taxiba Ultek, egész Uton hallgattak. Losonci néha megdicsérte a varost.

— Igen. Sz6 sincs arrdl, hogy elszirkiltink! - mondta Perjés.

Losonci ranézett, csodalkozott.

— Honnan tudod?

— Hallottam. T6bbszor is hallottam.

Losonci elvorgsodott.

— Kénytelen voltam - mondta.

Perjés bemutatta Losoncit a feleségének. Az asszony Unnepi vacsorat készitett.
Vacsora utdn magukra hagyta a férfiakat. Ok ketten emlékeket idéztek, valahogyan
sutan, mint elromlott 6ngyUjté a szikrat.

Egyszer azt kérdezte Perjés:

— Tulajdonképpen miért jottél haza?

— Megcsémorldéttem - mondta Losonci szabatosan. - Itthon akarok épiteni!
Odakint rabszolga voltam. Pénzért irtam is! Nagyon sok pénz kellett! Erted?

— Nem értelek - mondta Perjés.

— Ha annyira nem értesz, minek hoztal a hazadba? - kérdezte ingertlten Lo-
sonci.

— Senkid sincs. Illyen esetben egy idegent is befogadnék.

— Szamodra rosszabb lehetek, mint egy idegen!
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- Egyutt voltunk a fronton. Az életemet is megmentetted.

- Valojaban a csaldadom is él. Meglatogattad 6ket?

- Nagyon régen.

- A feleségemmel beszéltél?

- lgen.

- Evekig ugy éltem, akar egy halott.

- Majdnem annyit tettél, mintha ongyilkos lettél volna.

- Koénnyl ezt most megitélni!

Hallgattak.

- Mit gondolsz: kapok munkat? - kérdezte Losonci.

- Biztos vagyok benne.

Masnap, amikor hazajott. Losonci szobajabél hangokat hallott. Meglepetten hall-
gatézott. Aztan kopogott. Amikor sokaig nem kapott valaszt, benyitott.

Losonci az asztal el6tt allt, jobb kezét a szivére szoritotta, bal kezével magyarazo
mozdulatokat tett. Eszrevette Perjést, szégyenkezve leeresztette mindkét kezét.

- Ehe ... tudod, holnap lesz a sajténak bemutatds. Ugy gondoltam, j6, ha fel-
készulok.
Perjés nevetett.

- Nem tudtam elképzelni, mi Gtott beléd.

- Mit gondolsz, mirél fognak kérdezni?

- Kivancsiak lesznek, mint én. Félsz t6luk?

- Nem félek. Felkésziltem.

- Es mondd: 6szinte leszel?

Losonci a szaja szélét ragta.

- Minalunk a hazugsagokért nem fizetnek! - mondta Perjés.
Losonci elsapadt, de nem szélt. Perjés kiment, rovidesen itallal jott vissza.
- Igyunk! - mondta.

Az italt mind a ketten keserlinek érezték.

- Neked is el kell jonnéd! - mondta Losonci.

- Elmehetek - vont vallat Perjés.

A teremben filledt melegben szorongtak. A szinpadon felallitott hosszi asztal
mellett Gltek a hazatértek. Perjés feje zugott.

Elhangzott a bevezet§, aztan a hazatértek szoltak. Losonci a harmadik volt. Fel-
allt, lehajtotta a fejét, majd ismét felnézett, s az el6z6 napi mozdulattal elhelyezte
a kezét.

- Blintudattal, de érommel allok itt — mondta. - Tizenhat éve voltam utoljara
magyar foldén. Akkor elvaltak az utak. Ezalatt sokat tapasztaltam. De azért igyekez-
tem magyarnak megmaradni. Ortletben éltem, ahol nincs mas ar, csak a pénz! Min-
dent meg kellett tennem, hogy fennmaradhassak!

Perjés lehlnyta a szemét. A szavak elkabitottak. Amikor feltekintett, Losonci
ismét a helyén ult. Aztdn az Gjsagirék kérdeztek.

- Hogyan érti azt, hogy megmaradt magyarnak? On szerint mi a tartalma ennek
a sz6nak? lgaz-e, hogy dolgozott a kulféldi radionak? Hogyan magyardazza akkori
magatartasat? ;

Perjes felallt, kifelé indult. Erezte, hogy megizzadt.

- Epiteni és éIni, azonos fogalmak - hallotta még Losonci hangjat, miel6tt a
folyosora kilépett volna.

Perjés hazament. Levetk6zott, leddlt a hever6re, a mennyezetet bamulta. Amikor
Losonci megjott, még mindig mozdulatlanul fektdt.

- Milyen voltam? - kérdezte a mérnok.

- En nem hiszem - mondta Perjés. Maga is meglepddott, mert a hangja ide-
genul csengett

- Mit nem hiszel?
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Perjés felult:

- Mondd: hany élete van egy embernek? Hanyat aldozhat valamiért?

- Tévedhetink! - mondta Losonci.

- Igazad van —mondta Perjés. Felkelt, lellt az asztal mellé. - Nagyobb szeren-
cséd van, ennyi az egész.

- De Laci! Mirdl beszélsz?

- Hat nem érted? A juss a miénk! A tizendt év jussa!

- Szoval az faj, hogy hazajottem? Nem foglaltam el a helyedet! A haza mind-
annyiunké! Mit szamit tizenot év egy orszag életében!

- Mit szamit? - ismételte Perjés. - Azt kérdezed? Bocsass meg. En a magam
mértékével mértem. Enel6ttem mar csak az az ijedt ember maradsz, aki negyvenétben
féltél hazajonni. Féltél - és ezen van a hangsuly! Mi, leszedtik a téglat a halottak
mellérdl és falat raktunk. Ennyi az egész!

- Rosszul lattam! Massal nem fordult elg? Irtéztam a korom szagatol, a dogok
rothadasatél! Elni akartam! B(n ez?

- Nem bin. De azt mondom: egy életiink van. Amire aldoztunk, azé legyen!

- Elmegyek! - mondta Losonci.

Perjés nem sz6lt, csak a fejével biccentett.

- Mérnok vagyok és nem filozé6fus - mondta Losonci.

Perjés arca komor maradt. Tekintete szétrepesztette a mérnék mosolyat, amellyel
udvariasan el akart bacstzni. Aztan elment, Perjés nem Kkisérte Ki.

Kés6bb bejott a felesége, s Ugy latta, Perjés nagyon megoregedett, két valla is
meghajolt.

SZ. SZABO GABOR rajza
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SINKA ERZSEBET

HOLTAK VONULASA

(A haboras blndk eléviiléséhez)

Es a holtak

csak vonultak

nem beszéltek

csak vonultak

nem daloltak

csak vonultak

Kortalanok akik holtak

ifjak voltak vének voltak
vonszolédtak mégis mentek
jajja lettek kdonnyé lettek

vérré lettek flstté lettek

kinna lettek vadda lettek
Néznek Ures szemureggel
ismeretlen rémdalettel

Ott sirnak a kacagasban

a tétovan mozdulasban
Oleléstinkbe fonddnak
csokjainkkal csokol6znak
Ejiel-nappal visszatérnek

néma vaddal nem beszélnek
csontig fogytan csak vonulnak
sdr( sorban - sohsem fogynak
Ujak jonnek még busabbak
Napok jonnek éjek évek
jonnek 6k is - nem beszélnek
Konnyeinkben benne égnek
félelmiinkben reszketések

rossz almokban bosszu-kérék
elnémitott régvolt-é16k

Piros életek hamuva valtak
szikrdz6 hajak koromma valtak
él6k esztelen szamokka valtak
dobbent kinjukban hiaba vartak
elevenen csontvazakka valtak
Es most betdltik az éjszakakat
néman vonulnak - ha jén a masnap
Uj holtak jonnek - vadra a vadak
fekete csontok fekete szajak
betdrt koponyéak levagott ujjak
lenylzott testek - megcsufolt holtak
férfiak voltak asszonyok voltak
Szamokka lettek langokka lettek
szorny( elmékm(-erd6vé lettek
néma vaddal nem beszélnek
éjjel-nappal visszatérnek
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Ahogy az ébrenlét csapjaibol

DALOS GYORGY

OTODIK EGTAJ

Akinek nincs hova nincs kihez

az embert alma kibontja az ugyis csak feléd szall

e ramzéar6dé maganybdl s iranytd nélkil megtaldl
ugy szabaditsz ki naponta szerelem o6todik égtaj

Kovet olvasztdé melegben A bénat bamul rad az 6rém
az aszfalt lava langjan szemét hunyoritja lobogva
kezed h(ise az egyetlen az egylgyuség is radmered
menedék ami var ram s ugy var elnéz6 mosolyodra
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Ahonnan jottél azt az utat

j6 lenne nézni hosszan

hisz eddig is annyit értem én
amennyit vagyakoztam

Nagyon szerettem dnmagamat
6h szégyenits meg engem
szeress Ugy hogy magamra mar
ne maradjon hely szivemben

PILLANAT

Az elsd Olelés széduletében

hidd el mar nem sokd maradhatok veled
mert emlék lesz ez is Az ember észrevétlen
hordja magan mint az anyajegyet

Ma még elég egy szb és egyetlen tekintet

az els6 nézés fényével vakit

de mondd mi lesz ha végetér az Gnnep
milyennek képzeled szerelmiink hétkdznapjait

Most nyar van Lam a fak mint a faklyasmenet
Z6ld lombjaik lobognak Lampa lobban

Mar a nap elzuhant és a fasor felett

ezer darabra tort az ablakokban

Tenyeremben piheg6 pillanat

elengedlek bar gy marasztanalak

hogy koélyokkorombdél maradt kénnyeim hullanak
miattad s ébrentart a banat

O ne hagyd hogy egyszerre széthasadjon
bennem a szenvedés e pusztitd anyag
O hadd véljon naponta Gj erévé

amig sugarzo részecskéi bomlanak

Ha mar atomként széthullunk a térben
mihez id6énk olyan szorongaton kevés
add legalabb hogy ne hiaba légyen
bennem e két emberre valo luktetés



KALASZ MARTON

KRETAKOR

Mivé léssz, kis népek hazaja?
Uton vagyunk; és szomord,
mindig maganyos nyelved kering,
téli madarhad, koponyankban.

Nap tliz; minden a csikorgasig
dermedt, Ures, fehér -

s ime, a madarak rivatlanul
rajzoljak, énként, az orokkévalénak
vésett szanutak, autényomok,
nyilt 6lak, arvan félnéz6 vadaszok,
kolt6k, Gzemek, kocsmabdl tobbé
ki nem érkez6 haromkiralyok
folé, aristen,

amugy is bezarult
életiikhoz: a krétakort.

MINIATUR

Kialtanék. Szépem, szerelmem!
Mint vitorla, fénylik a nyelvem.
S az 1d6 6cean-magéanya

nem menekit. Sodor utana.

SOLYOM

Kezed fejére szallok ma, id6

zord havak koncat, satuzé
kdprazatat kiverdesem,
borzassagomat kididergem

ha szandékod velem nemes,
hadd legyek csak s6lyommadar,
vallalom, amire szilettem
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s mig labadt sikjain szemednek
ide-oda csuUszkal a csontvaz,
én itt hunyorgok,

kivarom, hogy eloldj -

jovoltodban lelek szerencsét,
kedvez6 siklast,
kivaltsagomban 6rémot.



BERTHA BULCSU

A kiralyno rokona

Délel6tt tizkor mar az egész gyar tudta, hogy a nyugati turné végleges, meg-
érkeztek a papirok, engedélyek és visszaigazolasok. Ebb6l ered6en, a gyar egyes rész-
legeiben hatarozottan lazult a munkafegyelem.

A reggeli edzés utan Schwalenberg Istvan is megivott néhany tveg sort, és utcai
ruhdban acsorgott a szerel csarnokban. Nagy hangon vitatkozott a ségoraval, és érez-
het6en esze agaban sem volt atéltézni, munkaba allni. A vita érthetetlen médon egy
.kOp6s" gengszter koérul forgott, akit a Cosa Nostra elnevezésl b(in6zd szindikatus
ledaraltatott, és virsliként eladott a vendégl6knek.

- Az Gjsagok is megirtak, Chicagoban tortént - erdskdodott Kovacs Lajos, de
Schwalenberget ezen a napon semmirél sem lehetett meggy6zni.

- Chicag6ban a tarét, Sziciliaban. A maffia keze volt a dologban. 3

- Akarkinek a keze volt, az a fontos, hogy nekem hozz egy olajsz(ir6t a FIAT-
hoz . .. Egyébként sem Chicagéba mentek, igy aztan teljesen mindegy.

- Ja - mondta Schwalenberg, aztan cigarettara gyujtott, és el6Ir6l kezdte az
egészet. - Hat vilagos, Szicilidban kellett ennek torténni, mert vegylk csak a virs-
lit... Hat a virsli, ha nem tudtad volna, olasz kitalalas.

Tobben megalltak mellettik, és érdekl6dve kdzbeszblogattak:

- Mi van? ... Megjottek az engedélyek?

- Ja... De nem is az... Tavaly, vagy mikor megoéltek egy gengsztert Szicilia-
ban. A Lajos meg azzal jén nekem, hogy Chicagoban 6lték meg .. .

- Oregem, bent volt az Ujsagban. A Cosa Nostra 6lte meg. Hol van a Cosa
Nostra? En megmondom neked: Chicag6ban!

- De a virslit az olaszok talaltak ki... Ezt mindenki tudja. A gengsztert virsli-
ként adték el...

A vitatkozok mellett megallt egy kék kdpenyes gyari kuldodnc:

- Baré, hivatnak az irodéaba...

- Kicsoda?

- A gorék, bent Ulnek a kis targyaldban ...

- Jo, megyek.

- Chicagoban is van mar virsli. .. Ha berlgsz, meghulyited az embert, minden-

kit meghulyitesz ...

3 Grof Schwalenberg Istvan 6t éves koraban latta utoljara a folyoparti kastélyt,
Igy sok minden érthetd ... Persze, ha a kis Schwalenberg gréfban lett volna egy csepp
fogékonysag a szépség, az el6kel6 kornyezet irant, akkor bizonyara hdsz év utan is
felrémlik képzeletében a kerti fak sziluettje, a folyora hajlé olajfiizek flszeres illata,
egy-egy régi arc, egy kertészé, vagy egy puskaval vacakolé osztrak arisztokrataé .. .
Schwalenberg Istvdn semmire sem emlékezett. Erzéketlen volt, és valoszinileg fe-
lUletes.

Az emberek érdeklédve vizsgalgattdk az arcat, mert abban reménykedtek, hogy
felfedeznek rajt egy kevés el6kel6séget, halvany szomorusagot, valami kulénos, rej-
tett jelet, de Schwalenberg Istvannak futballista arca volt. Talan a tartdsaban volt egy
kevés feminin jelleg, olyan bepisilés elbizonytalanodéas, de ez is csak pillanatokig
tartott, amig az ellenfél véddjatékosai elvették t6le a labdat. Ez a feminin mozdulat-
készség igazsag szerint nem jellemezte Schwalenberg Istvant, Schwalenberg altalaban
durvabb volt, mint a tobbi jatékos, utanrigasaiba, talpaldsaiba gonoszsag is vegyilt.
Néha az edz6nek ugy tlnt, hogy a durvasdg Schwalenbergnal nem reflex, hanem
program.

Schwalenberg Istvan akkor volt igazan kiabranditd, amikor megszolalt. Szegé-
nyes, zagyva szokincse volt, a mondataiban a sok ,,izé" és a sok ,,tdré", Ugy ismét-
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16do6tt, mint a suszter basszus. Schwalenberg Istvdn megjelenésében pontosan olyan
kozonséges kis vagany volt, mint a tébbi, akik évrél évre felbukkantak a homalybdl,
aztan valamelyik nagyobb gyar és egy futballpalya kozott vitték valamire.

Schwalenberg Istvant a vasgyarban azért mindenki barénak szdlitotta (nem lehet
tudni, hogy miért éppen bardénak). Figyelemmel kisérték életét, mert titkon abban
reménykedtek, hogy torténik majd valami kilénds a baréval, valami meglepd, aminek
6k munkatarsi alapon egészen kozelrdl tandi lehetnek. Hogy mit reméltek, senki sem
tudta volna megfogalmazni.. . Talan arra szamitottak, hogy egyszercsak megall az
Uzem el6tt egy széles, lapos amerikai autd, és a fehér ruhas, panama kalapos urak
bemennek az igazgatéhoz és rovid targyalas utdn magukkal viszik a barét. De Schwa-
lenberg Istvan agy latszik nem kellett az amerikaiaknak. Néhanyan bizonyara egy
sz6ke hercegnét vartak, aki a baré miatt a fold masik felérél érkezik a gyarba, s a
gépével kiszkddé olajos mancsu Schwalenberg Pistinek a helyszinen nyakaba omlik.
Olyanok is akadtak, akik arra szamitottak, hogy a barérdél kidertl majd valami allam-
ellenes dolog, és a rendérok megbilincselve vezetik el a nagy szerel6csarnokbol.
Schwalenberg Istvannal azonban hosszi éveken keresztlil semmi sem tortént. Koze-
pes eredménnyel letette a szakmunkas vizsgat, kézepesen dolgozott, és amit keresett
hol elitta, hol nem, éppen Ggy, mint a tdbbi ifjlmunkas.

Schwalenberg Istvan jo balosszekot6 volt, és néhany év alatt befocizta magat az
els6 osztalyba. A baré futballkarrierje nem jelentett szenzaciot, hiszen a gyarban
huszonnégy els6é osztalyl sportolé dolgozott, és Schwalenberg Istvannal akadtak sok-
kal jobb futballistdk is. Schwallenberg Istvdnnak ennek ellenére az egész gyar druk-
kolt, és ha sikeresen elrohant egy-egy labdaval, zUgott a stadion, hogy: ,,Hajra baro,
hajra barag!".

Schwalenbergben akkor csalédtak véglegesen az emberek, amikor Kovéacs Lajos
hugat elvette felségiil. Kovacs Gizi nem volt sem sz6ke, sem herceg, egyszerl( gyari
lany volt, fekete hajjal és aranyos testtel. Igaz, hogy az utébbi fél évben mar nem a
mUhelyben dolgozott, hanem az irodaban, de ett6l még Kovacs Gizi maradt. — Schwa-
lenberg Istvanrol valoszinileg ebben az id6szakban keltek szarnyra olyan hirek, hogy
nem is arisztokrata, csak hazudta magarol... Kulonben is ki hallott olyan magyar
grofrél, hogy Schwalenberg? Eszterhazy, Festetics, vagy Zichy, az igen, de Schwalen-
berg? Ugy hangzik, mintha az ember egy r6fés tzlet cégtablajan olvasna...

- Biztos, hogy Szicilidban tortént - mondta Schwalenberg, és a kiildénc nyoma-
ban elindult az irodéba.

A zold targyaldasztal mellett legaldbb tizennyolcan Ultek. Igazgatohelyettes, part-
titkar, partvezet6ségi tagok, edz6, intéz6, szakszervezeti vezet6k, és néhany idegen
arcu feérfi is.

- Jénapot - mondta Schwalenberg, és ahogy az asztal mellett Gld6géld férfiakra
nézett, olyan érzése tdmadt, hogy azok egészen idaig rola beszéltek. Zavartak voltak
egy kicsit, vagy a fene tudja...

Nem Qltették le, csak néztek ra, aztan kohécselve, kozombos hangot erdltetve
megszolalt a parttitkar:

- Schwalenberg elvtars, miért hivjak magat a gyarban barénak?

Schwalenberg értetleniil a parttitkarra nézett.

- 1zé ... Hogy miért hivhak engem barénak ...?

Schwalenberg tlin6dve allt a gyar vezetdi el6tt, aztan hirtelen elrohdgte magat.

- J6... Irté j6 - mondta. Valészin(leg arra gondolt, hogy a vezet6k csak vic-
cel6dnek vele, mint ahogyan ez maskor is el6fordult. De aztan megszolalt az edzé:

- Te Pisti, a Pinkoci elvtars ezt komolyan kérdezte téled...

- Ja... Hat nem tudom. Valamelyik marha rdmkezdte. Eredetileg én grof va-
gyok, nem baré.

- Széval groéf...?

- Ja... grof ... Mar mint eredetileg. i

- Tudna ezt igazolni Schwalenberg elv... kartars? Ugy értem, hogy valami
papir van errél?
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- Nincs. Nem hiszem, hogy lenne.

- Akkor lehet, hogy maga nem is grof. ..

- Hat izé .. . Most mar nem, csak eredetileg. Ezt a fater is bizonyithatja . ..

- Annak van réla papirja?

- Nem hiszem, hogy van ... Amikor Kkitelepitettek benniinket a Hortobagyra,
akkor odavesztek az ilyen iratfélék.

- Mivel foglalkozik az édesapja?

- Télen kazanf(it6 Pesten, nyaron meg elsz6szmotdl odahaza a kertben.

- Hol van az az odahaza?

- Lancson .. . Ott lakik a mutterom, meg az egyik lany a férjivei, meg a gye-
rekkel.

- Haza szokott latogatni?

- Néha ... Legutobb, amikor megndsiltem . ..

- Es mondja Schwalenberg kartars, amikor igy hazalatogat, mir6l szoktak ott-
hon beszélgetni?

Schwalenberg Istvan eltiin6détt. Lassan eszébe jutott a Lancsra vezetd harom
kilométeres foldat, melyen a Kovacs Lajos FIAT-javal végigbukdéacsoltak, a foldszin-
tes paraszthdz, melynek az ablakai egy homokfalra néznek, a légyszaros fiiggonyok,
az udvar. Kovacs Lajos karomkodva szallt ki a kocsibol, és kijelentette, hogy folditra
soha tobbet nem megy le a FIAT-javal, mert kész 6ngyilkossag. Kovacs Gizi egész
Uton a hajat igazgatta, s amikor megallt a kocsi, Uinnepélyes mosolyt eréltetett a szaja
sarkaba. A porfelh6 mogott aztan megpillantotta a rozoga paraszthazat és a mosoly
odafagyott az arcéra.

- Oregem, ez kastélyra szamitott - mondta Kovécs Lajos Schwalenbergnek, és
mind a ketten rohogtek. A lany kizokkent a tartasabdl, és alig birt valamit kinydgni,
amikor beléptek a konyhaba. Schwalenberg gréfné bokaig éré koszos ruhaban tldo-
gélt egy alacsony széken és cukorborsot fejtett. Grof Schwalenberg Gyoérgy pedig a
szobabdl kiabalt kifelé:

- Ez a biudoés kolok megint dsszetojta magat... Csupa szar a szényeg... De
ennek a lanynak én hidba beszélek, hogy szoktassa ra az éjjelire...

- Ugyan apuka, Jozsikat ne tessék szidni, J6zsika még csak két éves ... Ugye
Jozsika?... Majd lemosunk szépen mindent, gyere picinyem - hallatszott egy ndi
hang, ugyancsak a szobabol.

Nem keltett meglepetést a megérkezésik. Gyorsan tulestek a bemutatkozason,
id6sebb Schwalenberg mindenkinek azt mondta, hogy ,,szervusz fiam, hat megérkez-
tetek?", a grofnd pedig kijelentette, hogy azonnal f6z feketét, és a csikosporheltben
sietve felpiszkalta a parazsat.

- Legjobb lenne, ha az udvaron megvarnatok, amig az llon feltakaritja a gyerek-
szart, - mondta a grof.

Kovacs Lajosék az udvar felé fordultak, és szembe talaltak magukat egy l6val.
Talan fél méterre allt az ajtotol, és érdeklédve nézte a jovevényeket.

- Nem is mondtad, hogy lovatok van - jegyezte meg Kovacs Lajos.

- Nem hiszem, hogy a mienk - mondta a baré és bekialtott a konyhaba: Anyu,
mienk ez a 16?

- Nem a mienk, nincs nekitink lovunk fiam.. .

- Hat akkor miért all itt ez a 16?

- Nem tudom ... Talan a kiabalasra jott, meghallotta apad 6bégatasat...

A 16 végul elszégyellte magat, és odabb ballagott egy kicsit. Aztan elSkerilt a
Schwalenberg lany is, és mikdzben sorra csokolta az Gjdonsiilt rokonsagot, a kovet-
kez6ket mondta:

- Apu 0rokké szekirozza ezt a szegény gyereket. Hat két éves, nem tudja még
szegénykém, hogy mikor szabad, meg mikor nem... De gyertek beljebb, mar min-
dent elintéztem.

A tarsasag Unnepélyesen bevonult a szobaba, és az Oreg grofné szedett-vedett
szervizében feltalalta a feketét. Kovacs Gizi cimeres porcelancsészében kapta. Kovéacs
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Lajos kis ezUst kehelyben, a bardé egy mustaros poharban, az 6reg grof vizespoharban,
llon pedig JOozsika pirospettyes csészéjében.

- Kicsit torokds a kavé, de itt nincs még villany, és csak a sporhelten tudunk
kavét csinalni - mondta az 6reg gréfnd és érdeklédve nézegette Kovacs Gizit. Kovacs
Gizi a grofné pillantasat nem vette észre, mivel ugyancsak szemlél6déssel volt elfog-
lalva. Mindent sorra vett, ami a félhomalyos szobaban lathat6é volt, kezdve az agyak
folott 16go giccses szentképektdl, egészen a sublot tetején sorakozd kisebb nagyobb
ladikokig, melyek valamikor irattartok, vagy ékszeres ladak lehettek. Végul megakadt
a pillantasa egy fiatal hatarvadasz katona fényképén, mely ezist talpd, cirddas szél(
kis fémallvanyban tdmaszkodott az asztalon.

- Jé, ki ez a katona?

- A legkisebb fiam - mondta az 6reg grof, aztan még hozzatette - villanysze-
rel6 civilben. Kétszer annyit keres, mint a Pista, ehhez kellett volna hozzamenned.

Kovéacs Gizi zavarba j6tt, de aztdn a bard segitségére sietett. Az asztalra konyo-
kolt, és az apjahoz fordult:

- Mi Gjsag itthon?

- Nagy a szarazsag ... Minden kiszarad abban a rohadt kertben, pedig 6nt6ziink
is ... De nektek j6l jott ez a szaraz id6. .. Ha es6 van, ti be nem jottdk ide.

- Ronda egy Ut - jegyezte meg Kovacs Lajos.

- Jovo6re kapunk koves utat, mar kimérték a mérnokok, hogy hol lesz, hogyan
lesz... Es nalatok mi Gjsag?

- Hat, semmi kilonés .. . Kaptunk lakast, be kell majd rerendezni... A foci
megy, az idén még turnézunk is ... Legalabb hirlik.

A szoba mélyén néhany unatkoz6 légy zimmdogétt, s néha-néha, csupan a forma
kedvéért felreppentek, és leirtak egy tiszteletkdrt az 6reg grof feje korul.

Schwalenberg Istvant a parttitkar riasztotta fel tlin6désébél.

- Ha nem érti a kérdést megismétlem: Mir6l szoktak otthon beszélgetni?

A baro felnézett, és nem értette, hogy mit akarnak tdle.

- Otthon? - kérdezte.

- Igen, otthon, amikor hazalatogat? Miket mond maganak az édesapja?

- Hogy szarazsag van ... Kiabal, hogy a gyerek megint betojt...

- Milyen gyerek?

- Hat a htgom kisfia... Még csak két éves, igy aztdn néha betojik.

Az asztalnal G16 vezet6k Osszenéztek. Az edzd idegesen felemelte a fejét, és meg-
szolalt:

- Valami komolyabb dologrél nem beszéltek otthon?

- Komolyabb .. .? Ja, mikor a Gizivel otthon voltunk azt mondta a fater, hogy
jovére utat épitenek a faluhoz ...

- Azt hiszem, neklink ennyi elég - mondta az edz6 és a tdbbiekre nézett. Az
egyik partvezet6ségi tag felemelte a kezét.

- Nekem még lenne egy kérdésem.

- Tessék - mondta az igazgaté helyettes.

- Mondja meg kedves Schwalenberg kartars, hogy a hugat ki vette feleségtil?

- Egy hilye agronémus. .. T6th Ferenc a neve.

- Agronémus ... Hat j6 kdszonjuk szépen. Ne haragudjon, hogy igy kérdez6s-
kodtink, de kell az atlevelek miatt...

Schwalenberg Istvan gyanakodva felhlzta a szemoldokét, aztan vallat vont és ki-
ment a terembdl. Az igazgatd helyettes kinosan mosolygott, a szakszervezeti elndk a
tarkojat vakargatta és kozben elh(izta a szajat.

- Mi a véleménye az elvtarsaknak? - kérdezte a parttitkar.

- Azt hiszem, a baro hilyének tetteti magat - mondta a szakszervezeti elnok.

- Nem tetteti magat, ilyen - mondta az edzé.

- Ki lehet vinni nyugodtan - szolalt meg az igazgaté helyettes - sok vizet
ugyan nem zavar majd a palyan, de egyébként én vallalom érte a felel6sséget.

- Csak tartalék lesz - mondta az edzé.
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- Ki kell vinni. A futballon kivil ezt a Schwalenberget semmi sem érdekli. Ez
mar nem grof. A gyarban egyébként azt beszélik, hogy ez soha életében nem volt
grof, csak kitalalta ezt a mesét és megetette velink. Ezt azért nem hiszem .. . Ennyire
nem lehet hdlye ...

A magyar klubcsapat megérkezése némi felfordulast okozott az olandi Columbia
Szélléban. A tulajdonos, egy kozépkord Uzletvezet§ és két FBI-tigyndk kinézésd lon-
diner kiséretében azonnal el6sietett, és kdszontdtte a csapat vezetSit. Szobakeriltek
a magyar sportsikerek, és a tulajdonos mosolyogva utalt a sajat izomzatara... Jo fel-
épitésl fickd volt, latszott rajt, hogy a napot az uszodaban kezdi, és legaldbb egy nyil-
vanos haz jovedelmét kolti évente a déleurdpai utazgatasaira.

Az edz6 akadozd németességgel helyeselt a tulajdonosnak, s idegesen kapkodta
a fejét, mert egyszerre kellett szemmel tartania tizenot jatékost, néhany platinasz6ke
konzumnét, a csomagokkal szaladgal6é londinereket, az intéz6t, az udvarias szalloda-
igazgatot, az ugrasra kész Uzletvezt6t, a portast, a kijaratot, feljaratot, az egész gya-
nas vilagot. Amikor megszabadult a szallodaigazgatotol, azonnal feltartotta a kezét,
és maga koré gydjtotte a jatékosokat:

- A portan mindenki bediktalja az adatait, aztan felmegy a szobajaba és rendbe-
szedi magat. Egy 6ra mulva varosnézés, l6tydgunk egyet. Pia nincs, hajasbaba nincs!
Ez a tartalékokra is vonatkozik. Ertettik egymast?

A jatékosok végighasaltak a portasok el6tt a pulton és diktaltdk az adataikat.
Az egyik portas kezében megallt a toll és felnézett:

- Schwalenberg .. .? Megyik 4g? Yrmount?

- Lehetséges ...

- Igen uram... Méltoéztasson a kulcs ... Ha a szoba esetleg nem felelne meg,
azonnal kinyitunk az elsé emeleten egy appartement-t... - mondta a portas elbizony-
talanodva.

- Megfelel - valaszolta a balosszekoté és zsebretette a kulcsot. Megkereste a
taskajat, beszallt a liftbe. Amikor a szobajaba ért, meglazitotta a nyakkendgjét, aztan
belevizelt a mosdéba. Valahonnan zongoraszé hallatszott... Kinyitotta az ablakot,
hallgatézott, de kintrél csak zaj aradt a szobaba, igy hat mindjart be is csukta. Kicsit
ténfergett a szobaban, aztan cigarettara gyujtott és végigfekiidt az agyon. Halalosan
nyugodt volt. Elvezte, hogy csak tartalék, s igy minden er6feszités nélkil atténfereg-
heti ezeket a napokat. Amikor végigégett a cigarettaja, eszébe jutott, hogy valami
dolga mégis akad majd, mert megigérte a ségoranak, hogy olajsz(ir6t szerez a FIAT-
jahoz. Egy olajsz(iré itt nem lehet nagy Ugy - gondolta -, aztan lehdnyta a szemét
és néhany perc mulva elaludt.

Telefoncsongésre ébredt. Oldalara fordult és egykedv(ien felemelte a kagylot.

- Tessék ...

A drét végén angolul csivitelt egy n6. A baldsszekét§ némettl probalkozott, de
a n6 nem hagyta abba az angolt.

- J6l van, kisanydm - mondta asitva, és visszatette a kagyldt. Egy ideig a sem-
mibe bamult, aztdn megakadt a pillantasa egy képen. Kodzepes nagysagu olajpasztell
volt, szines emberekkel telezstfolva. Pirosdresszes bicikliversenyz6k szaguldottak a
kép baloldalarél a kép jobboldalara, a hattérben napernyés nék bamészkodtak, s egy
zsakettes Ur is allt ott, idegesen toporogva, mert a biciklistak miatt nem tudott at-
menni az utca masik oldalara. A baldsszekotének ez megtetszett. Elr6hdgte magat,
aztan feltlt és ragyujtott egy cigarettara. Szivott néhany mély slukkot, aztan letette
a cigarettat a hamutartéba, s ott is felejtette, mert nekiallt mosakodni, inget valtani.
Négy o6ra el6tt par perccel becsukta a szobajat, és elindult lefelé. Az utolsé Iépcs6-
fordulé utan megtorpant, aztdn bizonytalanul lejjebb ereszkedett. A 1épcs6é aljaban
magnéziumlampak villantak, fotoriporterek és Ujsagirok alltak el az atjat, németdl,
angolul, franciaul zuhogtak ra a kérdések.

- Uraim, én csak tartalék vagyok - mondta, és kezét az arca elé emelte véde-
kez6en.
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Az Ujsagirok nem tagitottak, tovabb fényképezték, és gyors, erészakos kérdéseket
intéztek hozza.

- On grof Schwalenberg Istvan, ugyebar?

- Ja... De én nem politizadlok___ Az egész nem érdekel, vilagos?

- lIgaz, hogy 6n a Yrmount agnak a leszarmazottja?

- Lehetséges ...

- Mibdl él Magyarorszagon?

- Vasesztergalyos vagyok, és hat futballista.

- Mi a véleménye az osztalyviszonyokrél?

A balszéls6 érezte, hogy ,,hintaba" akarjak Ultetni. Idegesen koriilnézett, de az
Ujsagiroktél nem lehetett szabadulni.

- Mi a véleménye az osztaly-viszonyokrol?

- 1zé ... Az NB I-ben nagy a hajtas, és az ember nem is keriilhet be mindig
a csapatba. A masodosztalyban valamivel kényelmesebb, de azért az csak olyan piti,
vidéki foci. Az NB ll-ben, ha az ember kihagy néhany edzést, azért még megraghatja
a maga goljait...

- Voltak 6nnek kellemetlenségei?

- Hat persze. .. Amikor bekeriiltem az NB I-be, alland6an izomlazam volt. Mas
volt az edzési rendszer, jobban kellett hajtani...

Valaki megérintette a vallat. A balosszekot6 hatranézett és szembe taldlta magat
az edzdvel.

- Mit csinélsz Pisti?

- Hat itt faggatnak ...

- Befejeztik, uraim! —mondta az edz6 az Ujsagiroknak, és a balosszekotét ki-

vonszolta az Gjsagirok gydr(ijébél.

Masnap ilyen cimekkel jelentek meg az olandi lapok: ,Vasesztergalyos gréf a
magyar csapatban”, ,,A kiralynd rokona nyilatkozott", ,,Balosszekot6 lett a magyar
gréofbol"

Az edzbnek rég kihdlt a kévaja, mire az intéz6 és egy tolmacs segitségével végig-
olvasta a lapokat.

- Hat, Pisti ezek radrepiltek - mondta, aztan nekilatott a hideg reggelinek.

A bal6dsszek6td szivta a cigarettajat és méltatlankodott:

- Tehetek én rola, Marci béacsi.. .? Bezsongtak a pedigrének... Mondtam én
nekik, hogy csak tartalék vagyok, de nem szélltak le rélam...

- Ha tehetsz, ha nem tehetsz, ne fijd a pofamba a flistdt, amikor eszem . .. 0,
hogy nem &lltok neki féldecizni...

Az edz6 kedvetlenll evett, aztan megtorolte a szajat és intett a jatékosoknak,
hogy hajoljanak kézelebb. Az asztalnal csend lett.

- Tiz perc mulva taldlkozunk a portan, addig mindenki rendbeszedi magat.
Délig edzés a darugyar palyajan. Egykor ebed itt, utana pihend, és délutan négykor
egy levezeté konny( edzés. Az els§ mérkdzésiink holnap lesz, délutan négykor. Ertet-
tik egymast? Akkor rendben.

Az asztal felbomlott, a jatékosok egy oldalajton atmentek a szallodaba.

A portas megallitotta a baldsszek6tét:

- Schwalenberg ar! A hallban varakoznak énre.. .

A baldsszekot6 bolintott, és kedvetlentil atment a hallba. Az egyik fotelbdl kinos
eleganciaval 6ltozott, sotét ruhas férfi emelkedett fel.

- A kiralyi csalad titkara vagyok ... A felséges asszony a lapokbdl értesilt réla,
hogy On Schwalenberg Gr Olandban tartozkodik. A kiralyi csalad érommel értesiilt
arrol is, hogy 6n az Yrmount ag leszarmazottja, s igy rokonsagban all a kiralynével.
A kiralyi csalad szivesen latnd ont a palotdban. A délutani tea, mint rendesen, ma is
négy orakor lesz. A kildetésem ezzel lejart, uram, auf Wiedersehen!

A titkdr meghajolt, aztdn kiment. A balésszek6t§ dobbenten allt, aztan furcsa
grimaszokba szaladtak 0ssze az arcvonasai. Végul legyintett, és a portan at kiment a
szalloda elé, ahol mar csaknem az egész csapat 0sszeverddott.
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A baltsszekdtd kedvetleniil szallt be az autébuszba, szétlanul bamulta a gépkocsi
mellett elsuhané haztomboket, a szdgletes gyepes tereket, az autdkat és reklamosz-
lopokat. Az 6ltdz6ben tétova mozdulatokkal rangatta magara a dreszt, cipéket, s ami-
kor az egyik jatékos félig oltozotten atfejelte neki a labdat, a baldsszekotd félrekapta
a fejét, mintha nem is futballista, hanem porcelankereskedd lenne. Félszeg, ijedt moz-
dulatdn az egész csapat rohogott.

- Mi van veled, Pisti? - allt meg mellette az edz6, s biztatéan a vallara vert.

- Z({r van, Marci bécsi...

- Megin . ..?

- Az el6bb a szallodaban megkeresett egy elegans pofa. Azt mondta, hogy ro-
kona vagyok a kirdlynének, és menjek el délutan négykor a palotaba teazni.

- Négykor edzés van.

- Hat persze.. . Majd telefonalok neki, hogy nem tudok menni, mert tréningen
vagyok.

- Kinek telefonélsz?

- Hat a kiralynének.

- Ez meghulydlt.. . Halljatok? Telefonal a kiralynének, hogy nem ér ra teazni,
mert edzése van ... Aztan holnap majd bdngészhetjik az Ujsagokat délig ... Otthon
meg a gépgyari partbizottsignak két hénapig magyarazhatjuk, hogy zajlott le a csa-
ladlatogatas kiralyéknal? Pisti ezt jol megkeverted . ..

Az 06ltéz6ben mindenki rohdgott, a balosszekoté pedig felorditott:

- Tehetek én errél?

- Azt mondd meg, hogy rokona vagy a kiralynének, vagy nem vagy rokona?

- Lehet, hogy rokona vagyok .. . Mit tudom én ...

- Amikor a gépgyarban felvettiink, akkor azt mondtad, hogy grof vagy, most
meg kidertl, hogy kiradlyi nagyherceg, tronorokds, baré ... Az istenedet, Pisti!

- Marci bacsi énvelem hidba héboldg... 1945-ben 6t éves voltam. Csak arra
emlékszem, hogy nagy fak voltak az udvaron ... Honnan tudnam én, hogy ki kinek
a rokona? Nem is érdekel. En az 6regtdl azt sem kérdeztem meg, hogy hany hold fol-
dunk volt?

- Jol van, fiam, menj el a palotaba, de ha z(r lesz, akkor a Vasmunkasba tobbet
nem focizol! Erre mérget vehetsz! Na gyerink kifelé.

A csapat teljesen feldobddott. Meredek passzokkal szoktették egymast, és a bal-
Osszekotét uvoltve biztattak:

- Hajra, baré!.. . Hajra, baro!... Baro, nyomod a labdat. ..

- Nem u(véltesz fiam, hanem dolgozol - igyekezett az edzd géatat vetni a hi-
lylilésnek, de teljesen sikertelendl.

A balésszekdtd hamarosan egyltt rohogott a csapattal és az edzd kivételével
mindenkinek cimeket osztogatott. Az edzés végén mar ilyen mondatok cikaztak a le-
veg6ben: ,,Cs6ros ur, kegyeskedjen a labdat tovabbitani!. .. Eppen erre gondoltam
baré ur... Jancsik tanacsos Ur, talan jobb lenne, ha nem a labdéat tancoltatna a fején,
hanem a fejét a labdan ... Vigyazat, az exkiraly 16 . .. Holacsek gyarmattigyi minisz-
ter biztos kézzel védett..

A csapat a furd6ben rohogott és futylrészett, az autébuszban pedig haditervet
készitett a baldsszekdtének. Mindenkinek akadt valamilyen elképesztd otlete, ami a
balosszekotének ,,esetleg" hasznara valhat a kiralyi udvarban.

A délutani alvas utan a bal6sszekdt6 magara hizott egy tiszta inget, aztan a lé-
tezd legsotétebb ruhajaban megallt a tikor elétt.

- Hat ez viszonylag sziirke - allapitotta meg félhangosan, aztdn még hozzatette
—Lehet, hogy a délutani teazasok idején éppen ez az elegans ...

A portan a kiralyi titkar mar varta.

- Uram, ha megengedi a palotaba kisérem.

A baldsszekdté megengedte, igy aztan beszalltak egy fekete Chryslerbe, s b&séges
fékezések, kanyargasok és suhanasok utan kiszalltak bel6le valamilyen udvar felén.
Lépcs6k, folyosok, és kilonb6z6 termek utan eljutottak egy el6szobaba. A kiralyi
csalad titkara itt megallitotta a menetet, és targyalasba bocsatkozott egy ajténallo-
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val. Az ajtonallé aztan bekopogott és jelentette, hogy megérkezett grof Schwalenberg
Istvan.

Grof Balosszekotd Istvan miutan atesett a bemutatkozasok zirzavaran, és baleset-
mentesen eljutott egy bdérfotelig, kivancsian korilnézett a szalonban. A helyiségben
elég sokan voltak. A kiralynd a f6helyen dlt. A leghosszabb fal el6terében, mellette
kisebb székeken a lednyai, szam szerint harom. A kirdlyn6 mogott egy ar allt, nem
lehetett pontosan tudni, hogy ki az, jobbra és balra tovabbi urak és hélgyek. Ahogy
a baldsszekotének sikeriilt megallapitani, részint rokonok, részint magas rangu allami
hivatalnokok voltak. A titkar a kiralyné baloldalan helyezkedett el, és a masik titok-
zatos arcu Urhoz hasonléan allva maradt. A légkdr el6kel6 volt és merev, minden el6-
irasos lassusaggal bonyolddott, a tea kevergetését6l egészen a beszélgetésig. A beszél-
getés persze egyoldald volt, mert a kirdlyn6 kérdezett, a baldsszekodté pedig, ahogyan
rossz németességébdl telt, valaszolgatott.

- Az On édesapja azt hiszem Schwalenberg Gyérgy volt. ..

- lgen.

- A birtokaik persze aldozatul estek a vasfliggony mdogoétti allapotoknak . . .
- lgen. ..

- Ugy tiinik, hogy a Schwalenberg csaladnak Ausztridban is voltak birtokai...
- Lehetséges ...

- A csaldd most hol élI?

- Hat.. . Anyam Léancson ... Apam Budapesten.

- Foglalkozik valamivel, vagy visszavonult?

- Kazanfiité egy vallalatnal.

- Hallatlan! Es On? )

- Szakmat tanultam, a gépgyarban mel6zok ... Es hat, izé ... A foci... Kaptam
lakast... En most prima vagyok.

- Széval adtak lakast... Hat ez szép t6luk .. .

A kiralynd baloldalan megszolalt egy 6szhaja uar:

- Mondja gréf ar, nem gondolt arra, hogy esetleg atmenetileg nyugaton marad?

- Nem, erre nem gondoltam. Otthon végre kaptam lakast és hat az edz6 is na-
gyon zabos lenne.

- No, persze.

A baldsszekotének ugy tlnt, hogy a kirdlyné hangja egy arnyalattal hidegebb
lett, amikor Gjra megszoélalt.

- Ha valamire sziiksége lenne itt, 6rommel segitiink ...

- Hat...

A titkar érdeklédve el6re lépett:

- Parancsoljon . ..

- A sogoromnak kellene egy olajsz(ir6 a Fiatjahoz... De ezt én is megvehetem.

A kiralyng értetlentil nézett a bal6sszekotére.

- Mi kellene ...?

- Egy ... Egy... Olajszir6 ...

- J6, hat majd egy-két dolgot dsszecsomagolunk és azzal az olajizével egyitt
a szallasara kuldjuk.

A baltsszekot6 kicsit meghajtotta a fejét, és érdekl6dve varta, hogy mi jon még?

- Edesapjat, grof Schwalenberg Gyorgy urat és magyarorszagi rokonainkat ko-
szontjuk ... Legyenek er&sek.

- J0 - mondta a bal6sszekoté és tanacstalanul a titkarra nézett. A titkar egy
pillanat mudlva mar mellette volt és atsegitette a tavozas bonyodalmain.

A baldsszekoté az autéban fellélegzett. Amikor mar az utcan robogtak, megszoé-
litotta a titkart:

- Uram, gondolom magéanak teljesen mindegy, hogy hova visz... Ha igy van,
akkor ne a szalloddhoz vigyen, hanem a darugyari sportpalyara.

- Ahogyan parancsolja, uram - mondta a kiralyi csalad titkara, s a gépkocsi a
kovetkezd pillanatban iranyt valtoztatott.
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A balbsszekétd a sportpalya el6tt kiszallt a Chryslerbdl és az drajara nézett. Fél
hat volt.

A bejaratnal két férfi varta. Zsebretett kézzel alltak és mosolyogtak.
- Jonapot Schwalenberg Gr.. . Mi a klageni klubcsapat menedzserei vagyunk . . .
Otezer dollar el6leget tudunk adni.

- Kevés.
- Ha a csapata elutazott, a tovabbi harmincezret azonnal felveheti. ..

- Mondtam, hogy kevés - valaszolta a balosszekot6, aztan félretolta a mened-
zsereket, és sietve bement az 6lt6z6be. Néhany perc mulva mar a palya zold gyepén
vagtatott, aztan Ugyesen levett egy feléje kildétt meredek labdat, és élesen a kapuba

16tt.
- Vége a tedzasnak, bar6? - kiabaltak feléje a jatékosok.
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TAMKO SIRATO KAROLY

FENY A HEGYOLDALON

A varos beléharap az erd6be
ahol
nemrég
még bozot volt
vizmosas avar-sar sin-0svény bogar-sanc
csipke bordka csalad papsajt lapu bogancs
onnan
most
fény patakzik
négyszogletld sugar

ablak
villany
szoba

agy
ember
boldogsag

Az erd6 sudar fai
beallanak a po6zna-sorba

a lejté

lIépcs6s terraszokra szakad
aso-izomlaz-gerblye

porhanyé féldmorzsak

tanyérok fehérjébe hajlé vetemény

hinta
hatraszegett szélcibalthaju gyerekfej

csilland drét-futam

s az ut
dorgd autébuszaival felkapaszkodik a hegyre

A varos beléharap a hegy mélyébe
tépi szakitja
gépek csakanyok furdpajzsok
szikraztatjak
évmilliardos almabol
ébresztik
a fekete napot

a piros nap ké-emlékét
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S a tliz
uj életté jatsza

a multat

szaz vezetékén at ezerfelé lobogtatja
ember-zaszl6

ablak
villany
szoba

agy
ember
boldogsag

S ahogy
lemegy
nyugaton a piros jelen-nap
a hegyoldalrél
visszaint feléje
évmilliardos 6nmaga
a fekete mult
atsz(irve
kitisztitva
ujja teremtve

fény
a hegyoldalon

uj fény
boldog fény

ember-zaszl6

CSUKAS ISTVAN

HA SZERELEM HAJT OSTORAVAL

Ha szerelem hajt ostoraval, én és a kutyak
Ugettink csapzott irhaval sikatoron at,

boldogtalan sziviink visszik, kovén kattogot,
szimatolunk kélyoklanyt és vedlett bugyogot,
zsenge csip6t s mazsas combot, hogy a viz kiver,
pofankon a sovargas is tundért hivé jel,

Gznek innen, (iznek onnan, konyhaajté becsapodik,
hatralunk is vicsorogva rongy odukig, kutyaélig;
égre folnyuszitd vagyunk ki értheti meg?
Sziviinkben az olthatatlan csillagfény remeg.
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RAFFAI SAROLTA

BEFELE FORDULT UJJAK KOzZOTT

Az asszony itt ul
roskatagon a fajdalomtdl,
sir szegény.

Valami divatos, di6-nagy gobokkel
konstrualt gyongysort takargat
befelé fordult tenyereivel.

Azutan lazad
gesztikulalva.

Mert agyszélvan

még mindig semmi valaszték nincsen
megrohamozott Uzleteinkben,

s oly kortlményes a kilféldre-utazas:
papirok és kérelmek és kérdgivek -

és minden még igy is oly esetleges.
A havi jovedelem sem bizonyos,
egy-két szazzal csalédhatik az ember,
és nem is ritkan.

Az egész élet csak esetleges.

.... Hat - sima nyakad, j6 labaid

megkapjak azért havonta a tizenkett6t Ggy altalaban,
bar néha egy-két szazzal kevesebb:

bevallottan is tizenkétezer.

Mégis, mennyi lenne az elég?
Tartanam én magam keményen, de a
t6zsgyokerek totagast allnak bennem,
lecovekelnek szdzasokban mérg,
alacsonyrendd, mélté helyemre.
Ahonnan nem is vagyodtam ki még
sem Utlevéllel, sem masként.
Ag-bogas

luxusaruval szertedgazo

Uzletsorok t6kéjét felduzzasztani

ha csak hajszallal is —

sohasem akartam,

egyszer(ien eszembe sem jutott,
amint: ... ,,oly dolgok vannak féldén és egen. !
... legkézenfekvébb dolgaink pedig
és szilardabban, mint az a havi
tizenkétezer.



Mignonon nevelt vérszegény fiad
pihékbe agyazott - s oly esetleges.

Nalunk mindig biztos a f(itott szoba.
Asztalan tal, g6zolg6, fehértestd,
puhabéll, gurulé krumplival,

s ha vaj olvad is szeletelt kdrén,
ez valahogyan

mégsem esetleges.

A citromizes tea bizonyos

és huserek a hasaszalonnéban.
Kenyér, so, élet jutna akkor is,

ha két gyerekiink két szulgje kozil
az egyik id6 el6tt kid6lne a sorbdl,
pedig én csak kdnnyen elmulo
szdzasokban merhetek gondolkodni.

Ruhabol meg jut, amennyi kell.

Es a selyem finom simogatasat

épp Ugy ismerem, mint a vaszonét,

vagy prémek csiklandozo, tartés melegét. . .
igy minden tudott, megfontolt, kimért,

Es soha semmi nem esetleges.

Panaszkodj,

sirj szegény.

Divatos, tarka, di6-nagy gobokkel
konstrualt gyéngysort morzsolgass,
amig

befelé fordult ujjaid kozott

élned szabad igy:

esetlegesen.

KATAY ANTAL

TAVASZ VOLT

Tavasz volt, acélfogu és kormos, Sovany és sovanyabb. Majdnem csontvaz
—a léddgoket mar eltemették - - ez kerilt volna utleveltnkre,
de hajnalodott a romok felett, ha érdekelt volna béarkit is ott

s mi menttink a fényre, mint a lepkéi  és akkor, hogy ,milyen a termete?”

Tudat szikraja lobbant-e benniink, Tudoénket kiszell6ztettik végre ...

vagy 6szton vezérelt, mint a medvét? s ha vannak, akik ezt elfeledték,
Telet-tagadé cammogasunkat Uvolts koltd! Hisz hasz éve mult csak
csak vanszorgd arnyékok kovették. hogy mentunk a fényre, mint a lepkék.
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KERENYI GRACIA

HAZAK KOzZOTT

A visszatérés, a raismerés.

Bolcs voltal, Platon, akarcsak a fecskék.

A Visztula is, nemcsak a Duna,

bUkk és tolgy helyett nyirfa és feny®:

a kakas torkaban, amikor kukorékol,

a pitypang sargasagaban, és egyaltalan,

a sargaban, a fehérben, a kékben -

minden ismerds

mikor meglatsz, a pillarebbenés,

ha hangod hallom, szavam elakadta,

a biztonsag, hogy megvagy, és a kétség —

a suketnémat irigyelni bdn:

fogalmak, szavak nélkil élnek-e? -
anyanyelvemen jobb-e, hol a jelz6k

orgiajaba belevesz a lényeg -

de hisz a lényeg uUgyse fér szavakba -

hova megyek haza, oda, ahol a Duna, ahol a Balaton,
a Pilis, a Borzsdny, a mittudomén,

ahol a gyermeklancfl-pitypang-kakics-kutyatej -
vagy ahol a varjak és kovek, a massalhangzésak, a kékszem(iek,
vagy ahol a kiskacsa, kecske,

mokus, gesztenyefa -

én mindig mindenkihez visszatértem

és hd is voltam mindenkihez -

a Kiralyhagon lattam egyszer ilyen pirkadatot
a vonatbol, vagy az auschwitzi apellen,

de ennyi szederbokrot fehérleni seholsem,

ez a Visztula-t4j —

de a szél magyarul zugatja a fakat -
édesapa-édesanya,

tudjatok-e mi a haza,

de hisz ti is kétfele -

de amikor a nap a hold az es6 a felh6k -

tal maganyon és paranoian
te nagy ég, borulj ram.



SOBOR ANTAL

A harmadik talalkozas

Az ablak 6nos pléhparkanyan kora reggel dobol az esé. Keserl 6szi napok jon-
nek, magunkra maradunk a nyar emlékeivel. A dobolas azonban nyugtalanit. Ellenall-
hatatlanul arra sarkallja az embert, hogy csatangoljon, nyakaba vegye az azott utakat.
Nehezen nyugszunk bele, hogy a falak k&zé szorulunk.

Fejembe nyomtam a fekete barett-sapkat, es6kopenyt vettem magamra, s szam-
ban a meleg tea meg a cigaretta izével elhagytam a hazat. A fasor elején most is mel-
Iém szeg6dott a kutya. A hatalmas allat hilséges atitarsam volt egész nyaron. Bolcs
oreg fejét az Utnak szegte, lomha jardsaval ott jott mellettem az &zott avaron.

Leereszkedtiink az Arpad-kori kapolna dombjardl; a réten at keskeny odsvény
tartott az erd6nek. Nyaron itt megdall néha egy-egy szines autébusz, a k&fallal koral-
zart tenyérnyi udvaron a turistak letelepednek a f(ire, néhanyan fényképeznek. A ka-
polna most maganyosan all, korilotte a fak csupasz, fekete agai fénylenek az es6tél.

Itt lattam meg el6szér Annat. Utolsonak jott ki a kapolnabdl. Kilépett a piln-
kosdi veréfényre, megdllt a bejarat roman ivei alatt. Korulotte fényes-feketébe o6lt6-
z0Ott parasztasszonyok gydr(ije. A lépcs6k tetején allt, fél testtel kindtt kézalik. A hir-
telen fény kaprazataban lehajtotta a fejét, majd folemelte, korultekintett, valakit ke-
resett a kapolna-kert forgatagaban. Hoéfehér bluzt viselt, arca is fehér volt, kétoldalt
leféstilt, hosszi barna haja foglalta keretbe. Amikor megpillantott, nyomban lelépett
a lépcsdkrél, a fejkend6k eltakartak ellem. A latvany igézetében sokaig alltam moz-
dulatlanul a kerités mellett, k6zel a kapuhoz. Vartam. Tudtam, hogy itt kell eljonnie
el6ttem, latni akartam Gjra. A széledez6 gyullekezetben kés6bb csakugyan megtalal-
tam. Oszhaju éregember oldalan Iepdelt s miel6tt elhagytdk volna az udvart, rdm-
nézett. Leereszkedtek a dombrdl, a lany az dregember mogott ment az &svényen.
Hosszan néztem utanuk, mig étvégtak a réten, és beléptek az erdébe...

Az alacsonyan szallé sziurke felh6k ratelepednek a hegy gerincére. A csatakos,
es@verte réten a kutya mégém keril, nyomomban jon az 6svényen. Végetér a rét, be-
lépink az 6szi erd6 tarlott fai kozé. Saros Ut vezet az erd6n at a folydra.

Masodszor a falu féterén talalkoztunk. A haja akkor is kibontva hullott a vallara,
kék ruhat viselt, er6s, vessz6fonatli kosarat vitt. Mentem utadna a néptelen utcakon,
majd a réten at. Miel6tt belépett volna a fak ald, visszanézett. Futva értem az erdébe,
de méar nem lathattam. Hatalmas torzs( fak kozott jartam, a fény ide csak keskeny ré-
seken tort be, hosszl pasztakban hullott az avarra. A nagy csondességet néha ismeret-
len, kiilénds zajok torték meg. Mintha templomban jartam volna, a nyilegyenes gyer-
tyanok mint roppant oszlopok, tartottdk az erd6 lombmennyezetét. A kutya hirtelen
megtorpant el6ttem, folkapta a fejét, s miel6tt visszatarthattam volna, nagy ugrasok-
kal iramodott el6re. Néhany lépést tettem utana, félrehajtottam a bokrok agait; egy
tenyérnyi tisztason meglattam 6ket. A lany az oregemberrel allt a tisztason, a kutya
vihancolva szaladgalta korbe 6ket. Az dregember mosolygott, atvette a lanytél a ko-
sarat, aztan egy kézmozdulattal magahoz intette a kutyat, megfogta a nyakdrvét. Fol-
emelte az allat fejét. A lany leguggolt a kutya elé, tenyerei kozé fogta a fejét, valamit
beszélt hozza. Ekdzben az dregember kérbenézett, fiirkészd tekintete egy pillanatra
megallt velem szemben. Nem lathat - gondoltam -, a bokrok eltakarnak el6le. A
lany még néhanyszor végigsimitott a kutya fején, aztan az 6regemberbe karolt, el-
indultak. A bokrok mogul egy ideig lattam még 6ket, egyikik sem nézett hatra. Halk
fUttyentéssel magamhoz hivtam a kutyat, és ugyanazon az Gton, amerre jottink, visz-
szatértem a faluba ...

Augusztus masodik felében elblcstiztam vendéglaté hazigazdaimtol; egy idére el
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kellett hagynom a falut, a kérnyéket, amelynek minden dombhajlata, faja, ismeretlen
Osvénye az 6 emlékével kisért el. Amikor 6sz elején visszatértem, hidba kerestem.

A konokul szitdl6 es6ben a nyilegyenes gyertyanok kozott jarunk, az Gt menté-
ben jobbra is, balra is farakasok dlnek. A kutya mellettem jon, rétvérés szére azott,
gubancos. Néha el6re lohol, aztan bevar, mintha az utat mutatna. Athaladunk a Kkis
tisztason, ahol a nyaron utoljara lattam Gket. Keskeny dsvény vezet le a folyéhoz,
gerendahidon &t a flirészmalomba. A malom cséndes, a kereke mozdulatlanul all, kor-
hadt fajat ben6tte a moha. A fehér kébdl rakott épulet helyenként malladozott, meg-
roppant a fazsindelybdl készllt tet6 is. Az apré ablakok sotétek, némelyiket bedesz-
kaztak.

Semmi nesz, csak a vizesés robaja meg a malomkerék als6 lapatjaihoz csapddéd
viz egyenletes zaja hallatszik. A kicsorbult falépcs6kdn félmentem a malomba. A te-
rembe csak a magasban Iév6 ablakokon sziiremlik be gyér vilagossag. A kétalapzaton
allé gépek némak, por Ul rajtuk, a megfeketedett faalkatrészeken hatalmas nyilasok,
repedések. A flirészlapokat leszerelték, egyetlen rozsdas korong fekszik a vords tég-
labol rakott padlon. A sarokban falépcsé vezet fol a padlasra.

A tuloldalon Iévé ajtonyilashoz léptem, ezen at a fedett rampara lehet kijutni.
Itt raktak be régen a szalfdkat. A teraszon megpillantottam az 6regembert. Alacsony
széken ult, kosarat font. Erés gyapjapul6vert viselt; nagy darab ember, széles vallak-
kal, hatalmas mellkassal. Oriasi kezei kozott szinte elvesztek a vékonyka vessz6k.
Merev arccal nézte a munkajat, idénként lehajolt vessz6ért. Mélyen barazdalt, szirke
arca kemény volt, mint a malomhaz kovei. Sapkat nem viselt, rovidre nyirt 6sz haja
gylrlikben tapadt a koponyajara.

- JO6 napot — kdszontem ra, és kiléptem a teraszra.

Folnézett, lattam, kissé meglepi varatlan érkezésem. Hosszan nézett, kezében
megalltak a vessz6k. i

- Kicsit kortilnézek itt a malomban, ha megengedi. Ugy hallottam, miemIlékké
nyilvanitottak, rovidesen tatarozzak - mondtam gyorsan. ldegesitett a hossz( nézése,
s hogy még mindig nem kdszont vissza. )

Folallt, mindkét térdérdl lekotorta a hulladékot. Atlépte a vessz&csomot, elém-
allt; ekdzben szemét egyre rajtam tartotta.

- Hat mégis eljétt —mondta.

- Miért... hat ismer? Nem értem, miért gondolja, hogy el kellett jonném?

- Ismerem.

- Honnan?

A szeme is szirke volt, s mintha paranyi mosoly villant volna benne.

- A Kapolna-dombrol. Pinkdsdkor. Aztan a nyaron, amikor Anna utan jott.

Nem varta meg amig szohoz jutok, befelé tessékelt.

Beléptiink a konyhaba. Tisztasag, rend uralkodott a képadlés helyiségben, nagy
nyitott tlizhely allt a végében. A vessz6fonatll székre mutatott, a polcrol Uveget és
két poharat vett le.

- Mar vartam - mondta, és 6 is letlt az asztalhoz.

Toltott a poharakba, a magéét az enyémhez érintette.

- [Egészségére. )

Lehajtottuk az erds palinkat. Ujra toltott, koccintott. Aztan ismét toltott, ittunk.

Ekozben egyre figyelt, jol lattam, er@sen fiirkészi az arcomat. A kezemet is
nézte, végul a ruhamat vette szemugyre.

- JOl esik ez ebben az atkozott id6ben — mondta. - Hossz( volt a séta a falu-
tol idaig. A kutya a magaé?

- Nem. A héazigazdamé, de ugylatszik, szivesen csatlakozik hozzam.

Az 6regember bdélintott.

A szoba Uveges ajtajan slrd fuggony volt, mégotte nem lathattam semmit. Arra
gondoltam, a lany a szobaban lehet, talan érkezésem o6ta lat, minden szavunkat hallja.
Kiszolgaltatottnak éreztem magamat, tirelmetlentil vartam az éregember szavait.

6 is a szobaajtora nézett.

- Anna mar nincs itthon — mondta.
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Cigarettat vett el§, ragyujtottunk.
- Ot is latni akarta, igaz? Nemcsak a m(iemléket. - kérdezte.
- lgen. Latni akartam.

Tdno6dott egy ideig, szivta a cigarettat.

- Punkosdkor ott alltam a keritésnél maga mellett. Lattam, hogy Annat nézi.

- Es az erd6? - kérdeztem.

- Az erd6? Idejeben észreveszem, aki erre tart.

- Es most? Most is észrevett?

- Nem. llyenkor nem figyelek. Oszre mar magamra maradok, ilyenkor barki
emberfia vet6dhet erre. Na, j6jjon, jarjunk egyet. A malmot is latni akarja —mondta,
és folallt.

Bejartuk az épuletet, félvitt a padlasra is, ahol szdraz széna allt. Odakint allapod-
tunk meg a malom északi végében, a foly6d partjan. Most én kinaltam cigarettaval.

- Kié volt ez a malom?

- Az urasagé. Akié a hatar.

- Es maga?

- Molnar voltam. Itt ragadtam. Most mar ki is hdzom itt.

Nézte a vizet, szivta a nedves cigarettat. Az esd egyhanglan szitalt, a vizen az
egymasba kapaszkodé gydr(ik lassan Usztak lefelé.

- Itt szllettem, az apam is molnar volt. Messze foldrél hordtak ide a fat. Gyak-
ran folvettek engem is a szekerekre, eljartam velik sokszor napokra is. Ejjel-nappal
fuvaroztak. A szekerek a foly6 volgyében jartak. Akarhol szallt le az ember, hemzseg-
tek a folydban a halak. Nem kellett itt a horog meg a csalétek. Mi, gyerekek vékakkal
alltunk bele. Meghuztuk, kiemeltik, és vetettilk partra a halat. Ott ugraltak a nagy,
ezlst szinG halak a z6ld gyepen. Gazdag folyé volt, ontotta a halat. Adott, amennyit
kivant a volgyében jar6 ember.

Nézte az es6verte vizet, 0sszehlzott szemét a tulsé partra emelte. Pillantasa végig-
jarta a volgyben hazédoé utat, fol egészen az erd6 boritotta hegyekig, mintha a tavo-
lodd régi szekerek nyomat keresné.

- Es Anna? Rola meséljen.

- Annardl? —pillantott ram hirtelen. - Anna mar messze kerilt innen. & mar
nem jon vissza. Csak nyaron. Ha én elhalok, mar nyaron se. Az anyjat is Annanak
hivtuk. Gyonyorl gyerek volt, s amikor megn6tt, 6t is megnézték odafont a Kapolna-
dombon. Itteni ember vette el. A malomban a legjobb legényem. Utasz volt a haboru-
ban. A Karpatokban veszett oda, hivatalos papir jott rola. A haborG utols6 esztende-
jében a kicsi Anna két éves volt, az apjat nem ismerte. Azon az 6sz6n mar magam
maradtam. A feleségemet harmadéve temettilk, nem varta ki a habora végét; igy volt
ez j6l megirva. Mondom, azon az 6sz6n magam dolgoztam, az embereket mind elvitték
mell6lem. Annam a kicsinyével bezarkézott, ha mennem kellett hosszt fuvarba. Volt
ugy, hogy hetekre mentem. Magam hordtam le a fat odafontrél, s magam vagtam fol,
ahogy tudtam. November derekan kerek hétre mentem. Végig a vdlgyben magam jar-
tam az utat. Cslinya Ut volt a nagy teherrel, esett az es éjjel-nappal. Haromszor sza-
kadtak el a lancaim, haromszor kellett Gjra rakodnom. Beleragadtam a sarba, a négy
deres murakdzi remegett, mint a nyarfalevél, az Isten irgalma tartotta, hogy az Gtrol
a folyoba nem csusztunk. Amikor hazaértem, Annamat holtan taldltam. Szekercével
tortem rajuk az ajtét. Anndm az agyban halva, s a kicsi lany a kibontott mellén fél-
holtan. Akkor mar harmadnapja halott volt, és vele bezarva a gyerek. Nyomorultkdm
kinjaban a halott asszony mellére borult. Az orvos azt mondta, tid6égyulladas végzett
vele. Csak késGbb vettem észre, hogy dolgozott, amig tavol voltam. Hantotta, huzta,
cipelte az es6verte, sikos fat. gy maradtunk ketten. Anna szakasztott olyan, mint az
anyja. Mintha mindig 6t latnam.

Az oregember elhallgatott, megindult f6l a malomba. Lépkedtem utana, félmen-
tink a konyhéba. Lelltink az asztal mellé, Gjra t6ltott a palinkabol.

- Hol van most Anna? - kérdeztem.

- Tanul. Kedve volt mindig az iskolahoz. Hagytam. Pesten él, orvosnak készul.
Gyermekorvosnak.
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Az dregember folemelte a poharat.

- [Egészségére.

BUcsuUzni késziltem, a kutyat is el6 kellett keritenem, valahova elhGizédott az es6
el6l. Folalltunk.

- Oszdn a legkeservesebb - mondta. - Hidba, hosszl. Szeptembertél kara-
csonyig. Karacsonyra hazajon. Az Uj esztend6ben aztdn mar szalad az id§. Masok is
élnek igy. A legtobb 6regember magara marad.

Gumikopenyt teritett magara, elkisért a gerendahidig, mutatott egy ko&zelebbi
utat hazafelé.

Délutani szurkuletbe hajlott az id6, mire visszaértem a faluba. A kutya az utolso
métereken el6reszaladt, nagy vakkantasokkal, szokellésekkel tnnepelte a hazatérést.
Az ajtoig szaladt, onnan visszafordult, felémrohant, kértlugralt, a kezemet nyalta.
Hatalmas ugrasokat tett, orraval csaknem az arcomat érintette.

Az eresz alatt levetettem az es6kdpenyt, a kiiszbre tGltem. A kutya lecsillapodott,
fejét szeliden a térdemre hajtotta. Szomorda barna szemei élénken csillogtak; varta,
hogy kezemet most is a fejére tegyem, néhanyszor végigsimitsak rajta. ..

KEMENES INEZ

SZERELMES VERS EGY VETERANHOZ

A gylléseken énekelnénk rolad,

és nem tudnam, hogy milyen a szemed . ..
Neved: eggyel tébb atkeresztelt utca,

és retusalnak fényképeidet.

Még egy sortliz a bérténudvaron,
s ma rog a szived, puha por a szad,
hajadban csendesen gydkér motoz.
S én massal ballagnék a hidon at.

HA ZOLD LESZ

Ha z6ld lesz mar az arnyam,
ha egyszer meghalok,
csapong6 koénnyl szarnyam
bevag egy ablakot;

és horgas cs6rom éke
a nagy virag lehull,
mint harc el6tt a béke,
derdisen, alnokul.
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VARKONYI NAGY BELA

EKSZTATIKUS INTERMEZZO

Hany isten volt? Tizezer? Szazezer?
A balvanyok nevét ki tudja mind?

A J6sag magvat ki vetette el?

Hol érnek célba templomtornyaink?
A menny melyik felébe szallt a sok
konyorgés, sohaj, zsoltar, h ima? -
Oly sokan vagytok ég-hatalmasok,

s az embernek sehol sincs temploma,
amelynek sarkig széttart ajtajan
belép a mennybdl foldreszallt Titan

s letil szemkdzt vele - mint jobarat,
hogy istennek vallhassa 6dnmagat.

Mennybéliek, ti foldfelettiek -
hanyszor borultam térdre értetek!
Halomra 6lve sok-sok barmomat
vérrel itattam balvany-torkokat,
borral kinaltam Bacchust, szlizeket
aldoztam barbar oltarok felett;

s vittem elétek, hordtam szlntelen
mindent, mi fold-hazamban megterem,
hogy lakmarozva j6llakhassatok! -
s ti mennykdvekkel véalaszoltatok.
Szigonnyal, saskarmokkal, hadeszi
kinokkal jottetek fenyiteni,

s a poklok hidjan mélybe dobtatok,
hogy 6nmagamba tépve lassatok!. ..
Ennyi vezeklést, ennyi isteni
csapast csak én tudtam teremteni,
én oOntdttem aranybdl szobrokat,
hogy leboruljak arcotok alatt,

s én épitettem nap-szegélyezett
Olimpuszt nektek - menedékhelyet,
szent ligetet és kegyhely-szurdokot, —
s ti blinh&déssel valaszoltatok . ..

A képzelt jonak tetszd volt vajon

a maglyan elhamvasztott hajadon,
kit megdltek a maszkba-61t6zott

és félelembdl szircsélt 6sztonok?
Az azték-balvany mért kivanta meg
a bordacsontokbdl kiszakitott

s oltarra dobott csecsemd@szivet?
Kinek hozott itt blinbocsanatot

a sok kegyetlen isten-orgia? . ..
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Az embernek sehol sincs temploma,
hol végre otthon érezné magat —
jojjetek hat, ti mennybéli csodak,
felh6k folotti ég-hatalmasok,
boruljatok le, kuporodjatok

mellém a Foldre! - vezekeljetek
egyszer ti is a szomjazok helyett!

S adjatok at - egyetlen napra csak
ratok ruhazott lét-hatalmamat,

hogy az legyek, mi eddig még soha -
teremt6 zengés, ég és Fold ura,
hogy én szabhassak itt helyettetek
torvényt magamnak - s végitéletet.
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KURD NEPKOLTESZET

Egy-két évvel ezel6tt naponta olvashattunk az Eszak-Mezopotamia hegyei kézétt é16 kurd
néprél. Batran, a hegyi népek bamulatos mozgékonysagaval harcoltak az elnyom¢ allamhatalom
ellen.

Eurdpa keveset tud réluk, gazdag népkdltészetukr6l taldn semmit. Leginkdbb még a nyel-
vészek tartjdk szdmon Oket, mint szakmai nevezetességet: indo-eurdpai nyelvet beszéld nép a
torokok és arabok témbjében. Koltészetik egyik érdekessége a n6 kulénds szerepe. Sok népdal
szlletett - a tartalom alapjan itélve - ndk ajkdn. A kurdok mohamedé&nok, a ndket azonban
nem zAarjak harembe. Az asszony egyutt kereskedik férjével, és oldalanal all a harchan. Egyes
versekben pdarbeszédet taldlunk férfi és né kozott. A beszél6k szavai egymadsba folynak, csak
nagy figyelemmel vehetjuk észre, hol hallgat el az egyik, hol kezdi a mésik. Balladaszer(iségre
téredezettségre gondolhatndnk. A magyarazat azonban valészinileg més. A nehézséget az irés
okozza; az eredeti, szobeli el6adasban bhizonyéara jol meg lehet kulénbéztetni a két beszéld
szavait.

Feltinden sok a panasz dalaikban fogsdg, szdm(izés miatt. A kurdok héarom orszag terule-
tén élnek - Torokorszag, lIrak, Irdn -, harom elnyom¢ szorongatja 6ket

A verseknek nincs prozédiajuk; belsé, tartalmi ritmus adja a gerinciket. Olvasasuk kdzben
olykor mintha a magyar népi vershagyoméany visszhangjat hallanank, a kuruc bujdos6-énekekét
A Bélcs6dal Lermontov csodalatos Kozak bolcsdédalat juttatja esziinkbe. ,,Beleérzés™
lenne? Vagy hasonlé emberi és torténelmi helyzetek megnyilatkozdsa? Bizzuk ennek a kutatadsat
a filolégusokra

B. E.
TE, AKIT HIABA VAROK

Te, akit hidba varok, te, akit hidba varok visszal!

Erted kialtok, érted kiadltok, miért varlak hiaba?

Labamat bilincsbe verték,

Kalodaban gyotortek,

Orszag borténébe hurcoltak.

Te, akit hidba varok, te, akit hidba varok visszal!

Kedvesem a két folyd kdzébdl.

Kedvesem a két hegy orszagabol:

Istenre kérlek, j6jj elém utamon,

Es vess kegyes pillantast ream, hogy fussak feléd, mint szabad ember.
O szél és fény istene, sziv és reménység istene,

Add, hogy vadabbul fajjon a szél, és felébressze kedvesem,

Hogy lathassam a fajdalmas Uton egy pillanatra,

S ne érezzem tobbé lancaim sulyat,

Hogy biztos legyek szerelmében.

Mit szamit akkor nekem ez a lanc, ez a bilincs a labamon,

Csak egy pillantast villantson ram, s én futok feléje, mint szabad ember.
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ADJISTEN, FEHER LEANYKAM

Adjisten, fehér leAnykam,

Elszall az éj, a nappal visszatér,

A nappal visszatér, elszall az éj.

Ugy maradok, ahogy bilincsbe vertél,
B(bajod rabja lettem.

Am egyszer egy évben lathatlak csak.
Igaz tan, hogy masnak igérted magad?
Jonnek az évek, mennek az évek,
Mennek az évek, jonnek az évek megint.
Szerelmes levél vagyok, semmi egyéb,
Melyet Osszetéptél, de egyszer elolvastal
kegyesen.

BOLCSODAL

Aludj! O, lelkem, szemem 6réme,

Napra nap mulik, s anyad 6&rt all agyadnal.
NG6j nagyra, kis Bedir Khan-om,

Aludj, kedveském! Tente, alud;.

Ne fekidj ébren,

Erés védelmed a bolcso,

Ne hessentsd el az almot.
Aludj, kedveském! Tente, aludj.

Mosolyod szelid, mint a galamb és barany,

Az angyalok csodalndk szemed ragyogésat.

Tiszta vérb6l vagy, s anyad barmit aldozna érted.
Aludj, kedveském! Tente, aludj.

A forgdé fold neklink a gydlolet foldje,
Végzetiink kegyetlen, sziviink megsebzett,
Egy szoglet e hazban egyetlen menedékiink.
Aludj, kedveském! Tente, alud;.

Nincs békességlink, tlizhelylnk, javunk,
A balsors feldalta mindenink.

Keser( és kemény a szam(izott kenyere.
Aludj, kedveském! Tente, alud;.

BAN ERVIN forditésai
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ANDREJ JAKOVLEV

Andrej Jakovlev fiatal leningradi festém(vész. Ugy emlegetik hazajaban, mint
aki jo baratja az Uelljen csukcs telep fokavadaszainak, sarkvidéki banyaszainak. M-
vészete t6 témajaul is az Eszak vidékét valasztotta.

A Képzémiivészeti Akadémia elvégzése utan, 1960-ban indult el Eszakra. Egy
évig teherhord6 volt a Spitzbergakon, majd a ,,Levanyevszkij" jégtoréhajon a fehér-
tengeri fokakra vadaszott. Egy év mulva mar kutyaszanon vagtat a Csukcs-tundran
keresztll, mint a ,,Szovjet Csukotka™ cim{ Gjsag tudésitéja. Teherhordd, fékavadasz,
Gjsagiré ... Mindenekeldtt azonban festém(ivész, aki sohasem felejti el valasztott
hivatasat.

Eszakrdl a véazlatok szazaival tér vissza Leningradba. 1961. novemberében Mur-
manszkban megnyilt elsé kiallitdsa, mely sajatos, egyéni hangl beszamol6 volt a
Spitzbergak életérél. Ez hozta meg szaméara az els6 sikert, elismerést. A fiatal m(ivész
képeit a szinek élénksége, valtozatossaga, markans karakterei, kompoziciéi teszik ér-
dekessé. A murmanszkiak utan révidesen megismerkedett alkotasaival a leningradi
és a moszkvai kdzonség is.

LegUjabb képei Csukotkaval foglalkoznak. Ezek kdzul adott at néhanyat szerkesz-
téséglinknek, amikor nemrégiben Pécsre latogatott.

Eszkimé né



Csukotkai majus



ORDAS IVAN: Gyanttél Miszlaig
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ORDAS IVAN
Gyanttél Miszlaig
Gyalogszerrel Tolna megyében

1.

A kozonséges térképeken Gyantot hidba keressik, legfeljebb ha egy katonai Iép-
ték( jeldli. Pedig kozség volt valamikor. Levéltarak haromszazdtven éves papirjai
6rzik a gyanti parasztok panaszait, hogy a simontornyai var katonai elszantottak a
foldjukbdl. A falut tébbszor is foldalta a tordk, most nyoma sincs. A jelenlegi telepii-
lés helyét még csak egy utmenti iranyjelzd tdbla sem mutatja. Es6s id6ben igazsag
szerint Ut sincs, csak egy kerekek szabdalta sartenger a Vorosmarty Termel8szovet-
kezet tablai kozott. llyenkor az ember a maga b6rén érzi a tavolsagok relativ voltat.

Gyant ma egy gigantikus istalléval fogad. Palyaudvarnyi épulet, tart kapujan
akadalytalanul robog be veliink a fogat, melyre felkérezkedtiink. A téglafalakat a va-
lamikori urasag talan szaznal is tébb esztenddvel ezel6tt rakathatta. Ez és egy tetemes
magtar uralkodik a lomb 6lébe hlGzoédott puszta folétt. Gyant ma puszta, egyforman
kdzel Pincehelyhez és Tolnanémedihez, ugyanakkor egyforman tavol minden irany-
ban a vilagtol. A pusztak népének mai életére vagyunk kivancsiak.

Osszbenyomas és elsé kép: szigetek a sarban. A sar abszolUt hatalmi uralkodo,
a szigetek pedig istallok és hazak. Utdbbiak egy tagasabb, érezhet6 gonddal emelt
épulet hijan, hosszura nyulo tetejd cselédhazak. A majorkdzepi épulet egykori ispan-
lakds. Ma iroda, bolt, kocsma, lakas és mint kés6bb kidertl, laboratérium is. A volt
cselédhazak kodzotti udvarokat szotyolaszar és vesszOkeritések szabdaljak darabokra.
Néhol két-harom banatos viragagy, kilénben sar mindenitt. A garantaltan veszeke-
désforras és minden héaziasszonyi perpatvar melegagya, kozds konyha természetesen
mar nincs, csak a kdzos tetd. A kodzos tetd alatt él6kr6l elészor egy sz6ke fiatalembert
faggatunk, aki tébbek szerint allitélag a puszta lelke.

Mindenesetre overallba 6lt6zott Iélek, akinek foglalkozasat ranézésre bajos ki-
taldlni. Kombajnszerel6? Traktoros? Felvasarlé? A helybeliek id&sebbje ,,Janos"-nak
szolitja és kézfogas utan csak a negyedik-6tddik percben deriil ki, hogy 6 a pusztai
iskolaigazgat6. Tiz éve él itt.

- Most honnan jon?
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- Végre lett volna egy kis id6m horgaszni, hat nem elzavart a hirtelen es6?

Nem tlinik vilagrenget6 tragédidnak. Szabadsagidé dolgdban a nemzet napsza-
mosa szerencsés fajta. Kinek van mashol annyi szabadideje, mint nyaron a pedagé-
gusnak? Majd kimegy holnap.

- Aligha! Akkor a kombajnok is megindulnak!

Kidertl, hogy amikor az iskolaigazgatd nem tanit, kombajnellenér a termel6-
szOvetkezetnél, az Ugyvitelben segit, az allattenyésztés gondjain toéri a fejét, és az is
el6fordult, hogy mas kocsis hijan a lajtoskocsival szallitotta a vizet. Nem téesz-tag,
de az alakulasrol a tarstulajdonos legtermészetesebb hangjan tébbesszamban beszél.
Ekkor és ekkor alakultunk. A pincehelyi termelGszévetkezetnek orszagos hire éppugy
nincs, mint ahogy rossz hire sem. Kézepes. Eppen ezért panaszkod6 persze akad. Pél-
dakat emlit, és kdzben szemiivege mogott gunyorosan csillog a tekintete. Egy évi
harmincharomezer forintos jovedelmd allandé sirdnkozoét, aki a régi cselédlakas pad-
16jat lindleummal vonatta be, Panndniaja van és a csaladjdban ma mar természetes
fogalom a nyaralas.

- Amikor idekeriiltem, kezembe kerlilt a régi pusztai romai katolikus iskola
leltara. Harminchat kdnyv szerepelt benne, ezeknek talan harmada hasznos olvasmany,
koztik Herczeg Ferenc néhany koétete. Ma haromszazotven kotetes a letéti kdnyv-
tar, nem szamitva az én kétszazétven konyvemet, amire éppugy rajar mindenki, aki
igényli.

Fiatalok és oregek. A kodzépkoruak, a harminc-negyvenot évesek nem. Az els§
hat évben egyszer sem kellett cserélni a letéti kényvtar anyagat. Most évente négy-
szer, mert addigra kiolvassak. Televizid természetesen van a pusztdban, de a mozi-
val mar kevéshé rozsas a helyzet. A fiatalabbak zéme még a nagy sarban sem restell
elgyalogolni Tolnanémedibe egy-egy film kedvéért. Azt azonban senki nem érti, hogy
amikor a kozeli kendergyariak hetente kétszer kapnak Uj filmet, akkor a gyanti kes-
kenyfilmgépnek miért csak hébe-hdéba jut? A radidnak se szeri, se szama. A radios
panaszoknak sem. Toth Istvanné téesz-tag példaul ezerhatszaz forintot takaritott meg
egy Orionra. Februarban megvette, a boltban szélt, otthon nem. Szekerezés a radiéval
vissza, javitas, utana az eset ismétlédik. Ottjartunkig a készilék még mindig benn
pihent a tamasibeli szerviznél és benne egy jobbra térekvd asszony ezerhatszaz forint-
ja, meg egy csomo mdivel6dési igény - kielégitetlendl.

Gyant a felszabadulas utan ismét falu akart lenni. Parszaz lélek lakik itt, ennél
kisebb falvak is akadnak Magyarorszagon, Gyant mégsem lett az. Okosan, hiszen
minek a kis telepilések szamat szaporitani, a lakossag pedig igy is gyérul. Felt(in6en
sok az asszony. Reggel hatalmas karikasdurrogtatas kozepette fiatal n6 hajtja ki a
marhdakat és az istallokban is javarészt asszonyok, lanyok dolgoznak. A férfiak kozott
sok az ingazd, a vasuUtra, vagy mas munkahelyekre naponta eljaré és az iskola vég-
zettjeib6l is szépszammal tovabb kerlilnek. Petruska Mihaly bacsi, aki a Gérey
Richard nagysagos urat, a bankot és Esterhdzy Pal herceget egyforman kiszolgalta,
nyolc gyereket nevelt. Hova lettek?

- Hat lanyom van. Az egyik a téeszben dolgozik, a masik MAV-munkéshoz
ment feleségil, a harmadik férje a ktsz-ben van, a negyediké traktoros, az 6todiké
Pesten gyari munkas, a hatodiké meg ugyanott gépkocsivezet6. A nagyobbik fiam
szintén Pesten, maros-esztergalyos szakmaban van, a kisebbik meg szerszamkdszor(s.

Tehat elmentek és ez természetes. Magyarorszagon, ha csokkent is, de még min-
dig magas a mez6gazdasagi keres6k aranya. Nalunk harmincnyolc szazalék, az NDK-
ban tizenhét, Kanadaban tizenkett§, Belgiumban tiz, Nagybritanniaban négy.

A gyanti bolt forgalmas. Hitelt ma mar senki nem Kkér, zsirt kevesen vasarol-
nak, ha narancs érkezik, pillanatok alatt elfogy. Cigarettabdl havi harminezer darab,
dohanybol jé6 ha 6tven csomag. Csak az id6sebbek pipaznak, a cigarettat sodrét pedig
talan meg is bamulnak.

- Mi a legrosszabb Gyanton?

A vélemények megoszlanak, de alighanem a sar és a légy. Kovesutrol természe-
tesen almodozni is tulzas, de az mar meglepd, hogy hlsz esztendd alatt a hazak elé
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és kozé nem jutott néhanyszaz betonlap. Kideridl, hogy a hazaknak nincsen tulajdo-
nosa. Nem egynek, vagy kettének nincs, hanem az &sszesnek.

- Foldreformkor a lakasokat kiosztottdk a volt cselédeknek, de a hadz a Fold-
alapé lett. Kés6bb sem kapta meg a termelszdvetkezet, de a mi neviinkre sem irta
senki. A Foldalap pedig megsz(nt.

Kiismerhetetlenek a birokracia Utveszt8i. Az épuleteket természetesen tataroz-
tak, javitanak is, hiszen senki nem tdri, hogy az Uj butorara csepegjen be az es6, de
tulajdonos azért nincs. A nagy gazdatlansagban jardaépitésre ezideg senki nem gon-
dolt. Ugy lehet a legyekre sem. A Csendes-6cedni haboruban partraszallas el6tt az
amerikaiak foldrésznyi terlletl szigetekrél irtottak ki a moszkitokat. A Duna-kanyar-
ban, Balaton-parton minden évben rendszeresen felbukkannak a rovarirtot szoro re-
pulégépek, nehogy szunyog csipje a nyaralékat. Néhany méazsa DDT Gyanton sem
lenne haszontalan. A tejhaz ajtofélfajardl csak kozvetlen kozeibe érve dertl ki, hogy
senki nem festette feketére, amikor felh6ben emelkedik fel réla a ratelepedett legyek
légioja.

- A doktor ur eleget veszekszik érte!

A doktor Ur szintén pusztai lakos, Dagi Imrének hivjak és egyaltalan nem dok-
tor. Csak a kdzmegbecstilés titulalja annak, azok szajabol, akik nem szoélitjak egy-
szer(ien és baratian Imrének. Dagi Imre hivatalos minésége szerint inszeminator, el-
terjedtebb néven nyakkend@s bika, azaz a mesterséges megtermékenyités egyszemélyi
intéz6je a termel6szdvetkezet hatezer holdas hatardban, a gyanti és pincehelyi josza-
gok kozott. Szemulveges, sovany fiatalember, mérhetetlen szivossaggal és munka-
kedvvel. Laboratériuma van és rendel6je. A laboratériumhoz egy baromfiudvaron ke-
resztll jutunk el. Az ajtd el6tt maga eszkabalta, kissé 6zonviz el6ttinek tlndg, de na-
gyon célirdnyosan szerkesztett kétkerek(i bricska. Amikor a motor, de talan a GAZ
gépkocsi sem birkézik meg a sarral, ez a bricska még mindig boldogul. A kevéssé
laboratériumszerd koérnyezet utan odabenn elektromos hit6szekrény, gondosan veze-
tett kartotékok tdmege, az asztalon pedig mikroszkép. A rendel6ben mar var harom
paciens. Egy betegnek t(ind tehén, és két masik, amelyek leend6 ivadékainak tudo-
manyos alapossaggal kivalasztott, innen talan szazkilométerekre lév6 apat szannak.
Mellettiik a b&szoknyas laborans.

Almakeépd, fiatalos mozgast, de mar nem egészen fiatal asszony. Alla alatt a ke-
ményre csomoézott kendd fékje, szoknyaja széles harangban répkod korotte, amikor
tevékenykedik, fehér kopeny nélkil is apolondi szakszerlséggel. Gumikeszty(it hiz
Dagi Imre kezére, Uvegeket bont, kartotékokat vesz el6, szakavatott mozdulatokkal
segit az ampulldk megtoltésénél. Minden ez, csak nem a megszokott parasztasszonyi
munka.

- Miota csinalja?

- Nem régen. Csak amiéta a férjem nem ér ra a doktor Urnak segiteni, akkor
alltam be helyette.

Kozben a tehénhez 1ép és férfinak is beill6 keménységgel segit az inszeminator
latvanynak nem éppen épiiletes, de nagyon fontos munkéajaban. Megmagyarazza, hogy
miért:

- Ez most olyan bikatol nevel majd utdédot, amelyiknek négyezer literes évi tej-
hozamu ivadékai is voltak mar.

A bdszoknya egyébként nem tulsagosan elterjedt. Azokkal az asszonyokkal, aki-
ket reggel nadragban, gumicsizmasan latunk az istallékban, néhany é6ra mualva kony-
ny(, varosias kartonruhakban talalkozunk a bolt el6tt. A bolthoz csatlakozé korcsma
nemcsak a torkon ledontott féldecik helye, hanem forumféle is. A beszélgetest egy
szélesvallu fiatalember tdmoren pletykalasnak nevezi és rant egyet a vallan:

- Mi mast lehet itt tenni? Dolgozni, persze, azt igen!

Dolgozni csakugyan lehet, meg keresni is. Ez ut6bbit a linoleummal burkolt la-
kas tulajdonosanak példaja éppugy bizonyitja, mint a szamlalatlan Gj butor, vagy a
bolt szazezres forgalma. Gyant mégis halalraitélt teleptilés. Azt talzas lenne mondani,
hogy mar megkondult volna felette a lélekharang, de Pincehely nagykdzség és egy
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hatezer holdas mez6gazdasagi nagylzem tavlati terveiben nem szerepelhet masként,
csak mint munkahely. Ma az allattenyésztés gécpontja, az marad a jovében is. Senki
nem torekszik arra, hogy Gyanton 0j hazat, a Pincehely barmelyik utcajaban szépen
szaporodd szamu villdk egyikét épitse.

2.

A gorb6i hegy elnevezése mogott nem kell sziklacsucsokat, vagy ormokat ke-
resni. Kaptatdnak azonban meglehetés, a lerohand vizmosta arkok pedig néhol sza-
kadékokka mélyiilnek. Valahol az itteni préshazak egyikében kezdte a Zalan futasat
a joggyakornokoskod6 Vordsmarty és gondolt kézben Perczel Etelkara. Préshaz, a
meredek oldaldba kapaszkodd otthon ma is szép szammal akad. Gyalogdsvény kanya-
rog kozottik. Egyiktél a masikig eljutni, a vad meredély miatt, olykor féléras ut, pe-
dig a tavolsdg nem nagy. Igy aztan a szomszédok egyszerlien &tkiabalnak az egyik
dombrol a masikra.

Lihegtet6en, verejtéket fakasztdéan sit a nap, pilledten ériink a tetére. Visszanézve
a kilatas gyonyord. Tolna megye lagy lankai, a zold erdé6foltok, kanyargd utak fest6
ecsetjére illenének. Hatalmas gabonatablakon csillog a napsugar, mint egy oriasi sz6t-
tes tarka mintain. A minta itt a hegytet6n aproszemivé valik. Nadragszijparcellak,
gyerekkézzel is keresztil hajithaté buzaféldek, bizarr formaju kukoricatablak. Az at-
kanyarban elénk bukkan6 haromszog alaku folddarab alig nagyobb mint egy pesti bér-
hdz udvara. Egy munkanak nekifeszllt férfi ballag az eke mogott. Az ekét két jol-
tartott sarga huzza, de nem nagyon ill6k egymas mellé, a rudas marban j6 két arasz-
szal magasabb a parjanal. A férfi, Szepesi Ferenc, a sajatjdban szant. Fejedelmi moz-
dulattal mutat maga koéré, mintha a kor sugara legalabbis a szemhatar széléig érne.

— A birtok itt van. Nagyjabdl ez a kdzepe.

A birtok silany, erodalt lejtéparti fold. Nem a tagositas véletlene juttatta ide,
mindig itt volt. Hét hold.

- Egyedul dolgozik benne?

— Egyedul.

A fia elment valami kevésbhé robinzoni munkahelyre. A birtok ura ritkabban jut
tarsasaghoz, mint egy karthauzi szerzetes. Havonta egyszer ha lemennek a faluba pet-
roleumért, séért. Azel6tt, pénzszaporitasra, fuvarozott az erdén. Ma mar nem, a hét
holdba kell minden erd. Szepesi Ferenc tul van az 6tvenen.

- Most a magam ura vagyok. Harmincegy év aran.

Kozonyodsen konganak a hatborzongat6 tartalmu szavak. Szegény véként kerult
az asszony csaladjaba, akinek testvérei is voltak. Harmincegy esztend6be keriilt, amig
a testvérek részét meg tudta valtani. Most a maga ura. O itt, a fia meg valahol a va-
rosban.

— Szabadid§?

lgazsag szerint nincsen. Tennivald a haz, a j6szag korul vasarnap is akad. A mun-
ka nem a jobb élet elérésének eszkdze, hanem szinte 6ncél. A kdnyv széra mosolyog:

- Nem igen érek én ra arra!

Van egy telepes radiéja, sz6l amikor sz6l. Legfontosabb mindenesetre a joszag.
Fajtiszta, szép allatok. Az uzdi téesz elndkével szeretne sz6t érteni. O ad nekik egy
bikaborjat, amazok meg adjanak cserébe nemesitett vetémagot. Az egyéni birtok ura
a megélhetésben a termel6szdvetkezetre szorul.

3.

Atvagunk egy volgydn, balra hagyjuk az erdégazdasag csemetekertjét, aztan a
duslombu cserjésbdl egyszerre csak beszélgetésfoszlanyok dtik meg a filiinket. Meg-
allunk és felettébb illetlen médon hallgatézunk. Valaki Doberd6t emlegeti. Félszaz év-
vel az els6 vilaghabords harcok utan igazan nem az a téma, melyre a miszlai hatarban
szamitana az ember. Nehéz elképzelni, hogy mikor jon el mar az az id6, amikor nem
a végigharcolt, azaz helyesebben: tulélt, habort lesz a férfiemberek legmaradandébb
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élménye, szamlalhatatlan beszélgetések targya? A doberddi sziklak gyilkos emlékeit
két szekérnyi férfi hallgatja. Az id6 délel6tt negyed tizenegy, tehat a napnak min-
denhogyan munkara alkalmas szakasza. Meglep&dnek, amikor eléblik toppanunk,
de baratsagosan fogadjak a kdszontést és hagyjak, hogy kozébik heveredjink. Do-
berdé emléke elsd, egyébként meglehetésen felesleges kérdésiinkre eltlnik:

- Téesz tagok?

Persze, hogy azok, és most arra varnank, valaki majd szokvanyos modon ejt
egy-két szot a termelBszovetkezetr6l. Az ilyesfajta kérdésre az ember eleinte leg-
toébbszor arrol értestil, hogy a termel&szovetkezet megyeget, vagy lehetne jobb is.
Lényegbevagobb gondokrdl, panaszokrél, problémakrél csak akkor lehet hallani, ha
a szembenall6 mar megsejtette szavaink mogil, hogy konyitunk valamit a mester-
séghez, nem idegen nekiink a termel8szdvetkezet dolga. Itt megddbbentd aranyok-
ban nem ez a helyzet. Az érdekl6dés legcsekélyebb jelére gatjat szakitott arban 6m-
lik a panasz és ami szokatlan, a leplezetlen gyfildlet is.

A gydlolet targya a termel&szovetkezet el6ttiink egyel6re még ismeretlen f6-
mez8gazdasza. Azt még a kivalallé is sejti, hogy nincs a vildgnak az a vezetdje -
lett l1égyen segédhivatali f6nok, vagy miniszterelnok — akinek valamennyi intézke-
dése, mindig, mindenkit egyforma gydnyor(iséggel toltene el. Ett6l még nem esik
ki a szekér kereke, ha zokken6k aran is, de el6re haladhat a jarmd. Itt azonban
Osszetorlédik minden. A fémez&gazdasszal kapcsolatos egyetlen dicséré jelz6 az,
hogy j6 szakember. Ugyanennek a j6 szakembernek a keze alatt azonban elrothadt
hatvan kobméter silé, a blzakévék kicsiraztak a féldeken, egy nagy tabla baltacim
pedig lassan visszabujik a talajba, nem térédik vele senki. A szakvezet§ senkinek
nem hallgatja meg a véleményét, nem t(r ellentmondast. Hajszolja az embereket,
g6gos, s6t olyan véleményt is megengedett maganak, mely szerint nem nyugszik,
amig minden tagnak csak kecskéje nem lesz. Ez kilondsen sért§, mintha a kecske-
tartas és a koldulas fogalma vérrokonok lennének. Az elndkkel nem fér meg, ugyan-
akkor neki kacsaldbon forgd haza van, ezreket keres és semmi massal nem torédik,
csak ezzel. Csoda, hogy idaig nem verték agyon. Kinek van kedve ilyen vezet6 keze
alatt dolgozni?

Csakugyan nem dolgoznak. Egyik cigaretta parazsa a masik utan alszik ki, Gjak
lobbannak langra, tizenegykor pedig megallapitjak, hogy most mar felesleges mun-
kéba allni. A fiatalok délutan sportorvosi vizsgalatra mennek, de az id6sebbje is velik
szekerezik ebédelni a faluba. Kdzébiik kapaszkodunk, és ilyesforman tengelyen érjik
el a helyszint, Miszlat, ahol a jelek szerint fortyog a szenvedélyek kohéja. A fortyogas
Uj jeleit a faluszéli patak partjan mas tanuk bizonyitjdk. Nagy Jozsef és Szabd Sandor
allattenyészt6k, Takacs Péter takarmanyos. Korilottik kilencvenkét életerds, szép no-
vendékmarha boklaszik a frissen vagott napraforgé torzsai kozott. A harom férfi leg-
nagyobb acsarkodéassal szintén a mez6gazdaszrél beszél, de a vezetdséget sem hagy-
jak érintetlenal:

- Nem férnek meg egymassal!

- Békétlenkednek, marja az egyik a masikat! i

- Az agronémus nem beszél az emberekkel, legfeljebb csak durvan. Altalaban
kdzébik sem megy!

Elhangzanak vélemények a termel6szdvetkezetben dulé sogor-koma viszonyrdl,
aztan kovetkezik a szovetkezeti demokracia frappans és egyben keserli megfogal-
mazésa:

- Van nekik egy hosszu lajtorjajuk, mind ott vannak fénn, de ha mi egyszer
meghizzuk, leesnek valamennyien!

Idaig mindenesetre nem huztdk meg. Kiraly fémez6gazdasz utan jarunk a falu-
ban és kozben birkézunk magunkban a sotét gondolatokkal, melyeket errél a termel6-
szOvetkezetre telepedett zsarnokrdél rajzoltak az eddig megkérdezettek.

A személyes talalkozds meglep6. A zsarnok szélesvallu, tiszta tekintetl, az els6
pillantasra is rendkivil rokonszenvesnek t(ing fiatalember. Szabatosan fogalmaz és
akar a tobbiekbdl, belble is az elsd kérdésre dmlik a panasz. A félelmes az, hogy nem
elvi kifogasokat, hanem konkrét eseteket sorol. Egyik-masik hallatin még a ceruza is
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megall a kézben, mert épp olyan valészer(itlenek, mint amennyire - ez kés6bb bebi-
zonyosodik - igazak.

— Bar nem mentiink még be, de eljottiink a téesz iroda el6tt. Ki latogatta meg
magukat azzal a szép Volgaval?

— Az 0j patronéalok, az Epitéstudomanyi Intézet vezet6i. Az elndk targyal velik.
Engem be sem hivtak, hogy megkérdezzék, szakvonalon miben kérem a segitségiket.

- A termel6szovetkezetnek van tobb, mint félszaz hektd bora. Mit gondol, meny-
nyi jut bel6le egy munkaegységre?

- Nem munkaegységre adjuk. Az elndk és a parttitkar, aki egyben elndkhelyet-
tes is, utalvdnyozza. Mikor, kinek és miért, az 6rajtuk mulik. Nekem nincs utalva-
nyozasi jogom!

- Az istallo el6tt éppen zsiroztak egy szép hajtokocsi tengelyét. Azzal jar a ha-
tarba?

- Ha a paradéskocsis ugy akarja. Az én szavamra nem fog be!

Még a gazdalkodashoz nem ért6 is tudvan tudja, hogy az egyetemi végzettségi
fémez6gazdasz a termeldszdvetkezet masodik embere. Ezerhétszaz hold szakiranyita-
saért felel6s és ennek az ezerhétszaz holdnak el kell tartania, csaladtagokkal egyutt,
néhanyszaz embert. Nem mindegy, hogyan? Itt azonban nincs utalvanyozasi joga, sza-
vara a hajtokocsis nem fog be, és amikor a gazdasagnak bizonyara komoly segitséget
nyujté patronalok el6szor jonnek a téeszbe, az ismerkedéshez egyszer(ien be sem invi-
taljak. Rovidesen még cifrabb dolgok is kidertilnek. Az elndkhelyettes olyan prémiu-
mot igért a kombajnos brigddnak, ami a tobbiekkel szemben mérhetetlen anyagi el6-
nyokhoz juttatna 6ket. A fémezbgazdasz ezzel nem értett egyet, orditasig fajuld vita
lett az eredménye. Egy alkalommal véletlenil bellt az elnékhelyettes székébe, aki
majdnem fellokte érte:

— A helyemre akarsz kertlni, te bitang? - ilyen, vagy gorombasagban ennél
semmivel sem enyhébb szavakkal illette.

Akadt vezetBségi Ulés, amelyikre meg sem hivtdk. Egy masikrol tavozni kény-
szerllt, mert olyan hangon tdmadtak neki, hogy félt: tettlegesség lesz a vége. Nagy-
erejd, toronyember, de az nem tartozik hivatali kotelességei kozé, hogy verekedjen.
A vezetdség belsd ellentétei egyaltalan nem bels6k, nem valahol az iroda szinfala mo-
gott jatszodnak. Se az elndk, se az elndkhelyettes nem tesz féket a nyelvére és nyil-
vanosan, az emberek el6tt rohan neki.

— Hogyan legyen igy tekintélyem?

- Ugyebdr, itt akarja hagyni a termel&szovetkezetet?

Idegenbdl jott ember, nem kéti Miszlahoz a szlletés gydkere, senkihez nem f(izi
a faluban rokoni kapcsolat. A felesége allattenyésztd, béven akad az orszagban ter-
meldszbdvetkezet, ahol befogadnanak egy fiatal szakember-hazaspart.

Komoly fejrazas:

— Nem! Nem vagyok vandormadar. Itt lehet gazdalkodni. Az adottsagok jok,
a miszlai emberek (akiknek - szavai szerint - ,.egy része ellene ven, a masik része
pedig nincs mellette") szorgalmasak. Maradni akarok és dolgozni.

Az elndk is maradni akar. Mas a sz0, a ,,sz0veg", de a lényeg ugyanaz.

Agronémusaval ellentétben az elnék a tapasztalt értekezletrésztvevék, hozzaszé-
16k és nyilatkozdk tipusdhoz tartozik. Beszélgetés kozben jegyzetel. Elismeri, hogy a
mez8gazdasz j6 szakember. Elismeri, hogy a vezet6k ko6zotti egyetértés rossz. Elis-
meri, hogy 6 is, marmint az elndk, kovetett el hibakat. Valahol ott lehet a baj, hogy
az egyetemen tanultak és a gyakorlati gazdalkodas kozott kiilonbség van. Az Agrar-
egyetemen bizonyara nem tanitottak, hogyan kell banni az emberekkel. Ez termel6-
szovetkezet, nem allami gazdasdag, itt utasitgatassal nem lehet sokra menni. Mindenki
érzékeny a hangnemre, a modorra, 6 maga is az, és az agronémus a modoraval rontott
el mindent. Beképzelt, lenézi az egyszer(i embert, pedig a gyakorlati tapasztalat se
kutya. Ha meggondoljuk, 6 kora szerint is apja lehetne a fémez6gazdasznak, az még-
sem tiszteli a kort. Hianyzik bel6le a tapintat, Ggy is mondhatjuk, hogy a diplomé&ciai
érzék. A téesz-tagok nem rabok, ez meg még mindig azt képzeli, hogy rabgazdasag-
ban van.
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Az agrondémus sosem volt rabgazdasagban. Hartarol kerdlt ide, ahol évtizedek
ota csakugyan mikddik egy biintetdintézeti gazdasag, de nem onnan, hanem a hartai
termel@szdvetkezetbdl. Ezt az elndk nem tudja, altalaban semmit sem tud kézvetlen
munkatarsa, legfébb helyettese személyes életérél. Ami persze forditva is igaz.

Ohatatlanul el kell merengeni a kaderpolitika balfogadsan. A miszlai Buzakalasz
az allami segitségre szoruld, gyenge termel6szdvetkezetek kozé tartozik. Az elndk
partutasitasra, 1962 decemberében kertlt ide. Csalados ember Iétére idegenbe, legény-
szobaba. Emberi aldozat, amit lehetetlen nem méltanyolni. Kis szoba, vasagy, raj-
kalyha, semmiképpen sem nagyszallébeli korilmények. Aztdn motorral bukott, dssze-
torte a vallat, de mar két nappal kés6bb ott kellett hagynia a kérhazat, mert az ak-
kori fémez&gazdasz bucsit mondott a termel&szovetkezetnek, hianyzott a vezetd. He-
tekig masok oltoztették, mosdattak. Nem dicsekvésb8l mondja, hiszen az ilyesmit
ugysem jegyzi fol senki. Hangja keser(, olyasmi csendil ki bel6le, hogy ha az ember
nem is csinal marél-holnapra csodat, azért Jolesne a méltanylas, vagy Iegalabb a té-
nyek tudomasulvétele. A bort esetenként mérni valéban hiba volt, most mar belatja,
hogy az ilyesmi rossz vért sziil. Pletykat, és a pletyka megkeseriti az ember életét.
Kodositi az eredményeket, pedig eredmény azért van. Nézzik csak meg a névendék-
marhakat. A munkaegység is tobb, mint azel6tt, hiszen 1962-ben tizenkét és fél forint
volt. Az agronémusnak orult, pedig Ggy allitott be a termel&szovetkezetbe, hogy senki
nem tudott réla semmit.

Ami pedig rejtélyes. Se a megyei tanacs személyzetisének, se a jarasi tanacsnal
senkinek nem 06tlott eszébe, hogy miel6tt emberekre biznak egy ezerhétszaz holdas
gazdasagot, azokat az embereket le is kell Ultessék egymas mellé, hogy megismertes-
sék egyiket a masikkal. Fehér asztal mellett, vagy akarhogy, hiszen haszontalanabb
reprezentacidra is csurrant mar pénz az orszag hatarain belldl. Nyilt kartyakkal
jatszva: komam, cimbordm, draga elvtars, téged igy ismertink, neked ez a hibad, ezt
varhatjatok egymastdl. Mindez csodat bizonyara nem okozott volna, csak emberibb
kezdést. Feltétlendl tobbet annal mint, hogy Miszla nevét valamilyen lajstrombdl ki
lehetett torolni, hiszen itt mar van egy kell6 politikai tapasztalattal rendelkezé elndk
és egy jol képzett szakvezetd, akinek még hozza a felesége is agraregyetemet végzett.

Két vezet6, akiknek mindegyike maradni akar.

Salamoni maddszerrel mindkettét el lehetne helyezni. Az egyiket jobbra, a ma-
sikat balra és a BUzakalasz kaphatna ismét Uj vezet6ket. EInokbdl talan az otodiket,
mez8gazdaszb6l a nyolcadikat, vagy kilencediket. Agrondmusok és téesz elndkok
azonban nem allnak raktaron, egyiket sem lehet leakasztani a szégrél. Azonkivil a
gazdalkodas elég bonyolult mesterség. Egy teriiletet meg kell ismerni, a foldeket, tab-
lakat, j6szagot, de legeslegjobban az embereket. A valtozasoknak javitd hatasa eset-
leg lehet, bizalomcsokkent§ ereje azonban mindenhogyan van, és a termel8szdvetke-
zet iranti bizalom Miszlan egyébként sem all nagyon acélos labakon.

A kivulallé helyzete viszonylag konnyl. Tényeket lat, de akar tobb heti beszél-
getés aran sem juthat el minden aprdcska részlethez, jelentéktelennek tlin6 mozza-
nathoz, mely sért6édéshez, az elndk és fémez6gazdasz kozotti viszony elmérgesedésé-
hez vezetett. Az elmélet és gyakorlat minden bizonnyal mas. Miszla eléggé eldugott,
s6t elmaradott kozség is ahhoz, hogy az egyetemi végzettségli szakemberrel szemben
mar eleve megmutatkozzon némi bizalmatlansag. ,,Azért, mert egyetemrdl jott, mar
eleve azt hiszi, hogy tobbet tud.! Csakugyan tobbet tud, de valéban lehet, hogy
eleve azt hiszi. Elég, ha két emberben a kelleténél csak valamivel tdbb csokdnyodsség,
ratartisdg van és kevés hajland6sag arra, hogy beldssa a masik igazat, tlstént szikrat
kaphat egy, kés6bb egyre nagyobb langot kapd, habora tapléja.

A beszélgetések egymasba folyd o6rai soran egy valami volt a biztatd, egyetlen
valamit nem lehetett észrevétlendl hagyni. EIn6k és agronémus, a ndvendékmarhakat
terelgetd allatgondoz6, a gyomos gabondban kaszaja mellett karomkodé fiatalember,
a hatarban sziesztaz6 téesz-tagok, ha egymast, vagy a vezetéséget szidjak is, kdzvetve,
vagy kozvetlen moédon ugyanarrél beszélnek. A termel6szovetkezetr6l, mert azt sze-
retnék, ha jobban menne. Az aranyok ottjartunk idején mindenesetre cseppet sem
voltak egészségesek. A tett helyett akkoriban ugyanis tobbnyire csak beszéltek réla.

1023



LEMLE GEZA

Golyafészek

A szérényi termeldszévetkezet életébdl

.
A ,,BUVOS HAROMSZOG"

A termel@szovetkezet fejlédése legf6bb mutatéjanak a munkaegység-részesedést
kell tartanunk, hiszen a jobb életkériilmények kialakitdsa a legfontosabb cél. S azt
hiszem, nyugodtan elmondhatjuk, hogy a gazdasag fejlesztése csak akkor ésszerd,
ha a tagsag jovedelmének nodvekedésével huzamosabb ideig nem all ellentétben;
ugyanakkor a kozds gazdasag céltudatos, tervszer( fejlesztésével meg kell alapozni
az egyre novekedd egyéni jovedelmet, tehat az ,,osszunk minél tobbet" elve csak
akkor helyes, ha alkalmazasa nem 4&ll ellentétben a k6zds gazdasag fejlesztésével.
F. kettds, kolcstnos Osszefuiggéshez harmadikként a haztaji gazdasadg kapcsolodik.
Ugy is mint gazdasagi, de ugy is mint Iélektani probléma. E ,b(ivés haromszég" -
munkaegység-fejlesztés-haztaji - megfelel6 aranyainak kialakitasa a kdzds gazda-
sag érdekében Ggy, hogy az egyéni célokkal, érzékenységgel is szamol - nem
konnyl feladat. Marpedig az egészséges aranyok megsértése valahogyan mindig
megbosszulja magat, s ilyenkor hasztalan az aranytalansag elkdvetésének legbol-
csebb gazdasagi vagy politikai indokolasa. Azt hiszem, a Szorényi termel&szovet-
kezet az emlitett aranyok helyes formalasaval biztositotta egészséges fejl6dését, s a
j6 kozhangulatot.

A munkaegység értékének alakulasa rendkivil kedvezd: az els6 évben (1960)
40 Ft, 1961-ben 34 Ft, 62-ben 61 Ft, 63-ban 57 Ft, 64-ben pedig 60 Ft. Az 1961-es
gyengébb eredményt az aszalyos idGjaras indokolta. S még igy is valamelyest ,,meg-
renditette" a gyengébb esztend6 a fiatal, jol indult szovetkezetet. Az elndki beszamold
az 1961-es gazdasagi évet ,,a kedvez@tlen, aszalyos iddjaras ellenére is jo kdzepesnek™
értékelte. De az atmeneti ,,megingas" ellenére is azt kell megallapitanunk, hogy a
munkaegység értékének viszonylag magas szinvonalon tortént megszilarduldsa jo
alapja volt, - s ma is az! - a termel6szbdvetkezet fejlédésének.

A munkaegység értéke a legjobb mozgositd er6. Oreg néni mesél ,,csodas" torté-
neteket a munkafegyelemrél.

- Ozv. D. S.-né ligyes asszony. Ha kenyeret siit, akkor is hétkor mar kiszedi...
Igen ,,dégosak”, csuda ,,dogosak” Gy-ék is. Az az ember! Otven hold krumplibol
tiz holdat, ha talan kiforgatott mas ... Harman dolgoznak, de lehet vagy 100 000
forintjuk a bankban... Ha nem megyek, nem lesz 50-60 forint - igy gondolkod-
nak.

- Unnepnap is szivesen dolgoznak, igaz, hogy dupla munkaegységre - mondja
az elnok. - Ha ma réafizetink 100 forintot, holnap 500-at keresiink. Ez mindenki-
nek megeéri.

Ebben tokéletesen igaza van az elndknek. S az eredmény: kukoricakapalas ide-
jén a falu Ures, a hatar népes, s mindossze két olyan tagja van jelenleg a termel6-
szOvetkezetnek, aki nem dolgozik rendszeresen.

A kezdeti idegenkedés és bizalmatlansag a beruhazasokkal szemben viszonylag
hamar megszint. A termel6szovetkezet gépesitése példamutaté. Nem hiaba volt
uralkod6 elv az: ,,6vakodjunk a gépallomastél!" - meg is tettek mindent a sajat
géppark kialakitasara, igen jo6 eredménnyel. A beruhazasok jol szolgaltak az emberi
munkaerépdtlast, hiszen a burgonyatermelést, a gabonatermelést teljesen, a tobbi
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agazatot jorészt gépesitették. Ugyanakkor Uj agazat - a nagylzemi baromfitenyész-
tés - alapjait is leraktak. Hogy ez utobbi mit jelentett a termel8szdvetkezetnek, azt
1962. febr. 6-i kozgy(lés jegyz6kdnyvébdl olvashatjuk:

»Jelenleg 900-as tojé és 400-as tojé kacsa torzsunk van, amely ez évben ter-
mel8szévetkezetiinknek jelentés bevételt igér. Ezen gazdasagi évben mar a
napi bevételink 1000-1500 Ft-ot tesz ki, ami termel6szovetkezetiink nagy-
sagat tekintve jelent6s bevételt jelent.”

1963-ban pedig mar a kdvetkez6t allapitjdk meg:

»Termeldszovetkezetiinknek a jelen évben 2000 darabos tojé allomanya van.
A tojas nagy szazalékat keltet6 Gzemeknek adjuk el, ami 40%-os tébblet-
jovedelmet jelent." (Kézgy. jkv. 1964. jan. 16.)

A kacsdk ugyan elt(intek, mert ,lelsztak a takarmanyt" a faluvégi festdi szép-
ségl tavon, de a baromfitenyésztés ma mar a tsz kiegyensulyozott gazdasaganak je-
lent6s Osszetevdje.

A gépesitéssel parhuzamosan alaposan megcsappant ugyan a lovak szama, de
kiléndsebb ,,vihar" nélkul léptek le a szinr6él. Az elndkhelyettes némi szanakozassal
jegyzi meg:

- Mar csak 12 lovunk van.

- S a meglévé allomany?

- Minden kanca fedeztetve van - nyugtatnak meg. Két csikd, az ,,idei termés",
kint hancarozik az udvaron.

Végul is, hogy a szamoknal maradjunk: a tsz kbdz6s vagyona 1960-tél 63-ig
563 ezer forintrél 2 milli6 877 ezer forintra ndvekedett, 1964 végén pedig kozel 3 és
félmillié volt. S figyelemre mélté a tiszta vagyon aranya is, amely meggy6z6en bizo-
nyitja, hogy a termel&szovetkezet egyre kevésbé idegenkedik az allami tamogatas
igénybevételétdl, s azt is, hogy mégsem egészen igaz az a zsortolédés, hogy a Szorényi
termel@szdvetkezettel ,,a kutya sem torédik". Mig 1960 végén a félmilliot meghaladd
kozds vagyonbol 456 ezer forint volt a tiszta vagyon, addig az 1963-as kozel 3 mil-
libs kozés vagyonbdl a tiszta vagyon értéke 1 millio 342 ezer forint. S ez a vagyon-
gyarapodas ugy sziletett meg, hogy tartottak az 50-60 Ft koruli munkaegység érté-
ket, s évrél-évre kb. 1 milli6 forint értéket osztottak ki a tagsagnak.

A munkaegységrészesedés és a beruhazas aranya ezek szerint megnyugtatd, akar
a kozds gazdasag fejlédése, akar az egyéni részesedés szempontjabdl nézzilk. De va-
jon mi van a ,blvdés haromszdég" harmadik, rendkivil ,,kényes" oldalaval, a haz-
tajival?

Azt hiszem, ebben a kérdésben, szerény megalkuvassal ugyan, de célszerlen
jartak el, s ennek oroszlan része van a j6 kdzhangulat kialakulasdban. A tagok ter-
ményrészesedése jol jovedelmez6 haztaji gazdalkodast tesz lehetévé. Amikor alko-
nyattajt az utcan sétaltam, joles6 érzéssel lattam, hogy akkora konda tért haza a le-
gel6rél, hogy az utcat teljesen ellepték a sertések. Es az mind haztdji allat volt, mert
a termel6szovekezet - lemondva a suld6zésr6l - csak hizékkal foglalkozott, a lege-
16re disznét nem hajtott. Azt mondjak, hogy akadnak, akik a haztajiban tizesével
nevelik a sertéseket, s ,,szabadon" gazdalkodnak vellk, olyannyira, hogy pl. a tsz
elndke azt mondta:

- Sok tagunk a sertéseket nem a termel8szdvetkezeten keresztil értékesiti,
pedig felarat kapna.

(Persze el6fordulhat, hogy a tsz-en kivuli értékesités a felaras szovetkezetinéi is
elénydsebb szamara.)

- Van olyan gazda, aki oromét leli az adas-vétel szertartasaban?

- Nincs - mondja az elndkhelyettes. - A kupeckodas maradvanya is megsz(int,
a joszagokat leszerz6dtetik. Csak igy a felar a tagoké marad, ha a szdvetkezeten ke-
resztil értékesitik, akkor a felar a kozés jovedelmet gyarapitja.
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- S igaz, hogy a sertéseket tizesével adjak el?

- Egyik gazda épp most a napokban adott 4t a vallalatnak 20 darab sonka-
suldét.

A haztaji allomany ilyenforman minden bizonnyal ma is meghaladja az el&irt
kereteket. Hadd tegyem azonban mindjart hozza, anélkil, hogy ez a kdzds gazdasag
rovasara menne. Az elndk szerint:

- Tobb a haztaji, mint el6bb volt. De ez nekiink jo, mert van tragya bdven,
meg a haztajibol is adnak le hizé allatot.

Az elndkhelyettes készségesen szolgal részletesebb magyarazattal is:

- En voltam a ,statisztikus" ... Egyéni korunkban az Osszeirasnal 270-280 ser-
tést szamlaltunk a faluban. Most meg arra is volt példa, hogy 390-et irtunk Ossze.

A népgazdasagnak aligha lehet panasza, mert ez a kis termel6szovetkezet évente
rendszeresen tobb mint 30 bizott marhat és tébb mint 200 hizott sertést ad el az allam-
nak; aruértékesitési tervét minden esztend6ben tulteljesitette, volt olyan év is (1962),
amikor 182%-ra. Az igaz, hogy a tulteljesités az allattenyésztésb6l és a kertészeti -
ipari novényekbdl adédik elsdsorban, de a ,,belterjességet” aligha lehet hibaul fel-
roni.

- Az ember elcsodalkozik - lelkesedik az elndkhelyettes - mire képes gaz-
dasagilag ez a kis kozség! Szamolja csak! Egy évben leadunk 200 hizott sertést,
35 hizott marhat, tartunk 22 fej6stehenet és 50 ndvendékmarhat, s végul 2000 tojo
tyukot —a kozosben. A haztajiban van 102 kijaré szarvasmarha, s vagy 30-40, ame-
lyik nem jar a legel6re, legaldbb 300 sertés és ugyancsak kb. 2000 db baromfi. ..
Ezen a kis foldon!... Dolgozni kell am, hogy a kukoricatermés inkabb a 40 q folott
legyen, mint 30 alatt! ... Az idén 49 q csoves kukorica volt az atlagtermés. .. Ezt
csak igy lehet fenntartani...

Az els6 években még folyt a harc a haztaji allatallomany rendezése érdekében,
de az utdbbi években errél mar alig esik szé. 1961 elején szigoru hatarozat sziiletett
e kérdésben:

»A tsz elndk javasolja, hogy minden megengedett létszdmon feluli tehén
utan, amennyiben a tsz-tag az alapszabalyban foglaltaknak nem tesz elegei,
gy a létszdm feletti tehenek minden darabja utdn napi 10 Ft, azaz tiz fo-
rinttal legyen az illetd tag beterhelve, mely 6sszeg a tag munkaegységébdl
keruljon levonasra, elszamoléasra™.

Az elndk javaslatat a kozgy(lés azzal toldotta meg, hogy ,,a beterhelést allat-
darabonként 20 (hisz) forintban allapitja meg."

- llyen szigordan jartak el a haztaji allatallomany rendezése érdekében?

- Akkor a kozos allomanyt kellett ,,6sszevarazsolni”, s azért volt ilyen szigora
a tagsdg, meg a vezetbség ...

- S azutan?

- A haztaji allomanyt nem nagyon feszegettik. Mert mondja meg 6szintén;
kinek rossz az, hogy ennyi j6szag van a faluban ... Es j6 a hangulat, ezért is szivesen
dolgoznak a kézosben... A haztaji allomany Kkicsit felszokott, de a kdzés nem vallja
karat... Meggy6z0 érvelés, s azt hiszem az eredmény atmenetileg igazolja ezt a gya-
korlatot.

Az emlitett kozgyllés a tagsag kivansaganak megfeleléen rendezte a haztaji
foldek dolgat is. Figyelemre méltd, hogy nyilvan tobbféle megoldasi lehet6ség gondos
mérlegelése utan szlletett meg az alabbi hatarozat:

»A héztdji tertlet mérvét illetéen pedig, mivel a tagsag részér6l tobb olyan
irdnyu javaslat és kérés tortént, miszerint a korabbi hatdrozatot valtoztassuk
meg. és nalunk is a kétujfalusi rendszert vezessuk be, ami a kévetkezdkép-
pen alakulna a koradbbi hatarozattal szemben. A hdaztdji tertlet: 1 dolgozd
esetében 1200 n-6l, 2 dolgozé esetében 1600 n-ol legyen. Mivel pedig a haz-
t4ji terulet ezen az alapon az 1600 n-6let nem haladhatja meg, a harmadik
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és ezen felll dolgoz6, minden teljesitett munkaegység utan 5 kg cséves ku-
koricat kapjon. A nyugdijas, de még dolgozé tagok, valamint a csokkent
munkabirésd, de még dolgozé tagok pedig 800 n-d8l haztaji foldet kapjanak.”
(Kozgy. jkv. 1961. marc. 31.)

A haztaji foldek ilyen forman tortént rendezése a tagsag otthoni gazdalkodasa
szempontjabdl kedvez6bb volt a kordbbi helyzetnél, s Iényegében ma is fennall. Vi-
tdk e téren voltak ugyan - f6leg olyanokkal, akik a munkabél nem nagyon vették
ki résziket, s a haztaji féldre mégis igényt tartottak - de e vitdk sulyosabb nézet-
eltérésekhez nem vezettek. A tsz vezet6sége minden lehetét megtett a haztaji gaz-
dalkodas eredményessége, és a tagsag j0 hangulata érdekében, még odaig is elment,
hogy a gabona egy részét nem a kozds szérlin, hanem minden masodik haznal csé-
peltette el, hogy a haztaji gazdalkodas szalma-, térek- és polyva szikségletét kilén
fuvarok igénybevétele nélkil elégithesse ki, s ne kelljen esetleg haton szalmat hor-
daniok a tagoknak.

Az egyeni és kozos érdek ilyen korultekint§ és szerencsés egyeztetése j6 han-
gulatot teremtett, s a kozés munkak jobb elvégzésének valt egyik alapjava. Mert
nem mindegy az, hogy kapalas vagy mas munka kdzben a napot nézik-e a tagok,
hogy id6ben hazaérjenek, s szalméaért szaladjanak, hogy ellathassak a haztaji josza-
got; vagy megfelel§ intézkedésekkel ennek elejét veszik.

Hasonléan kdzmegelégedésre oldottak meg a premizalast is:

a burgonyabetakaritasban elt6ltétt minden munkaegységre 10 kg va-
logatatlan burgonyéat kapjon a munkalatban résztvevd tag. Kukoricanal kat.
holdankénti 30 méazsas termés esetében 10%, 30 maézsan fellili termés ese-
tén 20% legyen a prémium. Cukorrépanal kat. holdankénti 120 mazsat meg-
haladd termés esetében a 120 mazsan feltli minden mazsara 1 (egy) kg cuk-
rot javasol prémiumként a tsz elndke. (Kézgy. jkv. 1963. marc. 22.)

Ezt a javaslatot elfogadtdk, s 1964-ben példaul a cukorrépara kat. holdanként
101 kg cukrot osztottak ki prémiumként.

A termel8szovetkezet vezet6sége bdlcs megfontolassal ahhoz az elvhez tartotta
magat, amit az elndk igy fogalmazott meg:

- Minek kényszeritsik azt, amit nem akarnak. - S példaképpen mindjart el-
mondta, hogy sokdig elég nehezen ment a részes-muvelés elhagyasa.

- A ,pénzes" munkat sem fogadtdk el szivesen.

— Miért?

— Mert a részes muvelés esetén jobban biztositva érezték magukat. S a ,ki-
mért" tertletet jobban szerették, mint az ,,igazi" k6zds munkat.

A kocsisok is igy voltak. A k6zés munkan tanakodtak, nehezen ment. Amikor
azonban kérésikre kimérték mindenkinek az 5000 sarokol rétet, sajatjuknak érez-
ték a tertletet is, a munkat is. Elvégzik - nagy felel6sséggel - a maguk teriletén
a forgatast és a gydjtést is; a széna nem igen azik el azota.

Vajon megalkuvo az elndk? ,Visszafelé" lépett? Azt hiszem ezzel aligha vadol-
hat6. Minddssze annyi tortént, a kdzos gazdalkodas els6 éveiben; inkdbb vallalta
a jov6é érdekében, hogy minden névényapolasi munkat elvégezzenek — ha kell ré-
szes mUveléssel, - mintsem a kukoricat megegye a gaz, mert kitartéan ragaszkodik
egyes elvekhez. Az atmenet zokken6mentes megoldasa, a fokozatossag elvének ti-
relmes alkalmazasa semmiképpen sem megalkuvas. S ma mar nem gond a részes
mdvelés igénye, mert a munkaegységnek van becsilete, s a jol kidolgozott prémium-
rendszer serkentése is elegend6. De a kimért teriilet még ma is igény.

Persze, ahol szilkség van hatarozottsagra, az sem hianyozhat - s Szdrényben
nem is hianyzott - a vezet6ségbdl. A baromfitenyésztés megalapozasa ezt kovetelte
meg, s tobb esetben a haztaji érdekében felmertlt talzott igény is. Amilyen tirelmes
volt a vezet6ség a fenti esetekben, olyan hatarozott volt az indokolatlan kovetelések
leszerelésében is.

(Folytatjuk)
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SZILAGYI VILMOS: A jov6 tarsadalmanak vizidi

SZILAGYI VILMOS

A jovo tarsadalmanak vizioi

Gondolatok az utépikus és tudoményos-fantasztikus irodalomrél

Az utobbi években egy sajatos és figyelmet érdemlé jelenség kibontakozasanak lehetink
tanui irodalmunkban. Az utépikus és tudomanyos-fantasztikus regényekrél van szé. Gyorsan
novekvé mennyiséguk és tobb tizezres példanyszamuk O6nmagaban is id&szerlivé teszi azt a fel-
adatot, hogy irodalmunk e jelenségének elvi problémait vizsgalat targyava tegyuk. (Ennek szuk-
ségességét mar tobben hangoztattak, igy pl. Kerékgyarté Istvan, a Kritika 1964/8. szaméaban.)
Problémak b&ségesen akadnak ezen a teruleten s ezuUttal csak arra vallalkozhatunk, hogy néhany
alapvetd kérdést megvilagositsunk, s ezaltal a tovadbbi elemzést megkdnnyitsuk.

Mindenekel6tt e mivek jellege, mifaji hovatartozdsa szorul tisztazasra. Onall6 mifajrol
beszélhetink-e, vagy csak tematikai sajatossagrél? Tovabba: mi a kilénbség - és azonossag -
fantasztikus, utopikus és tudomaéanyos-fantasztikus miivek ko6zott? Milyen viszonyban &llnak ez
utébbiak a szépirodalommal, az ifjiusadgi és az ismeretterjeszt6 irodalommal? Hogyan kategori-
zalhatjuk ezeket a miveket, milyen elvek, ill. normak alapjan birdlhatjuk el értékiuket? Milyen
funkcidéi és milyen perspektivdi vannak ma nalunk az ilyen alkotdsoknak? Ezeknek s a hozza-
juk kapcsolédé maéas, konkrét kérdéseknek helyes megvalaszoldsa érdekében szukségesnek latszik

e ,mifaj" eredetének és torténelmi fejl6désének legaldbb vazlatos attekintése.
*

A fantasztikum megjelenése az emberi kultira térténetében koérulbelul a vallasos fogalmak
és mitoszok kialakulasaval esik egybe. A mitoszok viladga: fantasztikus, azaz képzeletbeli vilag,
a valésadg torz tukrozédése az emberi tudatban. Az &si mitoszok fantasztikus vildga azonban
nemcsak a kés6bbi tételes vallasoknak, hanem a tudoméanynak és mivészetnek is Gsforrasa, az
ember vagyainak és félelmeinek kifejez6je. A Gilgames-eposz pl. - amely a legrégibbek és leg-
jelentésebbek egyike - fantasztikus, ,tudomaéanyos" és utépikus elemeket egyarant tartalmaz,
persze a fantasztikum talstulyaval és az adott korban lehetséges szinvonalon. A ,paradicsom-
kert" és az ,aranykor"mitoszokat, a ,boldogok szigetérdl” sz6l6 mesés torténeteket tulajdon-
képpen az 6kor utdépidinak tekinthetjuk. S vajon pl. Daedalus és lkarus legendéajat nem lehetne-e
joggal o6kori ,tudoméanyos-fantasztikus” alkotdsnak tartanunk?
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Ilyen és hasonlé utépikus motivumokat béségesen taldlunk Homerosnal éppugy, mint az
arab Ezeregyéjszaka meséiben, vagy barmely nép folklérkincsében. Az dkor egyetlen igazi, szl-
kebb értelemben vett utépidjat azonban Platon irta. Eszményinek tartott, képzeletbeli koztarsa-
sdga a kés6bbi utépidk szdmos pozitiv és negativ elemét tartalmazza. Az 6kor végén az arany
kor-mitoszok Gj formai a ,szent varosrol", vagy az ,isten orszagaré6l" szélé messianisztikus
préfécidk, melyeknek szinterét aztdn az uralomra jutott kereszténység a tulvildgra, a menny-
orszagba helyezi at. Az egész kozépkoron végighuzdédd eretnekmozgalmak zavaros ideoldgidinak
ellenben mindig lényeges részét képezték a konkrétabb utépikus elképzelések.

Morus Tamdas Utopidja (1516) tehat, amelynek ez a fajta irodalom nevét, tovabba elsé és
sokaig felulmulhatatlan Ujkori reprezentansat koszonheti, nem elézmények nélkul szuletett.
A korabeli angol tarsadalmi viszonyok éles kritikdjaval és a magantulajdon megszuntetésén
alapuld, eszményi tdrsadalom korvonalazasaval mégis Uj és termékeny lehet6ségeket nyitott a
gondolkozas szdmara. A meglév6é birdlata és a jobb, fejlettebb tarsadalmi rend elképzelése és
abradzolasa azdéta is minden pozitiv utépikus alkotas lényege.

A XVII. szdzadban, a feudalizmus véalsagjeleinek szaporodéasaval és az Uj, polgari osztaly-
er6s6désével parhuzamosan az utépidk szama ugrasszer(ien megnoévekszik. Campanella Nap-
allama (1623) utan hamarosan Francis Bacon Uj Atlantisza (1627) is megjelenik. Ez utébbi a
tarsadalmi- és tulajdonviszonyokrél a tudomanyra és technikara helyezi &4t a hangsulyt s ez-
zel az Gjkori technikai utopidk, ill. tudomanyos-fantasztikus mivek 6sének tekintheté. Morus és
Campanella szocialista utépidival szemben Bacon utépidja polgari jellegl, akéarcsak Harrington
Oceéaniaja (1656). Franciaorszagban a szdzad méasodik felében jelennek meg az utépikus regé-
nyek és Utleirdsok, koéztik olyan jelentés m(ivek, mint Foigny: Ausztral foldje (1676), Vairasse:
A szevarambok torténete (1677) és Fénelon: Telemachos kalandjai (1699). Ezekben a mivek
ben - kuléndsen Vairasse kitling, kommunisztikus utépidjdban — mar a torténetiség szempontja
is érvényesul. Ez az el6z6ekhez képest fontos, Uj mozzanat 6nmagéaban is cafolja azt a felfogéast,
miszerint minden utépia egy ,paradicsomi végallapotot” abrazol. (L. pl. Kulin Gydrgy el6szava-
ban Marton Béla: Utazids a Vénuszra c. regényéhez.)

A XVIIl. szdzadi utépikus-fantasztikus regények kozul jelent6ségiuknél fogva kiemelkednek
Swift és Morelly mdvei. Swift: Gulliver utazasai-ban (1726) a tarsadalmi valésag biralata, az
utépia kritikai oldala domindal, maré szatirdjaban negativ és pozitiv utépikus elemek kevered-
nek. Morelly: Basiliade-je (1753) falanszter-jellegd kommunizmust &abrédzol az utépikus regé-
nyek szokéasos eszkozeivel. Ez természetesen akkor még pozitiv utépidnak szamitott. Morelly
szerepét Marx és Engels is nagyra értékelték.

Az utépistdk ,nagy nemzedéke” a XIX. sz. elején jelentkezett, Saint-Simon, Fourier és Owen
személyében. MGkdédésik és marxista értékelésuk eléggé kozismert. Gyakorlati-politikai szem-

pontbdél f6 hibdjuk, hogy a tarsadalom békés atalakitasarol, ,atnevelésérél” 4almodoztak egy
idealista torténelemszemlélet alapjan. Azonban - mint Engels ,,A német paraszthaboru" el6sza-
vdban megjegyezte - a tudoméanyos szocializmus sohasem felejti el, mily sokat k6szénhet a nagy

utépistaknak, akik ,minden idék legjelentdsebb elméi kozé tartoznak" és szamos, zsenialis
megsejtésiiket igazolta késébb a tudomany. Ugyanez vonatkozik tobbé-kevésbé Etienne Cébet-ra
is. Utazas lkaridban (1842) c¢. mive nagyhatdstd ,keresztény-kommunista" utépia, amely a ka-
pitalizmusb6l a kommunizmusba vezetd - szerinte békés jellegld - 4atmeneti korszak kérdéseit
is targyalja.

A marxizmus megjelenésével az addigi utépidk elvesztették régebbi jelent§ségiket és szere-
pik is sok tekintetben megvaltozott. Ugy tlnt, hogy az utépizmus belsé lehetéségei kimeriltek,
s6t a raciondalis tarsadalomtudomaéany, a marxizmus mellett létjogosultsdga is kérdésessé valt.
Mi szukség lehet utépikus mivekre, ha a tudoméany tételesen és moddszeresen megvalaszolja
a tarsadalom megjavitasara, ill. az eszményi tarsadalomra vonatkoz6 kérdéseket?

Barmily logikusnak tlnik elsé pillantasra ez a kérdés, gondoljuk meg, hogy a dolog ter-
mészetébd6l kifolyéan a tudomany sem tud egy adott idépontban minden kérdést kielégitéen
megvéalaszolni. Ezért kénytelen hipotéziseket felallitani, melyeket aztan a tovabbi kutatds, a
gyakorlati eredmények vagy igazolnak, vagy nem. S ezen a ponton a tudomany szukségképpen
talalkozik az utépiaval. Persze nem akarmilyen forméajaval, hanem a reélis utépidval és a tudo-
manyos hipotézisekre alapozott fantasztikummal. Ezek lényege ugyanis a redlis lehetéségek és a
megalapozott feltevések logikailag kovetkezetes végiggondoldsa és érzékletes (lehetéleg mi-
vészi) abrazoladsa - szemben az irreéalis, ill. irracionalis utépidval és a nem-tudoméanyos fan-
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tasztikummal, amely rendszerint alig tdbb, mint puszta kiagyalds, kétesérték(i jaték, vagy mi-
tosz.

Az a koérulmény tehdat, hogy a Marx-el6tti utépiak tobbé-kevésbé elavultak, még nem jelenti
altaldban az utépiak létjogosultsdgdnak megszinését. Mindenesetre Uj, redlisabb és korszerlibb
utépidkra volt szukség s az utdépia végképp elvesztette tudoméanypdtlé szerepét. Viszont ezzel
parhuzamosan a szépirodalom vonaldan indult virdgzasnak és Uj terileteket hoditott meg a ki-
16nb6z6 tudoméanyok hatarain. Az ipari forradalom és a nyoméaban megindult technikai-tudoma-
nyos pezsgés, erjedés érthet6 moédon lazba hozta a képzeletet. Verne Gyula: Utazds a Holdba
(1865) c. regényével kezdetét vette a mai értelemben vett tudoméanyos-fantasztikus irodalom
s egylttal az utépikus irodalom differencidlédédsa, megosztédéasa, belsé kibontakozasa. Az azéta
eltelt szdz évben ez a kibontakozds olyan méreteket 0ltott, hogy e tanulméany keretében még
a legfontosabb mozzanataibdl is csak a legjellemz6ébbeket érinthetjuk.

llyen mindenekelétt H. G. Wells életmive. Wells egymaga tobb utépikus és tudomanyos-
fantasztikus konyvet irt, mint amennyit a Morus és Marx kozotti idészakbol felsoroltunk - és
nem is akarmilyeneket! Az idégép (1895) c. mivével mutatkozott be, mint utépikus ir6. Egy
modern utépia (1905) c. kényvében els6ként irt a vilagallamrél. Elesen és szellemesen biralta
kora tarsadalmat, bar egyre inkabb - kuléndésen az élete végén irt ,Emberiség a katasztréfa
szélén" (1945) c. miivében - a haladéasban is kételkedett.

Hogy a XX. szdzadban mennyire népszerlivé, mondhatnank divatossd véaltak az utépikus
témak, azt mi sem mutatja jobban, mint hogy jelentés és kevésbé jelent6s irok egész sora Ki-
sérletezett egyebek kozt ezen a teruleten: Anatole France, G. B. Shaw, E. M. Forster, C. S. Le-
wis, C. Doyle, R. Kipling, A. Maurois, stb. Wellshez hasonlé sokoldalltsaggal irta tudoméanyos
fantasztikus konyveit O. Stapledon, akinek fémdlve: Az utolsék és az elsé6k (1930) képzelt biolé-
giai felfedezéseken alapuld, pozitiv utépia. Az utépikus irodalom fejl6dését azonban az elsd
vilaghédbord utdn mar a negativ utépidk fokozatos eluralkodésa jellemezte. Ezeknek legjelleg-
zetesebb példait Huxley, Capek, Orwell és Bradbury munkéassagaban taldlhatjuk meg.

Aldous Huxley: sSzép uj vilag-a (1932) alapjaban véve technikai-biolégiai utépia, melyben
a falanszter-jellegl kasztrendszer (alfa, béta, stb. emberek) fennmaradasat a diktatérikus vilag-
allam vezetdi gyogyszeres és hipnopedagdégiai Gton biztositjAk. Huxley szatirikus hangvétele a
liberalis polgari értelmiség kiabrandultsdgat és szorongasait tukrozi, hajlandésagat a fejl6dés
lehetéségeinek pesszimista megitélésére. Negativ utépidja inkdbb retrograd, mint haladé, hiszen
a polgari és szocialista fejl6désben egyarant kételkedett, s az egyetlen kilGtat a technizalédas-
okozta valsagbhodl a rousseaui ,vissza a természethez!" mintajara képzelte el. (Konyvének egyet-
len pozitiv figurdja a vadember.) Kés6bbi utépikus miive: Majom és lényeg (1949) még elcsug-
gesztébb képet fest a jov6é tarsadalmarol.

Ugyanakkor Karel Capek - akinek egyébként a ,robotember" fogalmat koészdénhetjuk -
,Harc a szalamandrakkal” (1936) c. mivével bebizonyitotta, hogy a negativ utépia is lehet egy-
értelmlen halad6, ha szatirdjanak éle a fasizmus, a militarista imperializmus ellen iranyul.
Hasonlé nyomon jar az amerikai Ray Bradbury, a modern tudoméanyos-fantasztikus mivek egyik
legjellegzetesebb képviselGje. ,Fahrenheit 451" c. negativ utépikus regénye valdéjaban a meccar-
thyzmus szatirdja. Réla sz6l6 tanulmanyaban (Nagyvilag, 1963/5.) Charles Dobzynski - aki
egyébként a tudomanyos-fantasztikus lirdnak is jeles képviselGje - helyesen allapitja meg, hogy
Bradbury nem a rousseaui vilagrol a4lmodozik, amikor az elidegenedésbdl eredd konfliktusokat
abrazolja, hanem a technika és a humanum egyensulyat tartja kivanatosnak. Kifejezetten konzer-
vativ és er6sen pesszimista jellegliek viszont George Orwell angol iré6 negativ utépikus szatirai,
az ,Animal farm" (1945) kommunizmust gunyolé allatmeséje és az ,,1984" lidércnyomasos rém-
képe. A jové tarsadalmat Orwell - akar Huxley és a polgarsdag mas képviseldi - csak falansz-
terként, mechanizalt ,totalis rezsim"-ként tudja elképzelni, s korunk f6 probléméajanak a modern
ember vallastalansagat tartja.

Az utopikus irodalom alakuldsanak masik fontos jellemzdje a tudoméanyos-fantasztikus mu-
vek, az un. ,science-fiction"-ok elszaporodasa. Ezek altaldban bizonyos technikai, ill. tudomanyos
problémakhoz kapcsolédnak. A folyamattal egyilttjar a regényforma felbomlésa: révidebb, no-
vellisztikus firdsok jelennek meg hetilapokban, magazinokban stb. El6szeretettel foglalkoznak
olyan témakkal, mint a relativitiselmélet, a bizonytalansagi reldci6é, az automatizadlas kovetkez-
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ményei, az atomenergia felhasznaldsdnak jovdéje, és igy tovabb. A leggyakoribb, szinte ,klasszi-
kus" téma azonban az (irhajézas és a kapcsolatba kerulés idegen bolygdék értelmes Iényeivel.

Az (irhajézas napjainkban torténé megvaldésulasa érthetéen Gj lenduletet ad ennek az iro-
dalomnak, Verne, Wells és Ciolkovszkij nyoman Nyugaton pl. Asimow, Clarke, Lovecraft és
Van Vogt, Keleten pedig a lengyel S. Lem és a szovjet I. A. Jelremov e témakor kiemelkedd
miveldi. Ez utébbi ,,Az Androméda-ko6d" c. mivében nemcsak egy izgalmas (Grutazas torténetét
meséli el, hanem a jovdé tarsadalmaéat is pozitiv és redlis utépidban abréazolja.

Magyar vonatkozasban az utépikus irodalom elsé reprezentansa Bessenyei Gydrgy: Tarime-
nes utazédsa (1804) c. allamregénye, amely a francia felvilAgosodds nyomdokain haladva élesen
tamadja a katolikus egyhazat. Madéach: Az ember tragédiaja-nak falanszter- és eszkimédjelenete
az elsé jelentésebb hazai negativ utépia. ,,A jové szazad regénye” (1875) Jokainak a tudoma-
nyos fantasztikum iranti érzékérdl tanuskodik, bar elmarad attél, amit Verne nyuljtott e téren.

A XX. szazad elsé évtizedei hozzak meg az utépikus irodalom hazai kibontakozasat. Heltai
Jend mar 1906-ban regényt irt a Vénuszlakékrél. Szemere Gydrgy Mikszath ,Uj Zrinyiasz"-anak
otletétdl inspirdlva megirta a ,,Kont-eset" (1911) c. utépikus regényét, melynek f6 gondolatai a
nemzeti fuggetlenség és a polgari demokratikus fejlédés. Jellemz6, hogy ezt amerikai segitséggel
véli megvalésithaténak. Korvonalazza a ,Kertmagyarorszag" célkitlizését, amely késébb a né-
pies irdnyzat egyik kedvenc gondolata lett.

Karinthy Frigyesnek két olyan mdve is van, amely az utépikus irodalom fejl6dése szem-
pontjabd6l figyelemre mélté: az ,Utazds Faremidéba" (1918) és a ,Capillaria” (1921). Alcimeik
szerint Gulliver 6tdédik és hatodik Gtjat irta meg benniuk, Swift stilusdban, sajatos és éles szati-
raval. (Tulajdonképpen nem is annyira utépikus, mint inkdbb szatirikus-fantasztikus regények
ezek. Mint utépidk negativ jellegliek és irredlisak, halad6 és retrograd elemekkel.) A Capillaria
kétségkivil eredetien, bar kissé egyoldaltan veti fel a nemek viszonyanak problémajat: hazai
viszonylatban el6szor valt ez a kérdés egy utépikus mid kozponti gondolatava. Ebben - az egyé-
ni okokon tal - a néemancipacié sikereinek és a freudizmusnak is szerepe lehetett.

A huszas-harmincas években az utépikus és tudomanyos-fantasztikus regényeknek egész
sora latott napvilagot, olyanok, mint R4kosi Viktor: Lagoszta titka (1923), Klrthy Gyérgy: Mars
(1925), Heged[js Lérant: Mikor a habord meghal (1926), stb. Altalaban kevés eredetiséget mu-
tatnak, nyugati mintdk alapjan készilnek és az ellenforradalmi rendszer mentalitdsat tukrozik.
Jellemz6 példa erre Drasche-Lazar Alfréd: 2222 (1928) c. utépikus kalandregénye, amely Ame-
rikdban jatszédik a cimben megjeldlt idé6pontban, amikor - a szerz4 feltételezése szerint - a
kommunizmust mar el is felejtették, Amerika 6rzi a vilagbékét, hazank pedig egyike Eurépa
leghatalmasabb &llamainak. Hasonlé, de még zavarosabb, eklektikus-idealista utépiat irt Drozdy
Gy6z6 a Solarianak nevezett vilagallamrél ,Aurora borealis" (1937) c. regényében. Babits Mi-
haly utépikus regénye, az ,Elza pil6ta, vagy a tokéletes tarsadalom” (1933) mdvészi erényeivel
felette all ugyan a korabeli utépidknak, de koncepcidéjaban nem haladja tal ket lényegesen.

Van azonban egy elismerésre mélté kivétel ebbdl az idészakbél. Lengyel Menyhért: A bol-
dog varos (1930) c. regénye taldan az ellenforradalmi korszak egyetlen pozitiv, realisztikus és
halad6é utépidja, mely egy kommunisztikus berendezkedés(i tadrsadalom mindennapi életét mu-
tatja be ir6i eszkdzokkel, éspedig nemcsak technikai szempontbdl. (Némi mddositassal akar ma
is kiadhatnank.)

A felszabadulas el6tt megjelent legjelentésebb magyar negativ utépia kétségkiviul Szathmaéri
Sandor: Gulliver utazasa Kazohiniaban (1941) c. regénye, melyet 1957-ben masodszor is kiadtak.
Lényegében Huxley Szép Gj vildgdnak alapkoncepcidjat fejleszti tovdbb, szembedllitva a fejlett
technikaja, de lélektelen falanszter-tdrsadalmat a primitiv, babonéas ,behinek" szenvedélyektdl
flitott vilagaval. A konyvnek ez utébbiakrdl sz616 méasodik része helyenként swifti szellemességu
szatirdjanal és tarsadalomkritikai mondanivaléjanal fogva értékesebbnek tlinik, mint az elsé rész.
Erdekes, hogy a szerzé6 - Huxleyvel ellentétben - inkabb a falanszter-tirsadalommal rokonszen-
vez. Egészében a Kazohinia a harmincas évek haladé polgari értelmiségének szemléletét tukrozi,
amely ma mar természetesen tulhaladott.

1945 utan mintegy tiz évig jéforman hidnyoztak konyvkiadasunkbdél az utépikus irodalom
reprezentansai. 1947-ben még megjelent ugyan Feleki LAaszl6: K6 kovon... c. negativ utépikus
regénye, de aztdn a személyi kultusz légkdrében mintha ez a ,mdGfaj" is gyantssa valt volna -

ugyanannyira, hogy késébb is csak az ifjusagi irodalom &alruhéajaban, ill. véd6szarnyai alatt me-
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részkedett a napvilagra. Ennek két f6 oka lehet. Egyrészt ismeretessé valtak Marx és Engels
megéallapitdsai a multszdzadi utépikus szocializmusra vonatkozéan s azokat dogmatikusan értel-
mezték. (A tétel egyszerl volt: a klasszikusok megmondottdk, hogy az utépizmus lehetdségei
kimeraltek, utépiakra tehat semmi szikség. Holott a klasszikusok nyilvanvaléan csak a szocia-
lizmus épitésének tudoméanyat helyettesiteni kivané, azzal rivalizalé utépidkra gondoltak.) M as-
részt az addig megjelent, tobbségukben polgari szemléletli regényekkel azonositottak az utépi-
kus irodalmat, s igy indokoltnak latszott az elutasité6 alldspont. Ebb6l a szempontbd6l Feleki
Laszl6 emlitett regénye sem mondhaté szerencsésnek. Elsé pillantdsra ugyan csak a romantikus
antikapitalizmust és rousseauizmust gunyolja ki, de Swiftnél marébb szatirdja végul minden
érték tagadasaba, egy - talan kétségbeesést takargaté - cinikus relativizmusba torkollik.

A személyi kultusz felszdmolasaval parhuzamosan Ujra megjelentek irodalmunkban —
mostmar uUjfajta eszmei tartalommal — az utépikus, illetve tudomanyos-fantasztikus regények.
Az ,elsé fecskék" egyike volt FOldes Péter: Az ibolyaszinl fény (1956) c. regénye. Erdekessége,
hogy egy realisztikus alapkoncepciéjid mi keretébe illeszti bele a fantasztikumot, akarcsak né-
hany évvel kés6bb Boldizsar Ivan: Szlletésnap (1959) c. regénye. Ezek tehat valéjaban még nem
igazi tudomanyos-fantasztikus mivek, hanem olyan realista regények, amelyekben bizonyos fan-
tasztikus, illetve utépikus mozzanatok is szerepelnek. Emellett Foldesnél a valészindGtlen hipo-
tézisen alapulé fantasztikum egy ifjusdgi regény kalandossdgat szolgéalja, mig Boldizsarnal az
utépikus mozzanat felndttekhez sz6l6 politikai mondanivalét hordoz.

Az igazi tudoméanyos-fantasztikumot ma Botond-Bolics Gyoérgy, Fekete Gyula, Marton
Béla és masok miivei képviselik. Regényeik koézéppontjaban - napjaink nagy szenzaciéinak
visszhangjaként - szinte kizardlag az (rhaj6zas, a kozelebbi bolygdk elérése és meghoditasa
all. Ez al6l csak egy-két md, pl. Fekete Gyula: A kék sziget (1959) c. regénye jelent kivételt.
E regénynek kulonés jelent6séget ad az a korulmény, hogy hosszabb ideje, taldn Lengyel
Menyhért emlitett mve oOta ez az els6 realis, pozitiv utépia, amelynek ugyanakkor szépiro-
dalmi értékei is vannak.

Az ifjusagi irodalom keretén belil maradé, Gjabbkeletli tudomanyos-fantasztikus miuvek,
igy az emlitetteken kiviul pl. Balla Laszl6, Csernai Zoltan, Fehér Klara, Kassai Ferenc és masok
konyvei kulon tanulmanyt igényelnének, értékelésukre ezuttal nem térhetink ki. Van viszont
két olyan, a ,felné6tt-irodalomhoz" tartozé, negativ utépikus regény, amelyet nem hagyhatunk
emlités nélkial. Gyertydn Ervin: A kibernerosz tindoklése és bukasa (1963) c. miive az egyik
é¢s Déry Tibor: G. A. ar X-ben (1964) c. regénye a masik. Megjelenésik 6énmagaban is de-
monstralja az utépikus irodalom kulonb6z6 irdnyu fejl6désének lehetdségét.

Gyertydn utépidjanak alapprobléméja a férfi és né viszonya, ill. egy képzelt taldlmany, a
kibernerosz - vagyis a szerelmi partnert tokéletesen helyettesité robotember - hatdsa a nemek
viszonyara s ezen keresztil a tadrsadalom egész életére. Az oOtlet szerencsés (ha nem is egészen
Uj), hiszen a szerelem elmechanizalédasa, dehumanizalédasa korunk egyik redlis veszélye.
S Gyertydn az alap-hipotézis minden lehetséges kdvetkezményét szellemes szatiraval viszi - ad
absurdum! Az egész koncepcié természetesen kapitalista (s rdadasul valészinGtlentl elszigetelt)
tarsadalmat feltételez, amelyet az események logikéaja sajatsdgos ,sexual-fasizmussa" zulleszt
s egy nathajarvany dont meg.

Déry Tibor utépikus regénye gyakorlatilag szintén figyelmen kivil hagyja a szocializmust,
mint mozgalmat és mint vildgrendszert, bar egészen maéas koncepcié alapjan. ,X" - a ,nem
szamit!", a ,nem érdemes!" utépikus vildga, ahol a halal a legfé6bb jo, a passziv belenyugvas
az iratlan torvény. Vele szemben &ll a vagyak kielégitéséért, a vagyonért, a hatalomért, sth. foly-
tatott harc, az ,aki birja, marja" valés vildga, amely végs6 soron éppoly értelmetlen és ki-
latastalan. gy az egész m( végteleniil pesszimista, depressziv, majdhogynem pszichopatolégikus
kicsengésl, hiszen az iré ilyen foku ,rémulete" tarsadalmilag és torténelmileg aligha indokolt.
Kafka és méasok negativ utépikus viziéi mellett feltehet6leg a személyi kultusz koranak visszéas-
sdgai ,ihlették" kozvetlentul Déry regényét. Mégis - vagy talan épp ezért - ez a kdnyv mé-
lyebb nyomokat hagy bennunk; irraciondalis, mitikus burkait lefejtve egy sokmindenben csal6-
dott, kidbrandult, de humanista és kiutat keres6 ember megrendité kizdelme tarul elénk. S ez
mellesleg azt is bizonyitja, hogy az utépikus alapszituacié a legintimebb lelki torténések dramai
kifejezésének is alkalmas kerete lehet.
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Véazlatos és korantsem teljes torténelmi Aattekintésink alapjan visszatérhetink a bevezet6-
ben felvetett elvi kérdésekhez. Milyen tanulsdgok adédnak az eddigiekbdl pl. az utépikus és
tudomanyos-fantasztikus mivek mifaji hovatartozasdra nézve?

Morus klasszikus Utépidja — bar allamregénynek is nevezik — tulajdonképpen még nem
igazi regény, nem szépirodalmi alkotds, hanem politikai és allamfilozéfiai értekezés volt. Az
Amerika felfedezése folytdn akkoriban divatbajott kalandos utleirdsok, Utirajz-regények alap-
szituacidjanak otletes felhasznaldsdval Morus és XV I1I-XVIII. szdzadbeli kovetéi nyilvan egy-
részt kritikai gondolataik szabadsagat és nagyobb hatékonysagat probaltak biztositani, mas-
részt pozitiv tarsadalom-eszményiuk megvalésithatésadgat, redlis jellegét hangsulyoztak. (Okunk
van feltételezni, hogy a mai utépia-szerzéket jorészt hasonlé célok vezetik.)

A XVIIl. szdzad végétdl az utépikus irodalom gyorsulé uGtemben differencidlédik: egyik
aga, melyet az utépistdk ,nagy nemzedéke" képvisel, a filoz6fia és a tadrsadalomtudomany iréa-
nyaban fejlédik s végul beleolvad a tudoméanyos szocializmusba. Méasik d4ga a mdvészetek, els6-
sorban a szépirodalom felé orientdlédik és sajatos tematikajat, utéopikus mondanivaldjat az esz-
tétikai hataskeltés eszkodzeivel juttatja érvényre. Onéllé, jol koérulhatarolhaté és allandé jellegd
mfaji sajatossdgokat alig mutat ez az irodalom, amely a legkulonb6z6bb mifajok formanyel-
vén nyilatkozhat meg. Bar f6 tertulete eddig - és nyilvan ezutédn is - a regény és az elbeszé-
Iés, mégis Gjabban a kulonbo6z6 lirai mlfajokban is egyre gyakrabban tlinnek fel utépikus tar-
talmak. Erre nemcsak a mar emlitett Dobzynskit hozhatjuk példanak, hanem egyik legjelent6-
sebb kdlt6nket, Wedres Sandort is, akinek ,,Mahruh veszése" c. negativ utépikus eposza egye-
dulallé a maga nemében, de tobb mas verse is (,Hajnal a Holdban", ,Dalok Na Conxy Pan-
bél1") utépikus alapszituaciéora épul. Azonban tény, hogy koltéink tobbsége egyelére még nem
fedezte fel az e tematikdban rejlé lehetéségeket.

Ugyanezt mondhatjuk novellistdinkrél is. Egyel6re a regény - pontosabban az ifjusagi re-
gény - latszik az utépikus gondolatok legstabilabb keretének s ezen a mdfajon belil mérhet-
jiuk le legjobban az utépizmus fejlédését. Erdekes, hogy a sziget-utépiadk térbeli tavolsagat egyre
inkdbb felvaltjak a jov6-regények idébeli tdvlatai. Ez 6sszefigg a haladaseszme erdsddésével és
a gyorsuld technikai fejlédéssel, amely gyakran a legmerészebb utépikus elképzeléseket is valé-
sdgkozeibe hozza, s6t tulszarnyalja.

Szépirodalmi, esztétikai értékuk szempontjabé6l az utépikus mivek rendkivil kialéonboézéek,
épplugy, mint eszmeileg. De ez nemcsak az utépikus irodalomra jellemzdé s valdszinlileg igy lesz
a jovében is. Az evidensnek latszik, hogy amennyiben egy szerzé utépikus gondolatainak kifej-
téséhez egy meghatarozott szépirodalmi mifajt valaszt, ugy lehet6leg alkalmazkodnia kell a
mifaj szabalyaihoz. Nyitott kérdés viszont, kell-e feltétlentul valamely szépirodalmi mdfajt fel-
hasznélni az utépikus mondanivalé kifejtéséhez? Elképzelhetetlen-e példaul a jov6é tarsadal-
mara vonatkoz6 tudomanyos hipotézisek és kovetkeztetések ismeretterjeszt6 jellegl leirdsa, vagy
akar filozéfiai feldolgozédsa, a mivészi adbrazolds szdndéka nélkul?

A reéalis utdépia Iényege ugyanis nem egyszerlien fantazidlds, hanem redlis lehet6ségek, vagy
éppen tudoméanyos hipotézisek merész, de kovetkezetes véggigondolasan alapuldé szellemi alko-
tds, amely szerencsés esetben mivészi format 6lt. Minden utépia talmutat a meglévén, a jelen
valésdgan, tehdat vilaga képzeletbeli, fantasztikus jellegli. Mégsem helyeselhetd, hogy sokan
egyszerlen ,fantasztikus regények"-ré6l beszélnek utépikus, illetve tudomanyos-fantasztikus he-
lyett. Ez utébbiak fantasztikumanak nem sok kéze van pl. a blinugyi, vagy a misztikus regények
fantasztikuméahoz. A ,fantasztikum" tehat egy tdgabb kategodriat jelél. A fantazia skalaja a tel-
jesen o6nkényes és minden alapot nélkil6z6 kiagyaldsoktdol és zagyvasdagoktél a meséken és
mitoszokon keresztil egészen a muivészi megsejtésekig, s6t a tudoméanyos el6reldtasig terjed.
A realista utépidnak csak e skéala maéasodik feléhez lehet kéze s benne a fiktiv mozzanatok is
realis lehet6ségek érzékeltetését szolgaljak.

Ugyanakkor Ggy tlnik - s ezt torténelmi attekintésink is megerdsiti -, hogy az ,uté-
pikus" és a ,tudomaéanyos-fantasztikus" mdvek, ill. a két fogalom koézott nincs lényeges kiulénb-
ség. Német nyelvterileten pl. altaldban csak utépikus irodalomrél beszélnek, mig angol nyelv-
tertleten inkdbb a tudomaéanyos-fantasztikus (science-fiction) elnevezés hasznéalatos. Mégis, talan
indokolt lenne az utépia fogalmat tartani atfogébbnak, mert eredetileg ez fejezte ki az eszményi
tarsadalom sokoldald bemutatasat és a meglévé birdlatdat, mig a mai tudoméanyos-fantasztikus
mivek tobbségikben részleges és technikai utépidk. Ez azt jelenti, hogy kiragadnak egy vagy
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néhdny mozzanatot, lehetéséget (pl. egy (rutazds lehet6ségeit), de nem térekednek a jov6 tarsa-
dalmanak teljesebb &bréazolasara. Erthet6 és sziikségszerld differencialédasi folyamatrél van itt
sz6, hiszen a modem civilizacié és kultiura egyre bonyolultabb képzédmény s jovébeli lehet6-
ségei aligha szorithatéok egyetlen miibe. Ehhez kuldonben is univerzalis érdekl6désl és tudasu
iréra lenne szukség (- ami, sajnos, egyre ritkdbb jelenség!)

A gyakorlatban az utépiak két nagy csoportja alakult ki: a tobbséget jelents technikai, ill.
természettudomanyos utépidk, amelyek fizikai, kémiai, biolégiai, stb. talAilmanyok és hipotézisek
kovetkezményeit mutatjak be - és a humanisztikus utépiak, amelyek emberi tényezéket (vilag-
nézeti, politikai, erkolcsi-pedagé6giai valtozadsokat) tartanak doénté fontossdginak. Mindkét cso-
portban vannak haladé és konzervativ, redlis és irrealis, pozitiv és negativ utépidk. Ez utéb-
biakat ,ellen-utépidnak” is nevezik, hisz az eszményi tarsadalom ellentétét, valamilyen el-
fajult, vagy pusztulé tdrsadalmat mutatnak be. (llyenek pl. Huxley, Orwell, vagy Déry Tibor
emlitett mdvei. Megjegyzendd6, hogy pozitiv és negativ mozzanatok gyakran keverednek.)

A pozitiv és negativ utépia viszonya hasonlit a tankoltészet és a szatirikus koltészet viszo-
nydhoz. Ez a hasonlésdg részben arra is ravilagit, miért talalunk az ifjasagi irodalomban szinte
kizarélag pozitiv utéopidkat. Az ilyen miivek kuldnleges jelentéségét az ifjusagi irodalom szem-
pontjabdl elsésorban pedagdgiailag értékes funkcidik biztositjak. A pozitiv utéopidknak ugyanis
mindenekeldtt az a feladatuk, hogy tavlatokat nyissanak, hogy egy boldogabb kornak a jelen-
ben megtaladlhatdé csirdit képzeletben kibontakoztassak s ezaltal megkonnyitsék a jové feladatai-
nak, szemléletének és életérzésének megértését, ill. befogadasat. A pozitiv utépia némileg ha-
sonlé szerepet tolt be ma, mint az Gtikonyvek a foldrajzi felfedezések koraban: elésegiti a tudat
alkalmazkodasat az Uj lehetéségekhez.

Nem szorul bizonyitadsra, hogy a jov6 ilyen el6zetes befogadasadra mindenekel6tt az ifjusag-
nak van szuksége s az eziranyu érdekl6dés is bennuk a leger6sebb. Ennek megfelel6en valé6-
szinlileg a jov6ében is az ifjusagi irodalom lesz a pozitiv utépikus irdsok egyik legkedvezé6bb m-
faji kerete. Ami természetesen semmiképpen sem jelenti azt, hogy ne keletkezhetnének kifeje-
zetten feln6ttek szamara irt pozitiv utépidk, vagy az ifjusag életkori sajatossagait figyelembe
vevlé negativ utopiak.

Az utopikus irodalom gyakorlati funkciéjabél kdvetkezik, hogy legcélszeriibb, ha nem sza-
kad el tulsdgosan messzire a jelen valdésagatél. (Véleményem szerint 40-50 évnél tobbet ma
aligha lehet reélisan anticipalni.) Nem holmi paradicsomkerti, vagy infernalis végallapotokat
kell 4bréazolni, hanem realisztikus, életkdzeli utépidkat kell irni, mert ezeknek van leginkabb
mozgésité erejuk. A valasztott alap-hipotézis semmiképpen sem lehet ,légbé6lkapott", nem
allhat ellentétben a korszerl tudomanyos ismeretekkel. Ez nem jelenti azt, hogy az utépia
legyen fantaziatlanul foéldhézragadt, vagy csupan bizonyos tudomdéanyos ismeretek terjesztését
tartsa f6 feladatanak, ,mézeskanalként" el6segitvén a szaraz adatok ,lenyelését". Ellenkez6leg:
jelent6sen tal kell mutatnia a meglévén, mind a tarsadalmi valésagot, mind a tudoméanyos is-
mereteket tekintve — de nem akarhogy, hanem raciondalisan és haladdé szellemben.

Nem tematikus, vagy formai kotottségekrél van szé. Egy utépikus mid nemcsak akkor
tehet jé szolgalatot a haladas Ugyének, ha a megval6ésult kommunizmus tarsadalmat mu-
tatja be, hanem akkor is, ha pl. egy atomhabord utédni vilagot vetit elénk - mint Szilard Led:
Kdézponti palyaudvar-a - s ezzel a jelen veszélyeinek nagysadgara és lekiuzdésuk elmulasztasa-
nak kovetkezményeire figyelmeztet. Az utépikus irodalom elemzése sordn els6sorban az esz-
mei értéket, a mondanivalé korszer(iségét, redlis és halad6 jellegét, de emellett a mdvészi ér-
téket, a valasztott mifaj bels6 torvényeinek érvényesulését is figyelembe kell vennink.

Osszegezve a fentieket, megallapithatjuk, hogy az utépikus és tudomanyos-fantasztikus iro-
dalom ma életképesebb, mint eddig barmikor, mert meglévd, s6t a fejl6dés gyorsulasaval egyre
er6sod6 tarsadalmi szukségletet elégit ki. Az igazan jelentés utédpikus miivek létrejottének tar-
sadalmi feltételei ma - uagy tlnik - leginkdbb a szocialista orszdgokban &llnak rendelkezésre,
bar kétségtelenul csak az utébbi években, hiszen a személyi kultusz koranak burokratikusan
merev irodalompolitikdja nem kedvezett az utépikus irodalom fejl6désének sem. Nem kell
hozza jéstehetség, hogy elére lassuk: a tudomaéanyos-fantasztikus irodalom maholnap néalunk is
talnoévi az ifjusagi regény (és radiojaték) kereteit és teret hoédit ,felndtt-irodalmunkban”.
Szukségszerlnek latszik az ilyen témaja novelldk, kolt6i mdvek, filmek és TV-jatékok megsza-
porodésa, s ezzel parhuzamosan a felmerulé elvi és esztétikai problémak tovabbi vizsgalata is.
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MEZEI OTTO: Vilt Tibor plasztikdi a székesfehérvari Istvan kiraly
muizeumban

HARS EVA: Kemény Judit, Martyn Ferenc és Takats Gyula kapos-
Vari kiallitasa

ANGYAL ENDRE: Rabinovszky Mériusz: Két korszak hataran

D. NADOR TAMAS: Pécs zenei életének hasz évérdl

TUSKES TIBOR: Périzsi viszhang

MEZEI OTTO

Vilt Tibor plasztikai
a székesfehérvari Istvan Kiraly
muzeumban

Vilt Tibor mogott négy évtized kizdelmes munkdja all. Azok koézé a mivészek
kozé tartozik, akiknek eszmélkedéstik elsé pillanatatdl ujra meg Gjra meg kellett har-
colniuk az anyaggal. Iskolakhoz, irdnyzatokhoz sohasem tudta magat lekotni tartsab-
ban. Nyugtalan, viaskodd szelleme mar a f6iskolai évek alatt sem talalt otthonra. Ha-
rom évig az lIparmdvészeti, két évig a Képzémulvészeti Fdiskola hallgatéja, de az
utdbbit is otthagyja. A romai 6sztdndij, Itadlia multja és akkori jelene tarsainak egy
életre sz6l6 inditast adott, 6 a két év alatt alig alkotott valamit. S ha kés6bbi, egyre
szaporodd modveit nézzik, palyazatra, megbizatasra készult dolgait, mindig meglep
a formanyelv valtozatossagaval. A mostani kiallitison Gjra lathattuk egyiptizalo On-
arcképét, egyik korai fémdvét, amit hol archaikus, hol hellénisztikus, hol gotizalé
elemekkel atsz6tt alkotasok kovetnek. Majd a kubizmus ejti rabul, hogy aztan ett6l
is elszakitsa magat.

Mindezt egyszerlien a szellem nyugtalansagaval magyarazhatnok, a kisérletezés
szent heviletével, ha nem tudnank, hogy tobbrél, masrél van sz4. Vilt Tibornak a
plasztika torvényeit a maga legbels§ sziikségleteihez kellett szabnia. Erre mintat, sza-
balyt valéban nem talalhatott. Hidba volt tokéletesen birtokaban a technikai ismere-
teknek, hiaba volt ,hivatasos szobrasz", a ruhat sajat testéhez kellett alakitania. Lé-
pésrél lépésre jarja végig azt az utat, amit barmelyik szobrasz, de kozben folyton az
alakitas problémaival kuszkodik. A teljes emberi alakhoz maszkszerd arcok, majd
fejek mintazasa révén jut el, ugyanugy, mint Giacometti, akihez mddszer, szemlélet
tekintetében felt(iné rokonsag flizi. Hozza hasonléan neki is ra kellett ébrednie, hogy
a figura, a forma egységéhez a részletek dsszeillesztésével nem lehet eljutni. Még
akkor sem, ha mértani testekre bontjuk. A nagy formatummal szemben viszont a ki-
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sebb méretli alkotds egységét konnyebb elérni: a kész mi éppugy kozelrél szemlélve
tamad életre, mint ahogy a mdvész is a mintazé allvanyhoz koézelhajolva formalja
anyagat. A mintazas soran nem kell szamolnia a tavolsag alakit6 hatasaval. S ha mind-
ehhez a mlivész eredendd 0sztonénél, vérmérsékleténél fogva fest6i megoldasokra
tor, a kis méret dnként addédik szamara. Vilt Tibort a kisplasztika mar igen koran,
1928-161 kezdve foglalkoztatta. A legmaradanddbbat is ebben a mi(ifajpan nyujtotta,
illetve a vele rokon portréban és domborm(ben. A kidllitds bel6lik mutat be igen te-
kintélyes anyagot, hatvanegynéhany darabot.

A kis mérettel Vilt Tibor nem a kdnnyebb feladatot valasztotta. Sem a siker,
sem az alakitds szempontjabdl. A nagykdzonség még ma is hajlamos ra, hogy csupan
a monumentdlis vagy latvanyos feladatok végrehajtéjat tekintse szobrasznak. A m{-
vész vallalta az 6diumot: nem akar szobraszatot csinalni a sz6 hagyomanyos értelmé-
ben. Nem vezeti elére kidolgozott elmélet, 6nmagaban s az anyagban hisz, amellyel
dolgozik. A genezis els6 mozzanata mindig valamilyen er6teljes éilmény vagy emlék.
Az alakitas célja ennek a pillanatnak, eszméletnek maximalis intenzitdsu rogzitése.
A mivész emlékezete ezt az élményt mozgasélményként raktarozza el, a mozgéas egy-
szerre folyik térben és id6ben: a harom dimenziés térben s a mivész lelkében. A kész
m{ pedig - hasonlattal élve - olyan lesz, mint Stendhalndl a s6banyaba dobott
gallyacska: a koltészet s a képzelet csillogo kristalyai telepednek ra.

A Magany, Figura székkel (Bucsl) s a Tukdrképek esetében a mf(ivész korabbi
vallomasai alapjan pontosan ismerjik az inditd6 élményt. Az els6é ketténél egy elhur-
colt barat emléke, a Tukorképeknél egy tlz6 nyari délutan folyét, embert, gyar-
kéményt egybedlel6 élménye volt az inspiracié forrasa. Az egyes m(ivekbdl vissza-
kovetkeztetett mozgasélmény puszta vaza - a mozgas ive - egy-két vonallal rég-
zithet6. Ennek a vaznak kell format adni, a téri energidk rendszerébe allitani vagy
lemezre vinni. A formava érés térvényeit szerényen és egyszer(ien modszernek hivja.
Munkassaga legnagyobb eredményét is abban latja, hogy ezt a modszert - a legcélra-
vezet6bbet - sikertlt kimunkalnia.

Mdvészi fejlédése a mddszer fokozatos csiszolasan, tokéletesedésén mérhet6 le.
A kidllitott anyag nagy része az utobbi hisz év termése, s lényegében egyetlen pe-
riodust képvisel. Valamennyi az élmény, emlékezet, az anyag és feldolgozasméd za-
vartalan egységét mutatja. A Kkisplasztikai anyag allo, fekvd, konyokld vagy Gl6
figurakbdl ad gazdag kollekciot. A valtozatos testhelyzet valtozatos anyagkezeléssel
parosul. A felllet legtébbszdr nyugtalan mozgasban van, de a fém olykor lemezzé
vékonyodik, maskor mértani idomokka zarul, vagy éppen nyers, kidolgozatlan alla-
potban marad. A bronz és az 6lom mellett a mivész alkalomadtan huzallal is dol-
gozik. A harmincas évek kisplasztikadi a felvonultatott anyagnal joval csekélyebb in-
tenzitasak, megoldasuk egyszer(ibb. A kdnyodkl6 vagy all6 figuradk jobbara csak a
passziv szemlél6dés allapotat rogzitették. Az alak dnmagéba forduldsa minden egyéb
érzelmet elnyomni latszott. Kritikusai a pszichologizmus veszélyétdl 6vtdk a mivészt.
Ezen a perioduson tal kellett Iépnie.

igy jutott el a bels6 mozgas teljesebb &téléséhez, nagyobb érzelmi skaldhoz, a
forma fokozottabb intenzitasahoz. A tokéletessé csiszolt modszernek kdszonhette, hogy
mozgasélményeit nem csupan szubjektiv érvénnyel tudja kézvetiteni. Figuralis alko-
tdsaiban, a fejekben —s olykor a dombormUvekben —végsé fokon elemi mozgasfor-
makat rogzit, s ezek a mozgasformak altalanos, egyetemes érvénnyel birnak. Talemel-
kednek az esetlegességen, személyhez, id6hoz kotottségen. Osi mozdulatokra emléke-
zik benniik az ember. A lélek s a test alapmozdulatai ezek. Azok is, amelyek térbe ir-
hatok, egyetlen vonassal meghlzhaték, mint a Magany, Figura székkel, Szorongé,
Pieta, Hazaspar vagy az Ul6 alak mozgasformai. De azok is, amelyek csak bonyolul-
tabb vonalhalézattal adhatok vissza, mint a Bohoéc varidnsainal vagy a fejek egyes
darabjaindl (Gyermekfej a habord utan, Kdézény). A mozgasélményt, mozgasformat
magaba sirit6 alkotds igy lép tul egy-egy pillanatnyi helyzet, mozdulat trouvaille-
szer(i megfogalmazasan, s igy lesz szellemi, mélyen emberi tartalmak formaba ontése.

A mozgasforma értelmezése kényszeriti Vilt Tibort, hogy a tér és a témeg ha-
gyomanyos viszonyat Ujraértékelje, dsszefliggésiiket a maga szamara tisztdzza. A teret
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a forma alkoté elemévé teszi, a tdmeget olykor minimalissa redukalja. Végs6 soron
a mozgasforma donti el, mit és mennyit hasznal fel az eurépai kortarsak és el6dok
vivmanyaibdl. Van Ugy, hogy a témeg - a bels6é alapmozdulat jelképe - mereven
elhatarolja magat a kuls6 tértél, szogletes idomokba zarkoézik (Koézony). De legtébb-
szor - a mozgasformahoz hiven - er6teljesen benyomul a térbe, pozitiv format olt.
Néha mégis a tér veszi at az uralmat, félig vagy egészen. A Szorongé s a Hazaspar
még merész formai redukcid csupéan, az Ul6 alak négy variansa a mozgasforma ne-
gativ lenyomata. Az eredeti formanak csak a burka észlelhetd, a nyers, durva anyag.
Ha a mozgasforma belsd, lelki alapmozdulat tiikrézédése is - mint ahogy Vilt Tibor
értelmezése szerint az -, joggal visszaadhaté a forma ,,hianyaval”, a tdbmeg elvonasa
atjan. A megoldas a mlvész mddszerébdl, szemléletébl dnként kdvetkezik.

A dombormiivek egészen mas vilagha vezetik a szemlél6t. Minden egyes lemez
vagy bronz: kéltészet, alom és vizid varazslatos Osszefonddasa. Egyszer Ures szoba-
bels6ben vagyunk, egyediil egy maganyos székkel, fenn, a falon sz(ik ablak nyitja
meg a zart teret. Majd a hold titokzatos sugarzdsaban allunk, vagy egy kotéltancos
groteszk jatéka tart igézete alatt. De a mU(ivész egyetlen mozdulattal kirdntja aldlunk
a biztosnak vélt talajt, s elvont plasztikai jelek vilagaba visz. A Crucifix vagy a Virag

a lemezbe karcolt vonalak szerkezetével, ismétlédésével még csak ad némi fogodzét
az értelem szamara is, hogy aztan teljesen egyedl maradjunk a reJteres jelekkel,
s most mar csupan azok beszéljenek. Az Osz, a Rome6 és Julia, a Racsok és a Keri-
tések két-két valtozata az érzelmi asszOCIAciok 6z6nét inditja el a szemlél6ben. Ki
mondja meg, hogy az Osz tompan fényl6 felliletén valéban egy levél durva lenyoma-
tat kapjuk-e, élénk bronzszinben csillané levelet egy-két érett termés enyhe domboru-
lataval? Vagy a cim csak az asszociaciohoz kell, s minden egyes m(i anélkil is beszél
onmagéaért? A forma tisztasadga, szerkezete, a felllet gondos megmunkalasa alapjan
akar erre is gondolhatunk.

A dombormid mas feladatot, mas megoldast r6 a mivészre, mint a kisplasztika.
A mozgasélmény csak er6teljes redukciéval juthat széhoz, s ez a redukcié el6bb-
utdbb valamilyen jelrendszerbe torkollik. Hacsak a m(ivész nem akarja ugyanazt az
utat jarni, mint a kisplasztikaban. A Banat (1943) és a Kortanc (1944) ezért nem foly-
tathat6. Mindkett6 szlknek érzi a kétdimenzios keretet. A mlifaji tisztasdg s a na-
gyobb érzelmi intenzitas érdekében a mivésznek puritdnabb megoldashoz kellett fo-
lyamodnia, Ezért kerlli majd a mélységi teret, ezért hasznal minddssze Iényegében
egy-két motivumot, az egyenest és az ivet. A legtdbb lemezen és bronzon ezek sora-
koznak egymas mellé, metsz6dnek at, fonédnak és kulcsolodnak Ossze. De minden
esetben szerkezetté rendez8&dnek, fligg6leges, vizszintes tengely kéré csoportosulnak.
Osszetartozasuk sohasem egyszerusodlk merev képletté, a szerkezet mindig dina-
mikus feszultséget teremt. A két mozgasirany kozil a horizontalis ritkdn marad egye-
dul a sikon (Rémed és Julia I —1.), a vertikalis hosszanti egyenesek félébe kerekedik.
A megujuld kiizdelemben a természet, az élet mozgasat éljuk at. Tébbek kozott ugy,
ahogy a Keritések, ez a valoban egyszer( felépitésii darab mutatja: a Virdg szerte-
agazé, sugaras motivuma - a felfelé tor6 élet jelképe — torékeny voltaban is a be-
teljesedés igéretét hordozza.

Vilt Tibor kisplasztikai és domborm(ivei érett mlvész remeklései. Két kiilonbdz6
vilagot nyitnak meg, de ez a két vilag szervesen Osszetartozik, egymasra épul. Mind-
kett6ben mozgasforméakat élink at, a mlivész szandékahoz hiven. Csakhogy ezek az
els6ben - a kisplasztikaban - hivebben 6rzik a fizikai megjelenés képét. A dombor-
mUvekben viszont két dimenzidba lépnek vissza, végletesen egyszer( jelképekké
tisztulnak. S ezek a jelek, az ellentétes mozgasiranyUak is, egymassal tetszés szerinti
kapcsolatba Iéphetnek. Nem kiilon-kilon alkotasban, mint a kisplasztikaban (Magany-
Piéta), hanem egyetlen feltleten (Crucifix, TUkdrképek). Egy-egy domborm(iben igy
valosithatd meg, igy élhet6 at az ellentétes er6k kiizdelme, s a sorozat igy egésziti
ki, teszi teljessé a plasztika vilagat. Csak orulhetiink, hogy a kiallitds a mivész s a
rendezd, Kovacs Péter jovoltabdl mindennek felismerésére modot, lehet6séget:
nyujtott.
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HARS EVA

Kemény Judit, Martyn Ferenc
és Takats Gyula kaposvari kiallitasa

Harom mivész alkotasai kerlilnek bemutatasra Kaposvar mivészetbarat kdzoén-
sége el6tt. Harmuk kozil ketten kaposiak: Takats Gyula - a hazigazda: Martyn
Ferenc - ma is ,,hazajar" Pécsrél Kaposvarra, ahol gyermekkorat, ifjasaga éveit tol-
totte Rippl Roénai hazaban. - Kemény Judit vendég, elészor all mveivel az igényes
somogyi kézénség elé. Bemutatkozasa - mUivészi szereplésén tdl - barati kozeledés
is, egy olyan varos baratsaganak igénylése, ahol a mivészet partolasa, megértése és
szeretete immar hosszu évtizedek hagyomaényaira tekint vissza.

A harom mivész mindegyike voltaképpen kiilon kis kiallitdsi anyagot allitott
Ossze, s ezen belil is mindegyiknél sokiranyU érdeklédést figyelhetiink meg. Kemény
Judit szineskrétaval készult munkai mellett toll- és ceruzarajzokat, szoborkompozicio-
kat mutat be. Mlveinek - a megragadott témat, tartalmat illetéen is - gazdag a
mondanivaléja. Kemény Judit nemcsak a mivész érzékenységével alkot - a néi lélek
finom rezdulései is megmutatkoznak képein, szobrain. Megfigyeli az élet apré jelen-
ségeit, papirlapra roégziti a mulé hangulatot, vizudlis élménnyé, masok szamara is
oromot adé szinekké formalja gazdagon feltoré gondolatait, elképzeléseit. Szerény
visszavonultsagban alkot, nem vesz részt a févaros zajos mivészi forgatagaban. Am
nevével a kiallitasokon mar régota taldlkozunk: 1943-ban a Tavaszi Szalon tarlatan
szerepelt el6szér, majd tdébb orszagos seregszemlén részt vett: 1945-ben a képzé-
mivészndk kiallitasan, 48-ban gy(ijteményes bemutat6t tartott a Mivész-Galériaban,
majd a kovetkezd évben a mecseknadasdi mivésztelepen. 1952-ben a Baranyai Gra-
fikai kiallitason lattuk rajzait, 1957-ben pedig a budapesti Tavaszi Tarlaton szerepelt
mdaveivel.

Mesterei: Aba Novak Vilmos, Ivanyi Grinwald Béla és Patzay Pal voltak, de a
tanulas évei 6ta Kemény Judit nagy utat tett meg. Ma arra torekszik, hogy alkotasai-
val kifejezze azokat a végtelen tavlatokat és szoros Osszefliggéseket, amelyek mai
vilagunkat jellemzik. Mdvészi hivatastudattal vallja a korszerl, a mai fejlett tudo-
mannyal egyutthaladd képi alkotas sziikségességét.

Takats Gyula Jozsef Attila dijas kolt6, a mizeum tudés kutatdja az els6 teremben
allitotta ki szines rajzait. Az itt szerepl6 hisz lap csak néhany, igényesen kivalasztott
darab az utébbi évek termésébdl. Két gydnyodrd tajegység ihlette e lapok megszile-
tését: az egyik a napfényes dalmat tengerpart, a méasik a Dunantdl, Somogy, a gém-
bolyl hatd dombok hullamzé ritmusa, a balatoni nadasok hajladoz6 vonalrendszere.
Képeinek szinvilaga atlatsz6 sargak, kékek, zoldek tiszta fényében ragyog. E szinek
tobbnyire szimbolikus értelmet hordoznak, nemcsak a pillanatnyi hangulat, hanem
a tartalmi mondanivald kifejezését is alatamasztjak. Ugyanigy jelképpé valnak nala
reszti. A természet, az ember, az élet ujjong6 szeretete, 6rome tikrozédik e képeken.
A szemlél6 és m( kozott azonnali, kézvetlen kapcsolat teremtédik. Az a keresetlen
egyszer(iség, az a lirai baj, amely e szines rajzokrdl oly gyorsan a szivinkig talal,
Takats Gyula 6szinte embersége: ugyanaz a vallomas - a mély érzelem s az alkotd
értelem megnyilatkozdsa - amelyet mar koltészetébdl, munkéssagabdl ismeriink, sze-
retiink.

* Megnyité el6adasként hangzott el 1965. szeptember 26-an.
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Mint festd, most mutatkozik be el6szér varosa kozonségének s Ugy vélem, nem
okoz csalodast; annal inkabb orémteli meglepetést szerez mindazoknak, akik tirel-
metlen érdekl6déssel vartak, milyenek is a ,kolt6-miUzeumigazgaté” Takats Gyula
képei. Verseit érezzuk itt is, s képeit latjuk kdlteményei mogott is. Mert Takats Gyula
képekben gondolkodik, szdaméara a vers is vizualisan jelenik meg, egyszerre leirja és
megrajzolja gondolatait, tisztdn cseng6 liraval, tisztan felrakott szinekkel. - Ha a
harom hivatasa kozil csak egyiket latna el, akkor is tisztelnénk az eredményt, amit
abban elért. gy azonban haromszoros megbecsiilés illeti.

A latogatd, amikor Martyn Ferenc rajzai elé 1ép, a mindenre figyel§, mindent
felmér6é ember sajatos vilagat latja. S ha érzelmei, gondolatai kapcsolatot taldlnak e
lapokrol felé aradé gazdag emberi és m(ivészi tartalommal, megértheti, hogy valéja-
ban mit is jelent: rajzolni. Rajzolni 4gy, hogy életre keljen a valésag, anélkil, hogy
a muvész ,lerajzolnd", amit valésagnak hisziink. Hajszalnal is vékonyabb vonalak
épp csak érintik a papirost, Ugy alakitjak az érzékeny, de biztos tudatossaggal elgon-
dolt format. Masutt s(ir(i vonalhalé rendezi a kompoziciét, er6teljes kontrasztok, mar-
kans ellenpontok polemizalnak egymassal. Mégis - a dramai elragadtatas a ritkabb,
s ha a rajzmivészetre is érvényesek lennének az irodalom kategdriai, Martyn Ferencet
a nagy lirikusok kozé sorolnam. Formai megoldasai klasszikus tomorségliek, de egy-
egy rajza —miként a szabadvers - szemlél6jében az asszociaciok végtelen sorat kelti.
Figyelmesen, tobbszér meg kell nézniink e lapokat, s ha szemiink megtanulta mar
kovetni az érzékeny vonalak ritmikus uatjat, kiilonleges 6romben lesz résziink.

Martyn Ferenc els@sorban festém(ivész, aki a szinek és formak bamulatos har-
moniajat, kompoziciés egységét tudja megteremteni képein. Azonban rajzait egy gon-
dolattal sem lehet alacsonyabb mércével mérni, mint olajfestményeit. Talan éppen
fest6i latasabol kovetkezik, hogy rajzait is mindig az 6nall6 kompozicié igényével
alkotja meg. - Mint a reneszansz nagy mesterei - a festés mellett folyamatosan,
rendszeresen rajzol, s e lapok gondolatainak, érzelmeinek, véleményének kozvetlen
kifejez6i. A tébb mint 700 lapbdl, amelyet a mivész mappdiban 6riz, e terem falain
minddssze néhany darabot lathatunk, de ezekbdl is kitlinik sokiranyu érdekl6dése,
gazdag képzelGereje. Martyn Ferenc mindenre figyel, mindent észrevesz. Am a vilag-
nak nem csupan szemlél6je, hanem tevékeny résztvevdje, alkotdsai az atélt valdsag
magasszint(i mlvészi megnyilatkozasai.

A rajzok mellett két tarolészekrényben vazakat és talakat latunk, Martyn Ferenc
a Pécsi Porcelangyarban végzett egy esztendei munkajanak eredményeit. E porcelanok
kilén figyelmet érdemelnek. Martyn mester kivalé formaérzéke a gyakorlati célt
szolgalé targybol miivészi értéket teremtett. A vazak festése nem diszités, hanem a
formaval egyutt valamely tartalmat kifejez6 jel. Otletgazdagsaguk, festdi, ugyanak-
kor mégis porcelanszerld megjelenéstik is gazdagitja Martyn Ferenc széleskdrl ma-
vészi tajékozottsagat.

A kidllitds - bar Osszességében is egységes élményt nydjt - harom kilénbdz6
utakon jaré muvész alkotasairdl ad szamot. Eredményeiket ne egymashoz mérve, ha-
nem 6nmaguk egységében szemlélve értékeljiik. Igy jutunk kézelebb a miivészi latas
sajatos vilagahoz, e vilagkép jobb megértéséhez.
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ANGYAL ENDRE

Rabinovszky Mariusz: Ket korszak
hataran

Még élhetne, még kozottiink lehetne, hiszen 1965-ben téltotte volna be hetvene-
dik életévét. Az embertelenség azonban az 6 életét is megroviditette: 1939-ben sze-
rény Ujsagirdi allasatdl fosztottak meg a német fasisztak, 1944-ben sancmunkara hiv-
tak be, s beteg szervezete a felszabadulds utan mar csak nyolc évig, 1953-ig birta
a munkat. A hitlerizmus minden gonoszsaganak bizonyitéka ez az életsors: megkii-
16nboztetd, megbélyegzd intézkedései olyan embert sdjtottak, aki a német kultara
legjobb értékeinek neveltje volt, aki - mint a barmeni gimnazium diakja, majd mint
a mincheni és berlini egyetem hallgatéja - ifjisaganak legfogékonyabb éveit német
kornyezetben toltdtte. Valami ,,német alapossag" jellemezte is Rabinovszky tudoma-
nyos és kritikai munkdassagat: ez azonban nem tanaros nagykép(iség, szaraz pedan-
téria volt nala, hanem az elmélyllés pozitiv vonasa.

A felszabadulas utan - taldn mar a Képzdémuivészeti F6iskola professzoraként -
Pécsett is tartott el6adast a modem miuvészetr6l: ez volt e sorok irdjanak els6, és
sajnos utols6 személyes talalkozasa vele. Pécsre nyilvan Martyn Ferenc hozta el a
budapesti tudést és kritikust: régi j6 baratok voltak, Rabinovszky egyik cikkében
(Mdvészeti relativizmus) mar 1929-ben folfedezte Martynt, értékelte alkotasainak sa-
jatos jellegét. Pécsett, a Sorsunk hasabjain jelent meg 1948-ban az a ,Levél Martyn
Ferenchez az absztrakt mivészetr6l" is, amelyet ebben a valogatasban szintén olvas-
hatunk.

A vélogatas - David Katalin munkaja, Vayer Lajos, Artner Tivadar és Martyn
Ferenc Rabinovszky emlékét idéz6 el6adasaival - a nagy kritikusnak a XIX. és XX.
szdzaddal foglalkozé legfontosabb cikkeit, kdnyv-részleteit kozli, kiegészitve naplé-
janak és italiai leveleinek (1947) néhany jellemzé részletével. Nincs okunk ra, hogy
Déavid Katalin munkajat birdljuk, de meg kell mondanunk, hogy a valogatads vala-
mivel b&vebb is lehetett volna. Sajnaljuk példaul, hogy Moholy-Nagy Léaszlé és
Vaszary Janos (1930), Korniss Dezs6 és az ,,Eurdpai Iskola" (1946) méltatasai, vagy
a ,,Dési Huber Istvdn emléke" (1947) kimaradtak. Arra is gondolni kellene, hogy
el6bb-utébb Rabinovszky napléjanak és italiai leveleinek teljes szovegét kiadjuk -
esetleg csak a kizarolagosan csaladi, intim vonatkozasu részletek kihagyasaval.

Jobban oraltiink volna tehat egy teljesebb, s illusztracios anyagaban is b&vebb
valogatasnak. Az eléttiink kibontakoz6 életm( méretei azonban igy is impozansak.
Nem beszélnénk - mint Vayer Lajos teszi - Rabinovszky életm(vének ,,szépséges tor-
z6jarol". lgaz, tervezett olasz festészet-torténetének csak els6 kotete, a Trecento je-
lent meg. 1947-ben, s igaz, hogy szerzéjének roml6 egészsége, sokoldalu elfoglaltsaga,
majd az 1950 koéruli dogmatizmus gatolta tovabbi munkdjat. De talan nemcsak ez!
Italiai levélrészleteibdl kitlinik: annyira beleélte magat a XIV. szdzad, s6t az egész
olasz kozépkor mivészi vilagaba, hogy a reneszansz és a barokk idegenné kezdett
vélni szamara. Ugy latszik, kedve sem nagyon volt mar, hogy ezekkel a korokkal
foglalkozzék.

Vitathatatlan, hogy Rabinovszky egyike volt a XX. szazad legjelent6sebb esztéti-
kai iréinak, magyar és eurdpai vonatkozasban egyarant. Rendszeres esztétikat ugyan
nem irt, ehhez élete tulsagosan zaklatott volt, a tanulmanyokbdl, kényv-részletekbél

1041



mégis dsszedllithatok esztétikai rendszerének f6 vonasai. Tulajdonképpen konzervativ
alkat volt - innen vonzddasa is a kézépkor mivészetéhez! - aki azonban a ,,k6zép-
pont elvesztésének" XIX. szazadi jelenségeinek nemcsak negativ oldalait latta meg.
Hans Sedlmayr, a nalunk is olvasott, magyar szarmazasu osztrak mdvészettdrténész
1948 korul irta meg ,,Verlust der Mitte” cimd konyvét, majd nemsokara magyarra
is leforditott mdvét a ,,modem mdvészet balvanyair6l”. Nos, Rabinovszky is — Sedl-
mayrtol teljesen fliggetlentil - hasonlé problémakkal viaskodik, de a megoldas nala
mas: teljesebb, igazabb, dialektikusabb.

Finoman és sok érzékkel elemzi a XIX. és XX. szdzad m(vészetének, els6sorban
magyar és nyugat-europai festészetének, valtozatos aramlatait. Az akadémizmust Ra-
binovszky elveti, de ragaszkodik a helyesen értelmezett hagyomanyhoz, a jol meg-
alapozott technikai ismeretekhez. A XX. szdzadi iranyok kozul els6sorban az expresz-
szionizmussal rokonszenvezik: 6 is, akarcsak Mario de Micheli, azt véli, hogy ez az
irany még nem ,lezart és elintézett' valami. Elismeri az absztrakt mUvészet jogosult-
sagat is, elismerésébe azonban némi fenntartas és nem kevés kritika is vegyil. Martyn
Ferenc alkotéasait megérti, méltatja, jelent6s mveknek tartja, de hozzateszi: ,,Csak
egyvalamire vigyazzanak a fiatalok: nehogy a fellletességet, a felel6tlenséget bujtas-
sak az absztrakcié mezébe".

Akar az eurodpai festészet Gjabb jelenségeirdl, akar a XIX. és XX. szazadi magyar
mUivészekrdl, akar kiallitdsokrdl vagy elméleti problémakrél ir Rabinovszky, minde-
ndtt meggondoltan itél, részrehajlas nélkil mérlegel, elmélyiilten elemez. Emlitsik
csak Munkacsyroél, Szinnyei-Mersérél, Csontvaryrél vagy Derkovitsrél irott tanulma-
nyait, vagy azokat a beszamolokat, amelyeket a hlszas évek végén a KUT (Képz6-
mUivészek Uj Tarsasaga) budapesti tarlatairol irt. Vitaba csak itt-ott kell vele szall-
nunk: igy példaul Marc Chagall vagy az olasz ,valori plastici" festészeti iranyanak
megitélése nem egészen sikertlt. Vitathaté az 1921-ben irott , Targy és tartalom”
cimd cikk néhany megallapitasa is: a Rabinovszkytol elvetett ,,képolvasasnak” meg-
van a maga jogosultsaga, olyan mdkritikusoknal, mint amilyen példaul Péterfy Jend
volt, vagy pedig a modern ,,ikonologiai" kutatdsok képvisel6inél, akik egykoru forra-
sok alapjan igenis ,,olvasni" probaljak a kézépkor, reneszansz és barokk mdalkotéasait.
Erre egyébként 1947-ben Rémaban Rabinovszky is kezdett rajonni.

1917 volt Rabinovszky irodalmi munkassaganak els6, 1953 utolsé éve. A két
évszam kozt sok nyugati és magyar mivésszel foglalkozott, olyan alkotokkal vagy
tarsulasokkal is (Céhbeliek Tarsasaga, Cennini Tarsasag, Europai Iskola stb.), akikrél,
illetve amelyekrdl mai kritikank kissé megfeledkezett. Rabinovszky Utmutatésait, 6sz-
tonzéseit kovetve, hasznos volna példaul Perlrott-Csaba Vilmos (1880 —955), Rauscher
Gyodrgy (1902-1930) vagy Kiss Vilma (1893-1943) festészetének feldolgozasa, vagy
példaul az ,,Europai Iskola" kritikai elemzése. Ez a tartalmas valogatas pedig a foly-
tatast is kotelességlinkké teszi: Rabinovszky tobbi mdvészeti irasanak kiadasat, s a
két habord kozti haladé magyar képzémdlvészeti irok (Lehel Ferenc, Kallai Erné,
Oltvanyi-Artinger Imre, a ma is él6 Hevesy lvan) m(iveinek Uj kiadasokban valé pub-
likalasat. Ezeknek a kritikusoknak irasaiban is sok olyasmit talalhat majd a mai
olvaso, f6leg pedig a mai m(ivész, amire érdemes felfigyelni.

Sok olyan probléma, amelyet Rabinovszky 1920 vagy 1930 korul felvetett, ma is
idOszer(: ezért is olyan tanulsagos ez a gyljtemény. Esztétikai tajékozodasunknak,
féleg pedig ifjasagunknak, nagy szolgalatot tesz ez a kotet. Eppen ezért csodalko-
zunk, hogy csak 1850 példanyban jelent meg! Ez csak latszélag nagy szam: az ilyen
kiadvanyoknak legalabb két-haromezer példanyban kellene megjelenniok, b&vebb és
jobban reprodukalt képanyaggal.
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D. NADOR TAMAS

Pécs zenel életéenek husz éveérol

A szamvetés esztendejében, felszabadulasunk huszadik évforduléjan, elért ered-
ményeinket vizsgalva érdemes elid6zniink Pécsnek, a ,,muzsika varosa"-nak fejl6-
désére vonatkoz6 adatok mellett. A felszabadulds hlsz esztendeje alatt gyokeres val-
tozason ment keresztil a zenei nevelés, megndvekedett a hangversenyek m(ivészi szin-
vonala és latogatottsaga, Uj zenei intézményekkel gazdagodott varosunk.

A 20 év alatti fejlédésre a legjellemz6bb a zenei nevelés korszer(isddése és magas
szinvonalra emelkedése. Pécsett a zenei nevelés a felszabadulas el6tt az 1788-ban léte-
sitett és 1908-ban Ujjaszervezett Varosi Zeneiskolaban folyt. A névendéklétszam alig
érte el a 150-et, aminek egyik oka a rendkivil magas, évi mintegy 240 pengds tan-
dij. A régi redliskola Hunyadi (ma: Matyas kiraly) utcai épuletében 1918-ban otthont
talalé zenekonzervatérium jelent6sége, s az egész varos zenei életére kihatd szerepe
a felszabadulas utdn rohamosan néni kezdett. A zeneiskola tanarai gondoskodtak
arrél, hogy a varos zenekedvel6 kdzénségét hangversenyekkel szérakoztassak. Az elsd
ilyen koncert Takacs Jend és Piovesan Sirio zongora-heged( szonata-estje mar 1945.
februar 6-an elhangzott. Amikor pedig Antal Gydrgy6t nevezték ki a pécsi varosi
zenekonzervatérium igazgatojavd, minden igyekezetével arra torekedett, hogy az is-
kola szinvonalat emelje és hatasat szélesitse.

A zenekonzervatorium életében a felszabadulast kdzvetlentl kévetd legjelentd-
sebb esemény — Magyarorszagon els6ként — a szolfézs rendszer oktatasanak meg-
induldsa. 1945 @6szén ugyanis Kodaly Zoltan varosunk vendégeként Pécsre jott és
néhany honapot itt toltott. Pécsi tartdzkodasa a varos zenei életének fejl6désére,
kilénosen pedig az Gj magyar zenei nevelés kialakitasara igen gytimoélcsozd volt.
Horvath Mihaly: Muzsikald Pécs ciml kdnyvének tanUsaga szerint az oktéber 22-én,
a Pécsi Nemzeti Szinhazban rendezett Bartok Béla emlékesten, (a varosban megtartott
elsd Bartok-hangversenyen) az emlékbeszédet a nagy zenekoltd fegyvertarsa, Kodaly
Zoltan mondotta. November 10-én kezdeményezésére a pécsi kdzépiskolak népdal-
ismereti versenyt tartottak, november 19-én pedig a Pécsi Zenekedvel6k Egyesiilete
a szinhazban Kodaly-hangversenyt rendezett s ezen Kodaly ,,Magyar zenei nevelés"
cimmel el6adast tartott. Mar ezt megel6z6en, oktéber 27-én sz(ikebb korben, a Ledwey
Klara gimnazium disztermében beszamolt a magyar zenei nevelés Uj madjardl, mely-
hez a szemléltetést Agdcsy Laszlo szolfézs-csoportja nyujtotta. A jelenlevé zenetana-
rokat és szlil6ket meglepte az ujfajta modszer és f6leg annak gyorsan jelentkez6 ered-
ménye. Mindezek el6zményeként Kodaly Pécsre érkezésétél kezdve rendszeresen
ellatogatott a zenekonzervatériumba és az iskola tanarainak ismertette terveit az j
magyar zenei nevelésr6l. Kodaly Utmutatasai alapjan Agoécsy Laszl6 dolgozta ki az
oktatas részleteit, igy a mi varosunkbdl indult el a nagyjelent6ségl kezdeményezés.
Ezzel nemcsak kilséségeiben valtozott meg a zeneoktatds, hanem maddszereiben és
egész szellemében is. Az Uj zenepedag6égia Kodaly Zoltan elgondolasa szerint els6sor-
ban a népdalt helyezi a gyerek zenei fejlédésének kozéppontjaba. A szolfézs adja
meg azt a zenei alapozottsagot, melyre a hangszeres oktatas épuil.

Kodaly 1945. november 19-én tartott pécsi el6adasaban hangsulyozta, hogy
........ szikség van magyar zenei nevelésre, magyar és nemzetkézi szemponthol egy-
arant. Az iskola mar elindult a helyes Gton, csak. jarja végig kdvetkezetesen, az erde-
mény nem maradhat el. Azzal, hogy e darabokat a févarost megel6z6en egy vidéki
varosban mutatom be, annak a meggy6z6désemnek akarok kifejezést adni, hogy a
magyar zenei nevelés megvaldsitasaban egy ilyen varosnak nagy szerepe lehet, eset-
leg a févarosnak is példat mutatd, kezdeményez6 szerepe. Maris megindult Pécsett
ilyen probalkozas, melyhez hasonlé a févarosban nincs, és amelynek dont6 fontossaga
lehet egész zenei neveléstinkre. A zeneiskola bevezet§ tanfolyamat értem, mely el6bb
zenére akar tanitani, csak azutdn hangszerre. Az eredmény elé nagy varakozassal te-

66* 1043



kintek, és kérek mindenkit, akinek médjaban all, hogy e vallalkozasokat minden ere-
jével tdmogassa. Ez az eljovend6 magyar zenei mveltség magvetése.”

A Kodaly-mutatta Gton megindult zenei oktatads alapjan az 1945/46-os tanévben
szolfézs-el6képzd indult meg, az 1946/47-es évt6l kezdve mar az Osszes zeneiskolai
névendékek tanultak szolfézst. A pécsi zenekonzervatorium tanarai tébb alkalommal
tanfolyamokon adtadk tovabb tapasztalataikat. A pécsi példat csakhamar kovette a
févaros és megindult hazankban az a termékenyit6 zenetanitds, mely ma is alapja
egész zenepedagoOgianknak. Tobben azok kozil, akik 1945 6ta ezen az Uj oktatasi
modszeren néttek fel, ma mar az orszag minden tajan, mint zenetanarok ugyanilyen
modszerrel oktatjdk az ifjasagot.

A pécsi zenei nevelés szempontjabol dont6 valtozast hozott az 1950-es esztendd,
mivel a zeneiskola allamositasa tovabbi nagyaranya fejlédést, a zenei élet fellendulését
eredményezte. Azéta a Pécsi Allami Zeneiskola, majd zenekonzervatorium, illetve
Zenem(ivészeti Szakiskola mint zenei kultirkézpont irdnyithatja Pécs varos zenei éle-
tét, minden nagy zenei torekvését.

A magyarorszagi zeneoktatds megreformalasa kovetkeztében az alsébb és ko-
zépfokl zeneoktatds 1952-ben kiilénvalt. gy Pécsett az allami zeneiskolabol két aj-
fajta intézmény létesuillt: az Allami Zeneiskola és az Allami Zenekonzervatorium, a
mai ZenemUvészeti Szakiskola.

A zeneiskoldban, mely Liszt nagysiker( pécsi hangversenyének emlékére a Liszt
Ferenc Zeneiskola elnevezést kapta. Horvath Mihaly igazgat6 vezetésével 1952 szep-
temberében kezd6dott meg az oktatas 6t kinevezett és tizendt 6éraado tanarral. Az elsd
évben a létszdm négyszaz volt, de ez az alland6 fejl6dés kovetkeztében évrél-évre
novekedett: 1959-re az 6tszazat, 1961-re pedig hatszazat érte el. A kezdeti négy osz-
taly az évek folyaman hét zeneiskolai osztallya, valamint tovabbképzd osztalyokka
nétt. Az els6 osztalyban elmélettel készitenek el6 a hangszertanulasra, melyet aztan
a masodik évben kezdenek meg a ndvendékek. Kezdetben hegedi-, zongora-, gor-
donka- és ének tanszak indult, mely kés6bb kiegészilt flvds- és UtStanszakkal. A
szolfézsen kivil zeneirodalmat és kamarazenét is tanitottak. Az iskola megidulasaval
Ujat jelentett az is, hogy a banyavidékeken és peremvarosokban laké névendékeket
a zeneiskola kihelyezett oktatasban részesitette. A zeneiskola névendékei évente 2-3
novendékhangversenyen tesznek tanudsagot zenei elérehaladasukrél. Tobb alkalommal
részt vettek az orszagos ifjusagi kamarazenefesztivalon, s az 1965. évi talalkozé sike-
res megrendezése a pécsiek korultekintd munkajat dicséri.

A két zenei intézmény szétvaldsa utan a Zenemuvészeti Szakiskoldban 250 ndven-
dékkel kezdddott meg az oktatds Antal Gydrgy igazgatd iranyitasaval és 18 tanarral.
1952 6ta a tanarképz6ben 164 hallgatdé kapott alapos zenei tudast. A végzett hallgatok
kozul huszan folytattak tanulmanyaikat a Zeneakadémian. A Pécsi Tanarképz8é F6-
iskolan 7 szakiskolat végzett névendék tanit. A Filharmonikus Zenekar tagjai kozul
27 végzett szakiskolat, 18-an pedig ma is az iskola novendékei. A Szakiskola leany-
kara, valamint szimfonikus zenekara szamos hangversenyen igazolta méar Kkivald
képességeit. Olyan mivek el6adasaban vett részt, mint Haydn: Evszakok-oratériuma,
valamint évenként a tanari koncertek, a diplomaz6 hallgaték kisérete. Ebben a tan-
évben a novendéklétszam 260 volt, ebbdl 94 tanarképzés. Oktatasukat ma mar 26
kinevezett tanar végzi hegedd, csell6, b6g6, 4 fa- és 3 rézfuve, Utd, ének, zeneszerzés,
zongora, szolfézs tanszakon, valamint a koételezd targyakbol.

Pécs életének fontos tényez@je lett az 1948-ban felallitott Tanarképzd Féiskola.
Ez az (j intézmény is rohamos fejl6désen ment keresztll: a kezd6 120-as hallgato
létszam ebben a tanévben mar 1200-ra emelkedett, a levelez6hallgatokkal egyiitt ma
a létszam a haromezret is meghaladja. A F&iskolan Hegyi Jozsef vezetésével ének-
zenei tanszék is mdkodik, melynek fécélja az altalanos iskolai ének-zenetanar képzés.
Enek, zeneelmélet, karvezetés, maganének, hangszerjaték (zongora vagy barmely szim-
fonikus zenekari hangszer), partitlra-olvasas, zenetdrténet, magyar népzene és zene-
torténet, valamint ének-zeneoktatds maédszertana szerepel a tanszék oktatasi program-
jaban. Két énekkara is m(ikédik. Mindkett6 aranyfokozatot ért el az orszdgos mind-
sité versenyen.
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Koruskulturank gazdagsagat és sokrétliségét bizonyitjak mar az eddigi adatok
is. Ennél azonban sokkal tobb tortént: a dalosélet, kiilondsen az Uzemekben, 6rvende-
tes fellendiilést mutatott a felszabadulas utan. Minden mas varost megel6zve, 1945.
julius 11-én rendezték az els6 nagyszabast hangversenyt, melyen 12 pécsi énekkar,
a honvédzenekar, valamint 6 népi tanccsoport Iépett fel.

Az elmult hasz esztendd alatt a régi dalosegyesuletek egy része tovabb muakddott,
néhanyan atalakultak, majd Gjak keletkeztek. Az &éntevékeny kérusmozgalom egész-
séges viragzasnak indult. Az énekegylttesek mdsorpolitikaja is 1ényegesen megvalto-
zott. Sikerult levetk6zniok a mult értéktelen ,Liedertafel" 6rokségét, hogy helyette
a korusirodalom legszebb alkotésait szoélaltassak meg. A felszabadulas 6ta alakult
kérusok kozll jelent8s szerep jutott Pécs Varos Tanacsa Mecsek Mvészegyuttese
Vegyeskérusanak. Ugyanakkor megkezd6dott egy reprezentativ, nagy énekkar meg-
szervezése. 1950-ben, az Allami Zeneiskoldban Antal Gydrgy és Agodcsy Laszlo veze-
tésével énekkar alakult. 1951-t6l kezdve a vegyeskar vezetését Antal Gydrgy vette
at, Agocsy Lészlo pedig lednykart alakitott.

Liszt Ferenc nevét vette fel 1953-ban az egyre fejl6édd, gyarapodd vegyeskar, mely
csakhamar alkalmassa valt arra is, hogy nagy oratériumokat szolaltasson meg. A
Liszt Ferenc Koérus altal 1951 ota rendezett hangversenyeken négy Bach-mi{ (a 21.,
207. és 208. kantata, a Maté Passio), négy Héndel-alkotas (Samson, Jephta, Az 1d6
és lgazsag diadala-oratérium, Béke-6da), Haydn: Evszakok, Beethoven: IX. szimfdnia
és Karfantazia, Mozart, Cherubini és Verdi: Requiem, Brahms: Szerelmi dalkeringék,
Honegger: David kiraly, Orff: Carmina burana, Arutjunjan: Kantata a hazarol, Hacsa-
turjan: Oda, Sosztakovics: Dal az erdérél, Sugar: Hési ének és Kédmi(ives Kelemenné,
Szelényi: Spartacus, tovabba Bardos Lajos, Farkas Ferenc, Maros Rudolf, Szabé Ferenc
kérusmdivei szerepeltek. Legjelentdsebb produkcioi Kodaly Zoltan hatalmas alkotasai-
nak megszdlaltatdsai voltak: 1953-ban, Kodaly Zoltan 70. sziletésnapja alkalmabél a
Liszt Koérus el6adasaban hangzott fel Pécsett el6szér a Psalmus Hungaricus, mely
azo6ta is csaknem minden évben mdsorra keriil. Hasonloan jelent6s m(ivészi tett volt
a Budavari Te Deum 1957-es pécsi bemutatdja. A Bach Passid, a Handel oratériumok
pécsi és févarosi megszolaltatasa is a korus kivalo képességeit bizonyitja.

A kérusmozgalom fejlédése is hozzajarult ahhoz, hogy a kialakulé Gj pécsi kézén-
ség mind szélesebb korben és névekvébb igényekkel fordult a zeneirodalom kima-
gasl6 alkotasai felé. A nagy tomegeket mozgo6sité oratérikus mivek mellett a zenekari
koncertek is vonzottdk a hangversenylatogaték Uj rétegeit. Mindehhez azonban olyan
apparatusra volt szikség, amilyen azel6tt nem allt rendelkezésre. A Zenekedvel6k
Egyesulete 60 éven at szolgalta varosunk zenekulturajat. ,,M (kodésében - mint Hor-
vath Mihaly kényvében megallapitja - rengeteg 6nzetlen, faradsagos miivészi munka
fekidt. De a felszabadulas utan bekdvetkezett tarsadalmi valtozasok eredményekép-
pen kicsuszott laba alél a talaj. A fejlédés talhaladta a merev egyesileti élet polgari
tarsadalmi formait és alapjait. A szocialista kultdra sokkal szélesebb kord, l1ényegesen
nagyobb feladatok megoldasara kotelez, mintsem hogy egy régi értelemben vett egye-
siilet ennek meg tudott volna felelni." A Zenekedvel6k Egyestilete 1950. februar 28-an
tartott valasztmanyi Ulésén ugy dontott, hogy a Maganalkalmazottak Szakszervezeté-
hez csatlakozik. Ez egyet jelentett az egyestilet megszlintetésével. A megsz(int zene-
kar potlasara Antal Gyorgy hosszas faradozédsara a zeneiskola tanaraibdl, legjobb
névendékeibdl, a honvédzenekar és a szinhaz zenekaranak tagjaibél 1951-ben Szim-
fonikus Zenekar alakult, mely jobban megfelelt a szocialista kultarpolitika célkit(izé-
seinek, mint el6dje, a Zenekedvel6k Egyestletének Zenekara. Az Uj zenekar eredmé-
nyes mikodését és fennmaradasat a varosi tanacs rendszeres évi tamogatasa tette
lehet6vé, ami ugyancsak Uj életiink vivmanya, hiszen a felszabadulas el6tt sz6 sem
lehetett a zenekar rendszeres tamogatasardl. A zenekart azéta félfliggetlenitették és
ma - a hozzank ellatogatd jelent6s hazai és kilfoldi karmesterek véleménye szerint
is - az orszag legjobb zenekarai kozott emlegetik. A Pécsi Filharmonikus Zenekar
tevékenységére épuil évek ota az Orszagos Filharmonia bérleti hangversenysorozata.
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E koncertek latogatoinak szama - beleértve az egyetemi és féiskolai, a kozép- és al-
talanos iskolai bérlettulajdonosokat - orszagos viszonylatban is kimagaslé.

El6relathaté volt, hogy egy ilyen fejlédésnek indult zenei élet alland6é hangver-
senyterem nélktl nem képzelhet6 el. Kordbban a szinhazon kivil a kilénféle mive-
I6dési hazak adtak helyet egy-egy hangversenynek. A Kodaly 70. sziletésnapja alkal-
mabol rendezett hangversenysorozat utdn a Megyei Partbizottsag Agitprop. Osztalya-
nak kezdeményezésére alakult a Budai Partszervezet bérletéhez tartozé helyiségbdl
a mai szép hangversenyterem. A Liszt Ferenc teremnek még reprezentativabb kils6t
adott a beépitett hangversenyorgona. A hangversenyterem ma otthont ad a Zenemd-
vészeti Szakiskola zenei tevékenységének, itt prébal a Liszt Ferenc Kérus és a Fil-
harmonikus Zenekar, itt érnek dssze a szinhaz opera-produkcioi és végil az altalanos
iskolai hangversenyekt6l a feln6ttek kamarakoncert-sorozataig igen sok szinvonalas
hangverseny is itt zajlik le. Bar a varos zenei élete mar messze tuln6tte a mai kere-
teket, lényegében egyel6re orilnink kell annak is, ami van: Liszt-termink az (j
hangversenyterem megépitéséig betdlti feladatat. A nyari produkciok lebonyolitasara
fest6i kornyezetben haromezerszemélyes szabadtéri nézétérrel szinpad épult. Ennek
megfeleld kihasznalasardl sok vita zajlott mar le, anélkil, hogy sikerilt volna meg-
oldast talalni.

Az operajatszas problémaja is csakhamar felvet6dott. A felszabadulas el6tt, vala-
mint azt kdvet6en néhany évig a pécsi kozonség operaigényét az Gun. GOrdul6 opera
(budapesti operahazi maganénekesek és a MAV szimfonikus zenekar) latta el. De ha-
marosan felvet6dott az igény, hogy pécsi szerepl6kkel, pécsi zenekarral mutassanak
be operdkat. Mintegy megel6zte ezt a gondolatot 1946. majus 20-an, a pécsi kultdr-
napok keretében Horvath Mihaly egyfelvonasos balladaoperajanak, a Kémdves Kele-
menné-nek el6adasa a szerz6 vezényletével. A pécsi operajatszas elsé nagysiker( be-
mutatkozasa Réna Dezs6 operaénekes és Horvath Mihaly kdz6s munkaja nyoman
1948-ban volt a pécsi Nemzeti Szinhazban. Kizarélag pécsi m(ivészekkel hatszor jat-
szottdk Gounod: Faust cim(i operajat. 1951-ben az akkor egy éve allamositott pécsi
zeneiskola aprilis 22-én Monteverditdl- Mozartig cimmel operamatinét rendezett. Ek-
kor kerilt szinre Mozart: A szinigazgaté cimd egyfelvonasos operaja. 1951. majus
17-én a pécsi Allami Zeneiskola és a pécsi Nemzeti Szinhaz ko6zos rendezésében
Puccini: Tosca cim{ operajat mutattdk be ugyancsak pécsi kdzrem(ikodékkel, Horvath
Mihaly vezényletével. A pécsi operajatszas torténetéhez tartozik a Pedagogiai F6-
iskola 1954. mjus 3-i Kodaly-estje, ahol a Székelyfondt szoélaltattak meg Hegyi Jozsef
vezényletével szinpadi el6adasban. Jelent6s volt még a Paulusz Elemér vezényelte
Mozart: Figaro hazassaga ciml operajanak keresztmetszet-szerli bemutatasa.

Mindezek utan megérett a helyzet az 6nallé pécsi operatarsulat megalakitasara.
Szinhaznak, véarosnak, kdzénségnek régi alma teljestult 1959. oktéber 22-én, Verdi:
Rigoletto cim{ operajanak bemutatojaval. A pécsi zenekultira - mely addig is el6kel§
helyen allott orszagos viszonylatban, - tovabb fejl6dodtt az operatarsulat létesitésé-
vel. Mindez természetesen nem ment problémak, nehézségek nélkil. Taladléan jelle-
mezte a helyzetet az egyik f6évarosi folydirat cikke: ,,Egy alig féléves vidéki Opera
rengeteg nehézséggel kuizd: kotétt szereplégarda kevés valogatasi lehet6séggel, alig
kiforrott kollektiva; nincsenek hagyomanyok, nincs repertoar, nincs kialakult kézon-
ség. De ez a sok ,nincs" ugyanakkor lehetéségeket hord magaban, mert ahol van
fantazia és akarat, ott ilyen helyzetben hamarabb szlletik és sztilethet valami Gj, mint
a begydpdsodétt megszokottsag légkdérében. Amennyire baj a hagyomany-nélkiliség,
annyira jo is, hogy nem kotik konvenciék. Amennyire hianyzik a repertoar, annyira
adott is a lehet6sége egy Uj, érdekes repertoar kialakitdsdnak. Az a tény, hogy a
k6zoénség mint opera-kézonség Gj, kotelezi 6ket, hogy megnyerjék maguknak és hogy
meggyobkereztessék a mdfajt. A pécsi Operanak - épp a varos kulturaltsaga és mu-
vészi téren valo elkényeztetettsége miatt - igényesnek, merésznek, mdlvészinek és on-
magaval meg nem alkuvénak kell lennie.”

A Rigoletto bemutat6ja 6ta eltelt hat esztendé mérlege azt bizonyitja, hogy varo-
sunk operatarsulata nagyjabol megbirkozott a feladatokkal. A mdsorpolitika egyrészt
arra iranyult, hogy a vilag minden operahazaban jatszott, hagyomanyos operak nalunk
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is repertoarra keruljenek. A kézdnség megnyerése szempontjabodl is elsésorban Verdi-
operakat hallhattunk: a Rigoletto utdn a Traviatat, a Trubadurt, az Aidat, az Alarcos-
balt, valamint a Don Carlost. A masik népszerl operakomponista, Puccini m{vei kézul
eddig a Pillangokisasszony, a Bohémélet és a Tosca kerilt el6adasra. Az olasz opera-
stilustdl eltér6 Mozart-operak kozil a Szoktetés a szerajbdl és a Don Juan szerepelt
a muisoron. A magyar operdkat mindossze Erkel: Bank banja képviselte. Erdekes
szinfoltot jelentett Rossini: A sevillai borbély, Delibes: Lakmé, Nicolai: A windsori
vig n6k és Weber: A blvds vadasz cim( operajanak stilusos el6adasa. Bizet: Car-
men-je izgalmasan felfogott zenedrama volt. Mascagni: Parasztbecsiilet és Leon-
cavallo: Bajazzdok cim( operai amellett, hogy népszer(iek, mar bizonyos el6jatékai
voltak a modern hangvételi mivek megszoélaltatdsanak. A hagyomanyoktél valo el-
térés, a repertoar masik, érdekes aganak megteremtése Offenbach: Hoffmann meséi
cimd ,,eltancolt" operajanak orszagos visszhangot kivalté bemutatdjaval kezd6dott. Ez
fokozodott tovabb Monteverdi: A kdnydrtelenek balja és Menotti: Médium cim(
operajanak magyarorszagi bemutatéjaval. Ekkorra mar olyan mdivészkollektiva ko-
vacsolddott 6ssze, mellyel megvalésithaté volt az 1964-es évad végén a modern opera-
bemutaté-sorozat: Milhaud harom percoperaja (Az elrabolt Eurdpa, Az elhagyott
Ariadne és A megszabaditott Theseus), a jugoszlav Kalinski: Analfabéta, illetve a
csehszlovdk Bartos: Zarzavar cim( egyfelvonasos vigoperaja kerilt szinre. A leg-
utdbbi évad els6 operabemutatdéja még nagyobb m(ivészi és erkdlcsi sikert eredmé-
nyezett: Sosztakovics: Kisvarosi Lady Machbeth-jét Paulusz Elemét vezényletével a
pécsi operatarsulat mutatta be els6nek Magyarorszagon.

A felszabadulas ota eltelt hisz esztend6 megteremtette varosunk zenei életének
Uj alapjait. A lehet6ségek és adottsagok tovabbi fejlesztése, gazdagitasa a kovetkez§
évtizedek feladata lesz.

TUSKES TIBOR

Parizsi visszhang

Van a mi szellemi életiinkben - jobb sz6 hijan mondom'- valamiféle ,,sz{ikds-
ség", szakmai ,.elfogultsag"”. Talan félosleges onvédelem, talan a fogyatékossagot lep-
lez8, a hianyt erénnyé emeld ,,gyavasag”. Olyan ez, mint az egyoldall taplalkozas.
Veszélye is rokon. Amig az egyre tagul6 vilagot birtokbavevd tudomany a folytonos
szintézisre, a kidlonféle tudomanyos eredmények korrespondencigjara torekszik, a
mivészet és az alkoté egyre speciadlisabb teriletekre szorul vissza. Nem ,,divat" na-
lunk, hogy egy zeneszerz6 - mondjuk - az épitészetrél irjon, hogy egy ironak
- mondjuk - a képzémivészettel kapcsolatos gondolatai legyenek. Még ,,gyand-
sabb", ha a kolt6 ecsetet vesz a kezébe és fest, vagy ha az épitész regényirashoz terit
papirt asztalara. Koélt6-eszménytink, aki csak verseket ir, versben lélegzik és taplal-
kozik. Az olyanféle példak, mint Babits irdsa az el6adomivészetrél, Kosztolanyi nyel-
vészeti cikkei, vagy - hogy még kozelebbi példat mondjunk - Granasztoi Pal, a
tudds épitész regényes Onéletrajza - csak szabalyt erésit6 kivétel. Ebben a - mond-
juk ki végre — provincialis gondolkodasban a ,,mdvelt" jelz6 az iré el6tt — mintha
kérddjelet rajzolna a szé6 mellé. Mintha a tajékozatlansag, a hozza nem értés a tars-
mUivészetekhez, foltételezné a tehetséget. A ,,muiveljik kertinket!" ennek a magatar-
tasnak a jelszava; lehet6leg tudomast se vegylink a szomszédbdl, a keritésen atnyuléd
idegen fa gyumolcsérél. Hogy Albert Schweitzer orvos, muzsikus, filozéfus egysze-
mélyben, hogy Cocteau rajzol, verset, regényt, esztétikai tanulmanyt, filmforgato-
kényvet ir - csupan megcsodalni valo kiléncség.

Folydirataink is valami hasonlot tiikroznek. Legfoljebb egy csaladi képes hetilap
hasabjain fér meg egymas mellett a vers és a hangversenybeszamold, a novella és a
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képz6mdlvészeti kritika, foto a balettbemutatordl és a regényird nyilatkozata késziilé
mavérdl. A kdlonféle miveészeti lapok csupadn a maguk szaktertletérdl kozolnek
cikkeket s egy tobbé-kevésbé zart munkatarsi gardat foglalkoztatnak. Hol olvashatni
egy szobrdszm(ivész gondolatait a mai zenérdl, hol irja meg egy zeneszerz§ véle-
ményét olvasmanyélményeir6l?

Ezért lehetett valami szokatlan és ,,formabonté” abban, hogy egy szépirodalmi
folydirat, a Jelenkor, néhany évvel ezel6tt vitat nyitott a zenei kdzgondolkozas kér-
déseir6l. A vita igaz ,torténetérél” el kell mondani, hogy korantsem valami el6re
megfontolt, atgondolt terv megvalosulasa volt. Granasztoi Pal irasat, melyet a dial6-
gus elsd ,,felszolalasanak" tekinthetlink, egészen gyanutlanul, a vitara ingerlés szan-
déka nélkil kozolte a szerkesztfség (Jelenkor 1962. 4. és 5. szam). A terjedelmes
dolgozatban - alcime: napldrészletek! - a szerz6 a modem zenével valé talalko-
zasanak személyes emlékeit beszélte el, a szépir6 megelevenitd erejével s a szak-
embert is megszégyenitd mdveltséggel, hozzaértéssel. Fodor Andras hozzaszélasa
(1962. 6.) az egy nemzedékkel fiatalabb kolt6 vallomasa a maga és kortarsai zenei
kdztudatarél. A vitatkoz6 kedvet tulajdonképp ez az iras szitotta fel, de a tovabbi
hozzaszél6k Granasztoi tanulmanyara is visszatértek. EI6bb Demény Janos és Angyal
Endre (1963. 3.), majd Kassak Lajos (1963. 5.) ,,kdzbeszoélasaibol" egyre nyilvan-
valébba valt, mir6l van sz6: a kor zenem(vészete és a kor zenei koztudata fazis-
kilonbségbe kertlt, s a cikkirok ennek példait sorakoztattak fel, okait keresték, s a
legjobb értelemben vett pedagdgiai kovetkeztetéseit és tanulsagait vontak le. Veress
Endre (1963. 5.) a kdzelmult pécsi hangversenym(sorok adatait kozli, Vitanyi Ivan
a zenekritikus igényességével mélyiti el a problémat (1963. 8.), Tillai Aurél a zenét
kdzvetiték, az interpretatorok oldalarél kozeliti meg a kérdést (1964. 1.). A vita két
legszélsGségesebb véleményét Otté6 Ferenc (1963. 7.) és Szasz Istvan (1964. 1)) fo-
galmazta meg, az el6bbi a kodalyi eszmény jegyében utasit el minden att6l idegen
zenei torekvést, az utébbi pedig — ugyancsak szélsdségesen sarkitva a kérdést —
Bartok hagyatékara figyelmeztetve kovetel teret a zenei kisérletezésnek, a hangzas-
beli Utkeresésnek, az elektronikus és konkrét zenének. A vita e pontjan szolt hozza
Pernye Andrds a Magyar Nemzetben (1963. aug. 10.), majd ugyancsak 6 vallalkozott
a folyéiratban zajlo vita tanulsdgainak osszefoglalasara (1964. 3.).

Most eljutott hozzank a Jelenkorban foly6 vita egyik kilféldi visszhangja. Ger-
gely Janos, kulféldre szakadt hazankfia egy francia folyoiratban ,,Zoltan Kodaly
et la conscience musicale de son pays" cimmel terjedelmes tanulmanyt irt a Jelenkor
hasabjain 1963-64-ben lezajlott zenei vitarél. (Etudes Finno-Ougriennes 1965. 2.)
Gergely a Kolcsey szavai — ,,Nyelvében él a nemzet" — tovabbgondolé Kodaly-idé-
zetbdl indul ki: ,,Nyelvében és zenéjében . .." Az irt és beszélt, valamint a zenei nyelv
kapcsolatar6l szélva feleleveniti az ismert tételt, hogy amint az els6dleges nyelvi
anyaggal dolgoz6 irodalom tikrozi a tarsadalmi valtozasokat, ugyanugy minden kor-
szaknak megvan a maga zenei nyelve is. Mindez nem okoz gondot - folytatja -, ha
a torténelmi korok zenéjét vizsgaljuk, de mindjart problémak merilnek fel, ha e szemlé-
letet napjainkra akarjuk alkalmazni. Mi a helyzet a mai magyar zenével kapcsolatban?
Milyen alapokra épult a mai magyar zene? - teszi fol a kérdést Gergely. Gazdag hazai
és kulfoldi irodalomra s maganak Bartoknak a nyilatkozatara hivatkozva megalla-
pitja, hogy az Gj magyar zenei nyelvnek Kodaly a legf6bb képvisel6je, s mint aki
hosszUl évekig volt a Zenemdivészeti Féiskola zeneszerzés tanszakanak tanara, a peda-
gogiai felelGsség is az Ové. Bartok zenéje - irja Gergely - a mai megitélések szerint
kilonallg, sajatos jelenség, amely a legutdbbi évek tudomanyos kutatasai alapjan
meglepd vonasokat mutat, de még messze vagyunk att6l, hogy végleges képét meg-
rajzoljuk. Igy foglalja 6ssze a két zeneszerzd jellemzését: ,,Kodaly stilusat az elemek
egybehajlasa, Bartdkét az elemek szétagazasa jellemzi." Gergely Janos ramutat, hogy
az Uj magyar zenei nyelv kialakitdsdban a két ,,alapoz6 mester" mellett masok is koz-
rem(ikodtek, s els6sorban Lajtha Laszl6 munkéassagara hivja fol a figyelmet.

Tanulmanyanak tovabbi részében az (j magyar zene kilféldi fogadtatasarol és
hatasarol ir, s frasanak e helye, mivel a szerz6 tébb éve kilfoldon tartézkodik s a
hatast kozvetlenil figyelheti és mérheti le, kiléndsen érdekes. Kodaly magyar sz6-
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vegre irt, akar legkiemelked6bb mdveit is rosszul ismerik az orszaghataron kivil, a
szimfonikus koncerteken szerepl6 zenekari kompoziciéi is hianyos képet adnak a mes-
terr6l. Bartok nagyobb hatasinak mutatkozik kulféldon, kiting francia zeneszerzok,
Messiaen és Pierre Boulez szellemi vezériiknek tekintik. (Gergely hosszan ir Bartok
és Kodaly hazai fogadtatasarodl is, ez els6sorban a kulfoldi olvasd szamara jelent j6
tajékoztatast.)

Gergely Janos ezutan attér a Jelenkorban zajlo vita ismertetésére, amelyet igy
vezet be: ,,Megitélésiink szerint ez az els§ eset, amikor a vilagzene proplémait Ma-
gyarorszaggal kapcsolatban a széles nyilvanossag elé tartadk, és tobb ellentétes véle-
mény tlzében vitattdk meg." A vita néhany részletkérdéséhez a maga észrevételeit
és megjegyzéseit is hozzafiizi, els6sorban a mai Un. ,,nyugati" zene hatasat vizsgalja
a magyar zenére. E helyen kiilonésképp évatosan fogalmaz, mondataiban sok a kérdé-
jel, a talan, a fenntartds, a bizonytalan megallapitas. Ezt nem megrovasként mond-
juk, inkdbb annak jelzésére, hogy az Gj zene megitélésében még most, a szdzad utolso
harmadaban is mennyi a tisztdzatlan, az el nem intézett Ggy. A nyugati mivészet,
a maga mivoltaban és sokrétliségében (ha szabad ilyesféle kollektiv fogalmat hasz-
nalni) sem haladé, sem dekadens - irja Gergely. De arra is int, hogy az elmult évek-
ben a magyar zenében nyugati hatasra végbement valtozasnak milyen veszélyei van-
nak: egyesek akkor térnek meg ehhez a stilushoz, amikor az mar post-klasszikus fazi-
saban van. Védelmébe veszi Varése mUvészetét, majd az Uj magyar zeneszerz6garda
Schénberghez és Sztravinszkijhez val6é viszonyat vizsgalja. Beszél e szerz6k két ha-
bord kozti magyar fogadtatasarél, s arrol a megitélésrél, amiben az 6tvenes évek elsd
felében részestltek. Felhivja a figyelmet a barmiféle esztétikai dogmatizmus veszé-
lyére, mely megvan példaul a szlkebb értelemben vett Kodaly-iskolaban is, azok
korében, akik a mester Ujitasait és milvészi maddszereit sematizaljdk. Ha a fiatal és
éppen a legtehetségesebb zeneszerz6k Magyarorszagon nem folytatjdk a Kodaly-ha-
gyomanyokat, mondja Gergely, az azért van, mert masok visszaélnek vele.

A tanulmany befejez6 részében azokat az okokat veszi szemigyre, amelyek a
magyar zene elkovetkezd torténetében a két irany, a bartoki és a kodalyi ,iskola"
tovabbi elktléniléséhez vezethetnek, de fogalmazasa itt is rendkivil évatos és kérd6-
jelekkel teli. A magyar zene jovGjét illetéen Gergely esztétikai eszménye a szintézis
(akéarcsak a vita résztvev6i kozul Vitanyié és Deményé), a szintézis, amely azonban
sohasem tekinthet6 teljesnek és véglegesnek, lezartnak és befejezettnek, csak Uj fej-
16dés, Gj kiindulas csirdjanak. Az Uj magyar zene kialakulasaval kapcsolatban ismé-
telten hivatkozik arra a kétiranyu kozvetitd szerepre, amelyet a jelenleg kilfoldén é16
magyar zeneszerz6k betdlthetnek. A kérdésre, vallaljak-e ezt a kildetést? - Gergely
valasza igenld. De azt is megkérdezi, vajon ismerik-e itthon Frid munkait, Serly Tibor
zeneelméletét, Harsanyi Tibor mdveit? (Veress Sandor kompozicidira a vita résztvevoi
is tobbszor hivatkoztak.) Gergely Janos a magyar zene jov6jér6l a maga szintézis-
igényét igy foglalja Ossze: ,,A mai magyar zenének sajatos jellege és kulén profilja
van, de elszakithatatlanul 6ssze van kotve az eurdpai zenével. A magyar zene lényege
magyarsagaban és eurdpaisagaban van."

Annak idején Pernye Andras a Jelenkor zenei vitajat azzal a megszoritassal fog-
lalta 6ssze, hogy nyitva kell hagyni a kaput az Gjabb vélemények el6tt. Gergely Janos
inkdbb ismertet6-leir6, mint polémikus jellegl irdsa ennek a vitanak olyan képét
mutatta fel, amelyben az tikroz6dik, hogy mit tart bel6le fontosnak egy parizsi olvasé.
Természetesen a mai magyar zene, de még csak a zenei kodztudat kérdését sem old-
hatja meg egyetlen vita. Hogy azonban a kérdés m(ivészeti életiink val6sagos és izgaté
problémaja, s hogy a vele val6 foglalkozas szellemi szemhatarunk tagulasat jelenti,
azt mutatjak a Jelenkor zenei vitaja utan a tars- foly0|ratokban megjelent s e vitahoz
kapcsolddé tanulmanyok, elsésorban Demény Janos irasai a Kortars, az Uj iras és
a Kritika elmdalt évfolyamdaban, valamint ezeknek az irasoknak élénk sajtovisszhangja.
Mintha mégis csak oszl6ban volna a kod, amely a m(ivészet kulénféle teriletén tevé-
kenyked6 alkotékat és kritikusokat elvalasztja egymastol, mintha mégis csak nove-
kedne az egymas gondjaira figyel6 érzékenység, a kozds gondok rendezésére tord

igény...
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A lexikon és a hézag

A kozhelyek azért halhatatlanok, mert igazat mondanak, a Magyar irodalmi
lexikon valoban hézagot pétol, hianyt tolt ki, sét szakadékot, mely évtizedeken at egy-
re tagult és mélyult. Szinnyei Oriasi gydjteménye, fianak poétlasaival egyitt, 1914-ben
lezarult, s ez ugyszélvan szimbolikus jelentésl: 6k még a monarchia aranyaiban dol-
goztak, és a birodalommal egyitt elvégezték torténelmi feladatukat. Gulyas Pal ki-
egészitése a D betlinél megakadt, Benedek Marcell és Vanyi Ferenc lexikonai elemi
hidnyokat potoltak, de persze csak megjelenésiik idejéig, az 1920-as évek kozepéig;
Kéhalmi Béla és Révay Jozsef gydjtése (1947) egyéni vallalkozas volt, egyidére meg-
tette, de nem rendelkezhettek akkora apparatussal, aminét a lexikon m(faja meg-
kivan. - Ami az apparatust illeti, tapasztalatb6l beszélek; minthogy a sors kiflirkész-
hetetlen végzése és a magam beteges érdeklédése ifjakorom 6ta arra dsztokélt, hogy
a kozelmalt és a jelenkor irodalmat bavaroljam 6sszefoglald célzattal, verejtékem
aran tudom, milyen kubikos munkat kell végeznie annak, aki az anyagot Osszehor-
dani és némiképp rendezni iparkodik. Mikor aztan faradsagos munkam eredményé-
nek egy-egy részét kozreadtam, gyakorta glny és nevetség targyava lettem az irdi
korokben. Még a szelid, légynek sem vét§ Szerb Antal se sajnalt egy oldalvagéast ebbe
az iranyba: ,Elrettent6 példak szdmomra - irta - azok az irodalomtorténeti dssze-
foglalasok, amelyekben a teljesség kedvéért mindenkit felsorolnak. A jelentéktelenebb
iroknak mar csak egy tobbé-kevésbé talalo jelz6 jut: a szellemes X, a tésgyoOkeres Y,
- vagy a németebb szellem{ kdnyvekben: a peripatetikusan logikus, de azért mélyen
emberi Z. Még rosszabbul jarnak azok az irok, akik mar csak egy 'j6k voltak még',
'népien balladaszerlGiek még', 'jellemz6en hajdinanasi irék még' kezdetl felsorolasok-
ba kerlilnek bele." (A Hétkdznapok és csodak utészavaban.) — Eltekintve attoél, hogy
Hajdunanason akadhat ,,jellemz8en" vidékies (regionalis) ird, amiképp a nagyvaros-
ban ,jellemz6en" kavéhazi (urbanus) alkotd, és nem tekintve, amit Németh Lé&szlo
jegyzett meg egyszer: ,,Ma mar BalmazuUjvarosban is irova lehet az ember", nem
vitas, hogy az irodalomtorténetirasnak nemcsak a feldolgozas a feladata, hanem szint-
ugy a gydjtés, kivalt, ha jelenidérél van sz6. Lam, a Magyar Tudomanyos Akadémia
egész tudos hadsereget és tetemes Osszegeket mozgositott nem kisrészt ennek a per-
sziflalt munkanak elvégzésére.

Es valoban, ahogy mondtam is, nagy apparatus és ernyedetlen szorgalom kell
hozza. A Magyar irodalmi lexikon az els6 kotet elejen nem kevesebb, mint 154 szer-
keszt6t és munkatarsat sorol fel, de ebbe nincsenek beleszamitva az adminisztrald
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segéder6k, s valdszin(i, hogy kézben a kubikosok szdma is szaporodott. Ugyanis a
munkat tudtommal 1959-ben kezdték el, és két kotetre tervezték; az els6 kotet 1963-
ban jelent meg, a méasodik most, két év maltan, - ennyi id6 Kkellett a mutatkozé
hianyok kitdltésére, s6t a jelek szerint a toltelék mesterséges felduzzasztasara. (Ugy
latszik, igények is mutatkoztak.) S hatra van még a harmadik koétet, mert a hézag-
potlé anyag ennyire nétt, és vélhet6leg a negyedik is, amely, ha nem jelenik meg,
hianyozni fog, vagy pedig egy slrl Fluggelékbe szorulnak a retrospektiv potlasok és
javitasok. Az el6jelek vészjosldak: az els6 kotet tizenegy betli anyagat foglalta 0ssze
(A-K), a masodik mar csak a felét, hatot (L-R), és kb. ugyanennyi var a harmadikra.
S persze, nem tudhatjuk, hogy a begydjtott anyag mekkora hanyadat rostaltak Kki.

Ily nagyaranyd munkat csak kollektiv szervezet végezhet el természetesen, nem
sokallhatjuk a masfélszaz munkatarsat; hatranya viszont, hogy a rész-szerkeszt6kre
specializalédott vezérkar nem rendelkezhetik kell6 attekintéssel, ami aranytalansa-
gokra és mulasztasokra vezethet. Ez az egyik hibaforras. A masik a hatarkérdés: ki
és mi vonhat6 egy irodalmi lexikon keretébe? A hatarvonalat a lehet6 legszélesebben
kell megvonni, ez nyilvanvald, de az is, hogy nem rogzithet§ pontosan, azaz végsé
soron a szerkeszt6k egyéni felfogasa dont, ami aligha lehet egyoéntetl, s ingadozéva
teszi mind a gydjtést, mind az adatolast, mind pedig az értékelést. A harmadik hiba-
forras, hogy a nagy apparatus megneheziti az ellenérzést, nem az adatok helyességét
illetéen - ezért minden cikkiré maga felel hanem a forrasokét: melyeket s hogyan
hasznaltak fel? Vilagért sem kivanok gyanusitani senkit, de elvben fennall inkorrekt
hasznalatuk esélye, azonfell maga a forras is lehet alkalmatlan, tévesnek bizonyuld,
elévilt. Negyedszer bajt okozhat, hogy a korrigal6 munkat nem a cikkirék végzik,
vagy csak ritkan; minden szerz§ tudja, hogy a sajat korrektdra mily kitGiné alkalom
a helyesbitésre, a féstilésre, amellett a maga jol felfogott érdekében vigyaz, nehogy
munkajaba félreszedések, téves olvasatok, bosszanté sajtéhibak csusszanak, mig az
idegen korrektor figyelme kdénnyen elsiklik folottik. Az gy komolyabb, mint els6
pillantasra latszik, egy-egy rossz évszam, vagy életrajzi, torténeti, bibliografiai adat
nemcsak dnmagaban hiba, hanem félrevezet is, téves kdvetkeztetésekre térit, s miutan
erratara a lexikonnal nincs méd, megorokilhet, legaldbbis a kdvetkez6 lexikon-ki-
adésig, azaz évtizedekre.

Ha lehetne, sem kivannék szd6lni most a Lexikon szerkesztésének elveirél, munka-
tervérdl, a végzett munka effektiv eredményeirél, tudomanyos és stilaris szinvona-
larél stb., ez a szabdlyszer( kritikai mérlegelés feladata lesz a befejezés utan. Am
a veszélyzonak, amiket fentebb megjeloltem, s amik onként, eleve szemszogul kinal-
koznak, a lexikoniras kollektiv természetébdl folynak, el6relathatok, s igy jorészt
megel6zhet6k. Egészen soha. mert teljes, hianytalan, minden igényt kielégité lexikon
és szotar nem lehetséges. De sok mulik a szervezésen, és f6ként vannak jogos igények.

Ebbdl a szemszdgbdl tekintve, els6 pillantdsra megallapithato, hogy klasszikus
értékeink ill6 teret és gondozast kaptak, s ezen nem ront, de az aranyérzék ingado-
zasarol tanuskodik, hogy klasszikusnak korantsem mondhatok gyakran ugyanannyit.
Nagyon emeli a Lexikon egyetemes szinvonalat, hogy a kritikai részekben is mérsé-
kelt, targyilagos, ,,irodalmi" hangot Ut meg, korrekten fogalmaz; hianyzik bel6le az
1940-50-es években egyideig szinte el6irt gyanusitd, becsmérlé hangnem, melyet min-
den partonkivili személlyel és jelenséggel szemben hasznaltak, visszamendleg Anony-
musig. A targyilagos, személytelen el6adast, ami egy lexikonnal elemi szabdly, gyak-
ran liberalizmusnak nevezik, s mint ilyent, bdndl réjak fel, holott nem is kell hozza
vilagnézet, egyszerlen a civilizalt ember modora. Hasonl6képp noveli a kiadvany
becsét a bé képes dokumentéacio, tgyszolvan irodalmi muzeumot nydjt, noha itt is van-
nak aranytalansagok, s a masodik kotetben elég sok a silany, pacnis klisézés.

Tagabb mez6kre térve, az még nem baj, ha a hajdunanasi és korati kistermel6k,
vagy mondjuk szebben és altalanosabban: az irodalom kismUvesei szerény helyhez
jutnak, mert elvégre az 6 tomegik egésziti teljessé az irodalmi élet szervezetét, mely
nem allhat csupan f6bdél és szivbél; az igény velik szemben csak annyi, hogy legyen
valami kozUk az irodalomhoz, szebben szélva, a mizsahoz. Ellenben baj, ha olyanok
részesiilnek tlzetes életrajzi megorokitésben, akiknek adatai kdzt nagyitdval sem lehet
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folfedezni, hol és mikor léptek érintkezésbe az irodalommal és kapcsolt részeivel.
llyen szamos taldlkozik a két kotetben, kivalt a masodik mesterséges szovédményei
kozt. Ezek helyén szivesebben lattunk volna ugyanannyit vagy még tébbet az apro-
szentek kozil, annal inkdbb, mert jécskan akad a beutalt kismU(iveseknél kétségkivil
kilonb. (Nevekre nem hivatkozom, mert nem akarok patronalni senkit.)

Még nagyobb baj, ha olyanok esnek at a rostan, vagy maradnak észrevétlen, akik
felulemelkednek a témegen, aktiv szereplk is volt az irodalmi életben, és igy mun-
kaik ismerete segiti az olvasét és a torténetirdt az események szdmontartasaban, a ta-
jékozodasban. Isten latja, nem kenyerem a hibavadaszat, mert szerfolétt unalmas, és
mert kivédhetetlenlill arra a mudveletre emlékeztet, amit a majmok szoktak végezni
egymas bundajaban. Szives felszélitasra, minden mddszeresség nélkiil, csak ugy lapoz-
gatas kozben jegyezgettem fel, ami szemembe 6tl6tt, vagy eszembe jutott, s az igy
gydlt észrevételek sordbol emelem ki az alabbiakat.

Balogh Istvan, példaul, nemcsak tobb verskétet szerzGje volt, ami hagyjan, de
Gyoni Géza fogolytarsa is, és megirta életrajzat; ha 6t magat nem, legalabb ezt a
forrasmunkat be kellett volna sorolni a Gyonirél irt méltatas kényvészetébe. - Bodnar
Istvan elbeszél6 (1863-1945); kétségtelen irodalomtorténeti érdeme, hogy szorgos
levéltari és egyéb kutatasok alapjan megirta Hary Janosnak, Garay modelljének életét
és viselt dolgait s az Obsitos keletkezését. Az Obsitos Garaynak legmaradanddébb
mive, egyéni remeke, a figura klasszikus, a Sancho Panzak, Till Eulenspiegelek ma-
gyar parja, Kodalyt opera-remekre inspiralta, Zichy Mihalyt, Garay Akost pompas
zsanerképekre, tobbszoér megfilmesitették; orokéletli lett egy valéban élt és kolt6i
sikerrel megrajzolt magyar tipus. Bodnar ezenkivil igen becses, forrasérték(i Garay-
albumot is szerkesztett, s felhivta a figyelmet Garay kiadatlan vershagyatékara, amit
azéta Kolta Ferenc feldolgozott. Mindez kimaradt Garay ismertetésébél, maga Bodnar
pedig egészen Kkihullt, 0sszes tobbi munkajaval egyltt. - Békeffi Antal kolt6; a
szegedi Dugonics Tarsasag elsd titkara, valéjaban megszervezGje; ha a kés6bbi tit-
karok kozil megnevezik Tomorkényt és Morat, az elsé is megérdemelte volna. -
Greguss Mihaly, Agost apja, mint eperjesi és pozsonyi f6iskolai tanar, elsének tani-
totta magyar nyelven a bolcseletet és esztétikat (1817-1833-ban), magyar érzelmei
miatt Gldozték, tanitvanyai rajongtak érte, de irodalomtdrténetileg fontosabb, hogy
Herder hatasa alatt a népkoltészet kultivalasat surgette, joval Pet6fiék el6tt; onélet-
rajzot is irt, munkainak egy része kiadatlan. - Harsanyi Kalman, a koélt6, regény- és
dramaird, marandandd, dramaturgiai becs( szinikritikak szerzéje, jelentds alakja volt
az 1900-1930-as évek irodalmanak; oreg hiba, hogy kiesett. - Kornis Gyulat meg-
targyaljak, mint a reakcios kultarpolitika képvisel§jét; Klebelsberg Kuné, a minisz-
ter, méginkabb az volt, sokkal intenzivebb mikodést fejtett ki ezen a téren, s alkal-
mat adott volna neobarokkunk jellemzésére; Klebelsberg mellgzésével ezt az alkalmat
is elmulasztottdk. — Ennyit mintaforgacsnak az els6 kotetbdl.

Térjink mas targyra. Amadé Laszl6 minden kezem ligyébe es6 forrasmunka sze-
rint 1704. marc. 22-én szlletett, meghalt 1764. dec. 22-én; a Lexikon 1703. jal. 26-ra
teszi szlletését, lehet, hogy ez az adat Ujabb kutatads eredménye. De tovabb ezt olvas-
suk: ,,1827. végén bolcsészdoktor lett" a graci egyetemen, - tehat jéval a haldla utan
(a helyes évszam 1725.). (KozbeszUrva: ,,bolcsészdoktorok” nem voltak abban az id6-
ben, hanem a filozéfianak, Ujabbkeletli szoval a bélcseletnek doktorai.) - Ambrus
Zoltannal viszont a forditottja esett meg:i86i-ben sziiletett, de mar 1855-ben a Sor-
bonne-t latogatta Parizsban (a helyes év 1885-86). — Arva Bethlen Kata halalanak
éve 1759, Bujdosasnak emlékezetkéve c. munkaja a Lexikon szerint 1793-ban jelent
meg, és ,,még életében hét kiadast ért meg" (helyesen 1733-ban). Ezek sajtéhibak, de
szemetszUrék és nevetségesek, s tudvalevd, hogy a nevetségesség 6l. Az olvasé pedig
szaladgalhat a pontos évszamok utan, ha sziksége van rajuk.

Ady Lajosnérol ez all: ,,Az ismeretlen Ady (1943) c. kényve sok Uj adattal b6-
vitette az Ady-irodalmat." Dénes Zséfianal masrol értesilink: ,,Név nélkdl, csupan
a konyvet 'kdzreadd' Ady Lajosné nevével jelenik meg 1942-ben Az ismeretlen
Ady..." A kdnyv 1943 tavaszan jelent meg, tudtom szerint (ez maganértesiilés) Ady-
né és Dénes Zsoéfia egyutt allitottak Ossze; Adyné szerz&ségére mutat, hogy gyakran
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hivatkozik az Ady-csalad levelesladajara, bar aranylag kevés anyagot ,,k6zol” bel6le,
azonkivil a md stilusa sem Dénes Zséfiaé. O még él, tajékozast adhatott volna, ho-
gyan osztottdk meg a munkat.

Nem vagyok hivatott, hogy hozzaszéljak az Anonymus-vitahoz, de kétségtelen,
hogy Karsai Géza és Fodor Henrik olyan Uj elemeket és mddszereket vittek a targy
kutatdsaba, amik magukban véve emlitést érdemelnek, s élénken érdeklik a nem szak-
ember olvasoét is. - Hatvany Lajos roppant becsl Pet6fi-gy(jteményének sarkalatos
hibaja az érthetetlentil hanyag, pontatlan szovegkozlés, aki kritikailag akarja hasz-
nalni, kénytelen lesz visszamenni az eredeti forrasokhoz; ezt tudni kell, tehat tudatni
kellett volna. - Az irodalmi tarsasagokndl lényeges kortlmény, hogy mennyi ideig
m(ikodtek; a pécsi Janus Pannonius Tarsasag alapitdsanak éve (1931) kimaradt. -
Marton Jézsef, bécsi egyetemi tanar volt tudtommal Napdleon kialtvanyanak fordi-
toja, Batsanyi csak a szedéskorrekturat végezte el. - A kdzépkori misztériumjatékok-
rol szolé cikk illusztracidja egy téves, rég elavult kép masolata; van hiteles egykoru
abrazolas is.

Mas: Aszlanyi Karoly meghalt 1938. dec. 8. ,,Dorog kdzelében"; furcsa, homalyos
helymeghatarozas, kitehették volna, hogy autdszerencsétlenség érte. Egyébként a Le-
xikon fel szokta jegyezni az er8szakos halaleseteket, nagyon helyesen, mert rend-
szerint palyat térnek meg, de jo lett volna kdvetkezetesen tartani a szabalyt. DOmMotor
Janosnal példaul fontos lenne tudnunk, hogy tragikus testi fogyatkozasban szenve-
dett, mely er6s hatassal volt lirdjara is, és 34 éves kordban oOngyilkossagba vitte.
Majthényi Gyodrgy regényiré szintén ongyilkos lett, lelki elborulas, idegbaj, okkult
hajlamok miatt. Papp Zoltan dngyilkossagat felemlitik; nem volt jelent6s kolt6, mégis
hadd jegyezzem meg, hogy az els6é vilaghaboruban elvesztette fél labat, felesége spa-
nyolbetegségben halt meg, kett6s banataban villamos elé vetette magat. Az ilyesmit
sosem art tudni, hatha egy jovend§ ,,bolcsészdoktor” elszanja magat a magyar kolt6k
ongyilkossagainak feldolgozasara. (Engedelmet a frivolnak latszé fogalmazasért; az
ongyilkossdg nem mindig maganiigy, gyakran szocialis hattere van.) - Masfel6l gya-
nakszom, hogy a Lexikon egyes él§ irdkat elparental, némely halottakat pedig é16-
ként tart nyilvan, de ezekr6l nincsenek biztos értesiiléseim, azért neveket nem em-
litek.

Am egy zokszavam volna még (s bizonyosan nemcsak nekem) az irodalom hatéar-
kérdésérél. Az ingadozas természetesnek mondhat6, a hatarsértés azonban korant-
sem. Ha Piszkos Fred és tarsai a ponyvan nem kevesebb, mint tizenharom reproduk-
ci6 diszkiséretében adatnak at a halhatatlansagnak, az csak eltévelyedés sziileménye
lehet, anndl inkdbb, mert a szerz§ sajat valloméasa szerint iparszer(ien (izte mester-
ségét Kirivobba teszi az esetet, hogy néhany lappal odabb Reviczky Gyula kénytelen
tizenegy dokumentativ képszemelvénnyel beérni, vagy a megel6z6 oldalon Reinitz
Ady-kdnyve eggyel; egy hangjegy-hasonmast megkockaztathattak volna, mar csak az
aranyossag kedvéért is. Talcan kinaljak az 6sszehasonlitast, s higgyék el, az ily eset-
len, rikité aranytalansdgok a nyajas olvasot elébb-utobb nyajtalanna valtoztatjak.
Mert Piszkos Fred, sajnos, nem tiindokél egymagaban, s indokoltta teszi a kérdést,
hogyha a ponyvat beveszik az irodalom véd&kardamjaba, miért nem mérnek egyenld
igazsaggal? Miért kap példaul az e nemben éppoly kitlin6 Leleszy Béla csupan egy
mondatnyi, négy szora terjedd méltanylatot?

Igen, a nagy szervezetnek megvannak a szervi nehézségei, hibaforrasai, ezért az
ellendrzést is alaposan meg kell szervezni. Szembeszokd, hogy a cikkek végén kozolt
konyvészet nem mindig fedi a valéban felhasznalt anyagot, a szerz6k mashonnan is
meritettek, s illett volna a forrasokat megjeléini.

De végll is, mindent Osszevéve a Lexikon valdban hianyt pétol, Kit6lti az év-
tizedes szakadékot, bar tomit6 anyagaban elég sok a hézag és a selejt. Es igen orven-
detes mozzanat, hogy a munkatarsak soraban nagy helyet és igényes feladatokat kap-
tak a fiatalok; noha kotott menetparanoosal dolgoztak, javarészilk munkajan meglat-
szik a tudés, a késziltség és a lelkes buzgalom. Ami a Lexikonban legjobb, az 6
mivuk.
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MARGOCSY JOZSEF

Megjegyzések a kozépiskolai irodalomtanitas
reformjahoz

Sajatos korbenjarast tapasztalhatunk a felszabadulds utani irodalomtanitasban.
A régebbi, erésen befelé forduld, az irodalmi 6rdkon szinte kizarélag csak a nemzeti
irodalommal valé foglalkozas egyoldallsaganak elharitdsdra mar az els6é tervezetek
er6s vilagirodalmi keretbe kivantadk foglalni az irodalom tanitasat. Ennek megfele-
I6en az I. osztalyban (eleinte ez még a régi szamozasnak megfeleléen: V. osztalyként
szerepelt) széleskdrd klasszikus irodalmi és mivel&déstorténeti tajékoztatast kaptak
a tanulék. Trencsényi-Waldapfel Imre irta a konyvnek ezt a részét, és a bemutatott
olvasmanyanyag megismertetett az 6kori mitolégia minden szépéségével, érdekes, iz-
galmas kérdéseivel. Ezt a kdnyvet ma is gyonyorkodve vehetjik kézbe: nagyszerl
szandék megvalosulasat lathatjuk benne. Magas 6raszam allt rendelkezésre; a konyv
finom kézzel végrehajtott valogatasa szinte a régi gorogpotlés osztdly lehet&ségeit
valositotta meg: azoknak, akik nem tanultak és nem tanulnak gorogul és latinul, se-
gitséget ad az eurodpai kultara els6 remekmdveinek magyar nyelvi tanulmanyozasa-
hoz, élvezetéhez. Igaz, ezekkel a lehet6ségekkel nemigen éltek a tanarok a felszaba-
dulas utani els6é években: ezt a terjedelmes tankdnyvi részt inkabb csak afféle fligge-
léknek tekintették, s az allamositas korili idék lazabb munkafegyelme, kényelem és
mas meggondoldsok miatt ezzel a fejezettel alig-alig foglalkoztak.

Ismeretes, hogy a fordulat éve utan a viladgirodalmi keret inkdbb csak altalanos
elvként szerepelt a tanitdsban, s szinte kizarélag a XI1X-XX. szazad egyértelmien
realistdnak nevezhetd torekvéseihez kaptunk szemelvényeket a kilféldi szellemi élet-
bél. A latin tanitasat is sok tdAmadas érte ezekben az években, a kozépiskola négy
évében a klasszikus irodalomrél nem esett sz6 a magyar irodalmi drakon; a rene-
szansz kor nagy magyar kolt6jét, Janus Pannoniust is Ugy kellett tanitanunk, hogy
Dante, Petrarca és Boccaccio neve nem kerilt el6 a tankdnyvben és az 6radkon. Koz-
ben az otvenes évek elején a régebbi kétéves irodalomtérténet-tanitas harom évre
hazodott szét: a IV. osztaly a XX. szazadot, a Il1l. osztaly a XIX. szazadot targyalta,
a Il. osztaly pedig a régebbi irodalom kérdéseivel foglalkozott.

Nem kevés vita el6zte meg ezt a kiterjesztést. Abban az id6ben a minisztérium-
nak kozvetlentll rendelkezésére allt egy széleskorl szakfelligyel6i garda: segitségik-
kel igen alaposan dokumentalt tapasztalatokat szerezhetett a legfels6bb szakmai veze-
tés a irodalomtanitas orszagos helyzetérél és a felmertlt igényekrél. A megrendezett
irodalomtanitasi konferencia is valosadgos problémakkal foglalkozott, s igy varhaté
volt, hogy megindul a kivanatos fejl6dés, elérehaladads. Ennek a leglényegesebb ered-
ménye az volt, hogy teljesen hattérbe szorult az 6ncélu irodalomtdrténet-tanitas ré-
gebbi elve, s a legfontosabb feladat a m(ivek kdzvetlen ismerete lett: a versek és
prozai mivek alapos elemzése megfelel§ olvasmanyélmények alapjan. Ehhez a tan-
konyvek csak irodalomtorténeti eligazitast, segitséget adjanak. Nem az adatok és
Osszefliggések széraz és terméketlen magoltatdsa a lényeges tobbé, hanem a val6-
sagos mUélvezet, az olvasdva nevelés az irodalmi drak kdzponti kérdése és feladata.
Mindinkabb eltlinik a kdzépiskolai gyakorlatb6l az 1-1 verssel, novellaval szerepl6
ird, a lexikoni teljességre torekvés igénye. Ehelyett a vilagirodalom legjelesebb alko-
téinak elmélyiiltebb, alaposabb megismerése a lényeges. Igy miiveket, alkotasokat
vizsgéalhatnak, szerethetnek meg a tanulok: megkedvelhetik magéat az olvasast. Hova-
tovabb az a kdvetelmény, hogy irdkat és miveket ismerve tudjon beszamolni a tanulo
irodalmi ismereteirél, ne csupan irokrol és mdvekrél visszhangozza a tanar vagy a
tankonyv véleményét.
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Az alapjaban véve igen helyes tantervi és tankonyvi kdvetelmény varhat6 ered-
ménye, sajnos, nem jelentkezett azonnal a tanitasi gyakorlatban. Példaul az érett-
ségiken tovabra is sokkal inkdbb a folyamatos beszéd, az el6készitett és kidolgozott
érettségi tételek folyékony el6adasa maradt az eszménykép, s ilyenkor hatranyba
kerllt az az 6dnmaga gondolataival, fel-feltér§ olvasmanyélményeivel vitatkoz6, de
alapjaban véve az irodalmat szeret6 és élvez6 jelolt, aki nem tudta talan az el&bbi-
hez hasonl6 szépen formaba onteni mondanivaldjat. A kozépiskolai tanari szemlélet
szlik prakticizmusat mutatja ez, hogy igen sokan csak a sikeres vizsgaeredményekre,
a tetszet6s érettséqi feleletre készitették el a tanuldkat, s lényegesen kevéshé volt
fontos, hogv tanitvanyaink milyen mértékben valtak irodalomélvezé olvaséva. lgaz,
a régebbi kdzponti tételek megfogalmazasa, maga a kovetelményrendszer, a (f6leg
nem irodalomszakos) érettségi elndkok magatartasa is tobbnyire ezeket az igénytele-
nebb, de gyakorlatiasabb gondolkozast nevel6ket segitette és igazolta. A magolos
diakokat felvonultaté tanarok majdnem mindig jobb véleményt tartalmazd jegyz6-
konyveket kaptak az érettségi vizsgak utan, mint az 6nall6 olvasasra nevel6, az iro-
dalom izgalmas kérdéseivel foglalkozd tanar. (Eppen egy kivalé pécsi gyakorlé pe-
dagodaus, dr. Fabian Istvan elemezte élesen ezt a fontos kérdést s kereste az Uj utakat
a felszabadulas utan az Embernevelés c. folyoiratban.)

1954-ben jelent meg a mostani tanévig hasznalt I. osztalyos tankényv, amelyik
eleinte minden iskolatipusban, kés6ébb csak a gimnaziumokban volt a magyar 6rak
segédeszkdze. Ennek a konyvnek megjelenésekor az volt a legnagyobb jelent6sége,
hogy az irodalom élvezéséhez vezet§ irodalmi elemzések alapjait igyekezett lerakni
a szUkséges irodalomelméleti alapfogalmak megtanitasaval. Kozvetlentl a felszaba-
dulds utan az irodalomelmélet (stilisztika, retorika, poétika) eléggé elhanyagolt stu-
dium volt. Most a népkdltészet és Pet6fi részletes elemzéseivel a lira, Pet6finek A
helység kalapacsa és Arany Toldi estéje targyalasaval a verses epika, Jokainak Es
mécris mozog a fold c¢. munkajaval a regény, Mikszath néhany jol megvalasztott ira-
saval a novella, karcolat, riport stb. megismeréséhez adott megfelel§ segitséget, afféle
mintaelemzéseket is. A mindig mostoha drama az els6 kiadasokban Illyés Faklya-
langjaban, majd kés6bb Moricz Kismadar c. szinm(vében kerult tanitasra. Akkor
ez. a tankonyv igen jelentds volt: az altalanos iskoldban egyaltalaban nem folyt iroda-
lomelméleti bevezetés; a tartalom és forma egységében vald elemzéshez itt kaptak
meg az elsd segitséget a tanuldk. lgaz, sok fiatalabb tanar tanitvanyaival egyutt ebbdl
a tankdnyvbdél tanulta meg ezeknek a fogalmaknak bizonyos rendszerét, hiszen éve-
ken at az egyetemeken és f&iskolakon sem folyt ilyen iranyd oktatas. Eppen ezért
ez a konyv nagyon szép, tetszet6s feladatot adott tanarnak, didknak egyarant. De
mindez a nehézségek forrasa is lett. Sajnos, a sdritett anyag, a heti 4 6rdban tanitott
irodalomelméleti bevezetés a terjedelmes konyv segitségével hamarosan puszta tan-
anyaggéa valtozott a gyakorlatban, majd a heti 2 6rara zsugorodott irodalmi érakon
a sok felvett irodalomelméleti fogalom nem eszkdz tobbé, hogy megismerjék a mi-
vek szépségét, hogy élvezzék a remekm( tokéletességét, hanem oktatasi célla valto-
zott, s a kollégak mindinkabb csak a puszta fogalmak megtanitasat lattak feladatnak
az |. osztalyban. E sorok iréja éveken at latott 6rakat az |. osztalyban, példaul A
helység kalapacsa tanitdsabdl (legaldbb 30-35 alkalommal), de csak egyetlen egy
esetben vette észre, hogy az 6ran a 14 éves gyerekek nevetnek is Pet6fi szavain, sz6-
rakoznak olvasasa kozben, élvezik a humoros, kacagtaté sorokat. Sajnos a kolt6i md
tananyagrésszé valtozott, ahol az a fontos, hogy megtanitsak az eposzok szokasos kel-
lékeit és példakat szedjenek Ossze a kilénleges kolt6i kifejez6 eszkdzokre, amelyek
segitségével Pet6fi az almanach-lirat kiglinyolta A helység kalapacsaban ...
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Sajatos korbenjarast emlegettiink a bevezetésben. Valéban: most eljutottunk oda,
hogy a felszabadulas utani helyes tantervi koncepci6, bizonyos valtoztatassal, Ujra
jelentkezhet. Az Gj 1. osztalyos tankonyv —Kovacs Lajos sikeres vallalkozasa —vala-
mennyi kozépfokd iskola els§ évfolyamaban haszndlatba lépett 1965-t6l. A konyv
»~irodalmi olvasokdnyv", s egészvaszon kotésével, offszetnyomasos, sok képpel el-
latott, nagy betlikkel szedett szOvegével egyszeriben megnyeri tetszésiinket Tartal-
maval méginkabb. Az olvasékonyv elvégzendd anyaga minddssze 181 oldal, s ez heti
két ordban igazan nem sok.

A konyv els8 részében az epika, a lira és a drama mdifaji ismereteit adja a ter-
jedelem egyharmadaban: csupa klasszikus gorog és latin irodalmi példa segitségé-
vel, hiszen ezek a mUvek jelentik az irodalom valdsagos kezdetét. Homérosz Odusz-
szeiaja és Szophoklész Antigonéja részletes elemzést is kap. Ezutan idérendben halad
a kényv: a humanizmus és a reneszansz irodalmabol kapunk olvasmanyokat, mdve-
I6déstorténeti eligazitast. S ezeket j6l megvalasztott alapfogalmi szabalyokkal kiséri
a tankonyvszerz6. A vilagirodalmi el6zmények utan koénnyedén jutunk el a magyar
irodalom kiemelked6 egyéniségeihez: Janus Pannoniushoz és Balassi Balinthoz. Sha-
kespeare targyalasakor - nagyon helyesen - visszatértiink a 14 éves tanul6khoz sok-
kal kozelebb allé Julius Caesarhoz, Moliére targyalasanak kozéppontjaban A fosvény
all. A magyar irodalombdl Zrinyi Miklés keril részletes elemzés ald, majd a kuruc-
kori lira és Mikes leveleinek érintésével befejez6dik a tanterv el6irta anyag bemu-
tatasa.

Igen szerencsés tehat a valogatas: megismerhetik a tankdnyvbdél az dkori irodal-
mat (a térténelmi 6rdk tanulmanyaival parhuzamosan!), s kés6bb csak néhany na-
gyobb iréval, mivel foglalkoznak, mivel a régebbi korok részletes targyaldsa kozép-
iskolas fokon amugyis nehézségekbe Utkéznék. Ennyi indulas szikséges minden 14
éves kozépiskolas szamara, akdrmilyen fokon folytatja tanulméanyait. De vajon elég-e
azoknak, akik a régi értelemben vett human igénnyel jarnak gimnaziumba, s a to-
vabbi években nagyobb Oraszamban irodalomtorténettel is foglalkoznak, szélesebb
koérben, alaposabban. Mivel nem elegendd, erre is gondolt a minisztérium és a leg-
fébb tantervi hatésag, az Orszagos Pedagdgiai Intézet magyar tanszéke.

Mar az altalanos iskolak Gj tanterv folytan bevezetett tankdnyveinek masodik
fele ugynevezett széveggydljtemény. Most, ebben az I. osztalyos irodalmi olvas6kdnyv-
ben is van szdveggydjtemény. Itt olyan olvasmanyok talalhaték, amelyekkel kiegé-
szithet6k a tankonyv els6 részében meglevd, tantervileg el6irt szovegrészek. Erésebb
osztalyokban, érdekl6d6bb kérnyezetben iskolai o6rakon, esetleg otthoni olvasmany-
ként foglalkozhatnak a szdveggy(jtemény anyagaval. Kovacs Lajos kdnyvében a tan-
tervi kovetelményt az els6 181 oldal adja. De - els6sorban a gimnaziumokban -
a szOveggydjteményekbdl kiegészithet6k mind a mfaji alapismereteket dokumentald
olvasmanyok, mind pedig az id6érendben halad6, korismeretet nyudjté irodalmi sze-
melvények. Tehat nem a kotelez6 anyag mennyisége valtoztathatd, hanem az elmé-
lyités min6sége javithatd, hogy alaposabb irodalomismer6, irodalomélvez6 valhasson
a tanul6bol - esetleg egyéni szorgalommal, ha tanari vezetéssel a szoveggy(jtemény
megbeszélésére nem kerilhet sor.

Az elmdult évek alatt a kétszeri reform soran az altalanos iskola oly mértékben
emelhette az irodalomtanitas szinvonalat, hogy a kozépiskolakban megvalésulhat az
a régi vagy, hogy az eurdpai kultdra kezdeteit6l indulhasson el, s a goérog eposzokat
és dramakat mint irodalmi m(veket élvezhesse a didk az irodalom 6rakon, necsak
egyszer(ien a torténelmi 6ra dokumentativ illusztraciojaként kertiljon roluk sz6 (mint
eddig az okori torténelem tanitdsakor). Nincs mar szikség a gimnaziumban oly rész-
letes irodalomelméleti alapvetésre, mint 1954-ben, hiszen az akkor felvett anyagnak
legfontosabb és foltétleniil sziikséges része mar ismert az |. osztalyba kerilé tanuld
szdmara. A gimnaziumban, altaldban a kozépiskoldban tehat tobb ideje és alkalma
van arra, hogy megszeresse és élvezze az irodalmat, amely gyonyor(iséget és oromet
hoz az iskola utdn koévetkezd életének hosszl évtizedeiben, 6néallé olvasasa soran is.
Igy lathatd, hogy a felszabadulds utani helyes koncepcié végrehajtasahoz most mar
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megvannak a szikséges feltételek: remélhet6, hogy a vart siker, az ugrasszer(i nove-
kedés nem marad el.

lgaz, veszély és nehézség most is akad. Kezdetben ezt a kdnyvet is szidni fog-
jak. Mert most sok olyan tanarunk tanit a kozépiskoladban, aki éppen akkor végzett,
amikor vilagirodalommal foglalkoztak kevesebbet az egyetemen és ezért esetleg még
maga a tanar sem olvasta az itt el6irt gorog és latin remekmdveket. A nyelvszakosok
- hacsak nem latint tanitanak - nehezebben birk6znak meg majd az dkori térténe-
lemmel, mint azok, akiknek torténelem a masik szakjuk. - Lesznek tovabba olyanok
is, akik - a teljesség tetszetds elvének leple alatt - széles irodalomtérténeti magya-
razatokkal nehezitik majd az olvasékdnyv egyszer( el6adasat, elemzéseit. - Nehézsé-
get fog okozni az is, hogy a kényv - tulajdonképpen el6szor a magyar oktatastigy,
a hazai irodalomtanitas torténetében - rendkivul szélesen tamaszkodik a kor mivé-
szettorténetére. A sok illusztracié lehetévé teszi, hogy az egységes nevelés érdekében
parhuzamosan folyjék régebbi korok irodalmi és képzémiivészeti remekeinek vizsga-
lata, elemzése, tanitdsa. Erre azonban magyar szakos tanaraink - hacsak nem m{-
vészettorténet szakosok - tobbségikben nincsenek felkészitve, felkésziilve. Ez azon-
ban nem lehet gatja annak, hogy a fejl6édés tirelmetlen szikségszerlisége folytan
igényesebb és korszerlibb tankdnyveink jelenjenek meg. Ahogy a filmesztétika és a
televizié, radié dramaturgiaja lassanként bevonul az iskolaba, ugy kell ezzel az (j
kdvetelménnyel is megbirkézni valamennyilinknek. Ha valaha igaz volt az, hogy a
17 évi iskolai tanulmanyok utdn megkapott oklevél nem lezardja tanulasunknak, ha-
nem csak belépdjegy arra, hogy az elkdvetkezend6kben aktiv harcosai legylnk fej-
16d6 m(ivel6déstiinknek, akkor ez most csakugyan igy értend6.

Lehet, hogy a megjelent tankdnyv szévegén, szemelvényanyagan a tovabbi kiada-
sokban aprobb valtoztatasokat kell végrehajtani. Ezt majd a gyakorlat megmutatja.
(Sokat segitett maris az a helyes gyakorlat, hogy az elmult tanévben tobb iskoldban
sokszorositott szovegek alapjan tanitottak ezt a kdnyvet, igy most mar nem a régeb-
ben szokésos ,,kisérleti" jelz6 all a kdnyv cimlapjan.) Az alapkiindulas azonban meg-
feleld, korszerd, helyes. Az Uj tantervi tervezet, amelynek els6é gyakorlati megvalo-
suldsa ez a tankonyv, azzal biztat, hogy sikeril kialakitani a helyes szemlélet( iroda-
lomtanitas korvonalait. Most mar a gyakorlé pedagogusokon a sor, hogy a helyes
célkit(izéseket eredményesen valositsak meg.

TAXNER ERNO

A burok felbontasa

Somogyi Té6th Sandor: Proéféta voltal szivem, Magvet6, 1965.

Az elmult fél évtized magyar prézaja aligha kapja a jovd irodalomtorténészeit6l
a ,,nagy" jelz6t; igen val6szin(i azonban, hogy ebben a korszakban fogjak a magyar
regényiras egyik legjelent6sebb fordul6pontjat megtalalni. A Rozsdatemetd rendkivili
sikere ugy latszik szamottevé rejtett eréket szabaditott fel; irdkat, kritikusokat, olva-
sokat egyarant radobbentett arra, hogy nalunk is lehetséges a hagyomanyostol eltéré
modszerekkel jelentds mUiveket alkotni. Az Gj természetesen mindig bizonyos ellen-
allasba Utkozik, s talan ez az oka annak is, hogy Fejes Endre, Ottlik Géza, Cseres
Tibor, Santha Ferenc, Szakonyi Karoly mdvei utan, most Somogyi Toth Sandor Gj re-
génye is vitat valtott ki. Ezeknek a nyilvanossag el6tti, vagy mogotti vitaknak kozos
sajatossaga az volt, hogy a mivek atité sikere végul is mindig meghatralasra kény-
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szeritette a gancsoskodokat. Kétségtelen: Uj regényirdi modszerek keresésének jelen-
ségével allunk szemben.

A magyar regényirast a legutolsé idékig a Jokai-M ikszath-M éricz vonal hagyo-
manyaihoz val6 ragaszkodas jellemezte, s lényegében még a Rozsdatemet6 is ennek
modszereit egyszerUsiti le és tomoriti az elképzelhet6 legvégsé pontig. Korszakhata-
rolo jelent6sége nem is modszerében rejlik, - mely érzésem szerint kdvethetetlen, -
hanem az erkolcsi kérdéseket el6térbe allitd szemléletében; valamint és nem utolsé
sorban abban, hogy felhivta a figyelmet az Uj utak keresésének égetd sziikségességére.
A Rozsdatemetd oridsi visszhangja 6ta azonban szinte minden jelentsebb prozai mi
bels§ felépitése gyOkeresen eltér a hagyomanyostol. Ezek sordba tartozik Somogyi
Téth Sandor Gj kisregénye is, ez a kétségtelenil jelentds, de tavolrél sem hibatlan
alkotas; amely a minden Ujszer( ir6i kifejezd eszkdztdl irt6zd kritikusbdl oly sok
ellenérzést valtott ki; amelyet egyesek oly stlyosan félreértettek, mert ma is csak le-
egyszer(sitett sémakban tudnak gondolkodni és képtelenek felfogni azt, hogy az ir6,
aki a felszin burkat felbontja, sztikségszertien egyre bonyolultabb jelenségekkel kény-
telen foglalkozni. Minden bizonnyal igaza van Didszegi Andrasnak (Kritika, 1965/8.),
aki Féldes Annaval (Kortars, 1965/5.) vitatkozva megallapitja, hogy Somogyi T6th
Sandor ,,follelte azt a korszer( format, amelyben a legkényesebb téma is m(vészi bira-
lat targyava tehet@".

Somogyi Téth Sandor kritikusnak indult és nem keltett kulonods foltlinést els6é
regénye sem. (Gerinctérés, 1959.) Gyermektiukér cimd, rendkivil finom rajza kovet-
kez6 mi(ivét lényegesen nagyobb érdekl6dés fogadta (1961.). Ekkor még sokan azt
hitték, - koztuk e sorok iréja is, - hogy Somogyi Téth Sandor olyan kilonleges ér-
zékenységl gyermekpszicholégus, akinek jé irdi 6sztonnel sikertilt hitelessé tennie egy
serdil6 fiu igazsag- és szeretetszomijjal atitatott, érzelmekt6l kavargd lelkiéletét; és
ennek tukrében a foln6ttek vilaganak torzulasait. Kristalytiszta kisregény a Gyermek-
tukor; érdekes, vonzd olvasmany, de annyira pontos, jézan, targyilagos, az ir6 oly
hGvdsen meséli el az eseményeket, hogy az olvasé lekotott figyelme ellenére is kivil
marad a torténet sodrasan.

Uj regényében aztan — Proféta voltal szivem, - minden kiilénallas lehetetlenné
valik. Az ir6 tetszése szerint banik olvasoéjaval: észrevétlenil radkényszeriti, hogy azo-
nosuljon hésének vivodasaival, — majd egy-egy varatlan mondattal radébbenti arra,
hogy a valésag mas, mint ahogy azt hése latja, - akinek szemlélete hirtelen elfogad-
hatatlannd valik. Igy hurcolja magaval olvasojat a regény hangulat-hullamzasa-
ban, rakényszeritve annak a zaklatottsagnak az elviselhetetlenség-érzését, amely mar
onmagaban is tlrhetetlennek mutatja azt a minden bels6 tartds nélkuli életet, mely-
ben a regény vallomast tev6 hése vergédik. A lélekrajz ismét pdékhalé finomsagu,
és ez hitelesiti mivészileg a felmeriil6 erkdlcsi probléméakat els6sorban, nem pedig
az ironidval sajatosan szinjatszéra zomancozott mesecserepekbél, egy idegbetegség
feltisztulasanak tdérvényei szerint dsszerakott torténet, amely minddssze ennyi: Sza-
bados Géabornak, a tehetséges, de kocsonyds meggy6z8&désli Ujsagirénak a felesége
eltnja a férfi gatlastalanul ,,szabados" nemi életét és faképnél hagyja férjét; akinek
Ugy érzi, Ggy sem szamit semmit. Szabados azonban nem tud ebbe beletérédni, és
amikor végérvényesnek érzi az asszony tavozasat, tul nagy adag altatét vesz be, majd
idegszanatoriumba kerl. Itt hangzanak el ezek a vallomasai, amelyekb8l —mikézben
lassan helyrebillen zaklatott lelkiallapota, —kirajzolodik el6ttlink baleset el6tti élete,
melyet a kérhazbdl tavozva ismét folytatni fog, minden bizonnyal.

»Egész szocialista forradalmunk kiszélesedése nem kis mértékben éppen azon
mulik, hogy meg tud-e szabadulni az alakoskoddktdl, allhatatlanoktdl" —irja idézett
tanulmanyaban Didszegi Andras. Ne tagadjuk, mindnyajan taldlkoztunk mar olyan
»elvtarssal”, aki egyszerlien alkalmatlan volt arra a munkakdrre, amelyet betéltott.
A munkasmozgalom lendilete természetszer(ileg magaval sodort tehetségteleneket,
érdekhajhaszokat is, meg egy harmadik tipust is, a szabadosgaborok tipusat. Tipus,
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ez is: a tetszet6s megjelenés(i, de Ures héju emberek tipusa. Ki ez a Szabados Gabor
voltaképpen? Elmondja magarol, hogy Ujsagiré, hogy 37 éves, hogy valaha lelke-
sedett a Mozgalomért, de a cselekmény torténésének idején mar semmiben sem hisz.
Sz6ll6sy Tibor irja sajat fiatal korarol a Kortarsban (1965/9.), tiszta szivvel lelkesed-
vén Foldes Anna cikkéért: ,,akkor még nem voltunk képzett marxistak, akkor még
nem voltunk egységben. Egy dologban viszont igen: Az (j vilag a mienk lesz, ma-
gunknak akarjuk . . Szerinte vonatkozik ez Szabados Gaborra is. Sz6ll6sy Tibor
azonban bizonyosan téved. Mert igaz ugyan; hogy Szabados Gabor is maganak akarta
az Uj vilagot; ugy hitte azonban, hogy ez az 0j vilag egyedil és kizardlagosan azért
fontos, hogy az 6 szamara érvényesulési lehetéségeket teremtsen. Mi maradt meg eb-
b6l az id6szakbol Szabados Gabor emlékezetében? Néhany dal-foszlany,néhany jelszo;
és nagyon valdszin(i, hogy a Mozgalom soha nem is jelentett ennél tdébbet szamara.
Masok akkor még nem voltak marxistak. Szabados Gabor azonban nem is lett azza.
Mindig elfogadta ugyan a jelszavakat, de amikor valamit tenni kellett volna, akkor
is - csak szavalt. Emlékezziink csak: az egyetemet is otthagyta, valamiért a miniszté-
riumbdl tavoznia kellett. Err6l persze nem beszél, ez kellemetlen lenne. Néha azon-
ban elarulja magat: gondoljunk csak arra, mit mondott dtvenhat oktoberében: ,,vi-
gyazni kell, az ember ropnant ingerlékeny allat". Ennyi volt szamara 6tvenhat tanul-
saga és semmi tobb. ,Proféta voltal szivem" - mondja a regény cime, - Szabados
profétanak tartotta magat egy id6ben; s6t annak tartotta a felesége is. Ne felejtsiik
azonban, hogy az ir6 ebben a mivében mindvégig kovetkezetesen ragaszkodik
modszeréhez: sajat véleményét sohasem fejezi ki kdzvetlenll, hanem mindig Sza-
bados Gabor szavain keresztill, mégpedig az irénia segitségével. Az iréniat hasznalja
fel arra, hogy elvalassza a valdsagot attol az arnyképtdl, ahogy hdésének lelkivilaga-
bol kitekintve latszik. Ennek az ironidnak belsé logikaja persze a cimre is kisugar-
zik : Nem Somogyi Téth Sandor nevezi préfétanak hését, hanem csak ironikusan idézi
a hoés feleségének hajdani véleményét, mert ezzel is hangsulyozni akarja, hogy egy
latszat-ember bels6é vilagat kivanja bemutatni - nem pedig egy nemzedék tragédia-
jat. A lényeg az, hogy Szabados Gabor sohasem volt meggy6z6déses kommunista, leg-
rokonszenvesebb fiatal kordban sem fogadott el tdbbet néhany tres hangulatnal; csil-
log6 préféta maszkja alatt sohasem volt mas csak én-érdek.

Szabados Gabor vilagnézete egy rovid mondatban 6sszefoglalhato: jol élni! Lat-
sz6lag ennek semmi akadaly nincs Szabados esetében: Erkdlcsi okokbél sohasem
allit vagyai elé gatat; nincsenek érzelmei, a fia csak érdekesség szamara,- a felesége
és kulonbozd kalandjai a sz6 szoros értelmében vett testi kielégitésére szolgalnak
csak; az pedig, hogy fiatal kordban jol helyezkedett, biztositani latszik anyagi jolétét
is. Somogyi Téth Sandor azonban jol tudja, hogy a dolog nem ilyen egyszerd. Szaba-
dosnak mindenaron fényesen kell tartania profétasaga latszatat. Ha tdbbet nem is. de
annyit megtanult, hogy Urességét Ugyesen leplezni tudja. A nagy szélhamosok Kis-
szer(i utéda 6 a szocialista tarsadalomban. Egyszer nagy tarsasagban ezt mondja ma-
garol: ,,Nehézfejl vagyok és gyava. Forradalmi korban ezek b(indk." Tudja, hogy ezt
senki nem hiszi el neki, mar csak azért sem. mert tényleg tehetséges ember, Pedig
Szabados mindossze egy kicsit tuloz: az Uresfejl szot a nehézfejlivel helyettesit! (re-
mekul érti a bloffolés mesterségét!). Mert Ures fejii ember ez a Szabados Gabor,
hiszen eszét csak szellemeskedésre fecsérli, ahelyett, hogy a tarsadalom érdekében
kimGvelné és hasznossa tenné. A felhasznalatlan — illetve csak rossz célokra hasz-
nalt - tehetség pedig annyi, mintha nem is léteznék. A gyavasdg meghatarozas,
mely kozismerten a feladatok és kotelességek nem-vallaldsat, a szintelen bujocskat
jelenti - a lehet6 legtalalobb kifejezés Szabados jellemére. A gyavasag azonban nem
konnyd sors, és nem kdonny( az a szintelen idegfesziiltség sem, amelyben Szabados
él. Szakadatlanul rettegnie kell a leleplezéstél, hiszen jol tudja, hogyha valaki rajon
és elarulja, mi van a préféta-maszk alatt, rogtén képtelenné valik egész helyzete.
Ezért veszi fel a kiizdelmet azzal a férfival, aki, ugy sejti, komoly vetélytars lehet
feleségénél. Nem az asszonyhoz ragaszkodik oly kétségbeesetten, hanem azt akarja
megakadalyozni, hogy Kriszta kiszabaduljon a nagysag, - a proféta-mitosz bdv-
korébdl, hiszen egy masik férfihoz tartozvan konnyen aruldja lehet - az 6 logikaja
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szerint. Es azt is tudja Szabados Gabor - a vilagirodalom minden szélhdmosa tudja
ezt hogy aki a nagy-ember latszatabol él, az egyetlen vereséget sem engedhet meg
maganak. Ezért sulyosbitja elkeseredését az, hogy Jutka - aki pedig nem jelentett
szamara tobbet egy ingyen munkaer6nél - szintén elhagyja 6t. A végsd fegyverhez
folyamodik, az altatbhoz, — persze nem tudatosan, hiszen legfontosabb jellemzdje,
hogy mindenben 0Osztdnei iranyitjak. S itt jutottunk el ennek a bonyolult regénynek
kézponti mondanivaléjahoz: aki nem vallal részt a tarsadalom feladataib6l, az nem
véllalja annak erkolcsét sem; és aki ezeket nem vallalja, annak nincsen semmiféle
bels§ tartdsa, azt ssmmi nem akadalyozza abban, hogy atengedje magat 6sztdneinek
és olyan félallati létbe sillyedjen, mint Szabados Gabor. Természetesen csak félal-
latiba, mert ember voltanak latszatat fenn kell tartania. Ez az ellentmondas aztan
olyan nagy megterhelést r6 idegrendszerére, hogy a legkisebb megrazkoédtatastol is
Osszeroppan. Somogyi Toth Sandor regényében arrél szél, hogy Szabados Gabor
»trikkje" bevalt, felesége elhitte neki, hogy miatta tortént az egész és visszatért
hozza; azok pedig, akik soha nem pillantottdk meg igazi énjét, - még egy allami
kitlintetést is szereznek szaméra. Szabados Gabor a gyogyulas Gtjara lépett. Mi azon-
ban megismertiik 6t, és csak rajtunk mulik, leleplezetlen marad-é?

Amint lattuk. Somogyi Téth Sandor egy Ugyesked6-alakoskodd, jokinézés(i ember
burkanak felmetszésére és az alatta kavargd vilag félelmetesen pontos Kivetitésére
vallalkozott ebben a regényében. Amire vallalkozott, azt kitlin6en meg is oldotta.
Regényének azonban bizonyos fogyatékossagai is vannak, amelyek részben abbél az
ir6i modszerb6l fakadnak, amelyeket magara vallalt. Az, hogy az iré annyit és csak
annyit mutat meg a vilagbdél, amennyit Szabados Gabor elmond réla, az nem egészen
veszélytelen mddszer. Igaz, hogy az ironia segitségével Somogyi Toth rendszerint ki
tudja fejezni kulénvéleményét, és a regény rendkivil tudatosan megszerkesztett zak-
latottsaga elemi er6vel sugallja a hés életformajanak elviselhetetlenségét; mégis talan
jobb lenne, ha valamivel tébbet tudnank meg Szabados Gabor korabbi életéb6l. Kar
az is, hogy a regény mellékszerepl6inek elénk rajzol6dd képe csak Szabados Géaborra
jellemzé, aki ilyennek latja 6ket. Pedig Kriszta, vagy Jutka minden bizonnyal lénye-
gesen bonyolultabb egyéniség, mint ahogy az Szabados szavaibol kit(inik. Ha Somogyi
Toth folytatni akarja ezt a vallatdsos moédszert, akkor meg kell talalnia a kett6s
abrazolasnak egy olyan lehet6ségét, mely biztositja a mellékhésok mélyebb bemuta-
tasat is. Ugy érzem jogos ez a kifogas, annal is inkabb, mert Somogyi Téth egy-egy
talalé6 mondattal igen sokat tud elmondani héseirdl.

Az anekdotaz6 meséld irdi hagyomannyal szakitdé szerz6k mdiveinek sikere azt
bizonyitja, hogy az olvas6 kdzonség szivesen veszi, ha izgaté kérdéseket Uj formaban
tarnak fol el6tte. Ugy latszik, bonyolultabb kérdések felvetésénél kevésbé jon za-
varba, mint egyes kritikusok; bizonyos esztétikai alaptételeket azonban mégsem ar-
tana tisztazni végre. Itt van példaul a tipus kérdése. Le kéne végre szbgezni azt,
hogyha egy iré ,,rosszat" mond egy Ujsagirorol, vagy szerepeltet m(ivében egy torténe-
tesen éppen 37 éves zullott férfit, az semmiesetre sem jelenti, hogy rossz véleménnyel
van az Ujsagirékrol, vagy a ,,negyvenévesek nemzedékérél". Az embereket els6sorban
mégiscsak a kozosséghez fliz6d6 viszonyuk jellemzi, és nem pedig foglalkozasuk,
vagy életkoruk.

V.

Végul azonban mégiscsak el kell mondanom néhany aggaszté kérdést: Nem
szerepel egy kicsit gyakran Gjabban ez a bels6-tartds nélkili Gjsagiré-figura? Vajon
a kisregények divatjanak er8s virdgzasa nem vezet majd a magyar regény vilaganak
bizonyos besz(ikiléséhez? Ha legtehetségesebb irdink teljesen atengedik a nagy-
epikat a sekélyebb szellemeknek - mi lesz a kdzizléssel? Nem vezet ez majd szellemi
életiink bizonyos torzulésara?
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RADO GYORGY

Zalka Maté — itthon

A hadifogsag gyakori és halas témaja volt a két habora kézti magyar irodalom-
nak: személyes vagy hallott élményekbdl, az id6 rostajan megsz(irt emlékekbdl regé-
nyek egész sorozata szlletett meg.

Az id6 rostaja hasznos az irodalomban: az emlékekbdl kisz(ri a masodlagost, a
lényegtelent, és kiemeli, s6t egyeduralkoddva teszi a fontosat, a dontt. Es mégis
gyakran kialakul az olvaséban valami bizonytalansag, mert az elmondott események-
b6l hianyolja a hitelességet. S amint az id6 egyre inkdbb elvalasztott bennlinket
1914-1918-t6l, azt hittik, hogy a hianyzé hitelességet mar sose fogjuk megkapni.

Most itt van, megérkezett, hazaérkezett egy irattar, mely a helyszinen készult
irasos, s6t fényképes dokumentumokkal &érokiti meg tobbek kézott a szibériai magyar
hadifoglyok sajatos életét. Dokumentumok, amelyek raadasul irodalmiak is, at- meg
kivételes egyéniséget tarnak fel el6ttiink, olyasvalakiét, akir6l sokat hallattunk mar,
akinek nevét utcak, intézmények elnevezésében szinte naponként ismételjik, de akit
eddig csak bizonyos tavlatbél szemléltiink.

1937 junius. Honi sajténkat az osztrdk-német viszony alakuladsa, a naci kuligy-
miniszter budapesti latogatasa és a hazankban lezajlé ,,piléta-piknik" szines hiranyaga
télti meg. A spanyol polgarhabori érdekessége mar elhalvanyult, hirei a harmadik-
otodik oldalra szorultak. S a spanyol féarcvonal ekkor az északi: Bilbadért folyik a
harc. A koztarsasag halalos sebekbdl vérzik, és érdekes, hogy a magyar polgari la-
pok, ha hivatalos sugalmazasra Francéval rokonszenveznek is, egy-egy szaraz hir né-
hany szavaval elaruljak a lassan elbuké hdésiesség iranti csodalatukat:

. ... @ kormanycsapatok elkeseredett ellendllast tandsitottak, végullis azonban
kénytelen voltak visszavonulni... A védd6csapatok itt f6leg banyaszok voltak. Ezeket
a harcok soran valésaggal megtizedelték" - olvassuk junius 15-én a Pesti Hirlapban.
Masnap pedig a Pesti Naploban ez all:

. ... a spanyol koztarsasagi csapatok soraiban szombaton elesett Lukacs ma-
gyar(?) tabornok, holttestét Valenciaba szallitottdk, hogy ott eltemessék."

A néaci-német és a fasiszta-olasz sajtoligynokségek hireit és legfeljebb még a
Reuter-jelentést 6sszeoll6z6 segédszerkeszt6 a név utan tett kérddjellel igazolta lojalis
tdjékozatlansagat, majd magyarazatul a Reutert idézte:

A Reuter-iroda jelentése szerint Lukacs tabornok igazi neve Matei Jalka. A vi-
laghaboriban a magyar hadseregben teljesitett szolgalatot és orosz fogsagba esett.
Korulbeldl 40-45 éves lehetett.”

Még a nevét sem tudtak tisztességesen leirni.

Nyolc évvel kés6bb, a torténelem legszorny(ibb habordja utan tudtuk meg, ki
volt Zalka (és nem: Jalka) Maté. Szovjet kdlt6k és hazatér6 emigransaink hoztak meg
a hirét. A valenciai temetésr6l Mihail Iszakovszkij igy irt:

Meghajtja a banat a harc lobogdjat.
Spanyolhon a gyasz hona lett.
Aragonban Utétte fasiszta golyo at,

Sadraga Lukacs elesett.

Megismertik nevét, meggyaszoltuk hdési halalat, kezdtek kibontakozni emberi
egyéniségének kontdrjai, s ezekbdl patosz nélkili, igazi hést kezdtink megismerni
Zalka Méatéban. Ez a jokedély(, abrandokra is hajlamos, lelkes, kedves ember aktiv
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részese, s6t kezdeményezbje volt két évtizeden at torténelmi sulyd, életveszéllyel
jaro, leélekjelenlétet kivano eseményeknek.

Igy mutattdk be nekiink Zalka Matét hazatért magyar bajtarsai és egykori szov-
jet baratai. Elmondtak réla, hogy szerette a tréfat és a notat, olykor varatlanul elme-
renget. Képtelen volt igazsagtalansagot latni anélkil, hogy beleavatkozott volna.
Mindezt pedig nemcsak masok elbeszélései tanUsitottdk, hanem sajat irasai is.

Idehaza is megkezd&dott mliveinek - regényeinek, elbeszéléseinek - kiadéasa.
Ezeket oroszbdl forditottdk magyarra, azaz visszaforditottdk. Hiszen Zalka Maté ma-
gyarul irt, de sorsdhoz az is hozzatartozott, hogy irasait jorészt csak oroszul lathatta
meg nyomtatésban, vagy legfeljebb olyan, kis példanyszamu magyar emigrans-kiad-
vényokban, amelyeknek egy-egy darabja ma mar muzeumi ritkasag.

1962-ben emlékeztiink meg arrél, hogy Zalka Maté, a nemzetkdzi dandar tabor-
noka huszonot évvel azel6tt esett el a spanyol polgarhabordban, Huescanal. A jubi-
leumi megemlékezés alkalmabél kedves vendégek érkeztek Moszkvabél Budapestre:
Zalka Ozvegye és leanya. Ozvegye, Vera Ivanovna, orosz asszony. A polgarhaborus
években ismerkedtek meg egymassal, és attdl kezdve a dalos-tréfas kedvd, bohém
Zalka Maté szinte test6rként Ovta-6rizte nélkilozéseken, viszontagsagos esztend6kon
at a torékeny kis Verocskat.

Azokban az években, amikor a ,haza" valami tavoli, visszaszerzendd &brand-
fogalom lett életében, ez a torékeny kis asszony teremtette meg szamara az ,,otthon"-t.
Meg Télocska, a kislanyuk. Hozzajuk, a moszkvai meleg fészekbe tért vissza Utjairdl,
amelyekre vallalt kotelességei szdlitottak. VelUk jart nyaralni az ukrajnai Beliki fa-
luba, amelyet azért szeretett annyira - meséli Verocska -, mert sz(ikebb hazajara,
a Tiszantulra, pontosabban Tunyog-Matolcs kézségek Szamos menti tajaira emlékez-
tette ...

A vendégek varatlan ajandékot hoztak magukkal: Zalka Maté novellainak, regé-
nyeinek eredeti gépiratait, a magyar szovegeket, amelyekb6l annak idején oroszra
forditottak irasait.

Kiderdlt tehat, hogy mdveit felesleges volt visszaforditani. Utcakat és intézmé-
nyeket neveztiink el réla, irasait adtuk ki ,rekonstrualva”, de nem gondoltunk arra,
hogy a barati févaros egy maganlakasan —nem is valami rejtélyes személynél, hanem
az illetd 6zvegyénél - ott fektidtek ezek a kiadasra var6 magyar kéziratok. S6t nem-
csak ezek a gépelt szdvegek, hanem kézirdsos magyar versek, naplok, tervezetek is,
amelyek kdzott bizonyara sok érdekeset talal a magyar térténész és irodalomtorténész.

Most végre hazakeriltek a kézirdsos noteszok, vazlatok, kiadatlan mivek, fény-
képek, rajzok, amelyekbdl nemcsak az életm(i, hanem maga az ember is rekonstrual-
hat6. Megérkeztek az irasok, amelyekt6l szinte megszolal az eddig néma fénykép.
Zalka Maté személyes vallomésainal sokkal tdobb van ezekben a nagyobbrészt halva-
nyuld ceruzairdssal megtoltdtt noteszokban, fiizetekben. Egy darab magyar torténe-
lem.

A hadifogoly-élmények, amelyek eddig csak régi emlékekbdl, az id6 rostajan at-
szlirve érkeztek el hozzank, most a maguk kdzvetlen, dokumentacios erejével jelent-
keznek ezekben a helyszinen készilt, hiteles irdsokban és fényképekben.

Lirai hadifogoly-regénynek nevezhetjik e noteszok, flizetek tartalmat, mar csak
kils6 formajuknal fogva is, mert talnyomé résziikben verses naplébejegyzések. A
prozairéként ismert Zalka Maté szenvedélyesen és igen béven rétta valamikor a vers-
sorokat, de lathatéan csak onmaganak, vagy sz(ik korben, ismer6soknek szant felol-
vasdsra.

Mindazt, amit a magyar kiralyi 12. honvéd gyalogezred hadaprédjaként Egerben
és Miskolcon, az olasz és az orosz fronton, fogsagbaesésének napjan, a fogolytransz-
portban, az Gt alloméasain, majd a krasznaja-recskai fogolytdborban beirt fekete ko-
tésli noteszaiba, majd vaskos szibériai flizeteibe, sajatos formaba ontve orokitette meg
a maga szamara.

Egy egri kislany emléke Zalka Maté szaméara az irodalmi atlényegitést jelentette,
hiszen igazi szerelme csak egy volt életében: a felesége. Az ifjui fellobanas mintegy

1062



varazsitésre el is tlinik a noteszokbdl abban a pillanatban, amikor életében megje-
lenik Verocska. Addig azonban ez a lang, ez az emlék, ez az inkabb képzelt, szandéko-
san szitott érzés jelenti a hazat szamara, ezen mintegy mércén méri meg katona- és fo-
golyéveinek minden eseményét. A katona- és fogolyélet sivarsdgadban ebbe a régi kép-
be, a régi képhez irt versekbe menekiil:

Mikor még kezdtiik a tancot, Szivunket halk almaibol
Mulatva megszilt a nyar. Felraztdk vad tuzek.

Hosszu nagy fajdalmas id6k De szerelmiinkb6l mas érzés
Suhantak tova mar. A véagyak tuzénél nem lett__

Sokan, ezrek, tizezrek irtak és irnak le ilyen sorokat, csakhogy ezek a sorok
Nyizsnyij Novgorodban sziilettek, akkor, amikor a fogolytranszport ott allt meg 1916.
jalius 19-én.

Egy hénappal kés6bb még mindig ott tdboroznak, ezt bizonyitja egy masik kel-
tezés, és felette a vers:

Nem ragyog itt a napsugar.
Itt kod, hidegség él.
Megfagy itt még a sohaj is.
Ha hozzad utra kél.

S ott a noteszban pontosan a cim is: Eger, Kertész utca 38 ...

A sorok szazait betoltd lirai vallomas kdzben pedig ott olvashaték a pontos da-
tumok: Az els6 notesz keltezése: Eget, 1915 jalius 15. Még mindig Eger: 1915 jalius
30. Miskolc, 1915 augusztus 31, majd oktober 4. Megint Eger, 1916. februar 20. Az-
tdn: M. Szan Maitind, 1916. V. 15. - egy hénappal késébb pedig Gorohov... A csa-
pattestet az olasz hadszintérrél atdobtak az orosz frontra.

Térképrajz. Felirata: elfogatdsom helye. A datum: 1916. janius 16 és 18.

Eddig is voltak prozai bejegyzések. Ilyenek: ,,Nabresina, IV. 18. Nagy Béla zls.
fulkéje - és a hazai szilvérium" —, el6sz0r granatt(izben" - ,,az éjszakdk hosszuak,
a nappalok almosak" - ,a hulldk a vonalban - rémesek - rossz lakas, rossz szag -
patkdnyok" - ,tegnap este parancs: a Feldgerichtnél jelentkezni , ahol a Poltzner
Ugyben mint tandt hallgatnak ki" (alakulnak, még tudat alatt, a Doberdo cimd{ regény
motivumai).

Most pedig a fogsagbaesés helyszini feljegyzése:

. - Ot perc az egész, az erd6 szélén elvesztem szemem el6l a jobb és balszar-
nyamat, az én szakaszom is futni kezd, a géppuska elhallgat - 3-szoros rajvonalban
jon az ellenség. (Olvashatatlan név) a szakaszaval megadja magat, ekkor megsebesi-
16k a balkaromon, egy honvéddel meg akarom kerilni az erd6t, hogy elfussak - ek-
kor egy muszka észrevesz és egy kézibombat hajit felém - tizennégy helyen sebesi-
16k meg és egy szakaszombeli Klein nevi gyerek ment meg. - Szekéren tovabb és
tovabb ..."

Luck-Dubné. ,,Megytnk tovabb vonaton Kiev felé."

1916. VI. 27. Moszkva.

IX. 3. Cseljabinszk.

IX. 10. Kurgan.

IX. 17. Bajkal to.

IX. 27. Habarovszk. (Itt vannak még november 21-én is.)

Es XI. 25. Krasznaja Recska.

Idaig ceruzaval, ett6l kezdve tintaval irt bejegyzések, s a keltezés helye Krasz-
naja Recska marad 1918-ig. Mar Ujabb notesz az, amelynek felirata: ,,Hadifogsagban.
*Szibéria. Novo-Nikolajevszk, 1918. VI. 14." De az még messze van, a kdzbees6 két
esztendd Krasznaja Recskaban még sok verssel tolti meg az els6 noteszt és sok-sok
tervvel, elbeszéléssel, szindarabbal a vaskos flizeteket.
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Ismerkedés az orosz nyelvvel: ,,agyin - dva - tri - csetiri... ponyigyelnyik —
ftomyik..." Majd cirill bet(ikkel (botlatozé, latinnal kevert betilikkel) az apa cime:
»Mihail Zalka, Kom: Szatmar. Posta: Tunyogg Matolcs." Ez a bejegyzés még moszk-
vai, a felad6 kozelebbi cime: ,,Goszpital No. 7."

Aztan parbeszéd toredéke a noteszban:

,»Biré: Hogyan, én o6lt és nem volt biintetve?
Vadlott: Igen. Oltem, nem egyet, hanem sokat.. .
Bir6: De hol, mikor...

Vadlott: A vilaghaboruban."

Telnek a str@ kézirdsos sorokkal a flzetek, telik a notesz is, és a nehéz szibériai
tél utan elérkezik 1917 tavasza. A tadborba még tavasz el6tt, marcius harmadika és
tizedike kozt érkezhetett el a februari forradalomnak, a cari trén megdodntésének hire,
legalabbis erre kdvetkeztethetiink Zalka Maté verseibdl.

Még egy Ujabb forradalomnak kell eljonnie, hogy alapjaiban rendiljon meg

Oroszorszag, és megrepedjenek a borténfalak. De még csak marciusban vagyunk. A
hivatalos tavaszkezdet napjan, marcius 21-én mar oktobert josolja Zalka Maté:

Ujra fellangolt szellemed ... Eljottél... ide a szolgasaghoz

Ujra hallom a hangodat.. . Es most a lancok szerte hulltak...
Meghoztad Ujra forrésagod . . . A szolgék ... a vakon t(irve nydg6k
Szabadsdg - szabad gondolat. Az ember szent jogaihoz nyultak.

Vissza-visszatér azonban az epeddé-elvont szerelem hangulata is, tandsitva, hogy
a marciusi lelkesedés még korai volt.

1917 oktoberében, amikor a tavoli Petrogradon a dont6 felkelés készilt, a fogoly-
tabor sivarsagaban ezt a gondolatot veti papirra Zalka Maté: ,,A né és az eszme egya-
rant hodolatot és onfelaldozast kovetel a férfitol." O maga készen all a legteljesebb
onfelaldozasra. Ezt megmutatjdk az akkor felvirrad6é évek, tanudsitja egész hatralévd
életének kronikaja.

Amivel most megismerkedtiink, az az indulas volt, nyitdinya annak a hési élet-
nek, amelynek tovabbi fejezetei: az els6é internacionalista brigadok megalakulasa, a
polgarhabord, a Szovjetunié politikai és irodalmi életében vald aktiv részvétel - koz-
ben a magyar haza feltimadasanak és az 6 hazatérésének sosem sz(in6 gondolata, az
ideiglenes révbeérés, a forron szeretett hitves, a moszkvai otthon, a nyomtatasban,
de nem az 6 nyelvén megjelend elbeszélések, regények, és végil a zarbéakkord: a
spanyol porgarhabora.

Hazaérkeztek Zalka Maté megirando életrajzanak dokumentumai, kéztik a hadi-
fogoly-vilag hiteles helyszini tudésitasai. Mindazok, akik egykor, idestova harminc
esztendeje Magyarorszagon csak a sajté eltorzitott jelentésébdl értestltiink a hés tra-
gikus halalarol, most mar eltavolitva a tajékozatlansag kérdéjeleit, helyesbitve a nevet
és az életkort, idézhetjuk az egykori Reuter-jelentést:

... Elesett Lukacs magyar tabornok ... igazi neve: Zalka Maté. A vilaghaboru-
ban a magyar hadseregben teljesitett szolgalatot és orosz fogsagba esett. 41 éves volt.
A spanyol polgarhaboriban a nemzetkdzi dandarban szolgalt, novemberben és decem-
berben az escuriali harctéren egy nemzetkozi zaszléaljat vezetett, februarban a Ja-
rama-szakaszon harcolt és marciusban a guadalajarai arcvonalon egy vegyesdandar
parancsnoka volt.

... Aragonban 0totte fasiszta golyo at,
S adraga Lukéacs elesett.

A magyar hésok arcképcsarnoka gazdagabb lett vele.
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KISS DENES: Agh Istvan: Szabad-e énekelni?
NAGY-TOTH LAJOS: Té&jak, gondok, emberek
ANTAL GABOR: Galabardi Zoltan: Jégvirag

TOTH ISTVAN: Halasi Andor: A jové felé

CSIZMADIA ANDOR: Ruzsas Lajos: A baranyai parasztsag élete

Agh Istvan:

Szabad-e énekelni?

Mindig kilonods érzéssel vesszuk kezinkbe pa-
lyatarsaink els6 kdonyveit. Kevés dolognak van
olyan megrazé vardzsa, mint az elsé onallo 1é-
péseit prébalgatdé kisgyermek esetlen mozdu-
latainak, mint az els6 gyumaolcsét hoz6 fa fino-
man borzongaté latvanyéanak, s az emberi Ié-
lek els6 gyumdlcseinek. Otthon uUnnepnap volt
az, amikor apdnk megmutatta a kis fa elsé vi-
inkabb
levelek zdéldje alél

rdgat s még unnep volt, amikor a
zsenge elévillant az arany

szineit prébélgaté gyumodlcs s enyhe szélben

hintadzott az 4gak mellkasdban, akar a piroslé
szivdobogas.
~Verset azért
vallja Agh
S ezzel az egyszer(i és magéatél értet6dének lat-

irok, mert jé6 verset irni..."

Istvan, els6 konyvének boritdjan.

sz6 mondattal meglep benntunket és rogton ko-

zel is férkézik hozzank. Hiszen nem azt irja
»,amit szokvanyosan illik", hogy harcosan meg-
valtja a vilagot, hanem azt irja, hogy szeret

orulni, szereti azt, ami j6. Ugyis tudjuk, hogy
az 6romet, a gyonyorkodést tovabb adni meny-
nyire nagy dolog, taldn a legnagyobb és az lé-
nyegében nem

is mas, mint a vilagmegvaltas

emberhez mélté formaéja.

A fiatal
fedezetéért a gyermekkorba, a szal6foldjére tér
vissza s Gjra meg ujra felvillan a hata mdgé
taszitott alkonyok elhasadé karpitjai mogott és
idaig .korok kozott banatos

kolté a sz6, a vers hiteléért, arany-

is utadna vilagit:

tehénszem" vagy: ,a padlas, emlékek tara, /
gyerekcipdk, szdzéves csizmék, / a régi testet
visszasirjak, / varnak a foltdmadasra.” A mon-
danivalét a lehetd legmesszebbrél, mar-mar
sejtelmi multbél kell elévenni, letérélgetni réla
az id6t s a szulék kezét elengedve el6re sza-
ladni az uton, hogy onnét visszanézve milyen a
jelen? ,,Apam, te sarga kukoricaszar, / istallo-
idihoz déntve. / Deres cimered: kopar / fejed
tgyel a foldbe." Ez az eldrefutds és visszate-
kintés jellemz6 Agh Istvan verseinek nagy ré-
de kdzben maga

a futds: olykor kimarad. Bar ez a vers szép, a

szére. El6refut és visszanéz,

irodott versek a fiatal kolté
tanuskodhatnak. Arrél a

hasonlé maédszerrel
atmeneti korszakarol
nehéz és szép korszakrél, amikor mar nem va-
szeretnénk
Arc

megfontolt és folyik

gyunk kamaszok és nagyon igen

komoly felnéttnek latszani. kissé zilalt-

komoly, mozdulat, 1épés

a szuntelen emlékvadaszat, mintha szaz évvel

tekintenénk vissza.

Orémre 61t malac, fagybahasité lang
szérujében surdég az én gyermekkorom

Olvashatjuk Halalig biztaté cimd versében. Itt

is visszanéz még, am a kovetkez6 sor mar

kézeledés a folyamatos jelenhez: ,,A réges-régi
tlz mér szemem ténye lett", vagyis nem visz-
szanézés, hanem 4&télés, az oO6rokos gyermek-
kamasz-
belal

csiak lennénk, hogy az Itt végzédik cim( verse

és felnd6tt jelen-vallalasa. Egy versen

is jol megfigyelheté az atmenet. Kivan-

az Gjabbak kozil valé-e? E versben ,agy fut

el6re", hogy ott is marad, nem né ki a gyerek-
korbol,

csak elgondolkodébb lesz. Ez a vers a
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konyv legjobb darabjai ko6zé tartozik s uagy
véljuk Agh

Nemcsak azért, mert itt érz6dik a kamasz mu-

Istvdn tovabbi Gtjat késziti el6.
taldsa és a felndtt riadtsdga, mely az igazi kol-
ténél mindig el nem vélaszhatéan adja a va-
razslatot, hanem azért is, mert ebben a vers-
ben izgalom, félelem és elszantsag is van. Eb-
ben a versben és még néhadny masikban nem az
a megallapodottsdg all korénk, ami a kotetet
inkabb jellemzi. Hozz4a hasonléan jél sikertl-
tek a Bardnyarct sarga héazak. Masnap, Nyari
véasar. Emlék, 4alom. Forré kazalra fekszem.
Kébéanya, Halalig biztaté cimd versek és nagy-
igényl a kotet cimad6é verse is. Mint tarto-
oszlopok é&llnak a konyvben, tartjak egét és
belegydkereznek a tajba-lélekbe. Mégis itt kell
valamit megemliteniink. Ugy t(inik, a vidékrél
jott fiatal kolté6knek bizonyos témakat koteles-
ségszerlien meg kell verselniok. Péladul a disz-
no6olést. Ez 6nmagaban, hogy errél is szuletik
vers, nem lenne baj. Ha azzal valami tobbletet
tudnank meg. Am ez esetben sem igy van. Az
Arcok tlznél cim( versnek csak az utolsé sza-
kasza tobb, mint monddka egy emlékrél. Ha-
sonl6 dolgot &llapithatunk meg A tiszta szoba
cim(G versnél, annyi kulénbséggel, hogy ennek
utols6 szakasza Kkitliné és 6nmagaban jobban

kifejezi a mondanivalét, mint a tizenhat sor

egylttesen. Ez az utols6 szakasz pontos, to-
mor, fajdalmas. Az is kitlinik beléle, hogy a
régi tiszta szoba felett eljart az id6, termetetlen
halottakkd lesznek, mint annyi minden a gyer-

mekkori tdjon.

Agh Istvan magabiztosan &ll a féldén, két
laba leér a rogokig, ismerésként jar haza, ha
6 taja, ha a

a taj arca sivarabb is, még az

kutydk meg is ugatjak, ha Kébanya nosztal-
gidjat is mar a magéaénak érzi. Nem ellenség
e ketté: hazai taj fai és Kébanya gyarkémé-

nyei szivén Osszemelegszenek.

A fiatal

benninket. A szelid és cséndes korholas ellené-

kolt6 konyve megnyert maganak

re is védtelenné valtunk egy-egy verse el6tt,

mint a szerelembeesettek egymas el6tt. Ez a

fa mar hozott gyumolcsét, ami tan lehetett

volna fanyarabb is, de ezt a fat szdmontartjuk
annyira a fagytél, a

és mar nem is védjuk

széItél, mint eddig s egy nyaron majd ter-

mészetes mozdulattal nydlunk gyimdlcsei utéan.

KISS DENES
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Tajak, gondok, emberek

A harmadik olyan konyvet tartja kezében

az olvas6, amelyik a nyersebb valésdg von-

z4sédban A&llitodott 6ssze az elmualt esztend6ék
szociografiai irodalmanak termésébél. A valo-
sdg vonzasa volt az elsé a felszabadulas utani
irodalom és a huszas-harmincas
»klasszikus" alkotasainak seregszemlé-
s kovette 1961-ben a Hazai kis tukor.

osszeallitas jelentés két

szociografiai
évek
jébal,
Kiulénosen az utébbi

okbél is: témdaja szorosan kapcsolédik a ma-
gyar szociografiai irodalom alaptéméajahoz,
Illyés, Erdei, Darvas, Féja, Kodoldnyi nagy-
hatadst térképezéséhez, a parasztsag, kulono-

sen annak proletarizalédott rétegei, az wura-

dalmi cselédség és a faluvégi zsellérnép, nap-

szamosok életvilaganak feltarasahoz. Szemlé-
leti poziciéja viszont gyékeresen megvalto-
zott, a gondok, bajok feltardsaval egyitt is

a hatalom birtokdban, a sajat sorsuk fordu-

latdnak pillanataban, a termelészdvetkezetek

rohamos megalakulasanak idején ad hirt a

régi paraszti vildg gazdasagi formacidinak

atalakulédsarél, s a tudati vildgban megindult
mindkét antolégiat valami

tema-

atvaltasrol. Mégis
prakticizmus, a
elképzelés

szorosan vett
szimplifikalta

szlikos

tikus

m Gfaji
Annal jelentdsebbnek tartjuk a Tajak, gon-

szerkesztdi
szempontbdl.

dok, emberek reprezentativ, a szociografiai
miGfajt egyenjogunak tekint6 0sszeallité el-
képzelés megvalbésulasat felszabaduldsunk 20.

évforduldjara. Az elmdalt husz esztendé leg-

jelentésebb szociografiai irasait gy(jtdotte 6sz-
Nem

sze Gondos a kotet szerkesztje.

tekintett

Erné,

keresett tematikai fogédzdkat, nem

kizarélag ,nagy nevekre". Az irdsok beszél-
tek magukért, kulondsen azok, amelyek Ki-
alltak az id6 prébajat is. Illyés: Ré&cegresi
fuzetére, Mesterhazy: Allami nyomdajara.
Szab6 Pal: Nagygyanté cim( irasara gondo-
lunk itt els6sorban, hiszen ezek az irasok
jénéhany antolégidban, onallé6 kotetben is

megjelentek mar. Vildgos a szerkesztd elkép-

zelése, amikor az elmult husz esztend6 szo-
ciografiai irodalmat a tényleges gazdasagi-
tarsadalmi struktirdhoz prébalta igazitani a

téma szerint is: a varos és a falu, az uzemi

élet és a mez6gazdasadg vilaga osszhangba

keriil egymassal. Es ha a gazdagabb s talan

rangosabb paraszti életet bemutatdé irdasok

sorat osszehasonlitjuk a varosi, uUzemi életet

reprezentadlékéval és az osszehasonlitasbd6l az

elé6bbieket taldljuk kerekebbeknek, a miufaj-



ban s témaban otthonosabban mozgéknak, ak-
kor is az els6 sz6 a megelégedettségé, hogy
a varosi témaju szociografiai irodalom mind-
inkabb felzarkézik a nagymulta falusi szo-
ciografidhoz, s ma mar kizardlag
szubjektiv feltételeken mualik a mifaj

személyi,
egyen-

rangd mivelése. Es hogy van A&tmenet is
egyik életszférab6l a masikba, azt Gerelyes
Endre itt kozolt irdsa bizonyitja.

Az orszagos gondokhoz felndtt, felel6sség-
gel gondolkodé és itél6 irdsok sora ez. Ez

a kotet kuléndésen bizonyitja, hogy a ma iré-

janak és irasanak nem a tarsadalmi rend-
del szembeni oppozicié6 az alapéallasa. Ha a
multboél ittragadt tunyasadg, burokratizmus,

embertelenség, ségorsdg-komasadg nem Kkeruli,
mert nem nem Kkertlheti el az iré figyelmét,
de egyetlen irasbo6l sem ugy csendil ki, hogy
ez jellemzi a szocializmust; hanem ép-

ezek a hibak és

ime:
pen ellenkezéleg; bajok a

mi szocialista épitésunk gatléi, akadalyozoéi,
s legtobbszdr az egyének erkdlcsi-emberi ma-
Mert

is még Sarika-tigy, ha nem Sas-

gatartdsan muldé, atmeneti problémak.
volt és lesz
don, hat masutt, a kali cigany kalvaridja sem
csak a kali ciganyé: sokuké még. Cselekvd
humanizmus, elvszerld tolerancia s mindenek-
elétt kommunista éberség, életunk, kozéletink

hibai ellen - ezekre az irdsokra ez lehet a
felelet. Ha nem ezt tennénk, héatat fordita-
nank valésdgunknak, elbagatelizdlnank tarsa-
dalmi rendink magasfokd humanista elvét;
nalunk minden az emberekért, a dolgozd
népért van. S ugyanennek a masik oldala:

a felel6sség. Olyan irdi felel6sség, amely szo-
mindennapi eredményeit
akkor sem ha bajokat,
lat, burokracidba botlik, és a tarsadalom bi-

zonyos rétegeinek ontudatdt habetleri szinten

cialista épitésunk

felejti el, gondokat

taldlja. Ha igaz az, hogy a szociografia min-

dig valami koézvetlen tarsadalmi allapotot,

kérdést helyez a szemlélet gyujtépontjaba, ak-
kor az is igaz, hogy az a bizonyos tarsadalmi
allapot, kérdés csak valami tadgabb &sszefug-
gésében, az egészben itélhetdé meg a tévedés
veszélye nélkul. Egy konkrétumbdl csak arra
kovetkeztetések

a konkrétumra vonatkoz6

vonhatok le. Nem téveszthet tehat mifajt az

ir6: ha szociografiat ir, nem téved, ha a szo

ciografia midfaji kovetelményei szerint mond-

ja el a dolgokrdl a véleményét, rogzit vala-

milyen tarsadalmi 4allapotot. Ellenkez4 eset-

ben az olvas6 altal is ismert széls6ségek ko-
vetkezhetnek be.

Nem az iréi fegyvertar valamilyen meg-

csonkitasat akartuk itt elkdvetni, csupan ar-

ra utaltunk, hogy a szociografia Gt lehet a

m felé is: a tipizalads, szuverén iréi alkotéas
irember tudja, legtébbszor

felé is. hogy a

milyen kinkeservesen nehéz 0t ez. Viszont
az is igaz, és nem mond ellent a fentieknek,
hogy az irdéi egyéniség sem egy publicisztikai
munkéaban, sem a szociografidban nem sik-
kadhat el. Lehetne idézni akar Illyés Réaceg-

resi fuzetébdl és versciklusabél, akar Mandy

er6sen egyéni karakter( irasabdl, amely a
radiéban hangzott el el6szér, vagy éppen
Cso6ri irasabél, amely a Tudésitds a torony-
bél cim( kotetében helyezve sokkal inkabb
érthet6 -, azonban nem kiragadott monda-
tokra gondolunk itt elsésorban, hanem arra,
hogy az iré, aki gonddal-felel6sséggel enged

ki kezébd6l nevével jelzett irast, ebben a mi-

fajban is alkothat maradandét, s teljes irdi
felel6sséggel azt is alkot mindenki a maga
életm(ivében. S ez a tudat noveli iréi onérze-

tét, mert otthonosabban mozog mindannyiunk

dolgéban.

NAGY-TOTH LAJOS
Galabardi Zoltan:
Jégvirag
Egy fiatal munkéaslany, egy pesti szévéné
mondja el élete utolsé esztendejének regé-

nyét a ,Jégvird" -ban. Pontosabban, nem

munkéaslany, hanem asszony, hiszen éppen ar-

réol van sz6, miképpen esett szerelembe a
»,Jégvirag" hdésnéje Biczé Erikkel, a falurél
jott szerel6vel, miképpen ment hozza férj-

hez és miképpen forditotta ki ez a héazassag

onmagabol. Illetve... de j6 lenne, ha ezt
mar a regénybdl, s nem a recenziébdél tudna
lényeg az, hogy hésnénk
végén is
meg magat és hogy

meg az olvasé. A

torténete elején is, s lanynevén,

llonaként nevezi
éppen az a

Bartos
Galabardi
hogy megvizsgaztassa -

Zoltannak szandéka,

s nem annyira llo-

nat, mint inkdbb az olvasékat - vajon azonos

maradt-e, s ha nem, hat miért nem Biczé
Erikné Bartos llonaval?
Galabardi Zoltant kulénben igazdn nem

kell mar bemutatni. A ,Jégvirdag” eldtt nap-

vildgot latott regényeivel bemutatta mar o6n-

magéat, Gagy is mint kitiné szatirikust (,Pap-

sajt", ,Kigyokdé" és utoljara a remek ,,M6-
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res"), de mint nagy tarsadalmi-lelki tablék
gazdag lirdja, szocialistdn realista igényl &b-
razol6jat is (,Atkozottak"). ,A vilag rendje"
kisregényében bizonyitotta

be az iré, hogy mennyire megérti azokat, akik

cimd viszont azt

- helyzetuknél fogva - —csak lassan értik
meg a torténelem parancsat. Ezt a parancsot
6 is bonyolult Aattételeken keresztul igyek-

szik kozvetiteni, hogy értsenek beléle az

ilyen-olyan okok miatt ko6zombdsek is. Ga-
labardi Zoltan

soha nem

harcos ir6, &m az irodalmat

tekintette napiparancsok megafon-
janak. A torténelem - eddigi életm(ivének ez
a nem kommentarként kifejtett tanulsadga -
ismétlédés

nem 0Orok persze, de nem is na-

pokban szamol ...

M égis ,bemutattuk” hat Galabardit, de csu-
hogy
mivészi jellemzésére. Mert ebben a
ben a szerzé eddigi munkdassidganak mindkét
talalkozik. LAtko-

bens6séges lira-

pan azért, ratérhessunk a ,Jégvirag"

regény-
»vonulat"-a Jelen van az
zottak" és ,,A vildg rendje"

ja, amely - komoly targyismerettel péarosul-

va - segitséget ad Galabardinak, hogy ravi-

lagitson a két egyszerlinek elismert, s a

tobbség szadmara valéban nem bonyolultnak,
nagyon is egészségesnek, természetesnek Ilat-
sz6 fiatal ember hdazassdganak rejtett feszult-

ségeire. Bartos llona lelkének nincsenek nagy

mélységei - igaz, hogy hazugsagai sem -,
de annak 4abrazoldsa, hogy azért az egysze-
riség sem olyan -egyszer(i, kevés a lélek-
elemzésre valé hajlam. Ahhoz olyan egyutt-

érzés is kell az egyesek altal ,konformista"-

nak tituldlt - de val6jaban nem nyéarspolgéarian,

szolgaian konformista — ,atom-emberek"”,
»egyszer(i halandék" irant, mint ami Gala-
bardiban él. Ugyanakkor résen all a ,Jég-
virag"-ban (a cim nem elég talalé!) a mar
kéans szatirikus is. Szatirikus toll irta le a
rosszfajta paraszti hagyoméanyokat képviseld
Biczé-familiat, szatirikus véna nyilatkozik

meg Erik zavaros ,haverjé"-nek, Vincze Pis-
tanak szerepeltetésében és - tobbek kozott -

még Erik kacifantos keresztnevében is.

E két ,vonulat" kapcsol6déasa altaldaban sze-

rencsés. Bicz6 papa italos lakodalmi ,nagy-
jeleneté nek — szatirikus vonasokban bdével-
kedd - rajza, Bicz6 mama és Biczdé NoOri fi-
gurdinak karikaturisztikus bemutatdsa nem

utolsésorban azt fejezi ki, hogy nem a Bicz6k
onzése, gydva megalazkodasa, alszentsége jel-
lemzi a mai falut. Hogy ha nincsenek is még
rezervatumban, de - afelé tartanak. Es a nem
szatirikusan jellemzett, a ,maszek" kapzsisa-
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got és konok g6got tetszetés kilséségek mo-
gé rejteni képes Eriket jol egésziti ki a he-
lyette sz6l6, sokszor nevetségesen zavaros
~intellektuel”, Vincze Pista. De a regény lég-
bélcsebb alakjaban, az 6éreg Osz Agostonban
is van abbdl a der(s, ironikus elhatarolédas-
b6l, amelybdl Galabardi belevitt valamit sza-
tirikus regényei pozitiv hésének, az Eneke-
seknek és Kupdknak rajzédba is.

A m(vészi megoldads ott problematikus,
ahol Galabardi azt magyardzza - hése ajkéa-
val -, miért is alkalmazott mlvében szati-
rikus elemeket. Vincze Pista ugyanis - na
gyon okosan, de ©6nmagabdl Kkilépve - el-
mondja, hogy miért is olyan 6, mint ami-
lyen és hogy az 6 torz filoz6fidja és Erik
~takaros" raffinéridja egy t6r6l fakadtak.
Vincze tényleg Erik karikaturaja, mégha tob-
bet tud is ,tejtestvéré"-nél. Ezeket azonban
nem neki kellene Kkifejtenie, erre llonanak
de még inkdbb az olvasonak kellene rajon-
nie. S kulénben is, llona - ha fogékonyabb
is, mint ahogy azt réla éppen Pista képzeli
- nem jegyezheti meg Vincze Pista ,6rulet,
de van benne rendszer" beszéd-folyamanak
minden hullamat — legkevésbé a furan el6-
adott okossdgokat -, 6 inkadbb csak azt ér-
zékeli, ami visszataszitd, ami el nem visel-
het6 ebben az emberben. Galabardi iréi esz-
kozei arnyaltabbak annal, semhogy ne tudta
volna felmutatni - Ilona el6tt - Vincze sa-
jatos tukrében Erik arcat. Azt az arcot, amit
a fiatalasszony az arulkodé jelek ellenére -
elvakult szerelmében - oly sokaig ragyogo6-
nak Vélt.

Nem szerencsés talalkozdsa - egyszer(iség
kedvéért mondom igy - realitdsnak és sza-
tiranak Eriknek az a terve, hogy ,viciné"-t
faragjon llon&bdl. Azzal, hogy ki akarta venni
a gyarbol, hogy lényegében cselédasszonyt
csinalt bel6le, amugyis betelt a pohéar. Igazan
nem ,lakkozom" a val6sagot, de tény, hogy
mai, modern vildgunkban egy hazfeltgyelé,
vagy akéar segédhézfeligyel6 - az atlagot ve-
szem alapul - kevésbé ,cseléd”, Kkevéshé
~jobbagy-lelkd filiszter", mint szamos ,,htb.".
Itt vannak - példaul - némely banyészasz-
szonyok, a nehéz munkaval sokat keres§ fér-
jek csak evéssel, ivéssal, s férjuk szolgalata-
val tor6ddé hitvesei. Ki filiszterebb; 6k - itt
nem az atlagrol beszélek - vagy a segédhaz-
felugyel6nék?

A fentiek azonban - ha vitara késztetik
is az olvas6t — nem vetnek arnyékot a koz-



érdek( témat taldléan, jol megkomponaltam
felveté regény érdemeire. A ,Jégvirdg” nem
olyan széles, nagy vallomas szépségrél, élet-

rél, alkotasrol, rendje". De
Ujabb - szin Galabardi
Zoltdn palettajan, egy mdvészi Gtjan szuverén

mint A
s nem akarmilyen -

vilag

batorsaggal halad6é prézairé Gj, orvendetes
eredménye.

ANTAL GABOR
Halasi Andor:

A jové felé

Halasi Andor nemrég megjelent Otszaz lap-
nyi kotete 1905-t6l1 1964-ig megjelent valoga-
tott irodalmi és szinhdazi kritikait tartalmaz-
za. Az irasok a tizes évek végéig a Joven-
dében, a Budapesti Napléban, az Eletben,
a Kritikdban, A Hétben, az Esztend6ben, a
Népszavaban és az Irodalmi Eletben, az ot-
venes évektél kezdve pedig a kiuléonb6z6é na-
pilapokban és féleg az

jelentek meg. Az

Elet és lIrodalomban
alkalom

ban irt egy-egy kotetrél,

szakadozott 6rai-
egy-egy bemutatott
szindarabrdl.

Kritikai mikoédése akkor indul, amikor a
modem polgéari irodalom kitermelte az un.
impresszionista kritikat. Halasi biralataiban,

ha nem is mindig latja meg a marxista esz-

tétika feladatait, bizonyos, hogy nem koveti

kora impresszionista kritikusait sem. Meg-
gy6z6dését tobb cikkben fejti ki (Magyar
kritika, Uj péatosz. Az irodalom lelkiismerete.
Irodalom és kritika). Ezek egybevetésével a&l-
lapithatjuk meg kritikai felfogasanak tenden-
ciait. Halasinal a kritika nem szkepszis, ha-
nem: hit és tudas. A Kkritikus -

nem hibékat, értékeket

szerinte -
hanem keres; nem
bomlaszt, hanem szervez. Sajat kora Kkritikai
megnyilatkozasait
tartja, mert pl. a

egyszerlien

sekélyesnek és szenilisnek
szinigazgaték a

tzletnek tekintik, a

szinpadot
tehetségek
pedig nem hallanak inspirdlé szézatokat. Egy
masik cikkében e probléma folytatasaként fel-
veti a kérdést: ,Miért nincs még mindig iro-
dalomértd Ennek egyik

latja. Koveteli,

olvas6kdzonségunk?"
kritika
hogy a kritikdt a napilapok és a folydiratok
ne csak kisigényl

okat a hidnyaban

mellékizemként kezeljék;
erkdlcsi hivatottsdag nélkidl az irodalom biréi

székében ne Uulhessenek egyéni célokért dol-

goz6 tollforgaté Uuzletemberek. E célkitlizései-

nek megvaldsithatasara inditotta meg Halasi

Andor Karpati Auréllal egyutt a Kritika c.
lapot, amelyben tobb, e kotetben is kozzé-
tett recenzidja jelent meg.

Halasi masik irodalmi problémaja: a mo-

dernség kérdése. Szerinte az igazi modernség

fogalma egyenlé az Gszinteséggel, eredetiség-
gel és az alkotéképességgel, amelynek van
ereje megvarni, amig az eredeti érzés kial-

kotja a maga formdait. A modern lira legsaja-
tosabb, legtartalmasabb holcse-
leti koltészetet tartja. szembeallitja a
lyukas gondolatokat versekbe présel6 gondo-

irdnyanak a
Ezzel
lati koltészetet, amely nem

egyéb, mint ,0dj

szavaknak, Gj szineknek csitt-csattogé kever-
Mintha a 1910-ben:
szabad bizalmatlanul kdézeledni a lelki

bonyolédottsagok felé,

getése." manak Uzenné
»Nem
a tényleg patologikus
szellemi zavarok szilte versek halmaza miatt.
Nem szabad

azonositani az erd intimitasat

az erbltetett suttogdsokkal. Az élet Kkipro-

balja az alkotadsok életerejét.”

Halasi erélyesen szall szembe a l'art pour

I'art dogmatizmusaval: ,Gydényodrld papirsaj-
kdkon uGszott el az irodalomnak, féleg az Gj-
sdgirdsnak az a hivatdsa, hogy kodzvéleményt
teremtsen és

kdzvéleményt képviseljen." A

vérszomjas héabora
1916-ban
veteli: ,J6jjenek

testet

g6zdlgései kbdzepette,

szinte szokatlan szigorusaggal ko-
akik mint az

képesek

életeré az

egész athatni, képesek

hogy egésszé, egy szervezetté tegyék a része-

arra,

ket; kozos életet arasszanak el a sejtek mil-
lidiban!"

1910-ben a Veszprémben
dern Dunantul c. folyéirat induldsa elé prog-
ramcikket irt. Ebben kifejti, hogy ,millié is-
meretlen
utan." A

megjelené Mo-

éhes vagy tatja a torkat zsdkmany

szerz6 azonban ekkor még nem
jarja mindenben a marxi utat. Az iroknak azt
hogy

harcolé emberi érzésekben a megvalté egysé-

ajanlja, talaljaAk meg az egymas ellen

get, féleg a ,felebaratsdag" elve alapjan.

Meleg huméanum hatja &t Halasi iréasait,
birdlatait. Sokszind 1firoi és szinészi portrék-
kal koti le az olvasék figyelmét Finom
kontraszttal karakterizal, és csip6s realizmu-
sdba néha csipetnyi attikai sé is keveredik.

Ma is él6 vagy régmult mivek valnak Ha-
udékké, ingerl6kké.
Azért van ez igy, mert sokszor allt ott a md
bdlcs6jénél, figyelte,

vitakat, s

lasi tollan frissekké,

ellen6rizte a szuletése

utani csak aztan alkotta meg a

maga lényegre laté véleményét.
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A biralatok sorrendjében az idérendiség

kovetése mellett praktikus csoportositas is
érvényesiul: egy szerz6 tobb midvének re-
cenzidjat egy helyen taldlja meg az olvasé,

s gy mintegy kiséréje lehet az ir6 mivészi
kibontakozasanak, fejlédésének. Néha egy-egy
titkokat,

Emellett

irérél intim anekdotikus csemegé-

ket is 0Osszegydjt. ismeretlen le-

velet kozol Dezs6t6l, verset Ju-
hdsz Gyulatél. A Baranydabél indult Barta La-
nemcsak az alkotémunka, hanem a
kapcsolata is koti. Erdekesen
tarja fel Dutka Akos ,Gjrafelfedezését", a
Holnap Irodalmi TAarsasag torténetét. Figye-
lemre mélté értékeket ad Foldedk Jadnos kol-

tészetér6l, Varnai Zseni, Tamas Aladar, Gyo6ry

Kosztolanyi

joshoz
hési  harcok

Dezs6 és masok irdi- koltéi portréjarol.

Halasi munkassdganak masik része drama-

és szinhazkritikai jellegl. Kiemeli az isme-

retlenségbdél a kivalé mivészrendez6t. Molnéar
Gyorgyot, akinek budai szinpada az osztrak

abszolutizmus tobzédéasa idején az ellenallas

egyik harctere volt. Kulénds szeretettel mél-
tatja Péchy
konvyét. A kortars
a Tanacskoztarsasag
Kiulén cikk foglalkozik Ujhazi

tével, Hevesi Sandor dramaesztétikajaval. He-

Blankanak Jaszai Marirél irt

szemuvegén at értékeli
forradalmi szinjatszasat.

Ede midvésze-
gedls Gyula uttér6 munkéssagaval. Gyakran
egy-egy Uj
mint a szereplé mivészek

megmondja &szinte véleményét
éppugy

jatékarol vagy a rendezé6 munkajarol.

dramarol,

nagy dramairéi (Aiszkhu-

egy-két

A viladgirodalom

losz, Shaw, Krlezsa)
darabbal
viladgirodalmi név, a modem drédmairds nagy-
jai (Gorkij, Brecht, Lorca, Giraudoux, O’Neill
stb.) kimaradtak Halasi

akkor a magyar irodalom

Shakespeare,

szerepelnek ugyan, de igen sok

kényvébdél. Ugyan-

néhany, még szin-
haztorténetileg is jelentéktelen darabjarél irt

rovid kritikat elhagvhatott volna.

Bator szinhéazkritikdib6l is a nagymdvelt-
ségl, pozitiv tarsadalompolitikai felfogéasu
kritikus 1ép elénk. Csiszolt, gyakran kolt6i

szépségli mondatai példaként szolgéalhatnak.
A konyv tanulsadgait Osszegezve
hogy
a kritikdnak gyarapitasara
kritikai
L»Talan

nyugodtan

mondhatjuk, legelhanyagoltabb mifa-

junknak, serkent.
45 évvel
ekként fogalmazta
amirél ez a kotet tantskodni akar, hogy be-
teg kornak nem betege, hanem egészsége
voltam. Az életer6 és életanyag principiumat,
elhervadas, a halal tagada-

ezel6tt Halasi célkitlzéseit

meg: észreveszik,

a gyengeség, az

1070

birdlatom alaptérvényét - még
is — ma is vallalom."
allitjuk,
szinhéazkri-

sat, minden
a forma kérdéseiben

Bizonyara nem tévedink, ha azt
hogy Halasi Andor irodalom- és
tikai megnyilatkozasai tobbségukben ma is
id6szerliek, ma is a jové felé mutatnak.

TOTH ISTVAN

Ruzsads Lajos:

A baranyai parasztsag
élete

A torok haboruk és altaldban a mintegy mas-

félszdzados ozman wuralom és a magyarsag

pusztuldsa nyoméan jaro telepitések, Baranya
megye déli részében, az Orméansagban az egy-
kébe

hosszu id6 oOta

menekiulé parasztsdag problémai mar

rdirdnyitottdak a torténészek,
néprajzosok figyelmét a vidék népére, a szo-
kezdték

amelyek a magyarsag sze-

ciografusok pedig vizsgalni azokat
a korulményeket,
gényedését, pusztuldsat, ugyanakkor a német-
ség gazdagodéasat és szivés térfoglalasat ered-
ményezték. Ezek az irdsok, melyek kiulénosen
kozott nagy
napvilagot, részletekben sok ér-
hoztak felszinre, de az akkori
torzitottak a

alapos

a két vilaghéabora szam-
ban lattak
adatot

nacionalista

olyan

tékes
tendenciak miatt
valésdgon. Amellett

levéltari kutatdsokra épitett munkak, az élet,

hidnyoztak is az

els6sorban a parasztsdag multbeli életének sok--

oldalt feltarasai.

A felszabadulds utadn e téren is nagy val-

tozas tortént, s Baranyaban, - kulénodsen a

Dunantali Tudoméanyos Intézet munkaja nyo-

man szadmos torténeti kérdés helyes megvi-
lagitasba kerult. E sokoldala, tervszerl tor-
ténetkutaté munka keretébe tartozik Ruzsas

Lajos nemrég megjelent kényve: A baranyai
parasztsdg élete és kizdelme a nagybirtokkal
1711-1848. mely a parasztsag életét a feuda-
lis kor utols6 masfél szazadadban mutatja be
s féleg a parasztsdg és foldesurai kozott a
termelés sikjan harc oldalarol
tarja fel e bonyolult kérdést. A korszak meg-
idében

vivott nézve

véalasztasa szerencsés, mert ebben az

veszi fel a taj aj arculatat; a Rakoczi-szabad-
sdgharc leverését koveté6, a fegyveres kon
fliktusokat telepitéseket meginditd

és ezzel a mez6gazdasag Ujjaalakitasat lehetbévé

lezardé, a



tevé id6szak alapveté kulénbségeket, Gj sza-

kaszt hoz az el6z6vel szemben. Ugyanakkor

a latszéolagos konszolidacié a felszin alatt Uj
ellentétek csirajat rejti.
tok a 18. egymast

alatt egyre jobban kiépulé majorsagi gazdal-

A baranyai nagybir-

szazad koveté évtizedei

kodasaval el6bb-utébb itt is - ahol viszony-
lag sokaig tudott a parasztsag foldhoz jutni
Grbéres

— hozzalatott az foldek megkotésé-

hez, a jobbéagy 4altal miuvelhet6vé tett irtas-

foldek elrablasdhoz, s mindenekfelett a ma-
jorsdgi gazdalkodas eredményesebbé tétele s
a bevételek emelése érdekében a jobbagy-

munka és a pénzjaradék fokozasdhoz. Ennek

kdvetkeztében a 18. szazad végétdl egyre

romlott a baranyai parasztsdg helyzete. A
nagybirtok nyomaszté folénnyel nehezedett
a teruletre. Az 1724-ben megszamlalt 288

falubél a nagybirtokosok 273-at (94% ) vall-
hattak magukénak, ebbdl 174 vilagi, 99 pedig
egyhéazi nagybirtokos kezén wvolt. A kovet-
kez6 szazhlGsz év alatt a kozépbirtok is er6-
nagy-
352 helységébdl még

emellett 43

sodott. Mégis a feudalizmus végén a
birtok a megye akkori
300-at (85%)
kézépnemesi, 9

is keletkezett.

tartott a kezében,

kisnemesi és kurialista falu
A nagybirtok ezt a roppant hatalmat, mely
kont-
tudta

tulajdonosait megfosztotta a hatésagi

roll biztosité szelepétél, gyakran nem
onmérséklettel hasznéalni. Egyrészt a hanyatld
feudalizmus telhetetlensége, masrészt
daséagilag er6sodd, latokorében fejlett és sza-
egyre

Vvaros

a gaz-

badsag utan torekvé varosi polgarsag

élesebbé tették az osztadlyharcot. Pécs
polgarainak évtizedes harca a puspokfoldesar
érdekelt

sikerre

ellen, az anyagilag udvari szervek
tdmogatéasaval
1780-ban

kirdlyi varosok soraba lép, bar az orszaggyl-

végul is vezet. Pécs

privilégiumlevelet kap s a szabad
lési becikkelyezést sohasem éri el. Mohacs-
nak, a masik puspoki foldesuri varosnak bi-

rdja a varmegye bortonében
lehet buntetlentl a feudéalis foldes-
Siklos

Batthydnyak dominiuméban

tanulja meg,
hogy nem
mez6varosban
1765-

ben az Griszék még a megye altal is soknak

ari rend ellen fellépni.

pedig, a
tartott Grbéri szolgéaltatasokat vezetett be. A
siklési uradalom népe, az Ormansag paraszt-
jai 1765-ben ez ellen

Harkdnyban szervez-

kedtek. Mivel azonban a robot megtagadésa
az egész feudalis kizsakmanyoladsi rendszert
létalapjaban tamadta, az wuradalom nem ké-

sett katonai segitséget igénybevenni, hogy az

elégedetlenkedd jobbagyokat a robot, a Kki-

lenced és a dézsma megadésara kényszeritse.
12 paraszt maradt holtan a siklési var alatt,

s mint a szerzd taldléan megéallapitotta: , A

nagybirtok honvédé szerepe Baranyaban is

véget ért. Siklés varanak falai mar nem a
foldesurat és népét védték az ellenséggel
szemben, hanem csak a fdldesurat sajat né-

pével szemben." (69-70 1)

Tanulsdgos orszagszerte figyelemmel kisér-

ni, s az utolsé években ilyen irdny( torté-

neti kutatdsunk jelentds eredményeket is mu-
tatott fel, hogy a nagybirtok a 18.
masodik felében milyen makacssaggal

széazad
szivos
és kormonfont taldlékonyséaggal torekedett sa-
jat jovedelmeit emelni a jobbagysadg kizsak-

manyolasanak fokozéasaval. Ruzsas Lajos
kdnyve is sokoldaldan bemutatja ezt a torek-

vést a baranyai nagybirtokokon.
A foldesari jovedelem 18. széazadi foko-

zasdnak egyik jelent6sége volt a pénzjaradék

allandé emelése. Erre j6 alkalmat adott a
foldbirtok tartozékainak tekintett kisebb ha-
szonvételi jogok ,kimunkéaldsa”. Ezek kozul

hozta az wura-
foldes-

az italmérés (korcsmaltatas)
legtébb

osztoztak e

dalmaknak a jovedelmet. A

urak ugyan jogok élvezetében

a falukdzosséggel, az utébbi részesedését

azonban mind szlikebb térre szoritottdk. Ha-
sonlé6 mohésadggal vontdk magukhoz a palin-
kaf6zést, a mészarszéktartast és a malomjogot
is. Tilossa tették az erddket, a fakitermelésért
(faizas), a disznék makkoltatasaért ellenszol-
galtatast koveteltek. Foldestri monopdéliumma
alakitottdk a vadaszat és haldszat jogat. S ez
mind nem volt elég. A 18. szazad soran a
jobbagy személyes fugg6ségét szlikebbre von-
tak - ahol
gebbi
heket.

lehetett — megszintették a ré-

szerz6déses allapotot, emelték a ter-

Ennek ellenére a jobbagyok munkéaja fél-

évszazad alatt Oridsi er6feszitéssel termdévé

varazsolta Baranya elvadult tertleteit, a bo-

z6tokat irtotta, a mocsarakat szaritotta s a

150 év alatt pusztasdggad és vadonna durvult
részébol

vidék nagy kultartajat alakitott.
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Az Urbérrendezés hatdsa Baranyaban is

osszefuggésbe kerul a piac megjelenésével.

Ott. ahol a piaci lehet6ségek emelkedtek, a

jobbadgyok gazdalkodéasadban is fejl6dés ta-

pasztalhat6. Kulonésen a megye keleti részén,
a Dunéahoz, tehat a viziGthoz kozelebb esé
tertleteken figyelhet6 meg a jobbagyok gaz-
dalkodéasanak fejlédése: az istallézasos allat-
tenyésztés, az el6bb kerti takarmanynodvények
szant6foldi termesztése és fokozott tradgyaho-
zam felhasznalasa a

szant6foldi termelésnél.

Kualondsen nagy fejlédés

sz6l6termesztésben a

figyelhet6 meg a

megye keleti felében.

A Villany-Siklési borvidék sz6lémdivelése ek-

kor vesz nagyobb lendiuletet s a baranyai

bortermel6knek az orszdgos piacba valdé be-

kapcsol6édéasa egyben a sz6l6miivelés tokélete-

sitését is maga utan vonta.

Figyelemreméltéak a szerz6 vizsgaldédéasai
a baranyai jobbadgyok gazdasagi helyzete val-

tozasanak okairél, s ezek a kutatdsok jelen-

t6s szociolégiai eredményekhez is vezetnek.
A baranyai német jobbagyoknal a natural-
gazdalkodasroél az arugazdalkodasra valo
atmenetet el6segitették az el6nydsebb termé-
szeti adottsdgok, a foldestri tdmogatds és a
kedvezd piaci helyzet. Ehhez jarult, hogy
csalddi szervezetiuk o6rokosodési rendje is

mar eleve alkalmas volt az Aarutermelésre.
orokolte a jobbagytelket; a
zsellérsorba juté testvérek vagy bérletet sze-
reztek, falvakban telepedtek le,

vagy az iparban kerestek boldogulast. A ba-

Az elsészulott

vagy mas

ranyai németségnek e négyszeresen elényds
helyzetébdl alakult ki gazdasagi folénye és
terjeszkedése. A magyar jobbagyok ugyan-
akkor nem élvezték ilyen mértékben a fol-

desurak tdmogatasat, so6t a
dalkodasukat

hezitették helyzetuket.

majorsagi gaz-
fejleszt6 nagybirtokok
Nehéz helyzetukbél a

fenntartasaval,

megne-

nagycsaladok kényszer( majd
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népességik korlatozasaval igyekeztek kijutni.

Innen, a feudalizmus idejébdl ismerheték
meg - Ruzsads Lajos kutatasai alapjan - a
baranyai egyke gydkerei.

1848 Uj helyzetet teremtett a baranyai pa-
rasztsagnak. A nép at akarta venni az Aaltala
mivelt foldeket, megszabadulni a sz6l6dézs-
matél, elégtételt kapni a foldesari foldrab-
lasokért. A siklésiak a parasztsdg ugyének

legkdvetkezetesebb
halyt valasztottdk képviseljuknek, az 6 har-

hogy
eltd-

sz6szo6l6jat, Tancsics M-
cos magatartadsuknak s
1848
rolte a szG6l6dézsmat. Emellett a baranyai pa-
rasztsdg hiiségesen kitartott a szabadsagharc-
ban; 1848 oktéberében ott harcoltak Eszék-
nél, Turonynéal pedig kaszaval és vasvillaval
tanUskodtak hazaszeretetukrdl.

koszonhetd,

szeptemberében az orszaggyllés

A ma embere szamara sok tanulsaggal

Agrarfejlédé-
visszanyulnak a feudalis kor

szolgdl Ruzsas Lajos konyve.

sink gydkerei

utolsé széazadaiba, az egyes vidékek fejlesz-

tésénél e tanulsdgok figyelembe vétele sok

haszonnal jarhat. A megye keleti részén a

mezei gazdalkodas viszonylagos fejlettsége,

a sz6l6mivelés adottsagai és hagyomanyai,

a Hegyhat kedvezdtlenebb viszonyai mellett

kialakult héaziipar tapasztalatai, a legelhagya-
tottabb Nyugat-Baranya és az Ormansag tar-

sadalmi viszonyainak s a gazdasagi élettel

valé osszefuggésuknek feltdrdsa szamos irany-

mutatast nyujtanak. Baranya népe a megye

mindhéarom tajan arra torekedett, hogy telje-

sen birtokba vehesse hatéarait. Torekvése csak

a felszabadulds utan, a foldreformmal valé-

sult meg. Hogy e szabadsadggal megnyilt le-

heté6ségekkel okosan élhessen, szdmos tanul-

sagot kap a mualt ismeretébdl, melyeket Ru-

zsds Lajos feltdr nagy levéltari apparatusra

épult kényvében.

CSIZMADIA ANDOR



