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BERTHA BULCSU

Interjua Pal Jozseffel

Tizen6t éve, Zalaegerszegen talalkoz-
tunk el6szoér. Nyirkos, téli délutan volt,
a konyvtarban mar égtek a villanyok.
Akkoriban merd véletlenségbdl Zalaeger-
szegen dolgoztam egy cementizemben.
A bizonytalan arculata Gzemecskében szi-
nes mozaiklapok, valamint sima konyhai
kovezet sajatkez( el6allitasaval foglalkoz-
tam. Masok ugyanott kadakat, hidgydrd-
ket ontottek, s olyanok is akadtak, akik
sirkovet faragtak. Napjaim sivar egyhan-
gusagban teltek. Az lGzem kozelében egy
id6s zongoratanarnénél laktam albérlet-
ben. A zongoratanarné semmit sem bizott
a véletlenre, igy amikor odakdltoztem, sa-
jat siremléke mar az udvaron allt, ponto-
san az ablakom alatt. Név, szlletési év,
valamint az ,,ELT:" szocska marvanyba
vésve aranylott, csak az elhaldlozas esz-
tendeje és életkor végosszege hianyzott.
Mindez nem hatott valami derdsen ...
Tevékenységem huszonegyedik nap-
jan kideralt, hogy az Uzem kozvetlen
szomszédja a konyvtar, méghozza a me-
gye legnagyobb konyvtara. Munka utan
bekopogtam, kitoltéttem egy olvasojegyet. Meleg volt, fény. .. Kdnyvek baratsagos
hossz(l sora mindenitt... Nem emlékszem az olvasmanyaimra, csak a fényre, meleg-
re, a kdnyvek kotésére, a kényvtarosné fiatal, szép arcara, szemére, homlokara. Ami-
kor atvette az olvaséjegyet, a kezemre nézett. A kezem durva volt, s rdadasul dagadt,
mivel lilara marta a fagy. Furcsa érzés, amikor az ember fagyott mancsait egy finom-
arcu holgy szemrevételezi. Talan mondtam valamit... Mar nem emlékszem. Val6-
szinlileg bevallottam, hogy verseket irok, mivel az estéket akkoriban rossz rimek,
bicegé ritmusok kiagyalasaval toltottem. A konyvtarosn6 megsajnalt, partfogolt, s
csakhamar megjutalmazott.

— Taladlkozott mar él6é koltével? - kérdezte, majd hamiskoddé mosollyal atvezé-
nyelt a masik szobéaba.

Nyirkos téli délutan volt, a kényvtarban mar égtek a villanyok. Pal Jéska kezet
fogott velem, leiiltetett. Boldog voltam. Ugy éreztem, hogy a markans arci kolté egyé-
nisége és a konyvtarosné szépsége azonos hullamhosszon sugarzik, s mindezzel 6ssze-
fligg a fény, a konyvek baratsdgos sokasaga, és a kellemes meleg. Boldog szomorusag
gyotort. Néztem az arcukat, keziiket. Pal Jozsef kdnyvtaros volt és kolt6, a hélgy is
konyvtaros, és finom, fiatal, szép. Beszéltek hozzam... Bologattam. Vonzott valami
hozzajuk, és megdermesztett. Az én vilagom ott volt, a szomszédban, a ké&falon tdl.
Hajnalban keltem, hatkor mar a hofedte udvaron tantorogtam cementeszsakkal a val-
lamon. Estelente faradtan meredtem a kdnyvoldalakra. Az ember, azt hiszem, 6szt6-
nosen szomjazza a fényt, a szépséget, a szellem der(jét... Szomjazza, ahitja, de
mindez kevés. Csak a tettek szamitanak, csak a tettek emelik az embert, a szomjlsag
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magaban csak szomjlsag marad. - Pal Jozsef és a szép konyvtarosn6 beszeéltek hoz-
zam. Egett a villany, az ablakok mezején jégviragok hiztak. Valami azon a téli
délutdnon megérintett, megrazott. - Késébb aztdn megtudtam, hogy Pal Jozsef is dol-
gozott miihelyekben, s a mihelyek emelték, szebbé tették emberségében.

Most tizentt évvel Oregebben a Nador kavéhazban wlink, egy halvanyzoéld
marvanyasztal mellett. Akadozva beszélgetlink, s kdzben feljegyzek ezt, azt.

Pal Jozsef 1923-ban sziletett Zalaegerszegen. Apja divatarukeresked6 volt. Férfi
és n6i divataru... Valoszinileg Pal Joska is vonzédott a kereskedelmi péalyahoz.
Keleti Kereskedelmi F&iskolat végzett. A felszabadulds utan nem tudott elhelyezked-
ni a szakmajaban, igy aztan elment a gumijavité iparba tanoncnak. Segédlevelet szer-
zett, s huszonnyolc hénapig dolgozott gumijavitoként. Aztdn bazedovkért kapott,
megoperaltak. Harom évig betegeskedett. Feléplilése utan a helyi téglagyar irodaja-
ban, majd a varosi kényvtarban dolgozott tovabb. A konyvtarreform a Megyei
Konyvtar szép, és gazdag intézményéhez helyezte. 1957 juniusaban bucsit mondott
Zalaegerszegnek, azéta Pécsett él. Kenyérkeres§ foglalkozdsa ma is a konyvtarhoz
koti, iréi Utja pedig az egész magyar szellemi élethez. Elsé verse 1949-ben jelent meg
a Valaszban, mivei azo6ta rendszeresen szerepelnek az irodalmi lapok és antolégiak
ehasabjain. Harom ©6nall6 verseskotete jelent meg: Dudolgaté (1954), Mézpergetés
(1960), Kék ablak mdégil (1967). Az utébbi években novellistaként is bemutatkozott,
prozai irasait a Jelenkor és a Tiszataj kozoOlte. A Jelenkor aktiv szerz6i gardajahoz
tartozik, 1958-t61 két éven at a folyoirat egyik rovatat is vezette.

Nézem az asztalon at. Szikar, napégette arc. Tulajdonképpen sovany. Mosolyog,
arca mégsem derls. Néhany keser(i, mély vonas attér a nevetésen, mindenen. Fako,
rekedtes hangon beszél... Ugy tdnik, mintha nagyon messzir6l érkezne a hangja,
s val6jaban a mosolya is nagyon messzir6l érkezik. Két éve nem talalkoztunk, ugy
érzem, kolcsdndsen oruliink most a kavéhazi kozelségnek ... Es tényleg oruliink, de
Pal Joska 6rome mar nem a régi, tort fényben all, s a vilag is abban mutatkozik
a szamara. Mindez persze csak illuzio, latszat egy asztalnyi messzeségbdl, s ki tudja,
mi az igazsag? ... Elete az utébbi tizendt évben sem volt egyszer(i, bonyodalom-
mentes. Embereket vesztett és embereket nyert... N6k jutnak eszembe, ki is mon-
dom, bar ez egy interji esetében rossz nyitas.

- A n6k... Azt hiszem az életedet alaposan .. . Befolyasoltak ...

Ironikusan nevet, rancai kuszak is, merevek is:

- Nem hiszem, hogy igy lehet ezt mondani. Az ember keresi az életben a tarsat,
helyét. Van, aki el6bb talalja meg, van aki kés6bb, van aki soha ...

- Este...?

- En azok kozé tartozom, akik végul is megtalaljak.

- A prozairas kicsit mar mesterség, szakmunka. A koltészet mas, lényegibb.
Mint a villamfény, bevilagitja eglinket, athatol mindenen. Ez a lényegérzés talan
megfogalmazhaté... Mint kolt6 te milyen értékre figyelsz, mit keresel?

- Az emberben az emberséget keresem ... Ennek felmutatasa az tigyem ...

- Vége?

- Szlikszavu vagyok...? A koltészetr6l mar annyi mindent elmondtak, kezdve
a népkoltészettdl, hogy az iszonyu... s a nyilatkozat masok kenyere... A koltészet,
ez a latdsmod hozzam tartozik, mint a horgaszat... Nalam a horgaszat sem hobby,
hanem életforma.

- A hétkoznapi vilagot valamikor valami megbillenti ... Gondolom, igy sziletik
az Uj, lényegibb, kélt6ibb latasmod . ..

- Nalam ez az id6szak az volt, amikor a gumijavito mdhelyben mel6ztam.

- Tényleg sz(ikszavu vagy ... A halakrél is kellene beszélnink... i

- A halakrdl...? - kérdi, aztan kipillant a kavéhaz nagy Uvegablakan. Ugy
tlnik, nem akar valaszolni, vagy talan megfelejtkezett rélam. A Széchenyi tér dél-
el6tti forgalma bizony mar 6szi. Banatos auték allnak a templom el6tt, banatos didk-
lanyok sutkéreznek az alacsony bastyafalakon. Sarga, félkopasz fak mendegélnek a
taloldalon. Pal J6ska percekig nézi a teret, aztan nevetve, hirtelen megszolal:

- A varos Ola felé es6 szélén laktunk, kozel a Zaldhoz. Ott jottek be a heti-
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vasarokra a szekerek. Nagy volt a forgalom. Valamikor egy ¢reg csizmadia mester
lakott ott, diledez6 hazacskajaban. Festetett egy cégtablat, de vagy a tabla volt rovid,
vagy a cimfestd tal kovérre rajzolta a betliket. Csak ennyi allt a tablan:

Filipanics Mi
Csizmadia Me"

A szekeresek persze jot nevettek. Kés6bb a sziileim megvették a hazat, kertet,
és Ujat épitettek a helyére. Volt ott egy malom, a Gémbds-féle vizimalom... Csak
atszaladtam a kertlink alatt a réten, s maris ott voltam a malomgatnal. Klott gatyaban,
hajlitott gombostlvel horgasztunk, s kiszt és fenékjar6é killét fogtunk... Tavasszal
kiontott a Zala, s a halak a réten Usztak, kozvetlentl a kertink alatt. Néha Gsszel
is kiontott, s ha a tél ott érte, befagyott. A kertek alatt korcsolydztunk egészen

tavaszig. ..
- Ugy tudom, mindig folyékban horgasztal...
- F6leg a Dravara jarok, Bélavar és Vizvar kornyékére ... Kimentem mar a

Pécsi Tora is, de az igazi mégiscsak a folyd, az éjszakai harcsazasok, a hajnal, a
szarvasok, ahogy Zalatanal atasznak a senki szigetére, s az agancsuk feketén kirajzo-
lédik a folyo foleé.

- Ausztridban is horgasztal.. . J6l emlékszem ...?

- lIgen, 1961-ben, aztan 1963-ban pisztrdngoztam kint... Pénzespért is fog-
tam ... A Drava fels6 szakaszanak van egy mellékfoly6ja, a Lieser... Tele volt
pisztranggal, de mdlégyre, villantéra nem kaptak... Szdcskével kellett csaliznom,
szdcskével sokat fogtam ... Nyar volt, janius, augusztus ... A horgaszat szamomra
nem id6toltés ... Talan szenvedély... Enélkul semmit sem érdemes csinalni... Hoz-
zam tartozik ... A folydkat, patakokat szeretem... Egyszer lent jartam a Fekete-vi-
zen .. . Bedobtam egy horgot, aztan a masik bottal elindultam a patak partjan lefelé.
A lany, aki akkor elkisért, nekivetk6zott. Félmezteleniil napozott, marokra valo kis
nadragjaban, nagyon szép volt az id6. A horogra kézben, amit otthagytam, nagy hal
akadt. A lany kiabalt: ,,Joska... Jéska" - és birkézott a hallal. A kiabalasra, a tul-
parton megjelent egy biciklis. A lany megijedt és a bokrok kézé kuporodott. Csak-
nem elment a hal, mire odaértem ...

- Es a biciklis?

- Az is kiabalt: ,,En a halat akarom latni, nem a kisasszonyt"... Szenvedélyes
horgasz lehetett. Megnézte a halat, aztan elment...

- Elégedett vagy az életeddel.. .?

- Varj csak... Ahhoz, hogy az ember igazan elégedett legyen, sok minden
kell.. . Ha ez eszembe jut, eltéprengek... A Dunantdli Naploéban volt egy nagy vita:
Kultarvaros-e Pécs? Hosszadalmasan vitaztak, felsoroltdk az egyetemeket, iskolékat,
zenekarokat, szinhdzakat, mindent... Elgondolkodtat6, hogy ebben a 140 ezer lakosu
varosban, ahol 17 ezer altalanos iskolas gyerek tanul, nincs egy gyermekkdnyvtar.
A Varosi Konyvtar fiokjai igyekeznek valamit megoldani, de nincs egy igazi gyermek-
kdnyvtar, és ebben a nagy varosban nincs egyetlen egy szabadpolcos kdnyvtar sem ...
A kornyezetem helyzete 0sszefiigg a lelkidllapotommal...

- Péccsel hogy vagy? Szeretsz itt élni...?

- Persze__ Elmehettem volna mar sokszor, ha akarok ...

- Mostanaban mi foglalkoztat, min dolgozol?

- Egyszer(... Verseket irok, novellakat is... Két kilonbéz6 festdi stilus,
latasmad izgat. Gauguin és Csontvary .. . Belllr6l rAgom magamat... Hogy mi izgat,
az bent van a versemben ... Van 1400 kiadhaté verssorom, de szeretnék még j6, igazi
verseket irni hozza, s akkor jelentkezni Uj kotettel. A felszabadulasi palyazatra is
készulédok kozben. Van egy megbizatdsom ezer sorra, elbeszélg koltemény ...

- Most vidam vagy, de kdzben a szavakon, nevetéseden, mindenen atit egy
keser(d irdnia ...

- Najo ... Hat nézd... Hany éves is vagyok? ... Most leszek, nemsokara negy-
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venhat éves... Sok minden lerakédik ennyi id§ alatt az emberben. Bennem inkabb
azok a jelek, melyek visszahlizédova tesznek... Az egyik novellamban irtam egy
szigetr6l, Luku-Luku szigetér6l. Ez az a fold, ami az ember belsejében él, ez a meg-
almodott vilag.

- Ez egy val6sagos sziget?

- Amikor én ezt emlegetni kezdtem, elhitték... Azt mondtam, hogy a roko-
naimtél érokdltem... Szoéval van egy ilyen sziget. Ezen a képzelt szigeten a dolgok
rendjén mennek, a valésagban néha masként. Ez a sziget nem a HuUsvét szigetek ta-
jan van, hanem itt. Lehet Vizvaron is.

- Emberek élnek ezen a szigeten?

- Hat persze... Ugyanazok, akik a valésagban. Ezen a szigeten még gyer-
mekkdnyvtar is van.

A kavéhadz délre mar zsong. Teag6z pardja szall az ablakokra. Fokozatosan
minden igazi lesz, mint régen. lgazi kavéhaz, igazi pincérek, Karcsi, Livia, igazi
vendégek, kint igazi 6sz és igazi tél, a marvanyasztal masik oldalan az igazi Pal
Joska. Cinkosan nevet:

- Emlékszel? - kérdi - ,Fent gagogott a tél"
- Emlékszem... Itt Gltink, vagy a szomszédos asztalnal, de mindenképpen az
ablak mellett. Kint esett. HO6 esett. Teadztunk, Tuskés Tibor és mi ketten, és beszél-

gettunk ...
Pal Joska cinkosan nevet és a versét idézi:

- ,Macskak lépnek puhan s a n6k sarga szemén
almossag benne ring a nyar és két baratom

j6 teat szlrcs6link s a n6ék sarga szemén
cinkossag benne ring a nyar én és két baratom
macskak lépnek puhan a n6ék sarga szemén

Es tal az ablakon a véaros elalél

lassan nyujtézik el szinnélkili halalba
arnyék nincs csak sotét csak a sotét vetél
az utcan fonalat s a karcsu sarki lampa
kelmének is fonna fent gagogott a tél"

Nem tudom... Lehetséges, hogy egy kicsit megoregedtiink? Az id6 mulik, az
évek elszallnak, mint a felhdk, s gyanus érzelg6sséggel 6rizzik a régi marvanyasz-
talok emlékét, tedk, puhaléptli nék emlékét, tovatlint hangulatokat, s utélag ugy td-
nik, akkor régen egy évtizeddel kordbban még a natha is valésagosabb, s egyben
szépségesebb volt. Kényvek sorjaznak, az elvégzett munka tornyosul. Akinek allasa
van, egy-egy fizetési osztallyal mindig feljebb lép. Persze, hogy mulik az idé. - Pal
Joska most mégis a régi. Ujra nyarakrdl beszél, horgaszatokrol, patakokrdl, nékrél,
versekrél, melyek a befejez6 legjobb sorokra varnak... Marvanyasztalunk felett
nyar van, Pal Joska patakot rajzol a noteszomba, bokrokat, s a napot. A napok ben-
nink vannak. FényUk tartés, athaté.
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Tested zarkovével

Simon, Janos, Méaté és a tébbiek -
sejlik még Genezaret tavanak tikre,

s a sz0, a sz0,

mit beszéddé fontam a hegyen.

Ki emlékszik mar szavamra a témeghgl?
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Azt tudtam, hogy ott végzem majd.
Azt nem tudtam, hogy két lator kdzott.

S azt sem tudtam,
hogy a fdltdmadas barlangja
agyunk lesz,
zarkéve meg tested:
szemed, szad,
két melled,
combod, agyékod.

S azt sem tudtam,
hogy be akarsz majd zarni
a foltamadas barlangjaba
tested zarkovével.

S mert ezt akartad -
bezarkézom:
magamra huzlak.

Két valtozat egy téemara

1.

Rofog a disznd elttem
Gauguin fekete disznaja
Nyiszit a kutya mégéttem
Csontvary fehérszérl kutydja

Egre bokrosult cédrus aga kozt
Egyetlen madar rikoltoz
Szurdok-szakadék arcomon
Panaszfalrél hullott maladék

Kezem ijesztén sirdogal

Vadrozsak karma homlokomban
Kérdések hullama veri a szirtet
Tért arbocok rongya a kéveken

A foldre panyvazott mén horkan
Tajtékos hatan apam csontja
Nyikorgo kalléja szekerére
Anyam feketében készulddik

AKki elment Gjra visszatért
Aki visszatért Gjra elment
Tik-tak-tik-tak jarja a tancat
Eletem ingaja a csillagok kozt
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2.

Eletem ingaja a csillagok kozt
Tik-tak-tik-tak jarja a tancat
AKki visszatért Gjra elment
AKki elment Ujra visszatért

Anyam feketében készul6dik
Nyikorg6 kallgji szekerére
Tajtékos hatdn apam csontja

A foldre panyvazott mén horkan

Tért arbocok rongya a kéveken
Kérdések hullama veri a szirtet
Vadroézsak karma homlokomban
Kezem ijesztén sirdogal

Panaszfalrél hullott maladék
Szurdok-szakadék arcomon
Egyetlen madar rikoltoz

Egre bokrosult cédrus aga kézt

Csontvary fehérsz6rii kutyéaja
Nylszit a kutya mégéttem
Gauguin fekete disznaja
Rofog a diszn6 el6ttem

J6 lenne most

lehajtani fejem
védtelent hdénaljad hajlataba

szavakkal is 6sszefogni mi eltorott
és meglelni régi dnmagunkat

régi 6nmagunkat két ifji embert
kiindulasul csak az at kezdetének
és elindulni onnan hogy felfedezzik
elzuhant éveink napjaibdl mankat
hogy te vagy te hogy én vagyok én
hogy te vagy én hogy én vagyok te
igazsaga idénk kezdetének

jo lenne most lehajtani fejem
védtelent honaljad hajlataba

969



970

A halaszsas

lecsapott
a viz tukrére. Karmaval
betdrte, harmat verdesett
és imbolyogva
lomhéan
felemelkedett.

Nekem elhihetitek, ezlst-fény

pikkelye csillogott alatta, mig kérdzott.

Aztan atszallt a fuzesen.

S mikor a vén tolgyek kozé ért,
mar a folydra is homaly borult.
Alig lattam.

A viz sokaig csobogott-locsogott:
hova vitted a fényt?
hova vitted a fényt?
hova vitted a fényt?

De nem felelt senki.

Visszhang se.

Csak este lett.

(Foto: Erb Janos)



CSANYI LASzLO

BABITS VALOSAGA

A Halalfiai sok haragost szerzett Babitsnak: tobb szekszardi ismert magara a
regény lapjain, vagy Ugy érezte, halott hozzatartozojanak emlékét sértette meg Ba-
bits. A kényv végére csatolt megjegyzés ugyan igyekszik elharitani a gyanut, midén
»Kifejezetten biztositva kivanja magéat érezni minden olyan foltevés ellen, mintha
barmely alakjaban vagy torténetében az esetleges valésagot akarta volna abrazolni",
de sietve hozzateszi azt is, ,talan sehol sem festett is fol annyit a maga életének szi-
neib6l, mint itt". Az dvatos elharitas nem tudta megnyugtatni a haragvo szekszar-
diakat s nem is nyugtathatta meg, hisz még a regény megjelenése el6tt értesiilhettek
arrél, hogy Szekszardr6l mintazta a Halalfiait. A Tolnamegyei Ujsag, mid6én hirt ad
Babitsék Szekszardra érkezésérdl, arrdl is tudoésit, hogy el6zbleg Ujtatrafiireden volt
feleségével ,és a kolt6 ott fejezte be évekkel ezel6tt megkezdett ,,Halal fiai" cim(
hatalmas regényét, melynek torténete a régi Szekszard tarsadalmi vilagaban jatszik".
A szil6varos tehat szinte felkésziilve varta a Haldalfiait, melyben egyarant bant-
hatta a felismert szerepl6k rajza s talan ennél is jobban a regény erkdlcse, mely nem
hagyott kétséget afel6l, hogy Babits nem vallal kdzosséget a varos vezet6 rétegével.
A komor kortarsi véleményt még én is hallottam: ,,Mihaszna ember volt, aki nem
volt képes egyultére meginni egy liter bort,” - ami félreérthetetlentl mutatja Ba-
bits és a régi Szekszard kolcsonds és kibékithetetlen idegenségét.

Az ,esetleges valdsag”, melynek gyanudja ellen Babits tiltakozik, voltaképpen
nem is esetleges: a regény féhdsei él6 modellekrdl késziltek. Satordyék modellje
koztudottan a Babits-hazaspar, Cenci néni az anyai nagyanya, Kelemen Jézsefné, Do-
me bacsi alakjaban nagybatyja, Kelemen Mihaly, akinél pécsi diakévei alatt lakott
és az anyai agon ugyancsak rokon Ujfalussy Imre vonasait orokitette meg. Vala-
mennyi rajz annyira pontos, hogy a régi szekszardiak koénnyen rajuk ismerhettek,
de Babits masutt sem akart kitérni az ,esetleges valdsag" el6l, amit az is mutat,
hogy tobb mellékszerepl6 is azonosithatd, amit nem egyszer azzal is el6segitett, hogy
nevilket meg sem valtoztatta. Sokkal bonyolultabb azonban a két varos, Sot és Ga-
doros, illetve Pécs és Szekszard topogréafiai azonositasa.

A prozairé Babits szembetlind tulajdonsaga realizmusa. Torok Sophie szép ta-
nulmanyaban figyelmeztet arra, hogy mennyire a valosagbdl taplalkozik liraja, pro-
zajat azonban ez sokkal inkdbb jellemzi. Szinte azt mondhatnank, egyetlen ihlet6je
a valosag, bar hozza kell tenniink, hogy realizmusa soha nem féldhoz tapadt, s a pon-
tos, nem egyszer fotografikus hiiségli megfigyelések mindig a magasabb rendld ma-
vészi dkonomia szolgalatdban allnak. Ezért nem lehet egyértelm(ien azonositani re-
gényeinek szinterét sem. A Timar Virgil fia pécsi gimnazista emlékeit idézi, de Baja
is felismerhet6 benne, s az itt szerepl6 Sot rajzaban Pécs és Baja szinei keverednek,
ahogy a Hatholdas rozsakert Gadorosa is ugy abrazolja Bajat, hogy abban konny(
felismerni szekszardi motivumokat.

A Halalfiai két szintere, S6t és Gadoros, sem egyértelm(ien azonos Péccsel és
Szekszarddal. Sot, a ,,Kicsiségek varosa" tobb szint kap Szekszardt6l, mint Pécstdl,
annak ellenére, hogy a részletrajzok mindeniitt topografiailag pontosak. A Csorge-t6
(a szazadfordulon még Csorgetd, Csorgeteg néven is szerepel), a gadorosi sz616k, a
Kalvaria keresztje jellegzetes szekszardi kdrnyezet, s Babits leirdsaiban mindez nyo-
matékot is kap. ,,A Csorge-t6 apr6 kis pocsolya volt a So6t melletti lapalyon" - ol-
vassuk a Halalfiaiban, nem sokkal aldbb pedig azt is jonak latja, hogy megjegyezze.

Részlet a szerz6 Babits és Szekszard cim( késziilé tanulmanyabol.
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S6t mezbvaros (ez a sz6 kurzivval kiemelve), amit Pécsrél a szazadforduld idején
sem lehetett elmondani, ahogy a Csorge-t6 is a Szekszard melletti lapalyon van. , A
soti magyar viszonya a Természettel Uzleti volt s nem szentimentalis. S6t mellett
Duna is folyt, de oda csak halaszok latogattak" - teszi teljessé a szekszardi rajzot,
hogy a mondat masodik felében Pécsnek is ad6zzék egy utaldssal a mecseki sétak-
rol: ,,A soti hegyek Utjait csak didkok jartdk." De a kovetkezd mondatban visszaka-
nyarodik Szekszardra: ,,Sot lelke a lapaly felé orientalédott, ahol Csorge-té nydult;
vadaszok méla vetéseken hajszolva a firjet, ottan pihentek meg." Egy pillanatra fel-
villan a Kalvaria keresztje is, mint a Szekszard 1915 nyaran cimd versben: ,Lenn
messze kitarult a varoska, a szél ideverte a harang szavat, a Kalvaria keresztje lat-
szott a szlrke égen, lagyzold, fiatal kukorica hajladozott, borzongott a szomszéd
dombokon". Ezt latta Babits sz616jukbdl s a megfigyelés pontossagat mutatja, hogy
a ,,szomszéd dombok" is helyet kaptak a képen. Egy masik helyen S6t rajzaban is-
mét Szekszardra ismerlnk: Miska reggeli sétaja a torvényszék el6tt, minden utalasa-
val Szekszardot idézi. ,,Miska tehat egy darabig még sétalt a Palota el6tt, az ugyne-
vezett ,libapromenadon”, melynek kdzepén az Elemi Iskola allt." A fejezet elején
mellékmondat emlékeztet a templomra, amely ugyanezen a téren van, s a valdsagot
még egy megjegyzés hozza kozelebb: ,,A Térvényszéki Palota volt az egyetlen két-
emeletes épilet S6ton" - amit Pécsr6l nem mondhatott volna el. A kép topografiai-
lag is pontos, a mUlvészi kézre csak a szerkesztés utal, a kihagyas. Aki ugyanis igy
abrazolja a szekszardi Béla teret, az déli oldalarol nézi, tehat hattal all a Pollack-féle
megyehazanak. A mivészi szandék diktalja, hogy innen rajzolja le, mert a regény
szempontjabdl csak az a fontos, hogy Satordyt jellemezze kdrnyezetével, a megye-
hadza leirasa pedig felesleges kitérét jelentene, de itt még arra is gondja van, hogy
félreismerhetetlenné tegye a szekszardi torvényszéket; ,,az ablakok mind tarva vol-
tak, kivéve a kozéps6 rész racsos, nagy megvasalt tablait, melyek mogétt a bortonok
rejtéztek”. A kép azéta sem valtozott, csak a ,,szivarvanyos kat" nincs mar a tér ko-
zepén.

Amennyire pontos a kdrnyezet rajza, annyira valésagosak alakjai is. Imrus, a
f6szerepld, tulajdonképpen onarckép, s igy természetes, — mint mar utaltunk ra —
ha csaladtagjait is megmintazza. De nemcsak ezeket, hanem a mellékszerepl6ket is,
s6t néha arra sincs gondja, hogy neviiket megvaltoztassa. A nagyhangu Borzsak tisz-
teletes Borzsdk Endre volt, Szekszard kalomista papja, aki a tizes években halt meg,
s amennyire rekonstrualni lehet, Babits csak atmasolta az életbdl. Tréfas verseket
irt a szekszardi lapokba, kilondsebb szellem nélkiil, a szazadforduld vidéki papjai-
nak modoraban. Varkonyi tanitd, aki mint ,,nagybajuszos, vadaszruhas alak" jelenik
meg a Csorge-t6 partjan a mulatozok koézoétt, a valésagban Varkonyi Sandor, s azo-
nos azzal a tanitdval, akit a 48-as parti Tolnamegyei Kozlony ismételten megdicsért
magyarositd buzgalmaért. Varkonyi tipusa lehetett a szdzadfordulé6 hangoskoddé ma-
gyarjanak, aki Szekszardon azzal szerzett maganak kétes hirnevet, hogy az iskolaba
kertlt német gyerekeket onkényesen atkeresztelte, s kizardlag az altala adomanyo-
zott néven volt hajlandé megszélitani 6ket.

A Halalfiai lapjain folvillan Wosinszky Mér alakja is. Gondos Cirill néven, mint
»tudos professzor”, akitél Hintass Gitta konyvet kolcsondz. A Schapringer-csalad
valészin(lileg a Leopoldokkal azonos, de mindenképp szamos vonas emlékeztet a dus-
gazdag csaladra, melynek egyik tagja Ujsagot is alapitott Szekszardon.

A regény egyik legmarkansabb alakja Hintass Gyula. Mar kordbban megalla-
pitottak, hogy Geiger Gyula szekszardi tigyvéddel azonos, aki egy id6ben Szekszard
Vidéke cimen lapot szerkesztett, melynek tulajdonosa is volt. A Babits-haztél nem
messze lakott, a Sét (Séd) patak utca 1113 szam alatti bérelt lakasban, ahonnan ké-
s6bb sajat hazaba koltdzott, a Pandzs6 (ma Kossuth Lajos) utca 1022 szam ala. Ba-
bits alig médositott az ,,ugyvéd és szerkeszt§ s mindig liberalis" alakjan: tipikus vi-
déki jelenség, aki ,talan csakugyan tehetség volt, s csak a viszonyok tették, a kor-
nyezet, hogy tehetsége inkabb bolondsagnak latszott", ,,szent onérzet lelkesitette s a
jov6 igéretesen csillogott elébe”. A Csorge-tohoz rendezett kirandulason Nelli is ugy
érezte, ,,a bizonytalanban Uszik, a hatartalanba". Lapjat, a Szekszard Vidékét, 1881

972



janudrjaban inditotta, s 1888-t6l havonta egyszer a Tolnamegyei Holgyek Lapjat
mellékelte hozza. A Szekszard Vidéke abban az id6ben bizonnyal a jobb lapok kozé
tartozott, Geiger igyekezett frissen, Otletesen szerkeszteni, bar a vidékiségt6l nem
tudott, s politikai céljai érdekében talan nem is akart szabadulni. Mindenkinek te-
ret adott, s az Uri osztaly kérnyékbeli tagjai a legkiilonbézébb alneveken elméncked-
tek, mint Rigoletto, Bus Bandi, J6zsi, Indigo pinty, Viktorien, Abellino, Lehe Tetlen,
Pal, az igazsagos, Rhadamantus, Corydon, Senior Kutykurutty, sét egy Influenza is
akadt kodztuk. Egy alkalommal Mikszath is szerepel, Kis hija, hogy kritikus nem let-
tem cim( tarcdjaval, s a szerkeszt§ jonak latta csillag alatt megjegyezni, ,,a Pesti
Hirlap szerkeszt6sége masfél héttel ezel6tt kiildte meg lapunknak, eredeti kézirat
gyanant!”

A lap vezércikkei alatt altalaban nincs alairas, s éppen ezért valészinl, hogy
Geiger keveset irt lapjaba, az 6 vezércikkei alatt ugyanis mindig ott van teljes neve.
Ezekbdl is megdllapithatd, hogy nem volt j6 iro, stilusa fellengzés, tele frazissal, bar
ebben tulajdonképpen hasonlitott a tébbi korabeli vidéki lapszerkeszt6h6z. Babits is
mindvégig ilyennek abrazolja, s egy-egy Ujsagcikkébdl szinte a regénybeli Hintasst
halljuk: ,,A valédi érdemet nem lehet eltagadni, kicsillog az még a fold mélyébél is,
- firja a tlzoltoegylet tagjairol. - Urak azok majdnem mind! Olyan urak, a kik lel-
kestlni tudnak a nép jolétéért, a kik évenkint tudja isten hany éjszakaikat aldozzak
fel polgéartarsaik tdvéért - becsiletbél s a j6 Ggy iranti buzgalombdl.

Figyelemmel fogjuk kisérni ez egyletet s figyelemmel kilondsen azokat, kik azt
aldasni iparkodnak. Nem fogunk elhallgatni semmit - torténjék az barki részérdl
a mi ez egylet karara lehetne vagy fennallasat veszélyeztetné s azért el6re is bizto-
sitékat nyudjtjuk annak, hogy az ily kivagni valé fekélyeket a nyilvanossag itél6széke
elé allitva elvonjuk arrdl a mikodési tertletrél is, hol esetleg a polgarok bizalma
hatalmat is adott keztkbe.

Le vele azokkal, kik nem atalljdk az ily egyletet guny és megvetés targyava
tenni. .."

Hosszabban idéztiik Geiger talalomra kivalasztott vezércikkét, bizonysagul, hogy
Babits mennyire pontosan ismerte ezt a patetikus hangot. ,,Talan csakugyan tehetsé-
ges volt", legalabbis a kor szemében és vidéki méretekben, de mindenesetre allha-
tatlan, s feltétlendl tobb volt benne a karriervagy, mint az igazi tehetség. De nem-
csak ez okozta bukasat. A kisvarosi érdekek, a kapitalizmusnak ebben a szakasza-
ban, egyre inkdbb a bankok kéré fonddtak, s Geiger maganyos liberalizmusa nem
tudta allni velik a versenyt. A szazadforduléra minden vallalkozdsaba belebukott s
a Tolnamegyei Kozlony 1903. februar 26-an mar ezt jelentette: ,,Geiger Gyula szek-
szardi ugyvéd ellen feloszthaté vagyon hianyaban megsziintette a cs6dot a szekszardi
kir. torvényszék."

Ez mar bukas volt, a Halalfiai mélypontja, s igazan nem kell élénk fantazia ah-
hoz, hogy elképzeljik, amint Geiger-Hintass valtékkal manipulal, kdlcsonokért kun-
csorog, zugiigyvédeskedik Pesten, s kdzben vilagmegvalté terveket kohol. 1918-ban
halt meg, Budapesten, csalédottan és szegényen s a Tolnavarmegye és a Koézérdek
cimd hetilap igy bucsuztatta: ,,Geiger Gyula uUgyvéd, volt szekszardi lapszerkesztd,
az elmult héten meghalt Budapesten. Fényes esz(, kivalé tollG ember volt, aki egy
id6ben nagy szerepet jatszott Szekszard tarsadalmi életében is. Fiatalabb éveiben ve-
zére volt az itteni ,,haladék" taboranak, s élénken szerkesztett lapja, a ,,Szekszard
Vidéke" sok ideig kedves olvasmanya volt a varmegye kozdnségének. Az elhunyt
Ugyvéd tébbszor fellépett képvisel6jeldltnek is. De nem volt szerencséje, s6t talan
ennek kdszonhette anyagi romlasat is. Szekszardrol Budapestre koltézott s ott Ggyvé-
deskedve, csendesen most fejezte be fényesnek indult palyajat. Elhunytat nagyszamu
I’pk_onség gyaszolja, kdéztik lanya: a kivalé filozofus és ironé Dienesné Geiger Va-
eria."

Geiger Valéria, regénybeli nevén Hintass Gitta, 1879-ben szlletett Szekszardon,
igy négy évvel volt id6sebb Babitsnal. A Haldlfiai rokonszenves képet rajzol réla,
aki ,,valésagos nyelvtalentum", Svajcba megy 6sztondijjal, s akir6l Déme béacsi dor-
mogve allapitja meg, hogy ,.egy kerékkel tdébbje van ennek is". Imrus szive megdob-
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ban a gondolatra, hogy ,latni fogja Gittat, a feln6tt Gittat és beszél vele irodalom-
rol, mert mi masrol beszélne?" Gitta az emancipalt né tipusa, aki ,,mar Kissé le is
nézte a verseket, noha valamikor maga is verselt, vagy épazért. Gitta mar tal volt
a koltészeten, s felllrdl tekintett a kolt6kre, mint a szép lanyokra és a szerelmekre.
Tudomany! Filozéfia! Gitta, ha t6le fligg, az irodalomnak csak szerény teret enged
ezek mellett, akar a m(ivészetnek." De a filoz6fidban is kilén utakon jar, nem hodol
a kor divatjanak és ,,Schopenhauer, Nietzsche mar nem is filoz6fusok"” szemében.

Babits 1904. augusztus 2-an kelt, Zalai Bélahoz irt levelébdl tudjuk, hogy ebben
az id6ben Geiger Valéria Szekszardon tartézkodott, s a levél arra is utal, hogy j6 vi-
szony volt koztik, amit el6segitett, hogy a két csalad, bar nagyon tavolrél, rokon-
sagban allt egymassal, éppugy, mint a regényben. ,Leanypletykakbdl is hallottam
valamit, - irja Babits - Ujabbat és legUjabbat Onrgl (ti. Zalairél) és masvalakirél
- Geiger Valériatol (aki most Szekszardon van s nemsokara taldn Debrecenben
lesz)." Egy Kosztolanyi kézirasaval fennmaradt névjegy 1911 &szér6l az akkor mar
Dienes Valéria franciaorszagi lakcimét 6rizte meg. (5) Ugyanis mid6n férjhez ment
Dienes Palhoz, a jeles matematikushoz, férje nevét vette fel, s ett6l kezdve a szek-
szardi Ujsagok is ezen a néven emlegették. Mert - barmily meglepd is - elismerés-
sel emlegették a bukott politikus és cs6dbe ment tgyvéd lanyat s szekszardi diadal-
ként fogadtdk a Parizsbdl érkez6 hireket. El§szor a Tolnamegyei Kozlony irt sike-
rér6l 1909. majus 27-én, s érdemes az egész hirt kézolni, mint a lokalpatriota lelke-
sedés példajat, nem feledve természetesen, hogy az akkori Szekszardon aligha akad-
hatott valaki, aki megértette volna Dienes Valéria munkéassagat.

»Sokan nem tudjak varosunk lakosai kozul azt, hogy ki az a Dienes Valéria dr.,
akinek dolgozatat ,,A logaritmus elagazé helyekr6l" Rados Gusztav mutatta be e hd
18-4n a Tudomanyos Akadémia harmadik osztalyanak Ulésén. A nevezett tudés nem
mas, mint varosunk szilotte, Geiger Valéria, aki, miutan varosunk polgari leanyisko-
lajat elvégezte, érettségi vizsgat, majd filozéfiai doktoratust tett. Kés6bb egy igen
kival6 matematikushoz, Dienes Palhoz ment férjhez, akivel most mar kozel egy éve
Parizsban szaktanulmanyokat folytat. A dics6ség értékét, amelyet férje utan most
mar Dienes Valéria 6nmaganak, hazajanak, s szul6féldjének: Szekszardnak, tudo-
manyos munkassagaval szerez, noveli az, hogy a legutobbi, az akadémian bemutatott
mavét aprilis 26-an a parisi Académie des Scientes Ulésén Picard Emile kival6é fran-
cia tudés mutatta be, amikor az altalanos felt(inést keltett. A lapok hangsulyozzak,
hogy a vilaghirii Kowalewski Zso6fia 6ta az els6 né Dienes Valéria, kinek mive a
halhatatlanok nyilvanos (lése elé keriilt. Orommel kell venni Szekszard minden la-
kosanak ezt a hirt, hogy varosunk szul6ttét Parisban ily nagy dics6ség érte. Hozza-
tessziik még, hogy Dienes Valéria a m(iveit tdbbnyire angol és francia nyelven irja.
Eveken &t Budapesten szerényen visszavonulva toémérdek sokat tanult, dolgozott.
Munkai kozul egy par hatalmas, vaskos angolbdl forditott md ,,A haladas lelki té-
nyez8i", ,,A szociolégia elvei”, tovabba eredeti mive ,Val6sag-elméletek" és ,,A ze-
nei alkotds és hatasa lélektanarol” cim alatt jelentek meg."

A kovetkez6 hir a Kozérdek ciml szekszardi lap 1909. jalius 3-i szamaban je-
lent meg, s Dienes Pal sikerérél szamol be, aki ,,a szintén nagy sikert elért szek-
szardi szarmazasu Geiger Valéria férje". Dienes ekkor szerezte meg doktoratusat a
Sorbonne-on, s az Unnepi aktuson ,,az elndk egyidejlileg meleg hangon Udvozolte a
fiatal tudosnak szintén jelen levé nejét, dr. Dienes Geiger Valériat, mint férje igazi
munkatarsat, a kinek néhany héttel ezel6tt keriilt bemutatasra gy a magyar, mint a
parisi akadémian egy-egy matematikai tanulmanya a logaritmus eldgazé pontokrol."
A lap megjegyzi még, hogy ,,a Dienes-hazaspar, a kiket a francia tudésok nemcsak
tudomanyos, de barati korikbe szalonjaikba is bevontak, komoly és eredményes
munkéssagukkal valéban dics6séget szerez a magyar névnek".

Dienes Valéria neve egy év multan ismét felbukkan Szekszardon, ezuttal a Tol-
navarmegye és a Kozérdek cimd lap emlékezik meg réla aprilis 14-i szaméaban. ,,Die-
nes Geiger Valéria most minden hétfén és szerdan filozéfiai el6adasokat tart Buda-
pesten, hol kival6 sikereket ér el" - irja a lap, majd idézi a Magyar Néegyesuletek
lapjabél Markos Gyorgyné cikkét (Egy filozofus asszonyrél), aki lelkesen irja réla.
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hogy ,jatszi kdnnyedséggel csereberéli a gondolatok himes kontoseit, tarka szinek,
kolt6i képek peregnek ajkairol."

A regényhd@sdknek is megvan a maguk sorsa. Dienes Valéria, aki még nevében
is feledtetni akarta a bukott apat, gazdag palyat futott be: a kezdeti matematikai és
filozéfiai sikerek utan, még 1912-ben mozdulatmivészeti rendszert konstrualt, az or-
kesztikat, majd Bergsont forditotta, s ezek, a Teremtd fejl6édés és tobb tanulmany
atultetése, filozofiai irodalmunk maradandé alkotasai. Férje, Dienes Pal, a Galilei
Kor lelkes tagja, a Tanacskoztarsasag idején belépett a KMP-be s az egyetem poli-
tikai megbizottja volt. Emigraciéba kényszeriilt, s Londonban halt meg 1952-ben.

A Halélfiai tobbi szereplgjét elnyelte az id6, hogy a regény lapjain, egy mas és
maradandobb szféraban éljék tovabb életiiket.

BABITS VELENCEI ES FIRENZEI
UTIJEGYZETEI 1921-BOL

Nem volt még egy nemzedék a magyar irodalomban, amelynek annyi kapcsolata
lett volna Italidval, mint a Nyugaténak. Ami a régi magyar klasszikusoknak csak né-
ha-néha sikerdlt, a Nyugat nagyjai nemcsak eljutottak, hanem tdbbizben hosszasabban
is tartdzkodtak Olaszorszaghan. Ady, Babits, Kosztolanyi, Moéricz, Szabd Dezs6, Fulep
Lajos, Elek Artdr, Feny6 Miksa nemcsak utaztak és éltek itt, hanem szamos halha-
tatlan m(ben orékitették meg vonzalmukat és ragaszkodasukat Italia népéhez, varo-
saihoz, kultdrajahoz. A Nyugat masodik nemzedékére nemes Orokségként hagytak
Italia-vagyukat; Il1lés Endre, Marai Sandor, Németh L&szld, Cs. Szabd Laszl6 és Szerb
Antal mélté utédok a nagy 6sdk nyomaban. Szép kdnyv kerekednék a Nyugat olasz
kapcsolataibdl, ha valaki nekiszdnna magat.

Babits Mihaly is Italiat szerette a legjobban, kilféldon ott jart legtébbszor, tébb
mint harom évtizeden at tobb alkalommal nem is egyszer huzamos ideig. Italia va-
rosi élete, mlvészeti kincseskamrai és latin irodalma iranti rajongasanak szamos em-
léke van vershen és prézaban. Az elsé vilaghaboru el6tt foként Eszak-Olaszorszag-
ban jart. Velence, Verona és Milané szép sorokat kap a Goélyakalifa-ban és Velence
Gjra a Halalfiai-ban. De szamos verse, az Italia, a Zrinyi Velencében, a Victor Igno-
tus. a Recanati valédi vagy virtualisan atélt olasz élmények megorokitése fiatal ko-
rabdl. A masodik vilaghabor( utan Délre is eljutott, Szicilidban, Taorminaban is meg-
fordult. Kilonoés, hogy Romaval sosem foglalkozott bévebben (,,Romat fils tisztelet-
tel jartam™ - firja a Hazam!-ban), Mdricz Zsigmond a Nyugat Babhits-emlékszamaban
mint verzatus szellemi idegenvezetét abrazolja. A Babits-Emlékkényv csak Dante-
forditasat meéltatja, de sokagu olasz Osszekdttetéseire nem tér ki. Cs. Szabdé Laszlo
nemrégiben a Magyar Mhelyben félhivta a figyelmet Babits el6szeretetére azok
irant az angol koltdk irant, akik Italiaért lelkesedtek. Valéban vizsgalédasra érdemes
probléma: az olasz-barat angol kdlték szerettették meg vele Olaszorszagot, vagy
Olaszorszag légkore segitett-e angol kedvenceit kivalasztani? A szabadsagaért har-
col6 Italia nagy viktoridnus irébaratai. Browning, Swinburne, Rosetti, Meredith, majd
a romantikusok kozil Keats, Shelley, Landor, a modernek kozil pedig Wilde és
Huxley valamennyien Babits sziviigyei. A prerafaelitak, ktléndsen Ruskin és Walter
Crane, valamint a Studio, m(vészetszemléletét dontéen befolyasoltak. Ruskin talan
még Velence iranti kilonleges szeretetét is ndvelhette.

Babits utielményeit nemcsak verseiben és regényeiben Orokitette meg. Egyik
tankényvbe kivankozé remekmve Utinaplé c. ,,magyarorszagi képeskdnyve", -
Szekszard, Fogaras, Kolozsvar, Szeged, Bécs lelkes abrazolasa. Tajfesté ereje, varo-
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sok lelkét megelevenité képessége, a torténelmi latnivalokat atélé izgalma egyenesen
predesztinalta az Gtikdnyvre és Gtinapléra. Az Orszagos Széchényi Kdnyvtar Kézirat-
tardban 6rzott hagyatékaban fennmaradtak olaszorszagi Utijegyzetei 1921-bél. Ekkor
szabadult ki el6szér az ellenforradalmi Magyarorszagrél kalféldre. Ezattal nem ta-
narkollégdival, irétarsaival vagy kedvenc tanitvanyaval utazott, hanem feleségével.
Torok Sophieval. 1921 januarjaban tartottdk eskivéjuket, par nappal utadna Szek-
szardra utaztak, marcius vége felé pedig Olaszorszagba. Ahogy szuléfoldjét, uagy
akarta kedvenc olasz varosait is bemutatni fiatal feleségének. Olaszorszagi élményei
mélyen megrenditették. Hazajabol nagy nehézségekkel sikeriilt kiutaznia, Gtitarsai a
vonaton, nem tudva személyi jelentdségét, mint magyar allampolgartél huzédoznak
téle. A fasiszta hatalomatvétel még tavol van, a varosok utcdin azonban folyik a jel-
széharc a szocialistak, kommunistak, anarchistak tabora és a keresztény jobboldal
és a fasizmus kozdtt. Az olaszok a volt német és osztrak ellenségre, valamint csat-
losaikra gyuUlélettel néznek, bombaik nyomara emléktablaval hivjak fel a figyelmet.
Magyarorszag meg- és elitélése szintén megrenditi.

jegyzeteit Babits 1921. marciusrél keltezi, Utjuk azonban a nagyhét és Dante
majus 18-iki szliletésnapja k6zé kellett hogy essék. Lehet, hogy a Dante-iinnepségek-
re kiadott utazasi kedvezményekkel tették meg Gtjukat Babitsék. Mindezek megalla-
pitasa a tovabbi kutatas feladata. Szokasa szerint ekkor is a kezébe akadd papirda-
rabkakra irta fol élményeit és gondolatait. Néha csak egy-egy emlékeztetd szot, egy
beszélgetés foszlanyait, vagy friss élményeit; kézben aztan raér6 idejében 6sszefligg6
szdveggé oldotta fol jegyzeteit. Jegyzeteinek javat, kilonésen az 6sszefliggé része-
ket logikai sorrendbe igyekeztem allitani, elhagyva a néha egy-két tovabhi valto-
zatban Gjrafogalmazott, de tébbnyire csak egy-két mondattal bévitett ismétl6dd szo-
vegeket. A négy fejezet cimét én adtam, de a szdvegben el6fordulé szavak kiemelé-
sével.

G. I
BABITS MIHALY: ITALIA, 1921
A SOTET ES CSONDES VELENCE
,Alig tudom elhinni, hogy megint itt vagyok ... Evek 6ta mar csak almokban

volt ily csond korulottem. De nem alom. Van még gondola is; s abban ringok és ez
a palazzo-sor nem szinpadi diszlet, noha annak latszik. Szinte borzadas fog el: mint-
ha kisértet volna ez az egész varos, a kisértetek némasagaban, s dereng6 fényében,
kikelve a vizbdl.

Ugy kelt ki bennem, ennek a szérnyd hat évnek mindent elborité tengerébél, a
régi szépségek kisértete. Ma Velence, minden pesti sznobsag és naszut kozhelye,
nem kozhely tobbé, hanem paradoxon.

Délutdn még katonak Kkutattak zsebeimben, vamoltak, és a vonat vart, bizony-
talan idejd indulassal, mig tart a nylgds, haboras Utlevél-vizsgalat. Orak hosszat.
Oroszok Ultek szemben veliink, vagy rigai lettek, akik a szocializmusrol, az Ember
kotelességérdl és a Tarsadalom leheté boldogsagardl vitatkoztak.

— Vigyazat - mondta mellettik, rdnk mutatva, egy német - ezek magyarok:
foljelentik Ondket mint bolsevistakat.

— Magyarok: gavallérok — felelte az orosz, s tovabb beszélt. Egy jugoszlav
diak, gazdag, mdvelt fil, megszélalt magyarul. Azel6tt Pesten tanult; most a Sor-
bonne-ra ment: id6k véltozéasa.

- Nemzetkdzi ember - mutatta be magat, gyermekes dicsekvéssel. A tépd és
darabolé béke lehetetleniil dsszekuszalta az 6 nemzetiségi és illetségi viszonyait is.
Nevetve beszélte, hogy szinte maga sem tudja olykor, hova tartozik?

- De hat érzelmileg? Erzelmileg bizonnyal tartozik valahova?
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- Erzelmileg: zsid6 vagyok! - tért ki, nyilvanvalé daccal hangjaban. Csupa el-
lenséges szemek, nemzeti, faji, elvi ellenszenvek, gyanakvas, vamvizsgélat; s az al-
dott Vasut is, mely oly siméan kapcsolt orszagot orszdghoz, lassu és megreked, bi-
zonytalan 6raju induléssal.

Neklnk ma szinte csodanak tetszik ennek a vilagnak az allandésaga: mintha
visszacsoppentink volna a haboru el6ttbe. Velence olyan volt - mikor Gjra lattam
hat év utan - mint valami megvaldsult képe 6nmaganak.

Bamultam rajta, hogy még van gondola; és a palazzok szinte meghdkkentettek,
mint a sirjukbdl megjelent halottak. Velence nem koézhely tébbé, hanem paradoxon.

Velence sotétebb és csondesebb, mint a habord el6tt. Egy kisértet — Velence,
sotétebb és cséndesebb, mint régen; de egyuttal szlizebb: ott még tavolrél sincs any-
nyi idegen. (Persze: szegény magyarok jartak inkabb oda, nem dus brittek, mint Fi-
renzébe.) Velence ma szinte az olaszoké. Olaszokat latni térképpel az utcan: vidé-
kiek; mintha sietnének haszndalni az idét, mig el nem lepnek mindent a hangos te-
descok. Olasz nevek a hotelem listajan - s csodalatos! egyetlen magyar szé sem
csendill a San Marcon, sem a Liddn, mely egykor Budapest strandja volt.

Velence most ébred; szinte tapsolva fogadjak az idegent, mint az els6é pillang6-
kat. Amily nehéz ma ide kijutni: kiviteli engedélyeken és bizonytalan hatarvonatokon
- olyan versengve iparkodnak itt megkonnyiteni mindent szamunkra, ha mar egy-
szer kijutottunk; maguk mennek Utleveink, vizumaink utan s ezerféleképpen kedves-
kednek: nevetnek rank, mintha a tavaszt hoztuk volna. Velencében ezer nyoma van
a télnek; s ahogy ott ma prémes bundakban jarnak és csak mi talaltuk melegnek az
id6t, mi hittik el az olcs6 ibolyanak, hogy tavasz van, mi néztiik nyitott ablakbdl a
Rivat - mig az ottaniak megbamultak a magyar nét szalmakalapjaért s fehér cip6-
jéért - gy éreztem, hogy ez szimbolikus. Mi a tavaszba menekiltiink ide, és ne-
kiink tavasz ez, béke ez —minden amit itt talalunk: a friss Daily Mail az asztalun-
kon, a csorgé nikkelpénz a zsebiinkben, a trafikban korlattalan vasarolt j6 szivar, a
b&séges étlap, és a hamisan kicsiny szamok a szamldkon, - de az ottaniak még telet
éreznek, haborus vilagot. S hidba tudtam magamat oly tavol bus, bomlott hazamtdl,
mint soha azel6tt ebben a varosban (ahol ma még egy magyar Ujsagot sem kapni)
- a bus, bomlott id6k érzése lassan utanam lopdzott.

Velence ma még haboras Velence. A mikincsek nagyrészét nem lehet megnéz-
ni: az Accademia képeit ,,atrendezik”; a Doge-palota dridstermét, a Sala del Maggior
Consiglio-t ,,renovaljak”. S a bombak! A Zanipolo portaléja mellett k6be vésett iras:
Chiesa colpita dalia bomba Austriaco-Tedesca: Német-osztrak bombatdl ért temp-
lom. 916! A Szent-Mark téren is van egy marvanylap evvel az évszammal, s a stereo-
tip szoval: Bomba Austriaca. (Szerencse hogy a foldre esett!) Az emberek is romlot-
tak. A régi elegancia kissé lecsuszott. A holgyek tavolrél sem oly sikkesek mint Pes-
ten. A feleségem biztat, hogy vigasztaljam meg a pestieket: a Teatro Melibran pub-
likuma mellett a mi haborUs operakdzonségink mintaképe az el6kel6ségnek. (lgaz,
hogy az olasz szinhazi k6zoénség sohse volt valami diszkrét s el6kel6. ltt bezzeg nem
zarjak le az ajtot az el6adas megkezdddésével.) Aztan mintha a kisvarosiasba sily-
lyedt volna minden: jobban megnézik az idegent mint Pesten. Az ittlakok elevenen
érzik a dragasagot is, mely lirakban kifejezve tavolrol sem oly aranyd, mint nalunk,
s csak a korondkban szamol6é embernek horribilis - mindazaltal elég keserves a sze-
gény embereknek itt is.

FIRENZE: A REGI FENYES KEP

De Firenze most igazan nagyvarosi, s tele idegennel, mint akarmikor (mert per-
sze ide nem németek jartak, hanem angolok s franciak) —és Firenzében igazan nyo-
ma sincs a haborunak. Képtarakban, templomban, szinhézban, hotelok halijaban,
mindendtt a régi fényes kép, és sétaterek, s leggyonyorlibb tavasz; és kedves, csacs-
ka olaszok, és g6gods angol, és pénzes francia, és mar a tanulnivagyd német is, a régi
gondtalansag testvériségében, a muvészileg faragott marvanyok és a buja fléraju ta-
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jak kozt... Itt mintha nem is éreznék a dragasagot. Az élelem nem kildénbézik a
régitél; minden van és minden kiting; és ez egész Italiara all.

- Béke! Béke! - ujjong a selyemharisnya, a francia parfém; ujjong a mozaik,
a filigran, ujjonganak a piros Badeckerek, ujjong a napsugar, a Giotto tornya, mely
pompas szineiben viddman székik fol mint egy Orias kdévirag .. ., ujjonganak a szin-
hazi plakatok a falon, a Dante-konferencidk plakatjai. ..

— )6l eszik, aki j6l fizet: ez ma Italia - mondta az els6 olasz akivel a vonaton,
beszéltem. A dragulas, liraban kifejezve (plane dollarban, fontban) tavolrél sem oly
aranyu, mint nalunk: korondban persze sokkal nagyobb. Magyar erszény szamara
ugy van itt, hogy némely fény(zési cikk - selyemharisnya vagy francia parfém -
olcsobb, mint Budapesten: de az élelem megfizethetetlen. Ha visszaszamitom az ebé-
dem arat: megrémulék. Az én hibam: mért szamitom vissza?

Csak a grafittik kialtanak kdzbe egy kissé méas hangon; a plakatok mellett: azok
a szénnel rétt nagy betlik a falon, rovid folirasok, amikkel az olasz suhancok telefir-
kaljak itt a falakat.

— Eljen a Fascio — kialtja az egyik grafitto - Halal a szocialistakra.

— Eljen Lenin! Eljen az anarchia! - feleli a masik.

S aztan a tobbi, egymasutan.

- Eljen d'Annunzio!

- Eljen a koztarsasag! Halal a kiralyral

— Eljen Trieszt! Eljen az annexid!

- Eljen ltélia!

— Eljen Lenin! Le d'Annunziéval!

Itt minden sz6 a habora és a bolsevizmus koéril forog.

Karolyi Mihalyrdl is sok sz6 esik, akit mostanaban utasitottak ki Firenzébdl.. .
A magyarok egyébként nem érdeklik az olaszt. Budapestrél sokan vélik most is,
hogy Ausztridban van, vagy Ausztrianak valami most lekapcsolt nemzetiségi fészke,
s nem akarjak hinni, hogy nagyobb Velencénél. Azon épen fennakadnak, hogy Ma-
gyarorszagon még tobb nagy varos is van. Pedig ezek sokszor maguk is tudnak né-
hany szét magyarul.

Felnézek a hegyre, Fiesole regényes képére, ahol a villa all, mely Karolyi lakasa
volt. S lenézek a nagyszerd tart panoramara alattam... Ezt a panoramat latta haj-
dan Dante, latta Fra Angelico; hatszdz év nem hagyott nyomot itt: csak nem hagy
nyomot hat év! Az élet is a régi. Most diszitik Nagyszombatra a Carro Santot.

- Nuovo! Nuovo! - kiabalja mellettem a rikkancs. Veszek egy Ujsagot. D'An-
nunzio levele az elsé oldalon: Uzenet Firenzének. Il poeta — ahogy mindenki hivja
6t ma. Kitartdsra buzditja népét az olasz eszmék mellett, Gdvodzletet kild Italianak
mint egy szam(zott kiraly; és egy Dante-szobrot ajandékba Dante varosanak...

DANTE A VEGNELKULI UTCAN

Minden mogott a Dante varosa, egy nagy kozépkori latvanyossag! Dante Unnep-
lésére készil a Dante varosa, engesztelni a nagy Szam(zottet, mint minden szaz év-
ben. D'Annunzio tartja az Gnnepi beszédet: Dantes Adriaticus. Minde mogott a voros
liliom varosa; mint valami megvalésult képe 6nmaganak. Mint az apostolok pin-
kosdjén, legsziikebb szektank gyilekezetében; noha talan szivesebben megjelenik 6
a maganyos magusnak ki egy konyvvel kezében idézi; minden olvas6 ilyen magus
lehet, s nemde a plnkdsdi apostolok is csak azért idézték Krisztust a nép elé, hogy
aztdn mindenki idézhesse magaban, imakényvével, hogy jelen van akkor is, ha egye-
dul elvonulva szobankban folnyitjuk a kdnyvét, mint egy szellemidéz6 varazskony-
vet, mintahogy jelen van az ahitott szent, ha ajtatos kéz nyitja fol imakdnyvét vagy
bibliajaval. De még konyv se kell hozza, hogy 6 velink legyen! Ma reggel, ebben a
gyonyorl tavaszban, ott jartam én az Alfold kdzepén, egy rengeteg mezdn, ahol go-
lyak sétaltak el6ttem, s resten csavargott a Tisza mint egy nagy sz6ke lany, lusta és
almatag, pongyola és buja, aki kinn aludt a réten, s még szalmaszalak és friss vad-
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virdgok vannak bozontos hajaban. Az égrél az Isten nap-arca vakitott, a lathataron
katgémek nyujtottak nyakukat, a sarjadé foldon baranykak bégettek. Sehol nem le-
hetett latni egy emberi lelket a pasztoron kivil - és mégis éreztem misztikus mo-
don, hogy ott van velem a kolt6, akire gondoltam, akinek szavait morzsolgatta és
tépte ajakam, mint kezem a rétr6l szakitott virdgot, akir6l magam is 0j szavakat
probaltam keresni és tépni magamnak ég s féld mezejéb6l, hogy majd most estére
legyen mit idehoznom mint egy csokrot. Olyan er6sen éreztem a jelenlétét, hogy on-
kénytelentl koértilnéztem, hol pillantom 6t meg? de folottem csak a napot, égen és
foldon, el6ttem csak a sétalé goélyakat, mellettem csak a nyajt és pasztort lattam;
ezt a harom dimenziét rég elhagyta 6 mar. S ekkor én 6sztondsen a negyedik dimen-
zidba tekintettem, melyet 6 Ugy nevezett, hogy az ,.egyutcaju id6" - és ime, ezen
az utcan, s ép ott, ahol az magyar ugarunkat szelte, - e végnélkili utcan mint egy
diadalGton megpillantottam az 6 alakjat; s fényes volt mint a nap, s méltésagos lép-
td, mint a tavaszhozé golyak, és pasztorabb a péasztornal, ugyhogy éreztem akkor,
hogy mind &utdna megyiink, akdrhogy lazadozunk is ellene, megylink, megyunk,
azon az apatian és misztikus uton, mely csak el6re, mindig el6re visz, s amelyen nem
lehet megfordulni soha.

KOZEPKORI TERKEPEK

Néha megddbbenek: milyen vigasztalan kettévalt a vilag. Velence mint egy Isten
hatamogotti kis varos, érdekl6dve hallgatja és nézi a mi szomora kdzépeurdpai dol-
gainkat, mint régi korokban messze utazdinak meséit. A kodzépkori térképek jutnak
eszembe a Palazzo Ducale falan: ahol Londont Szibéria mellé rajzoltak, és Perzsiat
Franciaorszaghoz: nem kevésbé naiv és elrajzolt térkép van a mi viszonyainkrol egy
mai olasznak agyaban. Es néznek bennlinket, szinte kisvarosi érdekl6déssel, kivan-
csian: hat év alatt meglehet6sen elszoktak az idegenektdl; utanabamulnak minden
felt(in6bb jelenségnek. En Istenem! ma vagyunk csak igazan idegenek, egyik ember
a maésikhoz! Mintha maris ezer esztend6t ment volna vissza a kultdra: messzebb va-
gyunk egymashoz, mint ezer esztendeje. Borzasztd messzeség! Utlevelekkel, lassu és
bizonytalan vonatokon latogatunk el egymashoz, ellenséges vagy kivancsi szemmel
nézegetjik egymast, meseként hallgatjuk egymas beszédeit - és ime: uatitarcat irunk
arrol, amit lattunk, mint hajdan apaink."

(Kézzéteszi: GAL ISTVAN)

Szennai talpashaz oromfal diszitése
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ARATO KAROLY

Hangszerelések

I. A SZOKEVENY VERS

Réacsai mogott dobogva jart

most zarait toérve szokését se hallod

dobold érrel nyakan I1ép ki bel6led

elszivargd jelenléte labujjhegyen tavozé virag
mellkasabdl tlsugarakat ldvellve a csend
csigalépcs@in lefut atcsiszik izz6 haléin a délnek
nesztelen lopakszik haztol hazig faltdl falig
jarokel6k mogul leselkedik arnyukba 6ltézotten
cselleng az utcan jambusok Gtemére Iép

padon Ul6k ujsagjaba beleolvas almapiros
lanyok koral kereng paskolja 6ket mint a szél

s futyorészve odébball eltancol az Istent bokddso
négy domtorony alatt kristalypoharbél sdrd
folyoparti alkonyt iszik de lendul is tovabb
csukott szemhéju ablakok el6tt sugarzik
Gtburkolat ala merdl akdr a buavar

de nevetve rdgtdn visszaszdkken

hogy pillanatra se feketiiljon az ég

fiatalsaga salként nyaka kéré tekerve

Gszik utdna amerre megy

joiz( szeretkezések maszataval arcan

cikdzik a magukat vallon vivék kozott

allig gomboltaknak szamarfilet mutatva

strand opal vizében lubickol

sikos hatarol a ragyogas visszapattan

a gomolygé maganyt orran szajan kifajja

magat egyutt a nyarral a varoson végighengergeti
plakatmosolyok zapordban vérszagu

mozik elétt féllabon &csorog

szitakétéként kortlropkddi duruzslé jelenés

de nincs is ott lathatatlan lovak ragadjak

a hegyre az erd6ben dobog liktet§ zdld szivében
koszal keringdt jar forog a reménnyel

a szédulet nyergébe szall ligeti kdrhintaban utazik
egy pillanatra halhatatlan zsirosfényd fejbubok félott
s mikor mar sulytalan repilé ejt6z6 madar

lent van Gjra a fenéken a szakadék legaljan

hol talpat siiti kélap és beton buszokban mérguket
kiizzadok kézt zotykdélédik morzsolodik

bekeritett vagyonra bamul robbanas eldtti
rézsafejekre az agyasokra osztott biztonsagot
débbenve nézi eszmélve ocsudva tipegd kismamak
nyomaba ered a salatadk oroszlanustokétl nehéz
szatyrokat karjara veszi Gtkeresztezésnél kotéllel
6vodasokat vezet a szuszog6 postast nyugdijba kildi



leveleket 6 kézbesit hazereszrdl leszédilé ala

kifeszitett ponyvaként terll rokkantak hdéna alatt manké
6zvegyeknek vigasztald tukér lesz a szikkadt
nagyapa-kép alatt vazaban egyszal ifjusag

komondorfej kiisz6b6ddn Ggyeletes érangyalod

ajtod el6tt fel-ala jaro fegyveres

szbkevény tékozlé fiad kinek eltlintét visszajottét

nem vetted észre eddig se egyszer se sohal!

1. KENYSZERU NAPLO

Mert naponta pontok, vessz6k, felkialtdjelek
6z0nébdl kell kiszirndm a lényeget,

sorba allnom, tejre varnom, utazni lifteken,

s tudni folyton: ki, hol, mikor talalkozott velem?
mert mindig be kell gyujtani és venni bélyeget,
ostobak kézt hilyét, értelmesek kozott értelmeset
jatszani, vendéget fogadni, vendégségbe menni,
magamon kivil masokat is szeretni,

mert ha gyanakodni, akkor hallgatni kell,
elbabralni az asztalterit6 csipkéivel,

lIépcséhazban bucstzni, sietni, odaérni,

facér kis nékkel fasorban beszélni,

mert percenként kdszénni kell, emelni kalapom,
arkon ugrani at, ha akarom, nem akarom,
fegyelmezettnek latszani, hlivosnek, szenvtelennek,
pacsit adni a tréfabol labamra 1ép6 embereknek
s mert, legféképp, meg kell keresni kenyerem,
sokasodd bajaim észre sem veszem

s néha még magam is maszkokkal altatom —

A Baranyt hasvétkor megettiik. Mat nem béget vallamon.

1. K6

Evezredek utan mar szérnyen Unta,
hogy szégleteit senki sem gyalulja.

Mikor tarsaival egyltt napfényre hengerult,
fejest ugrott régtén s a zGzdaba repilt.

De ott is tirelmetlen varta:
finomitsa kémves kalapacsa!

Bar éles Utései fajtak,
boldog volt: része lesz egy haznak!

Lecsiszoltak minden érdességet, recézetet,
a tobbiekhez pontosan illeszkedett:

forméatlan ragyogéasat vesztve halkan
el6bb helyet keresett maganak -

Aztan megkot6dott a falban.
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TOTH ZOLTAN

DEL-DUNANTULI EPITESZETI
KIALLITAS— 1969

-Minden tettek kozott a legtokéletesebb az épités.”
(Paul Valéry)

A Magyar Epitémivészek Szévetsége Pécsi Csoportja a dél-dunantali tajegység
épitészeinek munkaibdl kiallitast rendezett, amely Pécsett, majd Budapesten is bemu-
tatasra kerdlt.

A vilaghirG holland épitész, Bakema professzor, a pécsi kiallitds vendégkonyvé-
be csak hosszU meditalas utan jegyzett be. Bonyolult dolog az épitészet, hatalmas fe-
lel6sség tdmondatokban nyilatkozni. Rajzolt négy sematikus alakot, gyakran alkal-
mazott szimbolumként: egy férfi, egy né, és két gyerek, egymas kezét fogjak. A pro-
fesszor aztan kezdte magyarazni, hogy fogni kell egymas kezét, épitészeknek egy-
massal és mindenkivel, akiknek épitenek. Csak igy lehet igazi, j6 épitészetet csindl-
ni. Ezt a kézfogast konnyitette meg, tette természetessé a kiallitas.

A technikai tudomanyok szerkezetekben megjelené hasznéalata a j6 épuletnél ko-
telez6en péarosul a human megkdzelités bonyolult emdéciodival, a funkcioképzésben, a
tdmeg-, felUlet-, formaalakitasban egyarant. Az épitészet, és az alkotdsokon keresz-
til az épitészek is allandé félreértések, tamadasok kereszttiizében allnak. Mindkét
f6 oldal szorgalmazéja (a technikai és human is) sajat igényeinek kiteljesitését varja.
Ertetlentil 4ll a mérnék el6tt, aki a miiszaki paramétereken, a megvaldsitas madijan,
idején kivil homalyos, néha megfogalmazhatatlan belsé intencidkra is figyel. Nem
érti az épitészt, akit mdvésznek tart, és meégsem teljesiti maradéktalanul j6 szandéku
impresszidinak koveteléseit; egyenletekkel, szilardsagtannal, technolégiaval védeke-
zik. Nem alaptalan tehat a segitségkérés. Megértést, hasznalhaté biztatast, vagy el-
marasztalast, s6t esetleg még elismerést is (mennyire hidnyzik néha) az épitész so-
sem kaphat az egyes szakteriiletek specialistaitol, hanem csak azoktdl, akiknek gon-
dolatait végiggondolva, érzéseiket végigérezve tervez, akiknek életkeretévé valik az
Uj épitészet.

Az éplletek lényege a térbeliségikben van, abban az id6ben és mozgassal lejat-
sz6d6 megismerési folyamatban, amiben fel tudnak tarulni, magukba tudjak fogadni
a szemlél6t; lehetdséget adnak az egyénien kivalasztott részekben valé hosszabb el-
meruléshez. Egyszoval: hasznélatukban. A kidllitas természetesen nem potolhatta
senkinek ezt az élményt, a véletlen felfedezések izgalmat, az aktiv megismerést. A
kiallitason fotok voltak, és nem épitészet, de talan azokat, akik megnézték, Kicsit
kozelebb hoztdk a kdrnyék épitészetéhez.

A bemutatott anyagnak kilonds izt adott a taj, a szokasok, Dél-Dunantdl multja
és jelene, amibdl ez az épitészet kin6tt. Dél-Dunantdl nemcsak nemzetiségekben sok-
rétlibb mas tajegységeknél, hanem kultarajaban, épitészetében is bonyolultabb, 6sz-
szetettebb. A délszlavok, németek és magyarok szokasait, formald készségét a népi
épitészet, a taj, a kornyezet, a lehet6ségek, az egylvétartozas valamiféle egységbe
ugyan osszefogta, mégis sajat hagyomanyaik még a mai falusi épileteken is kibogoz-
hatok. Erre az alapra épul, ebbdl né ki mai, a pannon taj nemzeti hagyomanyokat at-
Olel6, 0sszefogd erejét kihasznald épitészet, amelyet befolyasolnak a legUjabb szerke-
zeti és formatorekvések is. (Lasd 1004. oldalon k&zoélt kép.)
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Dunéantudli lakéhazak és kozéplletek
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A tobboldalt, egymas mellett él6, érvényesiilé hatasok és otvozddéstk hallatla-
nul izgalmas, eredeti, Uj és mégis a kornyezethez, a multhoz szdmtalan erds lanccal
kapcsolt architekturat eredményez.

Két széls6 poblust és egyben a hatas befogadasanak, atérzésének, a vele valo
azonosulas majdnem a tokéletességig valé fokozasat jelenti Erdélyi Zoltan és Tillai
Erné Ybl-dijas épitészek bemutatott (és be nem mutatott) munkassaga.

Tillai zart, szoborszer(ien klasszikus tomegalakitasa nyugodt megfontoltsagaval
a magyar taj j6zansagat kapcsolja a déli, els6sorban italiai kultirkérhoz. Egyszerd,
a szinte végletekig lefogott felliletképzései fehérségikkel, a fal sulyaval, a falak és
nyilasok aranyainak a fal témorsége felé torténé eldontésével az évszazados magyar
hagyomanyokhoz és a taj mediterran ihletettségéhez egyarant kozvetlentl kétédnek.
Gondoljunk arra, hogy nalunk a kilonb6z6 torténeti stilusok kdzil nem véletlendl
a roman és a klasszicista tudott az épitészetben igazan meggyodkeresedni, magyarra,
természetessé valni. Kielégitették ugyanis azt a stilusokon tuli, mentalitasb6l szarma-
z06 igényt, ami tomorséget, zartsagot és mindenek felett egyszerliséget kdvetel. Ha a
milan6i dom laposan nagy gotikus tomegét idézzik, érezhetjik, hogy ez a foldhoz
val6 ragaszkodas nalunk mindig j6 tdmogatast kaphatott a mediterranumbdl. Ennek
a kapcsolatnak orszagos szinten is kiemelkedd szinvonall megvaldsulasat érezhettiik
Tillai Erné bemutatott hazaiban, a pécsi Jokai téri iskolan, a Magaslati Gton léve
OPT tarsashazakon, az Ujmecsekaljai ABC Aruhazon, és minden belemagyarazas nél-
kil az ujmecsekaljai panelek jobban sikertlt tipusain is. Igaz, hogy az épiletek egy-
formasaga ellen emelt vadak itt nem mindig alaptalanok, bizonyos értelemben vett
szegénységik azonban nem réhat6 fel jogosan, egyéni izik, ,,pécsi" voltuk pedig nem
vitathato el téluk.

Ugyanilyen épitészeti mentalitast tikréznek Kiss Tibor és Sz6ke Gyula Kistubesi
kilatéja, Szigetvari JAnos Komldn épilt orvoslakasai, Erdélyi Zoltdn pécsvaradi isko-
laja, Mathé Andras Munkacsy utcai borozojanak bels6 épitészeti kialakitasa, Getto
Jozsef Bolyi Allami Gazdasag irodahaza is. (Lsd. a 987. oldalon kozolt épuletfotokat.)

Erdélyi Zoltan egy 0Osszetett, nem ilyen erésen a helyi hagyomanyokra, inkabb a
mai nemzetkozi toérekvések egyik Uj iranyara, az organikus mozgalomra tamaszko-
dik. Formaképzésben az ipari épitészet raciondlisan szervezddd, a bels6 kubusok bo-
nyolultsagat a tomegben, homlokzatban is megjelenitd jelenkori, kontinenseket 6ssze-
kot6 hagyomanyaihoz nydl. Az ipari forméak tajformalo erejére hivatkozassal és 6szin-
teségére apellalva ezeket masutt is megjeleniti. Az épuletek beliilrél szervezddnek és
a belsd variabilitds a kuls6re is kivetédik. A nyugodt, egyszer s mindenkorra fel-
allitott kdnonok helyett a valtozas, a mozgas érzékeltetése a dont, és a harmoéniat
az organikus szervezetek alland6, célszer(i valtozasa melletti mindenkori viszonyla-
gos allandésaganak érzete jelenti. Uj, izig-vérig XX. szazadi épitészet ez; el6zményei,
hagyomanyai csak annyiban vannak, amennyire egy Urhajonak, vagy atomerémdinek
el6zményei a manufaktarak. A gondolat konzekvens végigvitele, a tervezésben az U]
anyagoknak, technoldgiaknak a maximalis kihasznalasat is igényli. Igy jelenik meg
épuletein (pl. a nagykanizsai maldtagyaron) a nyersen hagyott vasbeton, amit sem-
mi méas anyag nem diszit, nem bont meg. igy jon be a nyers vasbeton homlokzat Pécs
kozponti részébe, a Jozsef Attila utcai lakéépuletre is. Az épulet Gjszer(iségébdl jovd
furcsasagat a varoskozpont remélhetéen jo épulletegyitteséhez és a kérnyéken létesuld
Uj beépitésekhez vald kapcsolédasa teszi majd természetessé.

Erdekes modon keveredik ez az Uj szerkesztésmod a mediterran hatasokkal Er-
délyi Zoltdan két egymas mellett épitett irodahdzan, az Erd6gazdasag és az Allami
Gazdasag irodahazan. Ezeken az angolos formaelegancia finom, precizen kidolgozott
részletei magyarosan lapos, terpeszkedd épuleteken jelennek meg és a helyi karak-
tert az épuletek vasbeton falainak lefestésével keletkezett vakito fehérség is ala-
hizza. (Lsd. a 983. oldalon k&zdlt épiletfotokat.)

Ennek az organikus felfogasnak a kicsengése érz6dik a bemutatott Pécs Megyeri
Kertvaros (Dénesi Odon, Balint Janos, Erdélyi Zoltan Ybl-dijasok és Ger6 Balazs
munkaja) beépitési tervének makettjébdl is, ahol a lakasegységekb6l komponalt és
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varosépitési egységként kezelt beépités valtozatos, varosiasan koncentralt megjele-
nése visszahozza azt az urbanus hatteret, amit az elmult id6szakokban keletkezett
varosrészekben hidba keresiink. A varosszerkezet — a féGtvonalhalézat, a tertletek
felhasznalasa és a morfologiai felépités - a varosépité oldalarél ugyanazzal az alap-
allassal kozeliti a megoldast, mint ahogyan az épitész a masik oldalrol, a lakassejtek
funkciondlis megoldasaval, illetve variabilis Osszeallitasi lehet6ségeivel elindul. Az
alapok, a szemlélet azonossaga olyan megoldast eredményezett, amit par év mdulva
remélhet6leg sokan fogunk mar hozzank tartozénak vallani.

A kétfajta szemlélet, illetve kifejezésmod hatédsai természetesen Osszemosddnak,
az architektura mas eredetli hatasokat is befogad, pl.: Koves Emil és Sz6ke Gyula
munkéassagaban. A felsorolast elhagyva elég Koves Emilnek a szabadonéalld beépités
leveg8sségét, az utcakép zartsorlsagot koveteld igényével szellemesen 6sszekapcsold
kulturalt Kolozsvar utcai lakéépuleteire, az 500 agyas nagyatadi jarasi korhazra;
Sz6ke Gyula Pécs, Kilian utcai kozépmagas lakéhazara hivatkozni. (Lsd. 1019. lap.)

Az ember csodélja egy-egy tarsadalmi, vagy stilaris alap tokéletes épitészeti ki-
fejez6dését, barmilyen id6b6l szarmazik is. Ezek a vilag épitészetének igazadn nagy
produktumai. Olyan mérfoldkdvek, amelyek évszdzadokra befolyasoltak egy kultu-
ralis kor tovabbi épitészeti Gtjat. Szeretni azonban inkdbb olyan épuleteket tudunk,
amelyek ezeknél sokkal bonyolultabbak, Osszetettebbek, mert az élet is meglehet6-
sen bonyolult, és az élet is inkdbb ezekben a hazakban van, nem az épitészettdrténet
monumentalis alkotdsaiban. (Hozzam kozelebb all a velencei San Marco a rémai San
Pietréonal, bar iskolapéldanak a rémai katedralis egyértelmiisége egész biztosan jobb,
mint a velencei, fél vilagrél 6sszehordott formakicsével.)

Talan ez lehet a magyarazata annak is, amiért kérnyezetlink épitészete olyan ér-
dekes és izgalmas.

Az épuletek persze nem egyformak, nem egyforman élnek az adott technikai
lehetdségekkel és nem is minden haz hordoz épitészeti mondandoét. ,,Séta kdzben ész-
revetted-e, hogy a varost benépesitd épiletek kozll egyesek némak, masok beszélnek,
megint masok - ezek a legritkabbak — énekelnek?" (Paul Valéry). J6 lenne, ha a
hangok az épuletekben tényleg dallamokka formalédnanak. Ezek a dallamok ma még
sokaknak nem hallhaték, mert csak kotta van k&be vésve, vagy betonba ontve, fel-
tételezve azt a készséget, hogy mindenki ért6je a jeleknek, a hangok mindenkiben
megszoélalnak, hogy egyforman szélalnak meg és kdzben atkdltédnek, élményekké is
vélnak.

Régebbi épuleteinknél ez altalaban igy is van, hiszen beleszilettiink kérnyeze-
tikbe, bennik élink és tanultsagunk is felkészitett befogadasukra. Igazolas az ide-
genforgalom, napjaink nagy népvandorlasa, ahol az élménygydijtés a cél, és az élmé-
nyek varosképekbe, utcaképekbe, épuletekbe sirlsddnek. Mindenki ezeket fotézza,
ezekbdl kiild haza képeslapokat. Ertjik 6ket, s meg vagyunk gy6zédve, hogy a va-
rosrol ezek adjak a legstritettebb, ugyanakkor a legjobban motivalt informéciokat.
Az Uj épuleteknél kicsit mas a helyzet, gyakoribb az értetlenség. Az atlagember épi-
tészeti igénye konzervativ. Ruhajat mindenki sokszor cseréli, munkaeszkozeit, auto-
jat is kétszer-haromszor legalabb (ha van); viszont a haz, amiben lakik, élete folya-
man altalaban olyan marad, mint amilyennek atvette; igy a régihez a szokas erejé-
vel ragaszkodik. Ez a hagyomanyok folytatasanak is alapja, de az Gj épitészeti kul-
tara kialakulasat, befogadasat és értését, féleg igénylését is gatolja.

Nehézségeket jelent, hogy napjaink modern épitészetének problémaja sokkal
bonyolultabb, mint a néhany generacidval el6ttink dolgozé épitészek idejében. Ak-
kor ami nem volt eklektikus vagy historizalé, az 4j volt, ,,modern" és el6remutato;
jogosan érdemelte meg tehat a haladd tarsadalmi rétegek tdmogatdsat. Ma mar a
nagy ugras, a torténeti stilusok elhagyasa utani harmadik épitész generacié is dol-
gozik, munkdajuk nem kategorizalhato ilyen egyértelm(en, és az almodern cimszavak
mogott sokszor keresettség, affektaltsag is huzédhat. A tervezésben a korszerl gon-
dolkodast a rutin, modernnek kikialtott formak ismételgetése is helyettesitheti.
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A tervezdk Kkis rétege, akik az irodak kontrolijai miatt ilyen munkakkal altalaban
nem jutnak be az allami épitési terlletekre, a kisebb ellenallas felé sodrédva, vagy
tervezd részlegekben", vagy maganuton fejtik ki a kozizlést rossz irdnyba befolya-
sol6 tevékenységiket.

Vitathatdé ugyanis, hogy hol, mikor és mennyire szabad a nehezen meghataroz-
haté kozizlést kiszolgalni. Van egy ,atlag" igény az épitészettel szemben, ami els6-
sorban funkcionalis, és az adott életforma diktalja. Az épitészet célja azonban sem-
miképpen sem lehet az, hogy csak a mai atlagember atlag életvitelét fogalmazza meg.
A tarsadalom nem mondhat le az épitészet nevel§, atformalé hatasarol. Az Gj épu-
letek még legalabb szdz évig allni fognak, és akkor is olyan szellemi hatast fejtenek
ki, mint most, kézvetlentl felépultik utan. Lényeges, hogy visszah(izé erejik késébb
se legyen er6s, azaz, hogy ma legalabb is a leghaladébb és legeldljarébb rétegek
igényeit kozelitsék meg.

Mivel azonban a feladatok dont6 tobbsége tomegesen jelentkezd problémak
gyors megoldasat kéri az épitészekt6l, az ilyen fajta ,,el6re tervezés" az adott gazda-
sagi lehet6ségek miatt nemigen oldhaté meg. Ki kell vilAgosan mondani, hogy itt a
dont6 szempont a takarékossag, gazdasdgossag, a gyorsasag, a multbél 6rokolt szo-
cidlis problémak megoldasa. (Mai varosépitési elméletiink egyik sarkalatos kérdése,
hogy ezek a hamar tulhaladottakka valé épiletek, Uj varosrészek, a kés6bbiekben
hogyan kovethetik majd lehetéleg kevés anyagi aldozattal az Gjabb igényeket.)

Az épitészek anyagi lehet6ségeit, alkotasi szabadsagat tekintve meg kell tehat
kilonboztetni az els6sorban m(szaki feladatot jelentd tomegépitési termékeket azok-
tél az egyedien kezelhet§ épitési programoktél, amelyek a funkciéjuk miatt igénylik,
hogy benniik a tarsadalom szellemisége, és tarsadalmilag fontos helytk is kifejez6d-
jon. (Véaroskozpontok, kdzépuletek stb.)

Itt els6sorban és tisztan épitészetrél van szo6, és tudomasul kell venni, hogy a j6
épuletek nem rogton természetesek mindenkinek. Ha azok lennének, atlagszinvona-
lon mozognanak, és a kezdeményezésrél, a nevelésr61 mondananak le.

A pillanatnyi igények nagytomegl kielégitése és a tartds, az egész tarsadalmat
reprezentalo feladatok ilyen szétvalasztédasa (bar a valasztévonal most sem, korab-
ban sem volt merev) nem Uj keletli és nagyfok( egymashoz valé kdzeledésiik tapasz-
talhatd. A két oldal teljes 6sszeolvadasa csak az 0sszes mennyiségi igény Kiteljesitése
utan volna lehetséges. Mivel azonban az anyagi, mennyiségi igények emelkedésére
a tarsadalom fejlédésével szinkronban allandéan szamitani kell, olyan konvergencia-
rol van szé, ahol a két oldal, a kétféle feladat allandéan kozeliti egymast, de egymas-
ban feloldédni soha nem tudhat.

Az épitészek iranti igényesség éppen a tarsadalom igényességének nodvelése cél-
jabol alapvetd. Egy kor, egy orszag épitészetét els6sorban nem az épitészek, hanem
a tarsadalom maga iranyitja. Az épitészek direkt hatasa az egész vilagon lényegében
csak a varosokra szoritkozik; teljes mértékben ott is csak a kdzpontokban, az allami
épitési tertileteken érvényesiil. Doxiadis szerint az épitészek befolyasa Anglidban a
maximalis. (40% korali.)

A szakadas veszélye a hivatasos épitészek, azok kozul is a jo épitészek és a kdz-
izlés igényei kozott tehat fennall. Lekiizdésének egyik mddja, hogy az épitészek is
mindent megtegyenek a fétisek lerombolasaért, és hogy munkajuk soran val6ban
olyan korszer( épuleteket produkaljanak, melyeknek léte, tudatformalé hatasa biz-
tositék az életforma, és az épitészettel szemben tdmasztott igények fokozatos kor-
szer(isodésére.
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GRANASZTOI PAL

GONDOLATOK A DEL-DUNANTULI
EPITESZEK KIALLITASAROL

Oly sokszor, oly nehéz dolgokban kell objektivnek lennem, hogy jolesik most
a lehetéség, szubjektiven, szivem szerint szolni errél a kiallitasrél. Talan kevésbé
részleteir6l, mint inkabb az egészrél. S f6ként gondolatokrol, amik mar éltek ben-
nem, s most feléledtek, vagy amiket maga a kiallitds ébresztett. Szubjektiv voltomat
tobb mindennel védhetem. Bizonyara lesznek, akik e kiallitasrol, részleteir6l objek-
tive itélkeznek, beszamolnak, s erre nalam illetékesebbek is. Mentségemre sz6l még,
hogy talan mindenben, de mindenekel6tt az épitészet és az esztétika dolgaiban ob-
jektive is igazoltnak, sziikségszerlinek tekinthet6 a bizonyos mérték({ szubjektivitas
és terméketlennek a nélkiile valé spekulacié. A téma alapjaiban van valami hozzank,
sziviinkh6z kotott s éppen az objektivitas dolga ezt felismerni, a helyére tenni, a
visszaéléseket vele megakadalyozni. Végil még egy mentségem van: a Dunantdl, s
ha mar felezni kell, éppen ez a fele ebben a hazaban leginkabb a patriam; mert, ha
varosban Budapesthez két6dtem holtomiglan, akkor tajban, vidékben leginkabb ide.
S mint varoshoz, Budapesten kivil leginkdbb Pécshez, kdrnyékéhez. Mindaz, amit itt
latni, ami itt torténik, valami mas tartalmat, vonzast, sugarzast kap bennem. Miként
e kiallitason latottak is.

Mint mondjak, Bakema, a most nalunk jart nagy hir holland épitész is latta a
kiallitast, s leginkabb a népi alkotasok keltették fel figyelmét, - igy a Dravaivanyi
templom-bels§, ami valdban elb(ivolé. En ezt értem, azt is, hogy olyan, aki a mai
vilag legjobb, legsikeriiltebb alkotasai, legsikeresebb alkotéi kozott él, maga is ko-
zéjuk tartozik, inkabb joakarati s udvarias érdekl6déssel kodzeledhet egy magyar-
orszagi regionalis kiallitashoz. A folklér az, ami ma vilagszerte a legfinnyasabbakat
még igazan érdekli, s a miénk érdemes is erre. Bensémben azonban egy masik igaz-
sagot 6rzok, apolok. Azt, hogy ahol éliink, ahol magunknak épitiink, ott ahhoz érzel-
mekkel telitve kozelediink. Kétségbeeslink - sokszor joggal, sokszor tdlzottan -
fogyatékossagain, s biszkék vagyunk olyan eredményekre, amikrél mi, és csakis mi
tudhatjuk, mily nehézségek, sokszor mily alavalé viszontagsagok kozepette jottek
létre. Itt a provincializmus veszélye settenkedik, de az ereje is kitapinthaté a hazai
létnek. Vilagtudo, vilagértd ember voltaképpen mindig erre kivancsi, ezt fileli Ki
mashol: mit hoztak ki ott helyben, s miféle lehet6ségei, sajatossadgai vannak az alko-
tasnak a vilag, az élet egy elkulonilt tartomanyaban. Az, aki itt mast keres, a leg-
felsébb értékeket, Dél-Baranyaban pl. a Ronchamps-i kapolnat, az nem igazi utazé,
élményekben mindenesetre szegényiti magat. (Ezt nem Bakemara értem, indokolt
reagaldsa inkdbb csak elinditotta bennem e gondolatsort.) S az igazi provincializmus,
a f6 veszélye ott settenkedik, ahol a helybeliek Ronchamps és mas fels6foku értékek
helyben nem lehetséges imitalasara térekszenek. Ett6l egyébként egészében mentnek
érzem a kiallitds anyagat.

Még egy nemzetkdzi épitész-kivalosag pécsi reagaldsa jut eszembe, aminek ta-
nuja voltam. Elmondom azért is, hogy jelezzem: én hogyan reagaltam az &vére.
Pierre Vago-t a Nemzetkdzi Epitémiivész-Szévetség magyar szarmazasu fétitkarat
kisértem le talan tiz éve a Magyar Epitémivészek Szévetsége megbizasabol Pécsre.
Megérkezve nyomban a Tettyére vittem fel attekinteni el6bb felGlr6l a varost. Kilo-
nésen megragadta a kiemelked6 négytornyG roman székesegyhaz. En nem széltam
semmit. Lementiink, s a plspoki palota bolthajtasos atjaroja aldl értink ki a térre, a
székesegyhaz elé. Most 6 nem szolt semmit, csak kissé savanyd képet vagott. En nem
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tudom mar pontosan, mit mondtam, ha valamit, nyilvan réviden ecseteltem a roman-
kori székesegyhaz sorsat. Magamban mast gondoltam. Tudom j6l, hogy olyan orszag-
bol jovet, ahonnan a katedréalisok erednek és tébbségiikben ma is épen allnak, e mult
szazadvégi steril neoroman kulsé fanyalgast kelthet. Még bennem is, énem egy ré-
szében, hiszen akdrmilyen primitiv, de eredeti kis roman falusi templom architektd-
rajat inkabb értékelem. Mégis Ugy vélem, ha el6bb-utobb Ko&zép-Eurdpa, e keleti
része, ennek torténelme, sajatossagai, ereje és aktivitasa, vitalitasa felkelti a vilag
figyelmét - s ez igen sokban rajtunk mulik -, akkor érthet6bbé valnak az ilyen épi-
tészeti sorsok, jelenségek is. Nem egy nagy alkotasunk épitéstorténete, mint a pécsi
székesegyhazé is, mondhatni regény, - k&be rakodott, viszontagsagos torténelem.

Elkanyarodtam a kidllitastol, de regionalis voltaval ezt a gondolat- és emléksort
keltette bennem. Voltaképpen miben érzédik regionalis volta? Nem a puszta tény
kelt-e ilyen érzést, véleményt, alaptalanul? Ugy vélem, nem. S azt is gondolom, hogy
ez igy van rendjén, - az volna furcsa, ha nem tukrozné, ha budapesti kiallitasnak,
egyik sarkanak latszana. Ha pedig valoban tikrozi, akkor azt semmiképpen sem
mas — regionalis, taji — formaalkotassal teszi. Ezt helyénvalénak vélem olyan kis
orszagban, ahol imitt-amott vannak ugyan elkilontlések - nyelvi, irodalmi, muvé-
szeti hagyomanyok — de a nem nagy orszag igazdban egyetlen régié, s épitészeté-
ben taji hatasokra térekedni gyakran vezetett tévitra, formalizmusba. Miként még
a nemzeti épitészetre valo torekvés is. En masban latom itt a j6 értelemben vett re-
gionalis jelleget. Abban, hogy ez kis, s6t intim méretekben egy univerzalis kiallitas.
Nem az ipari, a kozépilet-, a lakohaz-épitésrél, vagy a varosépitésrél szamol be,
hanem mindenrél. S még a hozzatartozd bels6é épitészetrdl, butorokrol, mlemlék-
helyreallitasokrol, népi épitészetrdl is. Nem szélva az épitészet mai vilagaval annyira
rokon nonfigurativ mdvészeti alkotasokrol, amelyeknek leginkdbb itt van helye,
értelme. Az egész orszag épitészetér6l ilyen kiallitast csinalni mar az attekinthetet-
lenséggel hataros, valogatasa pedig sok onkényességgel jar, a szakositott kiallitas
pedig a szakosodasnak, a rutinmunkanak az unalmaval. Nekem szinte felemel§ volt
latni azt, hogy - taldn éppen az ilyen kisebb méretek folytan - létezik még az épi-
tészetnek egyetemes mf(ivelése, hiszen itt az alkotoknak csaknem mindegyike tobb-
félét - ipari, kulturdlis, lakéépiletek, miemlék-helyredllitds stb. - csinalt. S ez nagy
dolog! lgazolja - épitészeti téren - azt az elvet, mely vilagszerte a szellemi aramla-
tokban mindinkabb értékeli a regionalist (nem provincialis értelemben), mint Ossze-
tev6jét egy nagyobb egésznek. S igazolni latszik az urbanisztikanak azt a torekvését
is, hogy a nagyvarosi, mar embertelen, attekinthetetlen agglomeraciéknal - vagy
azokon belll - kisebb életegységekre torekedjék. Még ha ez egyel6re nehezen is si-
kerdl. Itt, a kiallitason még a szakma m(ivelésének ez az életkozelsége érz6dik, ami
sajnos sok helyen s féként Budapesten, az Oriasi tervez6 szervezetekben elveszett,
vagy elveszében van. A megoldasok, egy-két kivétellel, nem rutinmunka jelleglek,
hanem érezhetd rajtuk az egyedi problémara, annak egyedi megoldasara koncentra-
las. Eszembe juttatjak egyetemi hallgatdé koromnak azt az epizodjat, amirgl talan mar
irtam mashol: tervezési gyakorlat kézben valamilyen részletet nem tudtam megol-
dani, a korrigal6 tanarsegéd — id6sebb épitész — is prébalkozott, de 6 sem tudta,
majd otthagyott e szavakkal: ,,Azért architektus, hogy megoldja." — A kiallitas ilyen
érzést kelt, - ami feladatot kaptak, azt megoldottdk. A varosépitési tervben - mo-
dellen - is megnyilvanul ez. Egyedi megoldas.

Ez utdbbit azért emlitem, mert a kiallitas egyébként szerencsére kevés modellt,
modellfotét tartalmaz. En ugyanis ezeket épitészeti publikacioink, kiallitasaink rak-
fenéjének tartom. Minket magunkat is a sematikus latasra, munkara szoktat, a kdzon-
séget pedig eltavolitja. Barmily tokéletes épulet modellja, - s még inkdbb csupan
kubusokat mutatd varosrészé, - élettelen, gyakran jellegtelen, hianyzik rajta az élet
sava borsa: a szinek fénye, a beton reddi, a fémek csillogasa. Ennek hianyaban tehat
voltaképpen szakmai dokumentumok, absztrakciok. Ez nagy probléma tervek eseté-
ben, mert nem érezném szerencsésnek visszatérni a szadzadeleji, megbizék elblvolé-
sére készult hatasos, inkabb hatadsvadaszé perspektivakhoz, az altalaban sem m(ivészi,
sem épitészeti produkcionak nem tekinthet6 Un. épitész grafikdhoz. Le Corbusier abra-
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zolasait ezért is értékeltem mindig, mert redlisabbak, egyszerlibbek. S eszembe juttat-
jak azt a firenzei kiallitast, amit egykor lattam, s ahol kiallitottdk reneszansz épit6-
mivészek eredeti palotaterveit, kéztik Michelozzétol a Medici-Riccardi-palota hom-
lokzati tervét. Vékony szabadkézi tusvonalakbdl allt, s elragad6, hiteles, valdszerl
volt. Kiallitisokon azonban elvileg is problematikus a terv; végtére az épitészet meg-
épult mivekbdl all, s baj az, ha tdl sok szandék csak terv marad, vagy pedig nincs
mit mast killitani.

Itt 1ép el6 a foto, s én mind tobbre becstilom - e kiallitas valéban igen szép fotdi
is ilyen érzést keltettek - a realista épitészeti fotdzast. Tehat nem a teleobjektiv trik-
koket, s nem azt, amihez szoktunk korabban, hogy a kép olymértékben mdalkotas-
szer( lett, - nem egyszer inkabb, mint a valésag, — annyira bedllitott, amilyen lat-
vanyt az épulet maga ritkan kelt. Ez is élettelenit, tavolit. Még gyakrabban pedig
szaraz, dokumentacios fotokkal talalkozunk. Itt azonban csaknem minden kép meg-
nyer6 és mondhatni, m(vészi szintli, egyben valésagiz(i volt. Alighanem kit(ing fot6-
sok készitették, neveiket a katalogus feltlinteti, - az embernek kedve tdmad a valé-
sagban megnézni az épuletet. S gyakran az igen j6 kozeli részletek - épitészeti vagy
csak materialis részletek - teszik ezt a valdsaghatast. Odaig azonban nem jutnak el
(talan nem tudnak, vagy nem is akarnak), hogy érzékeltessék a kivitelt. Pedig nem
mindig jo, s6t néha rossz. Mindenkinek keser(iségére. A kiallitas megkimél ett6l a
keserlségtél, alighanem jol teszi. llyenrdl kiilon dokumentacios anyag és mas alka-
lommal kellene.

Erzem, nem kovetek hatarozott vezérfonalat, mint maskor szoktam, - talan azért,
mert otthon vagyok. Visszatérek oda, hogy bar regiondlis kiallitds, mégsem mutat
taji formalo sajatossagokat. Inkabb valami mast, s lehet, hogy éppen ez - rejtve -
regiondlis, helybeli adottsdg. Dunantuli 6rékség. Azt mutatja, ami vilagszerte prob-
Iéméja napjaink épitészetének; a menekvést a monotdéniatol. Torekvést az egyedi
formalasra, hatdsok keltésére. Voltaképpen a kozénség eltavolodott szivének vissza-
szerzésére. Ez mindenhol, néha gyerekes tulzasokkal er6szakolt eszkdzokkel torténik,
- amint elhanyagolt vagy magukat annak érz6 gyerekek is affektalnak, figyelmet
kivannak maguk irant kelteni. Itt ilyen alig akadt, - bar akadt — a kiallitds ebben
is j6 keresztmetszet, hiszen el sem képzelhet6 a mentesség ettél. Ugyanigy alig akadt
szokvanyos, mer6ben rutinmunkaszer(i épulet. (Ez taldn inkdbb véalogatason mult.)
Tobbségikben tisztességes eszkdzokkel torekedtek egyedi vonast, Ujszerlibb karak-
tert adni az épuletnek, hol egész koncepcidjdban, hol erre alkalmas részleteiben.
Persze voltak hozza alkalmas feladatok is, amelyeket jol hasznaltak ki. Mint pl. a
Kistubes kilatd, a Munkacsy utcai pinceborozé, a Sorgyar bels§ kialakitasa Pécsen,
Bazitan Tolna megyében a Televizié atjatszo6 tornya, egyben kilaté - ez utébbi mar
csaknem plasztikai alkotas -, Székesfehérvaron a f6at menti bisztré. Volt Ggy, hogy
a kit(in6 foto, a jol megoldottnak latszé és j61 bemutatott részletek tették figyelemre-
méltova az épuletet, mint a Somogy megyei Partbizottsdg irodahazat Kaposvaron.
S volt, ahol az épitész olyan elcsépelt s mar lehangoldéan sematikussa valt feladaton
is, mint a 20 tantermes altalanos iskola, tudott Gj formald gesztussal, otletesen érde-
keset adni. Ezeket csak példakként mondom, értékelés igénye és a tervez6k emlitése
nélkal, mert Ggy vélem, erre mas irasok, s szerz8ik hivatottabbak. S féként azért,
mert értékeléshez fotok helyett magukat az épileteket kellene latni.

Befejezésiil szeretnék kiemelni egy épuletet, amit maguk a kiallitds rendezéi is
kiemelésre érdemesitettek, mert nagyméret(i, szines foto mutatja be: ez a pécsvaradi
gimnazium. A Mecsek déli lejt6jén, a menedékes terepen, hattérben az erdés hegy-
oldallal, kaszik fel az 6si teleplilés, mondhatni varos. Kozépen a kiemelked6 barokk
templom, jol latszik az apatsagi varkastély is. El6térben mar sik mezd. A képen
jobbra, fak mogoétt és folott hazodik fehér savként a két emeletes, elnyulo, Uj iskola-
épulet, eléreugro részén érdekes formai alakitassal. Megkapdan szép kép és latvany,
nem csupan a szerencsés taji adottsdg s kornyezet miatt, hanem mert az elhelyezés,
a megoldas érezhetben j6. A szinte felkialtdjel-szer(ien felemelkedd, fehérld régi
templom mellett az Gj, ugyancsak fehérl6, de lapos esik. Ez a kép eszembe juttatta
a régi vitdkat a ,tajbailleszkedés"-r6l, a magyar falu képéhez, a hagyomanyos for-
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méakhoz valé igazodasrol. Vita olyanokkal, akik ilyen helyen legszivesebben zsindely-
tet6s, oromfalas, tornacos épuletet épitettek volna. Nem ment a fejikbe, hogy valaha
a roman, a goétika, a barokk is Ujdonsagként, a magas kultdra hirndkeként jelent meg
hazank falvaiban, - tornyok, kastélyok alakjaban. ,,Kiritt" bel6lik, s joggal, sziikség-
képpen. A jaki templom is. Emelte, magahoz olelte kérnyezetét. Ma a gimnazium
teszi ezt itt, s a legkorszer(ibb formakkal, médon; mai életiink, térekvéseink hirno-
keként a dunantdli tajban. Uj réteget rak, Uj csikot huz a régiek mellé. Olyan helyen,
ahol a mi torténelmink ezer, a vidéké tobbezer éves.

Minden kiadvanynak, produkciénak van valami kbézponti magja, jelképpé tehetd
része, - Ugy érzem a kiallitasé ez. S talan emel vele az épitészetnek, ennek a romaiak
ota itt kultarat teremt§ tevékenységnek a megbecsiilésén. Sziksége van és mintha
méltd is lenne ra.

A kiallitas vendégkonyvebe

A Dél-dunéantali Epitészeti Kiallitast Pécsett nem lathattam. Orii-
16k, hogy Budapestre is eljutott. Oriuilék annak is, hogy ilyen Ki-
allitasok ma mar egyre-masra létrejonnek és terjesztik az épité-
szeti ismereteket - els6sorban a jelen épitészeti és a tarsmiivészeti
agak kultarajanak ismeretét - az orszagban. ldeje tehdt most
mar, hogy ezeknek a partikuldris kiallitdsoknak 0sszegezésébdl
valdra valjon a Magyar Epitészet Nemzeti Kiallitasa, melyet -
ha jol emlékszem - 1961 6ta nem rendeztiink meg, holott leg-
alabb olyan fontos lenne, mint a hasonld jellegl egyéb képzémda-
szeti Kkiallitasok.

Egyébként azért is orultem —és orulok - a dél-dunantdli be-
mutatonak, mert kitlin6 igazoldja egy-kétszer mar lerdgzitett allas-
pontomnak, mely a ,vidéki" épitészet bizonyos vonatkozasokban
fennalld el6nyeirél szolt, a ,févarosi™ épitészettel szemben. Ugy
vélem, hogy ma mar, az épitészet esetében is anakronizmus ,vi-
dék"-rél beszélni, s éppen az nevezhet§ provincializmusnak, ha va-
lahol, valamiben ilyenféle megkilonbéztetést mégis tesznek. Ha
pedig nincs ,,vidéki" épitészet, csak ,,magyar épitészet" van, nyil-
van a Dél-Dunantulon az utébbi években emelt alkotasok is ugyan-
ugy megérdemelnék az alapos és minden oldalG biralatot, mint az
orszag barmelyik mas részében produkaltak. Sajnos az ilyenfajta
biralat még mindig késik.

MAJOR MATE
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GALAMBOSI LASzLO

V4 77

Gyuru

Gyengllnek mar a felh6k sotétjében
lépkedd aranyszarvi( 6krék, koronéazott
homlokd bivalyok. Lassan vontatjak
a szerelem szétesni készul§ szekerét.
A napraforgdszarbol csinalt 16csok
megbarnulnak, a kikericsbél font
oldalak kiszaradnak, a krizantémhbol
flzott saroglyak lehullanak.
Johiszem(iség: a valasztott kocsis,
leszédil a bakrol, fehér sapkajat
atiti a vér.

Gomblyukamba tdzve
a fekete virdg, mellvértemet nem dobhatom
télre, kell, hogy sokasodjon a hidnytalansag
foldje. Halottaim nem emelkedhetnek ki
derékig szemétbdl, nem imbolyoghatnak
égett tagokkal almaim szdgesdrotokkal
keritett kivégz6telepén.

Szolitom apamat.
Megjelenik az arc, eltakarja
az utolsé borostat az utolsé kalap.
Mozdulnak a rogéok, akar a pikkelyes
iszap, ha jonnek a szomord, vénuld halak.
A halhatatlan idé fényét sirokra ereszti,
latom a csiszolatlan kévet, a jelélésre
valé témbot.

Halalfélelmem kigyogydrdjét
senkisem feszitheti szét.
Vallamra bocsatjak kocsag-fehér
szarnyukat az Isten dregedd almafai,
sz6lémben s szobadm eresze alatt
jegesednek a bogyok, az artatlan venyigék.



Szerelem

Fejet hajtottunk a tulipanokkal

Gzend tlznek. Megszamlaltuk a flvet,
a santito bogarak labat, madarak tollat,
hogy ne hianyozzék semmi, ha az
irgalmatlansag kardi megtizedelnek
benniinket. Zuhanasunk folott kavargott
vords angyalsereg, aranysatrak érvénye
hullamzott lovaink habot hérg6 vagtaja
mogott. Fejszéink visszahdkoltek

a gyokerekbdl kicsap6 indulattol,
omoltak kével vert fogak, csorbult
szivarvanyok, holtakat hidegbe csavaré
véasznak. Egett fillérek hulltak iszapba
fojtott rézsak emlgirél, nagylangu
kengyelek aldl megtiport sziizeket
emeltink Madonna repilni akaré szobra ala,
honnét tért hangszereikkel menektltek
a baglyok.

Nem témjénfust tobbé a szerelem,
nem muzsikalnak nadsipokba bujtatott
kiralylanyok: kardunk a foldbe taposott
sarkanyt levagta, fejét félmutatta.
Kettétortik a kéntésok reddib6l magasba
lendll6 tért. Gondozzuk a marvanyharangoktél
hangos viragpalotakat, készul
a Gyémantpagodak elefantcsonttermeiben
a tanc udvozlése. A Nagy Folyokon tul
letették a gabonat araté kést, Uszik
a fekete dob a bambuszteraszok eldtt.
A tenger lépteit hallgatd cethalasz
prémsapkaja alatt vigyazza, melegiti
az Eszakra tévedt pillangét, csillagos
ejtéernydje szét ne fagyjon, habba ne
szakadjon. A kékhaju nét, a halszagut
szereti, halot foltozd ujjat, jégkunyhot
tapaszté tenyerét.

Alszanak a hofehér
medvék, a fokak, alszik az ég
rénszarvasbundanal barnabb selyemben.
Eltévedt nyajat a pasztor:
kérdez a virrasztok kirtje
mennyei szekérrgl, foldmélyi langrol.
Szemiuinket zarjak faradt liliommal.
Labunkat kotézik feszulé gyolccsal.
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MORVAY GYULA

Varazslat

Nem kétablakos, hanem egyablakos lesz a kocsi. Mindent elgondoltam, arjegy-
zékeket is néztem, igen, amir6l te talan nem is tudsz, de ,,muszaj voltam", mivel la-
tom, hogy elég lassu-esé vagy, de nem baj, itt a te feleséged. Krajzlert, vagy Tau-
nuszt szeretnék, ha mar nagyot gondolok; és az ember miért ne gondoljon nagyot,
ha mar kicsire is futja? Merszidesz csak akkor johet szamitasba, ha Eurdépaban ma-
iadunk terveinkkel; a kocsi nevében benne van a ,,merszi”, a ,,kdszé6ném", mivel majd
mondjak, hogy no, ezek is kdszonhetik a szerencséjiknek, hogy Merszidesz-kocsin
jarnak, a fene. Fiat - Fiat az egyel6re nem kell; és ne szakits félbe; latom, hogy
készlil6dsz megmondani, hogyan ejtesem ki a neveket. Igenis, hogy Fiat az, éppen
tegnap lattam egy nagy ,,Csad"-kocsit; és azt is ki tudom ejteni. Amikor aut6busz-
kirdndulason voltam, ott mondtak, hogy az CSAD; ugy kell kiejteni, hogy CSAD-
kocsi. Most kimegyek a konyhaba, valamit felteszek, te addig jol gondold at a dol-
got: életiink gyonyoér( szakaszahoz értiink.

Nem vagyok lassi-es6, miért lennék az, de téged nem lehet félbeszakitani, se le-
beszélni - semmit sem lehet veled tenni. Es nem Merszidesz az, szivecském, hanem
Merszedesz; és mondd csak ugy, hogy Fiat. Es igenis, hogy a szavaidnal maradok, és
azt a betl-roviditést ugy kell kiejteni, hogy CS-SZ-A-D, hogy szavamat ne felejtsem.

JO6l van, de mégis csak Krajzlert szeretnék, a General Motors-t6l, és tudom, ho-
gyan kell kiejteni, mit szolsz hozza? Ugy kell mondani, hogy ,,Dzsoneréé Motorsz".
No? Meg is mondom, miért szeretnék ilyen kocsit; azért, mert Icuék hazat vettek
szaznyolcvan ezerért, de kocsit mar nem birtak hozza venni; Nem csodadlom. A haz
rendes lesz, de trohedlin ne jarjon az ember: erre is adjon valamit.

Icu azt mondta: majd elegdnsabb kocsi is lesz, de kés6bb; Ugy gyanitja, hogy az
ura felc3|pett egy kis nécit, akivel megvan a hetyhety. Tehat nekem nem kell trohedli.
Es mar amilyen jo lesz egy olyan Krajzler a Dzs6neréd Motorsz-t6l, méar amilyen jo
lesz. Mar csak azért is meg kell mutatnunk Icuéknak, hogy - - mindjart bejovok,
csak felteszek valami ételt. Te csak mondd, a konyhaban is hallom, hogy miket mon-
dasz.

Nagyon meg kell gondolni, szivem, ezt a kocsi-tigyet. Ne hidd, hogy az csak ugy
mirnixdirnix van. Nem agy van. Iszonylu sok pénz kell hozza, és honnan vegyem azt
a tdméntelen pénzt? Honnan? Kétszer is emlitetted, hogy mar amilyen jo lesz az a
kocsi: csak elszaladunk a hegyekbe. Igen, de autébol nem lehet latni a hegyeket: az
autd csak rohan és rohan. Csak egy szusznyira all meg, akkor kiszallhat az ember, ko-
rilnézhet, egyet- kett6t szippanthat a hegyi leveg6bdl, azzal rohanhat tovabb. Gyalog
kell menni a szép helyekre mint a diakok és a turistak mennek, akik szeretik a termé-
szetet, mivel az gyényérd. Es én is mondhatok neked valamit a sok autézasrol. Azt
tudniillik, hogy a hivatalban van egy tisztvisel6, autéja van, felesége 6rokolt, abbol
vették a kocsit. No és boltba, piacra, a Balaton mellé, a falu szélére, a téhoz, gyerekkel
az iskolaig, az allomasra, a szomszéd faluba, a varosba, kilféldre - csak kocsin ment.
Gyalog csak a szobaba, meg onnan ki jart. A végén, mikor a hivataliak kirandultak, a
tisztvisel6 nem birt jarni, mivel mar nyolc esztendeje csak kocsin ment mindenhova.
Lerogyott. Nem birt jarni.

Elmegyiink a hegyek kozé, meg dsszeszaladsz nekem o6t-hat varost, megnézed, mi
hol olcsébb vagy dragabb. Es ahol olcsébb, ott azt megveszed. Jelzem - ez azt Je-
lenti, hogy 6t-hat megyét kell 6sszeszaladgalnod. Nem érted? Jézusisten, ne légy mar
olyan bumfordi. Uj gazdasagi mechanizmus van, remélem, ezt tudod. Es az (zemek
és a vallalatok, a vallalatok, j6l jegyezd meg ezt a sz6t, a vallalatok is onalléak let-
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tek. Nomarmost a megyei Nagyker, meg a Kisker is - vallalat, tehat masképp-mas-
képp szabtak meg az arakat. Teszem azt nalunk egy tubus ragaszté 6t 6tven, mashol
az kilenc negyven, kilenc 6tven. Gondold meg: mar egy tubuson is megspdérolsz négy
forintot.

Taldn nem is tudod elképzelni azt a kocsit, azt a szépséget, azt az isteni élvezetet,
amint benne Ul6k, organdin ruhdm van rajtam, tudod, amit Parizsbdl kaptunk, nagy-
karimaju Rembrandt-kalapomat teszem fel hozza, és te vezetsz. Zakd nélkll persze,
mivel ragyogd nyar van, ingben vezetsz, fehér nylon ingben, fekete szalag-nyakken-
dében, jobbkézzel tartod a kormanykereket, balkezed a nyitott ablakkereten fekszik,
ugy, hogy mandzsettagombod latszik. Tudod, azt a kinai-jelekkel valét nem szeretem;
van az az arab-diszités( is, azt mar inkdabb szeretem. Mert elarulok valamit; ha nem
tudnad, nagyon is, nagyon utanavoltam, vagyok és leszek ennek a kocsinak, ennek a
szépségnek és gydnyornek, ha akarod tudni. Es megkérdeztem: mifene vonalak azok?
Ide-oda cikaztam, emberrél-emberre mentem, és egy Budapesten tanulé arab diaktol
megkérdeztettem, mit jelent a mandzsetta-gombon az az arab iras, bet(i vagy jel? Es
most fogd meg az asztal szélét, hogy hanyatt ne vagodj! Azt jelenti, hogy ,,uidaadun”,
ujdadun, magyarul - szerelem; ha lehet hinni annak a mind a harminchat fogat mu-
togaté és mindig nevet6 arab beduinnak, vagy dervisnek, valami ilyesmit olvastam
roluk.

Elég lesz a harminckét fog is. Igen, de neki olyan sok és szép foga volt, hogy
harminchat is kitellett volna. Nézlek, szivi, hallgatlak, latlak, latom - a kocsidat,
amit elémvarazsoltal. Es hogy bal kezem ingujjaban mindenki megnézi a mandzsetta-
gombot, meg téged ott hatul a kocsiban. Ezt azért nem mondtam neked, mivel ez -
természetes. Te ezt nem érted, de mondd: mit mondok majd magamnak, ha egyszer
fehérhaju nénike leszek, a kandallo el6tt, hogy én, a gyonyord ng, csak egyetlen fér-
fit tudtam meghdditani? Csak? Csak egynek tetszettem? Tobb szépség nem lett volna
rajtam és bennem? Mit szélsz hozza? Mondok valamit: igen, elédvarazsoltam a kocsit,
meg azt a masik, szép, konnyd, elegans, ragyogo életet. Még ... még a neved se ma-
radhat meg, ha tudni akarod! Abroncs Janos! Micsoda egy név ez? Abroncs. Egyszer
keresztrejtvénynek akartam bekildeni nevedet. Lerajzoltam egy ,,A" és egy nagy ,,B"
bet(it - széttéredezve. Vagyis: A, B - roncs. Abroncs. A te neved.

Nagyon kdénnyen megmagyarosithatod majd, de valami elegans, szép névre. Az
Abroncsot elhajitod, a fenébe. Nézd, szivem, elvettelek, mivel szerettelek. Nekem mas
az életfelfogasom, mint a tied. Miért? milyen az enyém? Hogy is mondjam: te - autd,
csillogas, elegans élet, haz, organdin ruha, ami van, én meg - becsiletesen dolgozni,
a kezemhez ne ragadjon két fillér sem, nekem nem kell a borton, mivel becstelen do-
log annyi pénzt gorbén el6teremteni; honnan is tudnam? Honnan? —Honnan, honnan.
Most lathatod, milyen nehézkes vagy. Honnan; onnan, hogy egy nagyot ,sikitasz" -
és kész. Mashogyan nem megy az, fiacskdm. Es vedd tudomasul, szivi, hogy nekem
kocsi - kell.

Konnyl ezt mondani; kénny( kovetel6dzni. Most a mama hazaban lakunk, egye-
dul keresek - honnan vegyem azt a pénzt? Lopjam? Hogyan, mikor, miért, mennyit,
ki Gli le a bortont? Mi lesz a kocsival, hiszen azt is elveszik, ha egy nagyot ,,sikitok";
azt meghalljak, hogy gy mondjam.

Jaj, még arra is tanitsalak? Ugye, hogy milyen gyamoltalan vagy? Ugye? Hallot-
tam, mondtak, az emberek sok mindent tudnak, mondanak, hallanak, tovabbadnak,
amit masok nem tudnak, vagy nem is kell tudniok - egy ember Ggy csinalta, hogy
odafigyelt; mindent figyelt, mindent. Eszrevette, hogy a varosba megjonnek a posta-
utalvanyok, azokat kihordjak és viszik az utalvanyokra a pénzt. Szivikém, eddig ez igy
volt, ezutan is igy lesz; itt nem lehet felkajmolni sok pénzt. Varj, ne vagj bele! Utalva-
nyok, egy helyre viszi a sok pénzt, de mégsem viszi, mivel kétszer mar volt ott, mar
feljegyezte maganak az illet6 személyigazolvanyanak a szamat. Nnolatod. Es amikor a
sok pénzt vitte, 6 irta le a személyigazolvany szamat, § irta le az atvev6 nevét. Még
nem fejeztem be, hogy miért lehetett ezt igy megcsinalni? Azért, szivi, mivel észre-
vette, hogy a posta a varosba érkezett utalvanyokrdél nem készit kimutatast. Az alairt
utalvanyokat felktildi Pestre, egy évig, vagy harom évig keresse, aki akarja. - Es haa
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felvevének megirjak, hogy kapott pénzt, de mégsem kapta meg? Hat akkor kerestesse
ki Pesten, szivi.

Miért igy mondod, hogy szivi, amikor az szivem? Mar nem is mondod maskép-
pen, csak gy, hogy cuki, diri, fagyi, csoki, isi, randi, suli, uri, siti a sitemény. Mondd
rendesen. Most is csak azt mondhatom —nem! Nem sikkasztok, nem lopok, nem ra-
bolok. Es pont. Becstelenné tegyem magamat? Miért tennéd magad ,,becstelenné™;
becstelen csak egy ,,olyan” né tud lenni, de egy pacdk, az nem. Lotténk is van; szaz-
szor elosztottam a pénzt, ha ... ha 6tés taldlat lenne; akkor nem vacakolnék itt igy
veled, hanem. Hanem el@szér is, mennyit is tennék a bankba, kamatra? Otszazezer
forintot. Otszér 6t, az huszonét, vagyis havi kétezerdtszaz forint tisztan, a kamat. A
tobbinek mar ezerszer van helye, mar annyiszor elterveztem: mi mindent veszek. Ha
Otos taldlatom lenne, nem fajna a fejem a kocsiért. Mindig csak az a kocsi, mar nincs
is mas az eszedben? Kocsi nélkil nem is tudsz boldog lenni? Vagy csak ezért és csak
ezért jottél hozzam, hogy mellettem majd ilyen alomvilagban fogsz éIni? - Miért ne?
Miért ne gondoljak, legalabb gondoljak szebb, gyonyoribb életre? Mar azt sem en-
geded meg? Mert mit latsz magad koril, ha jol kinyitod a szemed: azt, amit elédva-
rdzsoltam. Elvezetes, szép életet. Nem ezt mondja a radi6, nem ezt mutatja a tele-
vizié? Mit gondolsz, nem ezért talaltak ki és utdnozzak az angol bitieszesek frizura-
jat, akik egyébként hobortjukkal milliokat kerestek Anglianak, most aztan lordda
lettek, akarcsak Drake kapitadny; az is pénzt, aranyat hozott Anglidnak, az is lordda
lett; és nem azért latsz mini szoknyakat a tv-ben, hogy megmutassak a nék, mennyi-
vel szebb egy szép lab miniben? Lathattad: szinte haléingben tapogtak. Es mindig
azzal nyo6sztetkdl6dzol, hogy honnan, honnan, honnan az istencsudajabdl azt a sok
pénzt? - Kiszaladok, fiacskam, valamit fel kell tenni; el6bb csak 6sszenéztem, hogy
mit kellene feltennem.

Két malomban 6rolink, fiacskam. J4, legyen Krajzler kocsink. J6, vegyunk kil-
foldi autot, hozassuk be, fizessiink hatvanezer forint vamot, aztan nytglédjenek a
képpennyel, a benzinnel, a kaszkoéval, a biztositassal, az adéval, a mit tudom én még
mivel. — Edes fiam, az nem ,,kdppeny"”, hanem csak kopeny, és kiilénben is. Jaj ne-
kem ezzel az ,,és kildnben is"-sel, jaj nekem. Jo, vesziink Krajzler-kocsit, behozatjuk,
de kélvaria lesz az, ha megfesziilok, se tudom megvalésitani, de te csipkésre ragod az
ember flét, mint a kaposztat azzal az autéval.

Még a jelzéseket is jobban ismerem, mint te! Tudom, mit jelent a nagy H - ez
természetes, a BG-vel és a GB-vel nem vagyok egészen tisztaban. Te tudod, mi a k-
16nbség? Tudom. BG - Bulgaria, GB - Anglia. Hol van ott a nagy ,,A"? Ott van, ha
nem tudnad. Nincs ott. Ott van: Great Britain. Nézz utana! —Jaja, hiszen hallottam,
tudtam, csak elfelejtettem. Ugye, Ugy kell kimondani, hogy ,,Grejt Britn"?

Valahogy Ggy. Es macit is veszek magamnak a kocsiba; a takar6kat mar kinéz-
tem magamnak, lehet, hogy neked nem fognak tetszeni. Es sietned kell, milyen szin(
kocsit veszel, aszerint csindltatom a ruhamat. S6t: a ruhaimat. Hat hany ruhat csinal-
tatsz? Egy nének - sok, nagyon sok ruha kell. Tavaszra, nyarra, &szre, télre, reggel,
délben, este, kisestélyi, nagyestélyi, csak nalunk, ebben a nyomorult kisvarosban nem
rendeznek balt, hogy az ember felvehetne a rendes ruhdjat, hogy megnézhetnék ben-
ne. - Nézd, azok a boldogok, akik azt mondjak: egyszerlen, szerényen élink. Megke-
ressiik megélhetésiinket, el is megyink ide, oda, de nem mindjart kocsi, még hozza
ilyen luxuskocsi. Garazs se lenne hozza. Azt is épiteni kellene, dehat, fiacskam, elé-
gedjunk meg azzal, ami van. Es te nem is tor6dsz vele, hogy mindig, egyre tébb le-
gyen, teneked mindegy, mit érzek, amikor latom, hogy az Icu Uj hazban lakik, 0j ko-
csiban jar. lgen, de nem esznek, nem isznak, a kocsi minden pénziiket elviszi. Es gye-
rektik sincs. Nekink sincs. Nincs, mivel - nem akartal és nem is akarsz. Hogyan,
mibdl tartanad el a gyerekedet? Hat a kocsit mib6l? Egy kisgyerek taldn olcsobb,
mint egy Krajzler.

Hova kanyarodtal, miket beszélsz? Ahelyett, hogy minden eszedet, erédet a kocsi-
ra Osszpontositanad, ahelyett is 0ssze-vissza gagyogsz.

Mamad hazaban lakunk. Adjuk el, hogy kocsit vehess? No latod, ez lehetetlen; a
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mama - mama. Edesanyad, tamogatni kell 6t. Majd rabeszélem, hogy adja el a hazat.
Meg6riltél? Hol fogunk lakni - a hatarban, arokszélen, bokrok alatt? Ne tiizelj, ne
tizelj, latom, hogy kommunista felfogdsod van, de nekem nem az van. Nekem az élet
kell, ami egy életben egyszer van, nem érted? Nincs jogom az igazi, csillogés élethez?
A tv-ben lathattad azokat a kinai meg rokoké divati kabatokat a gitarosokon; mit
gondolsz, nincs jogom olyant csindltatni? Es nincs jogom olyanban jarni? Ha azt mon-
dom - 4, te ravdgod, hogy nem &, hanem —b. - Nemhogy szerényen ortilnél az élet-
nek, te mar elére szerteszérod a kocsi ragyogasat, szépségét, mar elére éled azt a va-
rézslatos vilagot, de varnod kell vele. —Vezetsz majd, nekimész valaminek - vége a
kocsinak, hajtasi engedélynek. No és? Végul is ez a sorsa a kocsiknak. Amerikaban
autétemet6k vannak - lattam a tv-ben. Osszeroppantjak a kocsit, be az olvasztoba.
El6bb-utébb! De addig — élvezték az életet. Es vesznek egy masikat 2789 dollarért.
Ennyibe keril egy olyan ,,Dzs6nerddsz Motorsz" kocsi, amit Ugyis tudsz. Dollarban
nem szamolok, ott nem tartok, de ott vagyok, hogy az uram - nem ért meg engem,
nem érti meg életfelfogasomat, 6 igy, én agy, és ebbdl j6 nem silhet ki. Csak ne
kezdd! Mit sz6lnal hozza, ha azon maniaznék, hogy egy villat épitek valahol a hegyek-
ben, valahol a R6zsadombon, valahol a Karpatokban? - A Karpatokban? Mifene Utott
beléd? Igen, ott. Vadasznék, medvetalp-kocsonyat ennél, és sz6rmebundad lenne. Med-
vébobl, te okos? —Miért ne? Valédi sz6rme lenne, és nem m(szérme. — Kék lenne a
kocsi, tehat citromsarga shantungruhat csinaltatnék magamnak, de most kimegyek,
megnézem, mit kell készitenem. Mamanak ne szo6lj, ismerem 6t, nem adna el a hazat.
Sokan ugy csinaljak: a sztl6kkel mindent eladatnak, magukhoz veszik 6ket, aztdn nem
toré6dnek veliik. Mindjart, mindjart.

J6, menj, de ha a mamahoz mész, az - valook. Légy nyugodt, nem oda megyek,
persze nem adtam fel a reményt. Neem, fiacskam, én soha nem t(izém ki a fehér zasz-
16t, ezt vedd nagyon j6l tudomasul. Kocsi lesz, az - haldlbiztos. Es nemhogy orilnél,
miszerint téged is atalakitlak: példaul fekete nadragban jarsz, fehér nylon inget ve-
szel hozza, ezt mar emlitettem, keskeny szalag-nyakkenddt, és — Es ebédelni a Pan-
noniaba megyunk, vagy az Imperialba, de zaké nélkil jossz; és a kocsit szem el6tt,
kéznél tartod, hogy lassuk és lassak! Aztan. Aztan legaldbb egy idegen nyelvet meg-
tanulsz. Titokban, latod, én mar gagyogok idegen nyelven! Ne mondd! Melyik nyel-
vet beszéled? Tobbe is belefogtam, de - nehéz. Az én fejem mar nem fogja az ide-
gen székat. Mégis, mit tanultal eddig? Hat - franciabdl bemagoltam, hogy — - fi-
gyelj: ,,Vu pérmotté, mdsszj6, zsé no parié franszé", hogy ,,Engedjen meg, uram, nem
beszélek franciaul". De ha a Balaton mellett, holdas estén, a padon a szajat akarja

szamra nyomni, azt mondom franciaul, hogy - ,oui". Nohét latod: itt, ebben a va-
razslatos és ragyogd vilagban - itt veszitelek el. Hat erre is gondoltal? Nem sze-
gyenled —- ? Es angolul is tudom mondani, hogy ,,Yes, sz6r", és megnézem a képét,

megberetvalkozott-e? No igen, hogy erre is ratérjek, ha mar kérdezted, hogy ,.ez is"
benne van-e ebben a gyényo6rd viligomban? Hat - igen. Benne van, mivel benne kell,
hogy legyen. Ertsd meg; ugye, megérted, mivel te okos férj vagy. Hiszen azt akarom,
hogy maés, modern, elegans, kék Krajzleros Abroncs Janos nev( uram legyen, aki
mandzsettagombosan vezet kocsit, nem pedig minden reggel kinyujtja karjat, és fel-
hiazza fekete klott kényodkvéddjét, egyiket is, masikat is, és ir, ir, ir. Kiirja magat
ebbdl a vilagbol. Még bundat sem birtal venni.

Milyen nehezen érted meg, hogy elmész dolgozni, és akkor mindjart, minden mas-
képpen, jobban lesz. Régtén vehetiink bundat. Aaa, elmehettem volna, de — — nna,
hagyjuk. Nem sz6ltam semmit, azt is halkan mondtam, de ha odaadtam volna magam,
akkor j6, még jobb allas is lett volna. Nem is szabad, nem is lehet, nem is kell ilyet
mondani, de mégis mondom, csak eddig hallgattam el6tted. - No de a kocsiért meg
talan kész lennél —- Az mas, szivi. Az megint mas.

Konybdkvéddsen keresem a megélhetést, de neked nem ez kell; neked rogtdn pén-
zes ember, Uriember, burzsoa, t6kés, gyaros, milliomos kell. Akik azt a kék Krajzler-
kocsit keszitik, azok egyszer( emberek, azok nem is Ulnek az altaluk gyartott csoda-
kocsikba, mégis boldogok. Es ha a gyaros Uriember embertelentl fizeti 6ket — sztraj-
kolnak. Harcolnak, nem hagyjak a falatot, amit csalddjuknak keresnek; igy fogd fel
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a dolgot, ne masképp. Kommunistanak mondtal. Miért, hat az nem is ember, mivel
egyszer(, munkalkodik? )

J6j6, hagyjuk a ,lelki froccsoket". Elvettél. Te ilyen vagy, én olyan vagyok. Es ha
nem tetszik, hogy milyen vagyok, elvalhatsz. Ezt mondod, és ezt ilyen kdzénydsen
mondod? Jézusisten, nézd, megforditom a dolgot: te vedd meg azt a kocsit, te hizd
fel a kdonyokvédoét, te, te! En meg majd rdgom a fuledet, hogy mi lesz, mi lesz azzal
a Taunusszal, meg az MB-1000-rel. Remélem, tudod, mit jelent ez a marka, ez az
embléma? Nem tudod? Nnnolatod! M - az Mlad4, B - az Boleszlav. Egy cseh varos
neve. Az az 1000 pedig a kobcentit jelenti. Nnolatod. Latom, hogy gy(irogeted a zseb-
kendddet. Mindjart b&gni fogsz. Csak sirjal egyet, attol megkodnnyebbulsz. Igen, csak
sirj. Elfogadom, ,,én olyan vagyok"”, aki nem tudja neked leakasztani azt a varazsla-
tos kocsit, melyet megidéztél, de amelyre nincs pénzem, amelyért nem sikitok. Tudom,
készen allsz arra, hogy ,elajandékozd kegyeidet”, mint mondjak, hogy kék kocsival
ajandékozzanak meg, de ez ma nincs. Es jo is, hogy nalunk nincs. - Hazajott a mama,
menj ki hozza!

Gyerekek, nem is gondoljatok, mennyire 6rtlok! Ennél a nyomorult spenétnal
hogy mennyit alkudtam, de sikerilt hetven, hetven! fillért lealkudnom. Talan - —ta-
lan valami volt koztetek? Nem is mondtam, taldlkoztam Zsuzsi nénivel; ti nem ismer-
tétek 6t. Volt egy kis valamije, azt eladattak vele, aztan elvitték 6t a szocialis otthon-
ba, de még ott se fizettek utana. A veje meg sikkasztott, most se autd, se haz, se sem-
mi, csak a bortdn. Zsuzsi néni meg kijott a szocialis otthonbdl, mivel a birésag min-
dent visszacsinalt. Mindent. Ugy orul, a lelkem, Zsuzsikam. Oruldk, hogy nektek esze-
tekben sincs ilyen ,,uzlet", ilyen ,,bolt".

Ra se néztek Zsuzsi nénire, ra se néztek. Az 6 vagyonkajabdél vett kocsin ki se
vitték az allomasra; egyszer sem latogattak meg 6t az otthonban. Ilyen kegyetlenek.
Aztan a biré odaitélt. Flancolni akartak, de nem lehetett: sikertilt megakadalyozni;
most mindent vissza kell fizetniik. A veje, lanya dolgozik, de fizetésiikb6l nagyon
sokat levonnak; Zsuzsi néninek meg meghagytak annyit, hogy megél beléle. Nem en-
gedték meg, hogy igy kinullazzdk Zsuzsi nénit a valamicskéjéb6l. Majd ti is meglesz-
tek; az urad keres, szorgalmas, legjobb lenne, ha te is megfognad a dolog végét. Itt
a kis haz, ebben ellakhattok velem; ha meghalok, akkor meg a tiétek lesz, akkorra
lesz két kisgyerek: egy kislany: Agi lesz a neve és egy fil, Zoli lesz a neve; és majd
Ugy hivjatok, hogy Zoltan-Zultan, Zoltan - Szultan, Zolika. No j6; sietek, ma spené-
tot, vagy paprikaskrumplit tesziink fel? Paprikas krumplit mondanék; kettényolcvanas
kolbaszt vettem bele. A gyulai, meg a tobbi nagyon draga. Annyit cipekedik, farad,
dolgozik az ember, hogy az csuda, de hat, de hiszen hat mitél ilyen szép ez az egész
vilag, ugy, amint van? A munkatol. Amely nélkil sem az ember, sem a vilag nem le-
het meg. A mama besietett a konyhaba, s feltette a paprikaskrumplit.

Lanya egyet lépett a varazslatos korb6l, melyet szétszakitott, és ott allt a konyha
kiiszobén; mogoétte a varazslat foszlanyai lebegtek.

A pécsvaradi gimnazium és altalanos iskola
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MARSALL LAsSzLO

Kut és galamb

Kutgém feje.
Hintazé galamb.
Padlas-gerendan gyerekkori léptek.

Es odalent:

virrasztd haldntékok.
Eres kovek.

Kdat.

Rezdl6 sétét szemireg.
Itt néman bacstznak el az dregek.
Elfelejtett temetdk
mélyen a szemfenék alatt.
Kat.

Lapockacsontok.

Elhanyt kapavasak.

De a kat kdénnyei!
A blicsuzé a legszomjasahb.
Mindenkit megitat.

Galamb.
Gyerekkor padlasa.
Fehér agylepedd.
Galamb.

Boldogok vitorlasa.
Rajongok utazasa.

Talalkozas csodaja:

vér kalandozasa

blacstzé szem utolsé lobbanasa.
Enyém a kutgém ringat6zasa.
Kut és Galamb.

Orok.

Csontszin lépcs6kon

Leany-szem szdgecskékrél
asszony-szem csillagokrol
csiingnek széljarta gangon
a paprikatiizérek.

Minden piros toronyban
egy-egy viragos Majus
minden piros toronynak
ajtaja is viragos.

Megyek feléd a magvak
csontszin kerek lépcs@in
oda, hol dsszefutnak

a bibor bolthajtasok,

ott Ulsz, varsz mozdulatlan,
ott aranykoszoruban,

és elfogynak a lépcsdk
mint kénnyek elpérdgnek.
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BERTHA BULCSU

Kofej, kbarc, kGszemek

A soOtétkamra, melyben naponta 6rakat toltok, valéjaban jelképes is lehetne. Zug,
melyben Osszpontosit az ember, s a lényeg egyetlen kis részletét igyekszik a szépség
segitségével elfogadhatéva tenni. A vilag persze drotokon, réseken at ide is besziva-
rog és megzavarja a munkat. A kép, melyet most a hivéban aztatok, csak a konturokat
jelzi, s az arnyalatok, ha el@sotétlenek is, nem harmonikusak az egésszel. Talan a pa-
pir kemény, talan a vegyszerek Osszetétele hibas ... Barki megkérdezhetné, hogy mi
sziikség van az ilyen keresgélésre, s miért éppen képekkel vacakolok amikor, és hol-
ott... Aligha tudnék valaszolni, de nem kérdezik meg. Aztan, ha jol belegondolunk
az egészbe, akkor az sem biztos, hogy tevékenységemet fotomunkanak nevezhetjik,
hiszen a valésag bels6bb megismerésére és abrazolasara tdrekszem. De ez most nem
is lényeges. Nyar van, kora délutan. Laboratériumom kilencvenszer egytizes helyiség,
mely a szomszédos lakasokban mindenutt élelmiszerkamraként szolgal. Mi soha nem
tartottunk bent élelmiszert. Pontosabban egyik évben &rizgettiink a fels6 polcon fél
kilonyi tarkababot. A feleségem a Bosnyéak téri piacon vette, mivel megtetszettek neki
az oOriasi babszemek. Ugy terveztiik, hogy telket vasarolunk a Balaton mellett, és a ke-
rités mellé ellltetjuk a babot. De felmentek a telekarak, s pénziink egyébként sem
volt. F6zelékké valtozott a diszbab, karacsony hetében ettik meg, ecetes hagymasala-
taval. — A haz, melyben lakunk, négy emeletes, két kapuja van, a kapukon, s a nyi-
tott korfolyosokon at szdzharminchat lakasba lehet eljutni. Mind a szazharminchat
lakas egyszobas. A korfolyos6tol minddssze egy harom milliméter vastag ablak va-
lasztja el a miihelyemet, és a fekete els6tétité papir.

Valahol egy asszony mosogat. Labasok, ev8eszkdzok csengnek. Radié szdl, beszél-
getnek is. A folyoso orokké tele van hangokkal.

Szomszédsagunkban egy éjjeliér lakik, nydg és hobdg. Most is kint Ul a kérfolyo-
sén, s az udvaron hanctirozé gyermekekre és kutyakra kiabal:

- Csond legyen! Nem értitek?! Csond legyen, a konyhaban alszanak .. .

Heten laknak a szomszédunkban. Az Oreg, a felesége, az id6sebb lanyuk és
annak kisfia, valamint a fiatalabb lanyuk a férjével és kislanyaval. Az Oreg igaz-
sagtalan. Fiatalabb lanyanak a férje meglehet6sen barnas arnyalata. Cigany, vagy fé-
lig cigany. Ruganyos jarasu, der(is legény. Vasarolt egy taskaradiot, s az Oreg el-
vette t6le. Ha éppen senki sem alszik a konyhaban, az Oreg oOrakon at a folyosén
ordittatja a radiot, nem tor6dve a szomszédokkal, mas alvokkal és kabultakkal. A fo-
lyosokon pedig jocskan akadnak még faradt emberek. Az Oreg szomszédsagaban
egy munkas lakik, santa feleségével, lanyaval, fidval, és a kutyajaval, akit Ritznek
neveznek.

Az idén az alacsony, borostas arci munkast nélkulézniink kell, mivel lecsuktak.
Senki nem tudja, miért. A hazban ugy vélekednek az emberek, hogy lényegében va-
lami félreértésrél van szé, semmi esetre sem igazi blnugyrél. A fiat felvették helyette
a kazanokhoz. Az Uzemben tartjak a helyét, visszavarjak. A gyerek most az apja
kerékparjaval jar at Kébanyara, s altalaban este érkezik haza. Néha azonban délel6tt
is felbukkan a folyoson. llyenkor okollel veri az ajtajukat, és szitkozodik. Hidba. A
hdga nem nyit ajtot. Kovérkés leany, tizennégy esztendds.

Ritzéken tul egy rendérérmester lakik négy gyermekével, asszony nélkil. A leg-
id6sebb lany vezeti a haztartast. A rend6r szomszédjarél mar semmit sem tudunk,
érthetd, messze esik télink az ajtajuk.

— Négy embernek kényelmes, de hétnek mar kicsi...
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Azt hiszem, a postasnak magyardz. Tegezi a postast, a handlét, a hazmestert...
llyen éjjeli6rt én még nem lattam. Februarban ing nélkil, félmeztelenen maszkal a
folyosén és rendezkedik. Ha moédja nyilik rd, mindig a névendéklanyokat rendezgeti.
Kozben beteg. Azt hiszem, cukorbajos. Esténként athallatszanak a nydgései. Nydg,
vagy ordit:

- Te Bozsi, hova tetted az Gvegcsét!? Hun az Gvegese Bozsi?! Add el6 az lGveg-
csét Bozsi, mert megvéaglak!

Bent a szobaban cseng a telefon. Hirtelen ledblitem a képet és belenyomom a
fixirbe. Ugyis rossz. Egy iré telefonal. Azt kérdi, hallgattam-e a radiét, mert bemond-
tdk, hogy a Holdon hagyott szeizmograf atombombanyi rengéseket jelez. Mi az én
véleményem? Mit6l reng a Hold? ... Amidta az amerikaiak leszalltak a Holdra, most
telefonal negyedszer.

Kék, erny6zoétt kriptont gydjtok a laborban. Bamulom a képet. A kontlrok jok,
de felismerhetetlen, hogy a fogaskerekekben végz6d6 gulakat honnan éri a fény. Es
persze a népi sz6ttes mintai sem latszanak, mely a hattért adja jellegzetes formaival,
kicsit az id6tlenségbe mosva az egész kompoziciét. A folyoson hobdg az Oreg. Ejje-
librt még nem untam ennyire, mint ezt.

- Ha nyerek a Totén itthagyom az egész bandat. Veszek magamnak egy egy-
szoba komfortos lakast, és csak heverek. Nem hagyom magamat ingerelni. Az orvos
is azt mondta, ne hagyjam magamat ingerelni. ..

- Nem nyer - hallatszik a postds hangja, vagy a handléé, vagy valaki masé.

- Mondom, ha nyerek .. . Egyet sem viszek magammal, még az 6regasszonyt
sem. Elég volt nekem ebbdl a bandabol. Csak heverek majd.

Uj papirt kaparok el§ a fiokbol és a gép ala igazitom. A fejemben tél van. Gu-
mitalpa félcip6m csuszkal a hoban. A koérzeti orvos rendel6jében harmincan sziircsog-

nek. Az Oregasszony is, a Bozsi. Mellém hazoédik, s6hajt. — ,,Most megkérdem t6le,
hova az istenbe rakja el 6rokké azt az tivegcsét..." - De megel6z:
- Jaj Istenem ... Meghal az Oreg...

- Talan csak hilés . ..
- Meghal. .. Hujjogat alméaban... Mi lesz itt énvelem?
- Erés embernek latszik ...

- Mi lesz itt énvelem? ... Az Oreg nélkiil fél évig sem birom... Az Oreg
nekem az egyetlen tdmaszom ...

- Oftt vannak a gyerekek... Es az ijedtség mindig nagyobb, mint a ...
- Szegény Oreg, elmegy el6ttem ... Helyet csinal...

Harom nap mulva az Oreg halk, erészakos hangja sz(ir6dott be a fagyottan
pendil6 ablakon:

- Hadd lam, milyen bugyigéd van... Na, hadd lam...?

- Menjen mar... Mit gondol maga? - ernyedten tiltakozott a Ritz lany. Szinte
magam el6tt lattam kigUvadt szemét, hepehupas kovérségét, s a porrongyot mellyel
valészin(ileg az ajtéban tétovazott.

- Na, gyerejde, mutasd meg a bugyigodat...

- Miket gondol maga ... ?

- A Jéskanak bezzeg odatartod... Meg annak a Feri gyereknek is ...

- Nem is igaz ...

- Ne beszélj! Mindent latok. Anyad alig hogy kihlzza a labat, ezek mar itt kos-
latnak a folyosén ... Azokkal, azt hiszed, jobb ...

- Takaritanom Kkell.

- Na gyere be... Senki sincs idehaza, csak én ... Adok egy tizest ha bejéssz ...

- Tizest? ... Mit kapni azért?
- Majd 6sszegydijt6d.
- Nem.

- Na gyere be ... Ha begylissz, nem mondlak meg... Anyad mar a mult héten
is kérdezett felSled ...
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- Az anyu...?

- Ha apad kiszabadul, agyonver téged. De nem is lehetne csodalni...
- Bemond neki...?

- Ha begylssz, nem szé6lok semmit.

Csend lett, becsukédtak az ajték. Fél 6ra mulva a lany hangja ismét kiszivargott
a folyosora:

- Nem mond meg...?
- Nem... De azzal a Ferkéval nem am, hogy Osszeadod magad? Elégedj meg

a Jéskaval. Ha a Ferkot is beengeded, bemondlak ...

- Vén disznd ... Eresszen mar__

- Na hadd lam, milyen most... Na hadd lam...?

- Azt igérte, nem mond be ...

- Nem hat.. . De azt a Ferkd gyereket nem akarom latni a folyosénkon ...
Megértetted...?

A Ritz lany halk pityergését beszippantottdk az ajtok és ablakok. Este aztan
elolrél kezdddott minden. Az Oreg nyogott és orditott: ,,Bozsil... Hova tetted az
Uvegcsét...?"

Ez mar lagyabb papir. A gyér kék fényben is latszik, ahogy a hivé el6csalja a
forméakat. A fogaskerékben végz6dé gulak, mint a szérnyek, hatalmassad ndovekednek
az ernyedt papiron. Elszér azt a cimet akartam adni a képnek, hogy ,,Kompozicio".
De meggondoltam. Sokkal tobbet mond az Gj cime: , Tértanulmany 1969". Két hete
megvan mar ez a cimem. Az els6 napokban kiléndsen jonak hatott. Minden bent
volt akkor még. Azota persze sokat vesztett az erejébdl. Hallom a radidban, hogy

»Balett 1969", és , Fesztival 1969" ... Hogy miért csinaljak ezt, érthetetlen. Nem len-
ne egyszerlibb, ha ,,Balett est", vagy ,,Idei balett est" cimen hirdetnék a m(isorukat?
»Tértanulmany 1969"... Mennyire mas ez. A feleségem szerint minden bent van

ebben a cimben, bar a képet még nem latta. Olyanok ezek itt, mint a szérnyek...
De milyen tértanulmany az, ahol a targyak egymas arnyékaba olvadnak? Hol itt a
hattér? Es a kozeg? Egymashoz viszonyitva hol helyezkednek el ezek a fogaskere-
kek? Képtelenség az egész... Mindig tudtam, hogy lagy papiron nem lehet dolgoz-
ni... Persze a kemény sem j6... Az elnyeli az arnyalatokat. Semmi nincs a gulak
kozoétt, csak a natura.

- Mit csinaltok azzal a kutyaval te?

- A Ritzzel...?

- Egész éjjel vonyit... Azt mondja a vejem, nem tudnak téle aludni...

- A Ritz vonyit...? - kételkedik a lany és valamilyen nedves rongyot csapdos
a korlathoz.

Szép kerek mar a hasa, az iskolabdl is kitiltottak. A nyolcadik altalanost majd a
levelezén fejezi be. Legaldbbis ez a terv. A koslatd legények elmaradtak, az Oreg
hangja is rekedtes, ingerult:

- Veritek azt a kutyat...?

- A Ritzet?... Nem...

- Akkor rosszat érez ez a kutya. Egész éjjel vonyitott.

- A Ritz semmit sem szokott érezni... Suket...

- Attdl még érezhet... Ok nélkll egy kutya sem vonyit.:.

- Mi nem hallottuk ... A Ritz ugatni sem tud... Hogyan vonyitana...?

A szobaban ismét megcsorren a telefon. Egbert Ivan beszél a drot masik végén.
Azt mondja, hogy vasarnap vitorlasverseny lesz. Levinne magaval Firedre. Nekem
sem art egy kis napfény, s mer6é passziobol készithetnék rola néhany felvételt. Ter-
mészetesen a hajon, verseny kozben. Azt mondja, elé6fordulhat, hogy nem lesz els6,
csak helyezett, s akkor a hivatalos riporterek 6t nem fotézzak. Neki viszont nagyon
kellenek a képek, mert a Hans G. Strepp mar megirta réla a riportot a ,,Die Yacht"
szamara, s ott képek nélkil nem jelenhet meg anyag. Vannak ugyan régi fotdi, de a
»Die Yacht" csak friss konkrét anyaggal szeret dolgozni.
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- JOl van. Ide jossz értem...? - hallom a sajat hangomat, de a gondolataim
mar a butorok mélyén matatnak. - ,,Hol lehet az én firdénadragom?... Az idén
még nem fiirddtem a Balatonban, de tavaly... Vagy tavalyel6tt volt az?... Lehet,
hogy nincs is furd6nadragom... Talan a szekrényben... Még a szinére is emlék-
szem ... lgen, valami kékes vaszon... Vagy talan zoéldes inkdbb ..." -

- lIgen, pénteken ... De minek olyan koran lemenni? ... Edzés?... Valdban,
err6l megfeledkeztem ... Pénteken___

A hivoban megfeketedett a ,, Tértanulmany 1969". Semmi nem latszik rajta, csak
sotétség. A hivéban nem lehet képet hagyni... - ,,Ha nem keril el6 a flurd6énadra-
gom, legfeljebb veszek egyet... Mennyibe kerllhet egy fiirdénadrag, 6tven forint?...
Ha szabad arforméba tartozik, akkor szaz is lehet... Ugy kell kérni, hogy Uszénad-
rdg, akkor olcsébb ... Majd hullamvolgyben készitem el Egbertr6l az egyik felvé-
telt ... Akkor agy jon ki, mintha a viz felette lenne ... Es ami adédik, vitorlakkal,
zaszlés bojakkal a hattérben... Lehetne egy tanulmanyt is késziteni a bojakrol.
Biztosan csikosak a bdjak... Ha 0sszemontiroznék két képet? Mondjuk egy mar-
vanyasztal fellilete, melybe bent Usznak a bdéjak__ Viszek szinest — Vagy az Eg-
bert lvant a marvanyba... Egbertnek csak a feje latszik ki a marvany sikjabol, s ko-
rilotte oridsi zaszlos bdjak Usznak. A bojak kozul egyetlen egy csikos lesz, a tébbi
dominészer(i vagassal..."

—Jénapot! - nyers, nehéz hang utédik a falnak.

Kint az Oreg rekedten csodalkozik:

- Hat maga, megszokott?

— Harmadoltak___Itthon van a csalad?

Ajté nyikordul. Alighanem a Ritz lany kiallt a kiiszobre. Riadt a hangja:

- Aptya... Csokolom ...

Csend, majd a kiszabadult munkas nehéz hangja:

- Meghasasodtal!?

Az Oreg alatt nyikordul a szék. A lany hallgat.

- Meghasasodtal, az anyad hétszentségit!... Agyonvaglak, te ringy6 ... Téged
is, meg aztat is ... Akarmelyik volt!... Na! Nyogd ki!

Falnak koccan az ajtd, majd becsapodik. Mar bent, a kis lakas el6szobajaban
harsog a vastag, nehéz hang:

— Kitél van? Beszélj, mert kitaposom a beledet!

- Aptya, én

— Kitdl van?!

- Aptya, én soha tobbet...

Pofon csattan, zuhanas dong a folyosén. Az alsébb emeleteken ajték csikorog-
nak. Hallgatézik a haz.

— Kitél van?!

— Aptya, draga aptya... —zokog a lany.

Utések csattannak. A lany sikogat, Gvolt.

Az Oreg néman uldogél a folyosén. Vagy talan mar felallt, odament, és..;

— Kit6l van? Beszélj te ringyo!!

Orditas, zuhanasok. Csorompélve beszakad egy ajtdé. Hirtelen csend lesz. Talan
az Oreg felugrott és...

Nagy a csend. Mindenitt. Az egész haz mozdulatlan.

Mi van itt?... Kilépek az ajté elé.

Az Oreg egykedvien Uldogél a széken, és a galambokat nézi. Cigarettazik. A
galambok az udvar mélyében kéréznek a félkopasz fak felett.

Nem tudom, hogyan keriilt kezembe a gép. Felemelem, s az Oreg fejét pon-
tosan elhelyezem a keres6ben. Kattan a kiold6. Az Oreg nézi a galambokat. Meg
sem rezzen.

Feltarul Ritzék ajtaja. A munkas sapadtan all a kdrfolyoson.

— Vérzik a lany - mondja és néz rank dermedt rémiulettel.
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Azik a film, aztan a papir. Az arc godrei, mint a kraterek. Soha nem t(int fel,
hogy bajsza van. A rozsdas sorték alatt félig tatva a szaj. Sotét Greg. A szemek tas-
kasak, k6szemek. Koéarc, készemek, kébajusz. Zsirk6, szazéves beragédasokkal. -
»Mi lenne, ha az Oreg arcat beépiteném a tértanulmanyomba. El6térben a fogas-
kerékben végz6dé gulak, a horizonton pedig félbalra ez az arc, k6szemekkel. Vagy
csak a k8arc, hattérben a horizonttal. Alairas: ,, Tértanulmany 1969" ... Keményebb
papiron, j6l fakitva .. . Vagy csak: ,,Tértanulmany"? Vagy: ,,Az arc .. ." Ez nem jo.
A zs(iri portrénak vélng, és az altalanos emberit keresné a zsirk6 tiremkedéseiben . ..
Igen igy a legjobb, a horizont és az arc egydutt... Ké6fej, kéarc, k6szemek ..."

Baranya megyei népi épitészet
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BERTOK LASZLO

Kezet fogunk

Honnan ez a tehetetlenség,

ez a kotéfékké fonddd

6rokos korbejaras
homokvarak koral,
bronzérmek, - serlegek kordl
a nyomtaté 16 csillaga nélkil?

Lam, a ndvényi tisztasag
kihallotta a végtelenbdl

az iranyt,

a pillanatot, amikor

a Nap atkelt az Egyenlitén,
mandulafa, barackfa, aranyesé
kibontotta a lobogot.

Pécsett, az Arnyas utcan

nincs haz, csak friss-zéld vadgesztenyefak.

Beépitetlen hazhelyek mogott
tlnt el az ifjusag.

Kdékupacok, meszesgddrok koérul
sétal, aki lehettem volna.

Elér. kezet fogunk.

Innen

Kivagott az éjszaka katapultja,
megyek, szemembe st a Nap,
Hull a harmat, almom hamuja.

Fatyolos tehénszem az ég,
tejszagu legel6k lengnek benne.
Mintha kolompszdét hallanék.

A reggelekben van még ahitat.

Mint Arpad nomadjai az Gj hazat,

nézem a satortetés hazakat.

Ulnek a szazad senkiféldjén,
falun innen, varoson innen,
két tartomanybdl erésodvén.

Itt rangja van az emlékeknek.
Innen nézve, a Tejaton
polgari hadak menetelnek.

Itt nem valtjak meg a vilagot.
Csak megjottek, berendezkednek
volt parasztok, volt proletarok.

Ez itt a negyedik nyaram.
J6o lenne tudni, mi az, amihez
egy albérlének joga van.
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TOTH BELA

KORSZERUSEG
ES NEMZETKOZISEGRE NEVELES
AZ IFJUSAGI IRODALOMBAN

1.

Néhany éve élénk érdekl6déssel kisért vita folyik hazankban arrél, hogy milyen
legyen az ifjusagi irodalom a jelen tarsadalmi és torténelmi fejl6dés feltételei kozott.
A vita részvevli, akiknek tobbsége éppen a Jelenkor hasabjain fejtette ki vélemé-
nyét, els6sorban a korszer(iséggel kapcsolatos kérdéseket igyekeznek tisztazni. Iro-
dalomesztétikai, pszicholdgiai, szocioldgiai és pedagodgiai szempontokat mérlegelve,
a cikkek iroi szeretnék meggy6zni olvaséikat allaspontjuk helyességérél. A vélemé-
nyek pro és kontra harcaban - kimondottan, vagy kimondatlanul - két dologban
eléggé egyodntetliek a vélemények. Az egyik, hogy az ifjusagi irodalom jelentds agaza-
ta az irodalom egészének, az ifjusag tudati formalasaban semmi mas nem pétolhatja a
szerepét. A masik pedig, hogy az ifjusagi irodalom nem téltheti be az elvards mérté-
kében szerepét a fiatalsag tudatanak formalasaban, ha mivel6i nem szorgalmazzak
korszer( tovabbfejl6dését.

Az emlitett szempontok érvényesilését figyelhettik meg azon a nemzetkdzi ta-
nacskozason is, amelyet ez év aprilisdban a Schloss-Hotel Donndorfban (NSZK) ren-
dezett meg az Arbeitskreis fir Jugendliteratur, az Ifjisagi Irodalom Nemzetkdzi Ku-
ratériumanak nyugatnémet szekciéja. Az elndki szerepkort Horst Schaller goéttingeni
professzor latta el. A nyolc napos tanacskozas programjanak egyik f6 kérdése az volt:
hogyan segitheti az ifjisagi irodalom a nemzetek és népek kozotti jobb megértést.

A jelen torténelmi korszak egyik legjellemzébb vonasa éppen a népek tarsadal-
mi és politikai megosztottsaga, a szocialista és a kapitalista vilagrendszerek kialaku-
lasa. A fenti szempont céltudatos és er6teljes hangsulyozasa a korszerli magyar ifja-
sagi irodalom kdvetelményrendszerébdl sem hianyozhat. Az ifjusagi irodalomnak is
részt kell vallalnia azokbdél az er6feszitésekbdl, amelyeket a klonbéz6 allami, poli-
tikai és tarsadalmi szervezetek kifejtenek a népek kozotti megértés el6mozditasa ér-
dekében. Ugy véljuk ezért, hogy érdeklédésre tarthat szamot, ha hirt adunk arrél a
nemzetkozi tanacskozasrol, amelyen hét eurdpai orszag (kdztiik harom szocialista) 87
kildétte tanacskozott az ifjusagi irodalomnak a népek és fajok kozotti megértésben
betdltend6 szerepérél. A Donndorfban szényegre kerilt kérdések a magyar irdkat,
kiaddkat és nevel6ket is foglalkoztatjak és a vitakon kialakult allaspontok tovabbi
megfontolasokra, s6t gyakorlati intézkedésekre késztethetik.

A referdtumok sorat W. Witte skot professzor nyitotta meg. Referatumanak té-
maja: ,,Politikai el6itéletek az elbeszél§ irodalomban"”. Hangsulyozta, hogy a népek
és nemzetek kdzott mindig megvoltak a véleménykiilonbségek politikai és ideoldgiai
kérdésekben. Ezeknek azonban nem szabad sziikségszerlen az allamok k&zotti ellen-
tétekké fajulniok. Egymas megértését nagyon megneheziti az emberi természetnek
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az a sajatos vonasa, hogy mindig a masikat szeretné meggy6zni, ahelyett, hogy a
masik megértésére torekednék. Egymas megértésének egyik akadalyat abban latja,
hogy az emberek kilénb6z6 pszichikai struktiraval rendelkeznek. Az irodalom ha-
tasa is éppen emiatt korlatozott, kilondsen a leforditott mlvek esetében. Az idegen
nyelvre attett md bar lehetdséget nyujt arra, hogy a masik embert, vagy azt az ide-
gen népet, amelyrél szél, az olvas6 megérthesse, de lesznek teriiletek, amelyek meg-
értésére mar képtelen. Kilondsen nehéz, sét lehetetlen az idegennek megérteni, amit
az ir6 elhallgatott, szavakban ki sem fejezett, vagy sztereotip képekben abrazolt, a
nemzeti jelleget tlikroz6 szokapcsolatokat stb.

Az ,elbitélet" sz6 a modern nyelvhasznalatban kapott csak kedvezétlen jelen-
tést. Goethe kordban még pusztan valamivel ellentétest értettek rajta. A fogalom bo-
nyolult tartalmara utal, hogy j6 értelemben vett elGitéletek is vannak, mint példaul
az, hogy a vadak jobb emberek a civilizalt fehéreknél és valdsagos foldi paradicsom-
ban élnek, vagy hogy Amerika az Gj, a szabad lehet6ségek vilaga. A tényeket ennyi-
re torzitva tikrozé el6itéletek makacsul befészkelik magukat az emberek gondolko-
dasaba, érzelemvilagaba és olykor még a legrealisabb tényekkel is dacolnak. Az el6-
add nagyon jelentds pszicholégiai igazsagnak mondotta, hogy az idegen emberrél al-
kotott fogalomban mindig megtalalhatd a pozitiv, vagy a negativ érzelmi szinezet(
el6itélet, ami az idegent6l valé idegenkedésben vagy vonzalomban és kisebb-nagyobb
foku érdekl6désben nyilatkozik meg.

Jogosan vet6dik fel a kérdés, hogy képes-e az irodalmi abrdzolas a mar meglévé
elGitéleteket szétrombolni és ezzel a népek kdzeledését elémozditani. Witte profesz-
szor szerint csak mint feltevés mondhato ki, hogy a j6 kdnyvek segitik a kdzeledést,
ezt azonban meggy6z6en bizonyitani eddig még senkinek sem sikertilt. Ennél is sU-
lyosabb kérdésnek tartja: Ki jogosult arra, hogy mas népekrél, emberekrél megbiz-
hat6 képet fessen? Hol van erre a garancia? Mar Pirandello arr6l ir, hogy az ir6k at-
komponaljak az embereket, a népeket muveikben. Es ki biralhatja el, hogy helyes-e
az iré altal megrajzolt kép? Thomas Mann német-abrazolasa példaul német mivolta
ellenére sajat honpolgaraiban visszds érzéseket ébresztett. Egy Németorszagban Ki-
adott kdnyvben 24 kulénb6zé nemzetiségl ir6 nyilatkozott a németekrél, de vala-
mennyien masképpen vélekedtek. A konklUzié barmennyire lesujto is, igy fogalmaz-
hat6 meg Witte professzor szerint: senki sem képes egy népet megfelelen jellemez-
ni. Praktikusan szemlélve mégsem ennyire sotét a kép. Elvarhaté az irodalmi m( ked-
vez6 tudatformald hatdsa, ehhez azonban Bertold Brecht allaspontjat kell elfogadni,
aki azt vallja, hogy az irénak az utat kell megmutatnia, amelyen egy nép halad. Mi-
nél kevésbé direkten torekszik az irodalom arra, hogy az embereket javitsa, anndl
biztosabban hathat.

Az el6ado igy Osszegezte mondanivaloit: A politikai és erkdlcsi elGitéletek fel-
mérése nagyon bonyolult feladat, mivel azokban a racionalis és irraciondlis tényez&k
szdvevényes és sokrétli képz6dményt alkotnak. Az irodalom azonban maga is sokrétd
képz6dmény, ami alkalmassa teszi a bonyolult valésag abrazolasara. Mélyebbre ké-
pes behatolni az el6itéletek sokrétegl képz&dményébe, mint barmely mas médium a
mUivészetek és a tudomanyok tertletén.

Nem kisebb érdekl6dés kisérte Richard Bamberger professzornak, a bécsi Nem-
zetkdzi Ifjusagi Irodalmi Kutatdintézet igazgatdjanak el6adasat sem. Az ifjisagi kony-
veknek a nemzetkdziségi szellem erdsitésében betdltdtt szerepét taglalta. Annak bi-
zonyitédsara, hogy mennyire nemzetkdzi a mai ifjasagi irodalom, néhany jellemz6 ada-
tot sorakoztatott fel. A skandinav allamokban az 6sszes ifjusagi mivek 40-60%-a
forditds, mig Ausztridban és a Német Szovetségi Koztarsasagban 25%. A legjobb
kényvek jegyzékén szereplé német nyelvid ifjusagi kiadvanyoknak 50-60%-a kil-
foldi eredetli. Az UNESCO felkérésére készilt, az europai gyermekkonyvekrdl irt re-
ferdtumaban Bamberger professzor kimutatta, hogy a 30 legkedveltebb kdényv fele
minden eurdpai orszagban a legnépszer(ibb olvasmanyok kozé tartozik. Fényes bi-
zonyitéka ez a gyermekek irodalmi izlésében fellelhet§ kdzos vonasoknak, amelyeket
a kiadok is méltanyolnak.
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A forditasok hatasa egy-egy orszag ifjusagi irodalmanak fejlédésére figyelemre-
mélt6. Megndveli a kdnyvek valasztékat, Uj kezdeményezésekre batoritja a hazai ir6-
kat, el6késziti az olvasétabort Uj témak és Uj stilustérekvések befogadasara stb. Pél-
danak emlitette a német konyvkiadast, ahol a holland és francia kdnyvek hatasara az
interperszonalis kapcsolatokat abrazolo ifjusagi konyvekre terel6détt a figyelem.

Bamberger professzor szerint az eurdpai ifjsagi irodalom ma igen pozitivnak
mondhaté az internacionalis érzliletre nevelés szempontjabol. Elvétve fordul csak eld
olyan mlvek megjelentetése, amelyek ellenséges szellemet sugallnak mas népekkel
szemben. Kivételképpen Gordgorszagot emlitette, ahol torokellenes szellemben irt
ifjisagi mlvek lathatnak napvilagot. May Karoly kényveirdl is figyelmeztetéen szolt.
May regényeiben a feketéket és indianokat néhany fokkal mindig mélyebben all6-
nak abrazolja mint a fehér embert; a német pedig szuper-emberként jelenik meg ka-
landos torténeteiben. Svajci tudomanyos vizsgalatok bizonyitjak, hogy a fiatalok ira-
saiban szétszort megjegyzések szinte észrevétlentl taplaljak a gyermekekben a téves
és kedvezétlen elGitéleteket, de a tulértékelt eszméket is.

Bamberger professzor allaspontja a helyes iréi, kiadéi magatartasrol a népek és
fajok abrazolasat illetéen a kovetkez6: mutassa be a mi az életszemléletiikben
feltalalhato kilonbségeket, de ugyanolyan nyomatékkai a megegyezd vonasokat is.
Vétesse észre az ir6 fiatal olvasdival, hogy a népek és fajok bar eltérnek egymastol
életmdd, kulsd, szokas, erkdlcs stb. tekintetében, de megegyeznek példaul abban,
hogy mindannyian szeretik a gyermekeket, azok szeretik szlleiket, barataikat, tani-
tojukat. A gyermekek mindenitt szeretik a tréfat, szeretnek jatszani, kivanjak a vé-
dettséget, a velik valé odaad6 tor6dést stb. Minél jobban eltér egy gyermekkdnyv
ett6l az alapvet6 emberi magatartastdl, annal problematikusabb a nemzetkdzi meg-
értés szempontjabdl. A 19. szazadra és a 20. szazad els§ évtizedeire annyira jellemzd
nacionalizmus és sovizmus ma mar csak nyomaiban lelhet6 fel az ifjisagi olvasma-
nyokban. A masodik vilaghaborut kévetd idészakban pedig tudatos torekvéssé valt
a népek baratsaganak és kozeledésének minden rendelkezésre all6 eszkdzzel torténd
er@sitése. Az ifjusagi irodalom ebbdl jelent6s mértékben kiveheti a részét, mivel az
olvasas a tudatformalasnak és az érzelmi nevelésnek semmi massal nem poétolhato
formaja.

Az atfogd nagy elvi kérdéseket feszegetd el6adasokat két olyan referdtum kovette,
amelyek a faji ellentétek megjelenési formait elemezték és megszintetésiik gyakorlati
kérdéseihez fliztek Utmutatdé megjegyzéseket.

Heinrich Pleticha wirzburgi torténész, szamos nagysiker(i ismeretterjeszté konyv
iréja impozans korképen mutatta be, hogyan abrazoljak a német nyelv(i kényvekben
a szinesb6r(i embereket. Napjainkban altalanosnak mondhat6 a torekvés a helyes
szemlélet kialakitadsara. Az el@itéleteket azonban nem kdnny( kdézdémbdsiteni és kikl-
szbbolni. Hiszen az eurdpaiak a szinesbdrlieket hosszl id6n at egzotikus lényeknek,
alarendelt és fligg6 helyzetben levé szolgaknak tekintették. A legkisebbek irodalmaban
is ra lehet bukkanni a disszkriminaciora: az emberek szemvagas, hajszin, mosoly,
magatartas és életmdd szerinti megkilonbdztetésére. A multbdl 6rokolt képeskdonyv-
felfogds mindmaig megvan és szamos mf(ibe szervesen beépil. Ennek megfeleléen pél-
daul a tavolkeleti ember Iényegében ma is negativ figuraja az olvasmanyoknak, amok-
futd, vagy fejvadasz, hatborzongatd kalandok el6idéz6je. Elég itt csak a kinai ember
irodalmi megjelenitésére gondolni, akit még a kdzelmultban is copffal abrazoltak, pa-
csirta-hallgatas volt kedvenc szérakozasa, a csaszar parancsat félve teljesitette, boxer-
ral a kezében ravasz és szerfolott tgyes ellenségnek bizonyult. A mesterkémek is
természetesen kozilok kertltek ki. A japanok abrazoldsaban a masodik vilaghaborat
kovetéen kedvez6 fordult tapasztalhaté, amiben nemcsak a haboris események (els6-
sorban Hirosima tragédiaja) és a sport (a tokiéi olimpia), hanem az a jelent8s ipari
fejlédés is szerepet jatszik, amely még a fejlett kapitalista allamok népeinek is ki-
vivta osztatlan elismerését.

Hogy a kiulonféle torténelmi, tarsadalmi és kulturalis események, kapcsolatok és
kélcsdnhatasok milyen mértékben formalhatjak az eurdpaiak szemléletét a szinesb6-
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rGiekrél, arra j6 példa a Szaharatdl délre él6 népek irodalmi abrazoldsa. Kezdetben a
nagy vilagutazok hiradasa, majd pedig a foldrajzi felfedezéseket kdvetd gyarmatosi-
tds nyomta ra bélyegét a képre. Ez a szemlélet Basedow Elementarwerk-jében érte el
mélypontjat. A kivald tudds, akit a neveléstorténet a filantropizmus atyjanak nevezett
el, széles korben olvasott m(ivében a hottentottdkat elpusztitani valo Iényeknek ne-
vezi. Az orrukba flizétt karika azt sugallja a gyermeknek, hogy olyan emberekrél
van sz, akiket orruknal fogva lehet vezetni és szarvasmarhaként lehet vasarra vinni.
Ebbdl a korbol szarmazo irasok terjesztették a tévhitet, hogy Afrikanak nincs kilén
torténete, s az csak a kolonizalassal kezd6dott. Livingstone David Utleirasaiban meg-
rézo képet fest az afrikai fekete lakossag tengernyi szenvedésérél és testvéreinek ne-
vezi a bennszilotteket. Az afrikai német gyarmatositds nyoman egyre névekszik az
Afrikaval foglalkozdé koényvek szdma. Azok a szinesb6rliek, akik hajlandék egyutt-
mulkddni a gyarmatositokkal, mint h(iséges munkatarsak jelennek meg a kdnyvekben,
- atobbiek, az ellenszegllék pedig mint ellenségek. A gyarmatok elvesztése gyokeres
valtozast hozott a német irék szemléletmdédjaban is. Kényvsorozatokat adnak ki népi
héseikrél, megkisérlik, hogy redlis képet fessenek Afrika fekete bér(i, 6si kultaraja
népeirdl, tarsadalmi berendezkedésérdl és torténetérdl. A dicséretes torekvés ellenére
- allapitotta meg Pleticha - a német ifjisagi irodalomban Afrika még ma is tobb-
nyire a titkok és kalandok orszaga. Az irékra var végre Ugy bemutatni Afrikat az
ifjsagnak, hogy realis igazi élménnyé valjék szamara a kontinens, s kikiiszobol6dje-
nek abrazolasabol azok a torzulasok, amelyek a tisztanlatdst ma még erésen zavar-
jak.

Az el6adast kovetd felszolalasokban hangot kapott az az igény, hogy meg kellene
vizsgéalni, milyennek latjak maguk a szinesb6rliek a fehért embert. Az egyik nemzet-
kozi tanacskozasnak ugyanis ez volt a témaja és kiderilt, hogy teljesen hamis képet
alkotnak maguknak az eur6pai emberr6l. Masok pedig arra hivtak fel a figyelmet,
hogy a szinesbdriekrdl irt ifjisagi mlivek adatai tudomanyos megbizhatésag szem-
pontjabdl kétes értékliek. Ehhez a témahoz kapcsolodott az a felszélalo, aki arrél sza-
molt be, hogy egyes német iskolakban kisérletképpen az Eurépan kivili népek tor-
ténelmét is tanitjak. Az ide vagé ismereteket hét évre szétosztva, a foldrajz, a torté-
nelem, az irodalom és a mivészettorténet tantervi anyagéba épitve dolgozzdk fel. A
szakemberek szerint ez az eljards maris nagyon eredményesnek mutatkozik.

Hildegard Krahé hamburgi kényvtaros az Eszak-Amerikai Egyesilt Allamok ifji-
sagi irodalmardl beszélt. Alapos analizisét adta azoknak a bonyolult és ellenmondasos
torténelmi és tarsadalmi tényez6knek, amelyek az USA irodalmi életét befolyasuk
alatt tartjak. Az irék és kiadék nemcsak a mabdl a jové felé vezet§ utat ecsetelik
vonzo szinekkel az amerikai fiataloknak, hanem a multrdl is igyekeznek a lehet6 leg-
teljesebb képet nyujtani. A koényvek tematikdjaban két aramlat is elarulja a fenti
torekvéseket. Egyrészt a vilagirrél sz6l6 kalandos tudomanyos fantasztikus kényvek
nagy szama, valamint egy olyan irodalom felvirdgzasa, amely a vagyak és az almok
vildgaba vezeti az olvasot. Ezzel magyardzhaté példaul a mesemdifaj kedveltsége és
a mesélé készség nagy tarsadalmi elismertsége. A meseirodalom a romantika jegyé-
ben all s benne a mult a f6 mozgatéer6. A mese révén az emberiség egész kulturalis
tradicigjat szeretnék atadni az ifjsagnak. Az irodalmi multbél is roppant sokat kinal-
nak fel: a maltat irodalmi darabokbol igyekeznek ifjisaguk szamara Osszeallitani.

Tudjuk j6l, hogy az egyre jobban elmélyiil6 faji probléma mennyire mély valsa-
got idézett el az amerikai tarsadalomban. Az el6ad6 New Yorkot emlitette elsd helyen
a nagy varosok kozul. A sokféle orszaghdl bevandorolt lakossag elkilontlése itt a leg-
szembet(in6bb és a legkevéshé sikerilt az asszimilacié. Harom-négy generaciéo nem
elég ahhoz, hogy feledésbe meriljén az 6haza. Ebben a pluralisztikus tarsadalomban
a néger kérdés a legsulyosabb tarsadalmi probléma. Christian Hunter néger irong
szerint a négernek az ontudatat nyomjak el, nemcsak New Yorkban, hanem egész
Amerikaban, azt kell tehat felszabaditani. A torekvés erre kétségtelentil megvan ma
mar. A mUvek egész sora igyekszik mélyebb megértést elérni az amerikai ifjusagban
a néger lakossag irant. Kevés olyan kdnyv taldlhaté azonban, amely a feketékhez ve-
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zet§ utat igyekeznék megmutatni a fehér gyermeknek. A néger gettok lazadasa o6ta
(1967) még inkabb a faji szenvedélyek megfékezésére terel6dott a figyelem. A kam-
panyban az ifjusagi irodalomnak is nagy szerepet szantak. A legjelent6sebb néger
személyiségekr6l - féként akiket a megbékélés szelleme vezetett - kdnyveket adnak
ki és folklorisztikus tartalma mivekkel iparkodnak realisabb képet nyudjtani Amerika
20 milliés néger lakossagarol.

A felszolalék kozul tobben is nyomatékosan ramutattak, hogy ,,a torténeti tudat
krizisét" (Horst Schallet professzor kifejezése), amely most az amerikai tarsadalmat
marcangolja, és azokat a mélybdl eredd ellentéteket, amelyek az amerikai fehérek
és négerek kozott keletkeztek, kdnyvekkel, olvasmanyokkal valamelyest csillapitani
lehet ugyan, de megoldani nem. Megoldas csakis az egész tarsadalom szocialis at-
rendezése révén kovetkezhetne be.

Az el6addk altal fejtegetett kérdések érthet6en a német nyelvterilet ifjisagi iro-
dalmara vonatkoztak els6sorban, kovetkeztetéseikben azonban messze tal mutattak
a szlik nyelvi kereteken. Altalanosithaté megfogalmazasokra a munkacsoportok meg-
beszélésein nyilt alkalom.

A munkacsoportok a kdvetkez6 témakoroket vitattdk meg: a) Az ifjisagi irodalom
egy megosztott vilaghan. Feladatok; - b) A szines ember abrazolasa a jelenkori ifja-
sagi kényvekben; - c¢) Az ifjusagi kdnyv a nemzetkdzi megértés szolgalataban.

Korunknak azt a fontos torekvését, hogy a népek és fajok békében, megértésben
éljenek és egyuttmikddjenek, a hagyomanyos (mondhatnék ugy is, hogy régi tipusu)
ifjasagi irodalom nem segiti el6 megfelel6en, gyakran még gatolja is a helytelen el6-
itéletek meggyoOkereztetésével. Itt az ideje tehat, hogy az ide tartozé kérdéseket napi-
rendre tlizzilk és segitségére legytink iroknak, kiaddknak, sziil6knek és pedagogu-
soknak az Uj, a korszer( igény kialakitdsdban. A munkacsoportok megbeszélésein
ehhez szamos figyelemre mélté vélemény és gyakorlati tanacs fogalmazédott meg.

Az |. munkacsoport dsszedllitotta azokat a kérdéseket, amelyekre valaszt kell ad-
nia a kritikusnak, ha konkrét ifjusagi irodalmi alkotast elemez, biral a nemzetkozi
megértésre nevelés szempontjabdl. Ezek a kdvetkez6k: 1. Milyen formaban nyujt le-
het6séget a m( arra, hogy az ifjusag a jelenlegi vilag bonyolult viszonyai kozt tajé-
kozodjék? - 2. Hozzajarul-e és mivel a népek egymads iranti megértéséhez és a vi-
ldg megosztottsdganak athidaldsahoz, vagy pedig még inkabb erdsiti a népek és a
kulonboz6 tarsadalmi rendszerek megosztottsagat és a faji ellentéteket?

Egységes allaspont alakult ki arrdl, hogy az irodalom pozitiv hatdsat akkor fejt-
heti ki valéban eredményesen, ha benne a miivészi kdvetelmények magas fokon ér-
vényesilnek.

A 11. munkacsoport els6sorban az indianregényekkel kapcsolatos vitapontot be-
szélte meg. Olyan nemzetkozileg is jol ismert irok és szakért6k vettek benne részt,
mint Anna Miller-Tannewitz (Anna Jirgen), Tibingenbdl, Liselotte Welskopf-Hen-
rich professzor Kelet-Berlinb6l és Kathe Recheis Becsbdl. A kritikai szempontokat a
kovetkez6képpen fogalmaztdk meg: 1. Milyen képzetkomplexumot hoz mozgasba az
»~indianirodalom" fogalma s mennyire felel meg ennek a fogalomnak egy-egy konk-
rét irodalmi alkotas? —2. Milyen az indiankényvek viszonya az irodalomhoz és a tu-
domanyhoz, tekintettel er&sen folklorisztikus vonatkozasaikra? - 3. A mai szerz6k
az indiankdnyvekben egy Uj alomvilagot épitenek-e fel, vagy pedig megfelel-e a nyuj-
tott kép az indianélet realitdsanak? - 4. A realis indianélet mely momentumainak
van ma szamunkra jelent8ségik?

Masik vitapontul a négerekrél szél6 ifjusagi konyveket jelolték meg. Elbirala-
sukkal kapcsolatosan a kovetkez6 szempontokat ajanlottak: 1. Kik e mdvek iroi:
eurdpaiak, akik sem ezt a foldrészt, sem pedig az ott él6 embereket nem ismerik, -
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tdjékozott eurdpaiak, — Afrikdban, vagy az USA-ban él6 négerek? —2. Mely szitu-
aciok alkotjak a meseszovés alapjat: a négerek még zavartalan vilaga, - a fehérek
er@szakos benyomulasa a szinesek kdzé, —a szinesek és fehérek egyuttélése az afri-
kai kornyezetben, - a szines ember a fehérek vilagaban? — 3. Milyen modszereket
talalnak az ir6k a problémak megoldasara? Pl. a néger lakossag egy olyan orszagba
teleptll at, amelyben nincs faji gydlolet; — a szinesek szocialis felemelkedése megy
végbe a fehérek vilagaban.

Vilagossa valt a vitdban, hogy a faji problémak nem egyszer dsszefonddnak szo-
cialis, politikai és vallasi kérdésekkel, de tarsadalometikai kérdésekkel is, mint pél-
daul a vegyeshazassadgok és a bel6luk szarmaz6 gyermekek helyzete.

A 1ll. munkacsoport azt beszélte meg, hogy az irodalom hozzajarulhat-e a népek
kozotti megértéshez és hogyan? Az az allaspont kerekedett feliil, —Witte professzort
megerdsitve felfogasaban - hogy pontosan alig lehet megallapitani az irodalom ilyen
hatasat, mivel a m{ mindig az emberekben mar készen meglévd diszpozicidkban fejti
ki ilyen, vagy olyan érvényét. Ugyanaz a kényv, hasonld tartalmi motivumok a ki-
16nb6z6 emberekben teljesen eltéré hatast kelthetnek. Nem lenne azért helyes, ha az
irodalmi hatds megitélésében pusztan magara a mire hagyatkoznank. Az irodalmi
mUvel egyidejlileg az olvasd személyiségének strukturajat is figyelembe kell ven-
nunk.

A hatds szempontjabdl a korszer( ifjusagi konyv két alapvetéen ellentétes lehe-
t6ségérdl esett sz6. Az egyik: a kilonbdzé orszagok allampolgarainak az inkabb pe-
dagogiai iranyultsaga, programszer( abrazolasa. Az iré a talalkozas negativ kovet-
kezményeit6l 6vni igyekszik fiatal olvaséit, a pozitivumokat pedig reflektorfénybe
allitjia. A fenti abrazolasi médnak nyilvanvalé veszélye, hogy az eszme érdekében
meghamisitja a valésagot, tipizalja az embereket s mint bizonyos eszmék megteste-
sit6it, példaképeit mutatja be. Azonkivil az ir6 hajlamossa valik valamiféle naiv el-
beszél6struktarara, ami inkdbb hdseivel val6 azonosulasra, semmint kritikus maga-
tartasra készteti. Az olvasénak inkdbb érzelmeire hat, nem a gondolkodasara. Ez a
koncepcié a bizalomteljes életszemléletet sugallja és leplezni igyekszik a tényleges
konfliktust, a rossz létezését. - A masik abrazoldsi mod realisztikusabb és m(ivészi-
leg igényesebb. Szakit a naiv elbeszél6 struktiraval és kend6zetlenll feltarja az igaz-
sagot. Ezzel megfosztja olvasoit az illuzioktél, gondolkodasra, vitatkozasra sarkallja
Oket.

Mindkét koncepcionak megvan a létjogosultsaga. Alkalmazasukat azonban az
olvas6k szellemi érettségi foka donti el. A munkacsoport altal elemzett mivek né-
melyike a tradiciondlis elbeszél§ struktirat képviseli. Tehat nevelési szandék és egy-
értelm( harmonikus megoldas jellemzi. A mivek tébbsége azonban szakitva a tradi-
ciokkal és nyitva hagyva a megoldast, az olvasét tovabb foglalkoztatja. Ramutattak
arra is, hogy ez utébbi, a fejlettebb és korszer(ibb elbeszél6forma, differencialt sze-
mélyiség(i olvasot kivan és gyakran olvasaspedagdgiai segitséget is igényel.

Végs6 kovetkeztetéseit a kovetkezEképpen Osszegezte a munkacsoport: Az ifju-
sagi kdnyvek nemzetkdzi megértésben jatszott szerepérdl altalanos érvényl megalla-
pitdsokat nem tehetlink ugyan, ennek ellenére nemcsak természetes, hanem sziikséges
is az olyan konyvek kiadasanak novelése, amely mas orszagok népeirdl, kilénbdzd
orszagok és fajok embereinek talalkozasar6l szélnak, még akkor is, ha ezt a talalko-
zast olykor haborus konfliktusok arnyékoljak.

4.

A Schloss-Hotel Donndorfban tartott nemzetkozi tanacskozas reflektorfénybe he-
lyezte a korszerl ifjusagi irodalom egyik funkcidjat, a nemzetkdzi megértésre ne-
velést. Alkalom nyilt arra, hogy irok, kiadék, konyvterjeszt6k, tudomanyos kutatok,
egyetemi és f@iskolai szakemberek kicserélhessék véleményuket korunk e fontos kér-
désérdl. Teljes volt az egyetértés abban, hogy az ifjusagi irodalomnak nagy szerepe
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van a nevelésben, a népek kozoétti jobb megértés és bizalom kialakitasaban. A szocia-
lista és kapitalista orszagok szakemberei egységesen vélekedtek arrol is, hogy a mult
terhes orokségeképpen mélyen gyokerez6 elbitéleteket, ellenszenvet, s6t faji gydlole-
tet nem lehet mardl-holnapra eltiintetni az emberek tudatabél. Sajnalattal allapitottak
meg, hogy ezek kialakitdsdban az ifjusagi irodalom is jelent6s mértékben részt vett
korabban. A nacionalista és soviniszta, s6t fasiszta szellem terjesztésének egyik sza-
mottevl tényezbje volt. A két vilaghaborl szorny( leckéin okulva, rendkivil nagy
nemzeti és nemzetkozi érdek f(iz6dik tehat hozza, hogy olyan ifjusagi irodalom all-
jon a gyermekek, a serduil6k és az ifjak rendelkezésére, amelyben a nemzetkdzi meg-
értés, a népek és fajok békés egyuttélésének és egyittmunkalkodasanak sziikségessége
hangsulyt kap.

Ugy véljiik, hogy a fentebb ismertetett kérdések és gondolatok felvetésével, nem-
zetkdzi szint megbeszélésével a donndorfi tanacskozas értékesen hozzajarult a kor-
szer(ibb ifjusagi irodalom kialakitasadhoz.

BOGATI PETER

AZ OROSZLANOK KOZTUNK VANNAK

Hozzaszélas az ifjusagi irodalom vitahoz

Némi elfogddottsaggal olvastam Ujra a Jelenkor vitjat az ifjusagi irodalomrol,
miel6tt a magamét hozzatenni nekilltem volna: a hozzaszo6lok oly sokoldalGan, pe-
dagogus és esztétikai alapossaggal meritik ki a témat, hogy ahhoz bdélcsebbet hozza-
tenni mar foléttébb nehéz. Ha mar azonban feliratkoztam, megkisérelek mégis né-
hany —talan nem is mindig 0sszefiiggé - megjegyzést tenni, azzal a bevallott hatso-
gondolattal, hogy ebben az oly megfontoltan elvi-eszmei vitaban sem vétek, ha né-
mely részletet az egyszer( praktikum, a némelykor kolcsdndsen kényelmetlen hely-
zetek és jelenségek szemszogébdl is megtekintiink. Mottém és vezérszavam Hars
Laszl6 azon altalam is mélységesen vallott megfigyelése, hogy nem is Kozért az,
amelynek kdzepén ne Ulne legaldbb egy vad oroszlan...

Talan nem fog Hars Laszlé zubolyi ambiciokkal vadolni, ha én is egy oroszlan-
torténettel kezdem. lgaz, az én oroszlanom még az allatkerti allatévoda lakéja csu-
pan, s akkor szoktam megemlékezni réla, amikor gyermek-olvaséankétokon az ifju
kozonség arra biztat, hogy meséljek valamit. Nos, ilyenkor, szorultsigomban az én
kolybkoroszlanomhoz menekildk, amit - vagy akit? - néhany srac, hosszas és gon-
dos el6készités utan lop ki az allatbvodabol, hogy egy lednydsszejovetelt ,,macskat
a macskanak!" felkialtassal megodrvendeztessen. A torténet, amely a hallgatésag han-
gulata, és az el6ad6 pillanatnyi diszpozicidja szerint bonyolddik, mindenkor azzal el-
veget, hogy a szinhelyen illetékes apa hazaérkezik, mire a f6kolompos az oroszlan-
kolykdt kimenekiti a konyhaba, raborit egy fazekat, s ratl. A szll6i kérdésre, hogy
mi van a fazékban, némi habozas utan bevallja, hogy oroszlan, amit a szil§ kétkedve
fogad, s felszdlitja az ifjut, allana fel, s mutatna meg a fazék tartalmat. A felszélitott
engedelmeskedik, én pedig ugyancsak felszolitom hallgatésagomat, nyilvanitson véle-
ményt: volt-e oroszlan a fazékban, vagy sem? Mondanam, hogy meglepd, de beval-
lom, inkdbb megdobbents, milyen heves vita keletkezik majd mindig, amelyben az
Otletek és lehetGségek valtozata egyarant ékes példa arra, hogy a gyermekkor szel-
lemi serdllése mennyire meggyorsult; s hogy képzeletik mennyivel gazdagabb.
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mint azt a rendelkezésikre allo, s e vitaban sokszor elmarasztalt ifjasagi irodalom
zOme indokolnd. A hozzasz6lék (marmint a mese hallgatoi) egyik partja a jozan
eszére hallgat, s mivel az oroszlant szemik lattara dugtak a fazékba, hiszi, hogy ott
is van; masok, ugyancsak realitasérzésiiket bizonyitva, gyanakodnak: hatha kisz6-
kott, netan kiszoktették, s csak a meséld hallgatta el, e fontos motivumot (mint azt
a feln6tteknek szo6l6 tévé-blinigyekben megszokta). Végul pedig akad legalabb egy
batortalan kisfit, vagy kislany, aki a realistakkal szemben feltételezi a valdsagot,
hogy ugyanis az oroszlan nem volt a fazékban, mivel az egészet csak most talaltam
ki, marpedig egy kitalalt oroszlant nem lehet sehova se eldugni...

Mar csak ezért is kételkedem - és éppen a gyermek- és ifjusdgi irodalom ese-
tében, - abban, hogy az Ujitas, a korszer(isités igénye sohasem az olvaso, hanem
mindig az alkotd részérdl jelentkezik. Persze, az igaz, hogy az alkot6 részér6l olykor
jelentkezik, de hiszem azt, hogy ugyanez az igény a fiatal kdzénségben is béven meg-
van. Itt gyakran hivatkoznak az ,,egy csecsem&nek minden vicc Uj” elvre, s a klasszi-
kusok népszer(iségére. Miért van az mégis, hogy az emberek alland6an 0j vicceket
talalnak ki, még az iskolasgyerekek is!, s a régi viccek az archiv-rovatba szorulnak?
Valamikor magam is azt hittem, hogy egy Hofehérke-filmmel egyszer és mindenkorra
el van intézve a Hofehérke megfilmesitése. Csak minden évben Uj korosztalynak kell
vetiteni. De ma a mi gyermekkorunk élménye mar elviselhetetlen a mozivasznon. S
hogy kinosan 6szinte legyek: arrdl sem vagyok teljességgel meggy6z6dve, hogy akar
a mese-, akar az ifjusagi irodalom Ugynevezett klasszikusai olyan népszer(iek lenné-
nek a gyerekek el6tt - &ltalanossagban, - mint az esetleges koényvtari statisztikak-
bél hihet. Senki se kalkulalta bele ezekbe a statisztikdkba a kapott élményt, csak a
kivett kdnyvet; és senki se, hogy milyen igényelt, de meg nem irt kényv és élmény
potlasara szolgalt.

Ez a nagyon szikséges és nagyon okos korszer(iség-vita mar létével is tdmadta
az ifjusagi irodalomban meglévé konzervativizmust. De taldn nem tartuk még fel
elég 6szintén e konzervativizmusok forrasat. Példaul azt mondjuk, hogy a gyerek nem
igényli az Gjat, de az ifjusagi koényvek zomét felnGttek vasaroljak, toébbnyire ajan-
dékba - a sajat izlésUk szerint; a meséket a felnéttek olvassak fel, s valasztjak ki
- a sajat izlésuk szerint. S ez az izlés legtobbszér még akkor is konzervativ, ha a
kérdéses felndtt egyébként igyekszik korszer(i személyiséggé lenni: a mesében, az
ifjisagi irodalomban sajat olvasmanyemlékeit idézi fel, sajat olvasmany-élményei-
ben akarja részesiteni fiat, lanyat, s mert megtéveszti az emlék-élményhez tapado
szubjektiv motivumok sokasaga, elérzékenyilés, sajat ifjusaga, hajdani 6éromok stb.,
jéhiszemlen nem gondol arra, hogy mindehhez az 6 gyermekének mar kevés koze
van. De a konyv bekerul a kényvespolcra.

Ennek a feln6tt-szul6 tényez6nek jéval, de joval nagyobb kihatasa van a gyer-
mek- és ifjusagi irodalomra, mint hinnék. Végal is - némi kénytelen egyszerdsi-
téssel, - befolyasolja az egész piacot, szellemit, anyagit egyarant. A kiad6, 6nmaga-
val is kiizdve, - hiszen kivalé pedagoégusok és esztétak egyiittese, - Ujra és Gjra meg-
hajlik az erds szél sulya alatt, s azt adja ki, ami bevalt mar. O, nem csak ami régi,
bevalt md, hanem ami Uj-bevalt, azaz: bevalt, ismert téma-variacidkat, bevalt, ismert
pedagogiai eszkdzoket, bevalt, ismert esztétikai normakat. Mi sem all télem tavolabb,
hogy akar megrojak, akar abszolutizaljak: csak a jelenséget figyelem, s a hangsulyt
bennuk... Es kiszkddok, tobb-kevesebb sikerrel az ellen, hogy magam is hajoljak.
A dolog igazi fonakja ugyanis az, hogy az izlés-hatds végigmegy a soron, és nem
menekdilhet aldla az ir6 sem, aki gyakran verg6dik a kedves téma és a megjelenés
lehet&sége kozott, mivel a kettd nem mindig fedi egymast. Minden esetre, kénnyebb
megjelenni akar mese-, akar torténelmi-, akar Ggynevezett mai-témaval, ha az siman
illeszkedik apank, a kiadénk, a terjeszténk és végul - ha akad ilyen - a kritikusunk
izléséhez. No jo, végil is kiizd az ember - nem is mindig eredmény nélkul, - vagy
megalkuszik, ez végil is a folyamat, a dolog természete.

De ne fogjuk ezt is a gyerekre!

Ha mar itt tartok: nagyon megszivlelendd sorokat olvastam ebben a vitaban
a mese hanyattatasairél a népmese kaptafatél addig a meghdkkentd allatmese-dém-
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pingig, amelynek fll- és szemtanui lehetliink sajtéban, radidban, televizioban. Josze-
rivel ma mar azt se nagyon lehet masként elmondani a gyereknek, hogy evés el6tt
moss kezet, mint Ugy, hogy két malac taladlkozik a pocsolydban... A hozzasz6lok
vitaztak e domping velejar6 sekélyességével - ezt nem akarom ismételni. De hadd
forditsak az Ggy masik oldalara: egy id6ben, egy periférikus, s igy szakemberek
szeme el6tt nem 1évd folyodiratban sorozatban irtam kis térténeteket hét-tiz esztendds
gyerekeknek, hét-tiz esztend6s gyerekekr6l. Nem voltak ezek sem tartalmilag, sem
stilarisan jelent6sek, de nem is értékiikrél, hanem mdfajukrél van szd. Arrol, hogy
e torténetkék, iskolaban, otthon, der(is-természetesen, olyasmikrél széltak, amik als6-
altalanos koru olvasoikkal térténnek meg. A felnéttvilagban a karcolat, humoreszk
bevett mifaj, de amikor els6, periférikus prébalkozasaimon felbatorodva, ugyanezt
a gyermekirodalomban prébaltam meg (kivéve a Radioét, ahol néhany elhangzott, s
szandékomat tamogattak is), egyértelml - azt akartam irni: elutasitasban, de nem ez
a helyes kifejezés — csodalkozasban volt részem. Marmint azon csodalkoztak kit(ing
szakemberek, hogy ilyesmi jutott az eszembe. Ez abban az id6ben volt, amikor éppen
eldélt, hogy a Pinocchio-tipusu, tehat a megelevenedd baba meséje mégsem all ellen-
tétben, mint allott néhany esztendeig, a szocialista-realista meseirodalommal. Mivel
utébbiban is érdekelve voltam, a kdlcsénds béke jegyében ad acta tettik az el6bbi
Ugyet, s a paksamétabdl elfogadtatott egy véletlenlil kdzéje keveredett nyul-mese...
De azt hiszem, ahogyan belattuk el6bb, hogy a népmese Ujrakoltése nem az egyedil
Udvozité at, ahogyan aztdn meglattuk vagy Ujra meglattuk az oroszlant a Kozértben,
s Pihe Pali is pihelétre tamadhatott az anyamacska fészkében, azonképpen egyszer
nem lesz antimese az sem, amelyben Hennikének komikusvégl gondot okoz, hogy
Anyunak levelet irjon, amikor még csak tiz bet(t ismer az ABC-bél...

A gyerekekkel ugyanis, még a kamaszkor végén is, torténnek kalandok (s ami-
kor nem torténnek, akkor csinalnak maguknak - olyat, amilyent, s a felndtt tarsada-
lomnak égnek all a haja). Sajnos, kevesebb j6 kaland torténik velik, mint tortén-
hetne, s ez olyan pont, amely ugyan alapvetSen kihat ifjisagi irodalmunkra, mégis
gyokere sokkal messzebb van, mint akar az irodalom, még inkdbb ez a vita. Egész
ifjasagi mozgalmunk nyomaszté romantika- és kalandhidanyarél van szé, arrél a Ki-
abrandit6 tehetetlenségrél, amellyel ez a mozgalom fogadja és hagyja kielégitetle-
nidl a hattél-tizenhat esztend@sig terjedd korosztalyok természetes kaland-, jaték-,
izgalom- és feszlltségigényét. Néhany batortalan kezdeményezés, szamhabord és
beat-zenekarok patronalasa ezen mit sem segit —de mondom, ez nehezebb és bonyo-
lultabb probléma, semmint itt fellletesen borzolgatni szabad volna. De kétségtelen,
hogy van, s ezzel van az irodalomban is, amely kényszerlien megtorpan, amint az
emlitett korosztalyok életébdl szeretne témat, hogy azt ne mondjam 6tletet meriteni!
llyenkor jonnek a kitér6k, a kényszermegoldasok, vagy a kompromisszumok: a sza-
zadeleji lanyregények reinkarnacioi, a fogpasztareklam-mosolyu uttérék kicsi, de ja-
vithat6 jellemhibakkal, megtér6, vagy nem megtéré huliganok, vagy - vagy nem jon
semmi, mivel a semmibdl eddig csak az Uristennek sikertlt valamit teremtenie, de
ezt is megirtak mar néhany ezer évvel ezel6tt.

Eddig azonban mindez ,,csak" tematikai kérdés - a kalandossag, a cselekmé-
nyesség azonban tavolrél sem id6hodz kotdtt, ezt bizonyitja, hogy a vita eddig velik
foglalkozott a legtdbbet. Csak mélyen és 6szintén helyeselni tudok mindazoknak,
akik a puszta cselekményességig lefosztott ,irodalom" veszélyei miatt aggddnak,
ezeket a veszélyeket sokoldaltan feltarjak. Nem szeretném O6ket ismételni — csak
jelzem, hogy nem feledkeztem el réluk, amikor a kovetkez6kre gondoltam: a cselek-
mény koruli vitdk — s tavolrél sem csupan az ifjusagi irodalomban dalé vitak, —
hovatovabb egy furcsa gyanut kezdenek taplalni az emberben. Ez a gyand immar
nem esztétikai kategoriakra vonatkozik, hanem az iroi intuicid esetleges hataraira.
Valaki egyszer azt mondta: ahol a cselekményt lenézik, ott mindig szamithatunk arra,
hogy koldus a fantazia... - Sosem a puszta cselekményesség a baj, hiszen, ha mar
esztétikai kategdridkban akarunk fogalmazni, kdzhely az is, hogy a meztelen cselek-
mény adott esetben épp Ugy hordozoja lehet eszméknek, jellemeknek, stb.-nek, mint
a legalaposabb jelleméabrazolas, leirds, a gondolatkdzlés és megjelenités. Ha baj van
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- s persze, gyakran van baj, - akkor sosem a cselekményesség, vagy kalandossag
az ifjusagi regény problémaja, de béven el&fordul itt is; viszont az itjusag problémdja,
hiszen a nem kizarélag neki szant irodalombdl (s mas témegkommunikacios mivé-
szetbdl) éppen ezeket, éppen a legcselekményesebb, legkalandosabb produktumokat
keresi ki maganak. A baj lényege tehat, ugy vélem az, ha a kaland, ha a cselek-
mény nem a képzelet remekmiv(i, vagy legalabbis azt kisérelget6 sziileménye, ha-
nem a bevalt recepté. Amikor az expozicié utan csekély hibavalészintséggel el6re Ki-
talalhat6 az egész torténet, néha még a parbeszédek is. (S ez igazdn nem a gyermeki
itt kezd6dik, s ez a sztereotipia-mechanizmus végul is ponyvava teszi a szépenkdtott
torténelmi regényt, torokkalandokat, kalézkalandokat, vadaszkalandokat, uttérékalan-
dokat. Még a képzelet legkevésbé korlatozott tajain is érvényesil, az Ugynevezett
tudomanyos-fantasztikus regényekben, amelyek néalunk, valamely kiismerhetetlen
okbdl, azonosak az (irhajos témaval, s amelyekben a veszélythoz6 meteorrajok, fo-
tonrakétadk és Vilagkormanyok szinte egymasra masolhaték kényvrél kdnyvre.

Végul még két megjegyzést. Visszatér§ oOhaj, hogy ajanlatos lenne az ifjusagi
irodalom szinvonala érdekében tébb gondot forditani a jellemabrazolasra, életszer(-
ségre. De hat egyfel6l: mint elébb batorkodtam kifejteni, a dolog tavolrél sem ezen
mulik; masfel6l van némi mosolyognivald naivitas emez 6hajokban (most és min-
denitt): az abrazolas sikere csupan X szazalékban (isten ments, hogy szamot irjak!)
mulik receptre készithet6 mesterségbeli tudason és plane, szandékokon — masik X
szdzalék amaz égi szikra, amelyet csiholni sem kérésre, sem kdnydrgésre senki fe-
jéb6l nem lehet. Biztatni, 0sztondzni r4, hogy akiben megvan e szikra, az fennen
ragyogtassa, ragyogtathassa, ez valoban nemes 6haj, s még nemesebb cselekedet —
de Ugy gondolom, ez mar egy masik vita témaja. Addig azonban bele kell tér6dnink,
hogy a poéta sziletik, s nem lesz, még a leg szivhez sz6loébb agitacié révén sem.

A masik megjegyzés: gyakran és el@szeretettel hivatkozunk azokra a klasszikus
ifjsagi, vagy ifjusagiva lett irdkra, akik népszerlek, s azért népszerliek, mert 6k
aztan ugy irtak, hogy... - stb. A névsor leggyakoribb harom neve: Defoe, Cer-
vantes, Swift. Idénként csatlakozik hozzajuk Cooper, Dickens és masok. De ugyan
miért feledkeziink el oly konzekvensen a rajuk valé hivatkozas kézben egy egyszerU
tényrél: miveiket altalaban tobb-kevesebb atdolgozéassal teszik ,,alkalmassa™ az ifju-
sag szamara. Mib6l all ez az atdolgozas? Mindenkor roviditésbdl, a cselekményes
részek kiemelésébdl, a gondolati, a leird, az esetleges erotikus részek elhagyasabol.
Ha ugyanezt nem egy esztétikai vita szdmara fogalmazza meg az atdolgozé: a feles-
leges, az unalmas, az elavult részeket kell kihagyni, no meg stilarisan is rafér egy kis
felfrissités... - igy van ez ma is, és hadd tegyem hozza, tébbnyire nagyon helye-
sen van igy. Csak éppen nem illik réla megfeledkezni, amikor a klasszikusokat szem-
beallitjuk azokkal, akik nem tér6dnek massal, mint azzal az 6rokds cselekményesség-
gel!

Kaland azonban nem lehet meg hés nélkil, s a tapasztalat szerint a legtobb gond
a torténelmi hésokkel van. Amikor szambavettem milyen torténelmi regények is fo-
rognak kozkézen, a kovetkez6 kiilonds felfedezésre jutottam: kétféle torténelmi re-
gény jelenik meg mostandban nalunk, Ggymint: magyar targyd, és nem magyar tar-
gyu. Utobbiakat feln6ttek szamara, feln6tt kiadék adjak ki, mig a magyar targyuak
kézen-kdzon atkeriltek az ifjasdgi profilba. Aki mindjart ellenpéldan tori a fejét,
bizonyara talal is; de nem tagadhatja, hogy a tendencia ez. Miért van ez igy - mar
én nem tudom, de nem is kutatom. Egyébként a két csoport kdzott, amelybe nagyja-
bél belesorolhatom a torténeti életrajz-regényeket is, legfeljebb egy kiilonbség van: a
feln6tt torténelmi regények hagyomanyos, s egyre gyakoribb jellemzdje a s(r( ero-
tika, mig az ifjusagi regények azonos korban élt, azonos temperamentumu, s azonos
igény( hdései a dolog természetébdl ered6en fehérek, mint a liliom és artatlanok,
mint a maszuletett csecsemd.
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Van azonban egy masik, komolyabb kilonbség, s err6l sok szé esik a vitdban:
a korszer(iség. A felnétt torténelmi regények tébbségében az idegen targyat kulfoldi
iro irta is meg. A maga ilyen, vagy olyan torténelemszemléletével, de tébbnyire realis,
olykor szarazon targyias hangvétellel. Ugyanazt magyar valtozatban elonti a forro
romantika, a barokk zsufoltsag, s ha a targy is magyar, akkor az, amit minden ter-
minus technicus helyett legjobban Ggy tudok kifejezni: ,,Hucski neki, apritsd az bes-
tye nimotjét!"

Tény és valo, fonak kisérlet lenne, éppen az ifjusdg szamara irt konyvben kisér-
letezni a deheroizalassal; nem is mellesleg, irodalmi-pedagégiai abszurduman tul,
napjainkban éppen az a gond, hogyan allitsuk meg az ifjisag kozt terjedd dezillu-
zionizmust, a tébbi kdzott épkézlab hds-eszményekkel. Viszont az abrazolas korsze-
rliségének tavolrol sem egyetlen, s nem is legfontosabb lehetdsége a deheroizalas.
S6t: igy altalanossagban kimondva nem is igaz, hiszen adott esetben lehet egy hés
degradalasa kifejezetten retrograd cselekedet is. Mivel a tapasztalat azt mutatja,
hogy ifjusagi torténelmi regényeink tobbsége magyar targyd, a mindennapi gyakor-
lat érdekében talan nem is éaltaldban a hds-szemlélet, s nem is a modern szerkezeti,
stilaris eszkdzok érvényessége, vagy érvénytelensége folott kellene landzsat torni
(hogy stilusban maradjak), hanem a torténelemszemlélet folott, amelynek jegyében
a mindenkor tiszteletreméltd kivételek elismerésével, ifjisagi torténelmi regényeink
tobbsége vilagrajon. Materialista regények ezek persze, van bennuk osztalyharc, tar-
sadalomabrazolas, minden. Es van bennik ,,Hicski neki" ddgivei. Félre ne értsenek,
nem stilaris kérdés ez, még akkor sem, ha némely parbeszéd eléri a szinvonalasabb
stilparodiak szintjét; a romantikus nemesi torténelemszemlélet egész irodalmi hagya-
tékunk, iskolazottsagunk, neveltetésiink soran oly mélyen belénkivodott, hogy csak
alland6 kontrollal lehet védekezni ellene. Mar aki akar védekezni, ezt sem tagad-
hatjuk. De sokan akarnak, s ha e sorok olvastan berzenkedik bennik az ©Onérzet,
hadd nyugtassam meg 6ket egy példaval: Pet6fi aztdn igazan népi forradalmar volt,
de A nép nevében (amely ugyancsak népi forradalmi vers) 6 is igy szoélitotta meg
a nemességet: ,,Atyaitok megszerzék e hazat..." - pedig hat a jobbagyok atyai épp
ugy részt vettek ebben a szerzésben, mint a nemesek felmendi. Azo6ta szazegynéhany
esztendS, s ami még velejart, eltelt, de a kuruckodas, mokanykodas, németfalas, t6-
rokfalas torténeti regényeinkben csak modjaval csokkent. Amihez az is hozzajarul,
hogy torténetiinknek ki legyen a hése? Es az is, hogy miért legyen hés? Mivel a kor-
szer(iség nagymértékben mégis csak ezen mulik... (Csak zardjeles példaként: volt
egy magyar fejedelem, aki nem csatakkal, ostromokkal, nem ,hicskizéssel”, hanem
szivés diplomaciaval, békepolitikaval kishijan visszahozta a magyar fliggetlenséget,
s bar meggyilkoltak, realpolitikajaval félszazadra igy is meghatarozta a térség jové-
jét: Bocskai Istvan. De errdl a fejedelemr6l, egy ilyen hésrél hisz esztendé utan is
csak egy régi kényv Uj kiadasa szolal meg, szépen, becsilettel, de nem azon a nyelven
és azokkal a gondolatokkal, amelyeket e korszer(iség-vitdn igényellnk.)

Végul. Van minden ilyen vitanak egy hatulttéje is: mivel azt hanytorgatja, ami-
ben hianyt, vagy hézagot érez, akarva, akaratlanul feketébbre festi a lednyz6t, mint
amilyen. Pedig azért ennyire nem sotét, ami kildénben kiderdl abbél is, — hogy ha
kissé szilikdsen, és ismételgetve is, - de mindenki hivatkozik j6, sikertilt muvekre,
s végtére ezek léte legyen a mérce, még ha az 6hajok magasabbra szallnak is. De jel-
zik, hogy a képesség és a szandék megvan, a lehetdségek pedig tarulkoznak. A kép-
zeletet kell még serkenteni, a felesleges belsé kontrollokat pedig fékezni. S nem
utolsé sorban: mozgékonyabban raérezni, ha valaki, valahol valami eredetivel keres
utat a nyilvanossag felé. Nem artana persze némi verseny sem, mert a monopo6lium
—ezt, azt hiszem, az érdekeltek is tudjadk, - semmi irodalomnak nem segitett még.
S minden becslletes joszandék ellenére, a dolgok logikajanal, tehetetlenségi nyoma-
tékanal fogva, nem segit az ifjusagi irodalom gazdagabb kibontakozasanak sem. Mert
j6, ha a Kodzértben van egy oroszlan. De a Csemegében is legyen.

A piacrél mar nem is beszélve.
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.FELNOTTEK ES GYEREKEK?”

Két hozzaszolas az iijusagi irok szeptember 26-i pécsi konferenciajanak vitajahoz

A pécsi ifjusagi ir6 konferencia f6 témaja: a feln6tt abrazoldsa az ifjusagi iro-
dalomban. A vitaindité el6adasban* azonban f6ként az ifjisag él6 problémairdl, ge-
neracios ellentétekrdl, konfliktusokrol, és azoknak a gyakorlati életben valé megol-
dasardl esett inkabb szd. Ezek a kérdések kétségtelenil fontosak, és lényegesen be-
folyasoljak a feln6ttabrazolas kérdését az irodalomban.

A hiteles abrazolashoz els6sorban &szinteség kell. A legkisebb olvasot is meg
kell becstilni annyira, hogy ne akarjunk vele valotlant elhitetni. Az egyes korosz-
talyok befogaddképessége kilénbdzé. - Ha csak egy levelet akarunk megirni, ak-
kor is tudnunk kell kinek, mit és miért irunk. Még fontosabb ez, egy maradandd
alkotas esetében.

A felnéttabrazolas hitelessége - a fiatal olvasé szempontjdbol - az iras 6szin-
teségének egyik leglényegesebb prébaja. A tulidealizalt feln6ttek, szl6k, pedago-
gusok hitelrontéan hatnak. Kivételt képeznek ebbdl a szempontbdl az ifjusagi ol-
vasmannya nemesedett klasszikus regények, amelyeknek héseir6l - a mult id6k em-
berér6l — a gyerek inkabb hajland6 fekete-fehér érzelmeket és jellemeket feltéte-
lezni és elfogadni. A ma feln6tteit viszont emberi hibaikkal, botlasaikkal egyitt is-
merik a fiatalok, ezért - tekintélyrombolas nélkul - ilyeneknek is kell 6ket abra-
zolni. A feln6ttek élete olyan kdévetlenil jatszédik le ez el6tt a nyitott szemd gene-
racio el6tt, hogy idealizdlasaval nem érhetiink célt. Ha pl. az apa a vacsoraasztalnal
szidja feletteseit, hivatali problémait targyalja, sérelmeit, vagy eredményeit emle-
geti, a ma gyermeke elfogultsdg nélkil szol bele a témaba, vitatkozik is, vélemé-
nyét nyiltan megmondja abban az esetben is, ha szil6jének nincsen igaza. Ha ta-
narat, tanarngjét pl. a Duna-parton szerelmesparként latja viszont, természetesnek
veszi, 6sztonds egyilttérzés, mondhatni cinkossag érzése ébred benne. Meglepden
koran tisztdban van azzal is, hogy szllei nemi kapcsolatban vannak egymassal. Er-
r6l szemérmesen hallgat, de a kérdés foglalkoztatja. Hars Laszl6 felsz6lalasaban
sz6 esett elvalt szlil6k gyermekeivel kapcsolatban a valasok okarél. Szerinte ilyen
esetekben a szerelmi kapocs meglazulasanak valésagos okat nem lehet feltarni. Ha
drasztikus médon nem is - emberi érzelemként szélhatunk réla, és akkor a sztldk
egymas kozotti konfliktusa is érthet6bbé valik.

Generaciés problémak mindig voltak, és lesznek. A mai gyermek, és felnétt vi-
szonyaba azonban - irodalom és olvasmanyok tekintetében is - belejatszik a vég-
bement tarsadalmi valtozas. A felnéttek, a régi beidegz6dések miatt gyakran bi-
zonytalanok, allasfoglalasaik, tetteik kétértelmliek. Ha a fiatal olvasék az irodalom-
ban ilyen feln6ttel taldlkoznak, az az iras hitelét csak novelheti. Ugyanezen szem-
pontbél fontos a multbeli feln6ttek hiteles - mai ir6 mlvében mar nem fekete-fe-
hér abrazolasa. Ha a kdzelmult kdéznapi emberét semmitmondonak, a politikai, vagy
haborus ellenséget pipogyanak, gyengének abrazoljuk, a regény pozitiv hdésének
gy6zelme mar kevésbé értékes. Kitérhetnék itt a kaland- és torténelmi regények hé-
seire, de ezt a kérdést Lengyel Balazs, felszolalasaban tisztazta. Kifejtette azt is,
hogy a romantikus irodalom héseiben a gyermekek, az ifjisag, kivanatos eszmény-
képet talalhatnak. - Eszményképet felmutatni valoban iréi feladat. A romantikara
valé hajlam, a ma ifjusdgaban épp ugy él, mint barmelyik el6z6ben, azzal a kilénb-
séggel, hogy ezt voltaképpen szégyenik, a benntik él6 érzelmeket sokszor bagatelli-
zaljak. Az osztalyfénoki oran a ,,Ki az eszményképem" rovatba talan kotelességsze-
rGen beirnak egy nevet, beszélnek is réla, de val6jdban - a pubertaskor jellemzé-
jeként - inkdbb 6nmagukra koncentralnak. A feln6ttekre ugy figyelnek, mint aki
torvényszerlien szembenall velik. Ezért kell - éppen ennek a korosztalynak -

* Koczogh Akos: Feln6ttek és gyerekek c. vitainditéjat szeptemberi szdmunkban kozoltik.
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olyan felnGttet abrazolni, amely kritikai érzékét kielégiti, és a tulzasokat mégis le-
nyesi.

Bar nem vag szorosan az értekezlet témajaba, de - mivel az ifjusagi irodalom
olvaséi a kisebbeknek szant irodalmon nevelkednek, az el6bbiek a nyolc-tiz évese-
ket is szorosan érintik. Ebben a korban kezdik - a mesevilaghol kilépve - a fel-
nétteket, mint idegeneket figyelni. Kritikai érzékik épp olyan fejlett, csak nem
olyan sokrétl, és itél6képességik labilisabb. A j6 és rossz, helyes és helytelen fo-
galmét ebben a korban kristalyositjak ki magukban. Itt ellent kell mondanom azok-
nak a pedagogusoknak, akik tokéletes emberként szeretnének a tanulék olvasma-
nyaiban megjelenni; mert gyengéiket mar ez a korosztaly is érzékeli. A felnétt ab-
razolasa itt is G6szinteséget kovetel, de korultekint6bb formaban, mert ez a korosz-
taly még mindent hitelesnek tart, amit olvas és hajlamos az altalanositasra.

Felvet6dott még a konferencian a Grimm-meséknek a gyerekekre valé hasznos,
vagy karos befolyasa. Ehhez csak annyit: minden népmese a jo és rossz, a szeretet
és gydlodlet motivumait variadlja. Ezeket az érzelmeket a gyermek sajat kicsi életé-
ben mar tapasztalja. Igazsagtalan sérelem szorongast ébreszt benne, és mas rossz
benyomastol sem lehet megkimélni. Az élet konfliktusait, a mesebeli igazsagszol-
galtatds segit feloldani. (Mint Aszody Eva felszdlalasaban megjegyezte: a gyerek
tejbegrizevés kozben ég6 buddhistakat lat a tv képerny@jén). Ez sajnalatosan gya-
kori eset. Sajnos, a szil6k értelmetlenségén a legjobb gyermekirodalmi mdvekkel
sem lehet segiteni.

BAKO AGNES

Az ifjusag irodalom vitdja - barmilyen rokonszenves beszamolo6t is irt réla An-
tal Gabor a Magyar Nemzetben -, be kell vallanunk, nem sikerilt. Sokunkban val-
tott ki hianyérzetet.

A vitaindité, bar igen sokrét(i volt, a kézponti kérdést alig érintette. Az ankét
cime - A felndttabrazolas az ifjusagi irodalomban - nyilvanvaléan utalt a kérdés
irodalmi aspektusara. A cim atkeresztelése Felndttek és gyerekekre viszont genera-
cios kérdésekre utal és ezeknek a kérdéseknek sulypontozasa is kerilt el6térbe. Saj-
nos, sem a vitaindité el6adas, sem az ezt kdvet6 vita nem volt eléggé Osszefogott,
s a rapszodikus problémabedobasok és a reagalasok kovetkeztében az ankét célja és
eredménye kérdesessé valt.

Akarva-nemakarva jomagam is hozzajarultam ehhez. Felsz6lalasommal, Ggy lat-
szik félreértésre adtam okot és - érzésem szerint - egy hibas szemlélet kapott en-
nek kovetkeztében zold utat. Id6hiany miatt nem volt médomban Gjracafolni.

Vargha Balazsnak azzal az allaspontjaval vitatkoztam, amely nemcsak megen-
gedhetének, de hasznosnak is tartja a Grimm- és mas mesék félelemébreszt§ sztori-
jait a kicsi gyermek szamara, s6t nézete szerint elalvas el6tti mesének is megfelel-
nek, mivel szerinte a szorongds j0 levezetének bizonyul.

Ezt a karos szemléletet szerencsére sem a gyermekpszicholégusok, sem az 6vo-
dai nevel6, de még a gyakorlé sziil6k sem osztjak. Az évodakban, ahova hat éves
korukig jarnak a gyerekek, mint megtudtam, egyaltalan nem mesélnek féleleméb-
reszt6 meséket. A kicsinyek mar meglev6, bizonyos szituaciokbol eredd szoronga-
sait (melyek részben ugyan hasznos beidegzddések, pl. a t(iztél, jarmlvektdl stb.
valé félelem) még rémmesékkel fokozni — rendkivil karos. Erre meggy6z6 példa:
az egészséges idegrendszerl gyerekek agybavizelése.

Mas a helyzet az iskolas gyermekeknél, kiilondsen a hét-nyolc-kilenc éveseknél.
Azoknal a mesék ilyen értelm( izgalmassaga nem valt ki karos reakciét. A gyere-
kek ebben a korban mar kilonbséget tesznek a mese és a valdsag kozott. A szoron-
gast el6idéz6 elemekkel egyitt kapjak a mesék esztétikai élvezetét, érzelmi gazdag-
sagat. Képzel6erejukre is olyannyira hatnak ezek a mesék, hogy maguk is prébal-
koznak hasonléval. A magukfabrikalta mesék ,krimi"-elemei mellett a j6 gy6zelme
is valamilyen formaban mindig kifejezésre jut. Tobb gyermekanyagom bizonyitja
ezt.
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Harom-hat éves korU gyermekek részére is vannak b&ven olyan mesék, ame-
lyek izgalmasak, szépek, meleg humortak, de nem ébresztenek félelmet. A legérde-
kesebb, de magatol értet6dd, hogy a kisgyermek ebben a korban az ilyen félelem-
ébreszt6 mese ,krimi"-elemeit visszautasitja. Egy kis példaval szeretném illusztral-
ni ezt, amely egyben Gorkij klasszikus, koztudott megallapitasat - a cimzett isme-
retének fontossagarél — is megerdsiti.

Egy otéves gyermeknek mesélte el eléttem kilencéves batyja a Piroska és a far-
kas cimG mesét. A kislany mukkanas nélkil hallgatta, majd amikor testvére befe-
jezte a mesét, keményen raparancsolt: ,,Most mondd el még egyszer, de a farkas
ne egyen meg senkit!" 3 ]

OSVAT ERZSEBET

Uj pécsi lakéhazak és kdzépiiletek
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BEBESI KAROLY

Tavozok

l. 1.
Bluzok virdgz6 mez6i! Derékig éjszakaban all
Kenddk! Havazd csucsok! a hajnalodd véros.
Lesz-e majd aki megdrzi Az Gt vérzd Qlvegceserép,
elhadart bucsutok? az ég fény-hinaros.
Halkan lépegeté hajok - Es ti végleg elmaradtok.
bdjak kozt, arva vizen. Hol vagytok hat? Vagytok-e?
Bolcs6k - alvé fényt ringatok S mint ezernyi elszalasztott
zészlotok mit Uzen? perc - legaldbb fajtok-e?

A vetk6z6

El6bb csak a kézfej. A lab.

Majd a karok és a comb

mutatta meg magat.

Aztan a mell és az agyék kdvetkezett.
Az agyhoz és a szivhez koévezett

Ut vezetett.

A medencecsont és a bordak kozott
maganyos kesely( koérézott.

A levetett ruhak reddzetét

csordultig toltotte a sotét -

Majd kibuggyant, hirtelen megéaradt,
magaval sodorva arcot, kezet, labat, vallat.

Az éjszakdban nem hallatszott mas,
csak mennyddrgés és ostorcsattogas.

Teriszony
Langbanallé teték folott Es hanytorgunk és széduliink -
elcseppend légcsavarok. halalunk perce tavol...
Olyan hazatlan itt a szél, Tavol a fold s a csillagok -
a tavolsagok oly nagyok. a vilag dnmagatol.
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fehér Jozsef Andras
Dionysia

Oket éneklem
A majdan kétfelé-hullé szeretéket mind
Akik egymasnak-valaszoltak és kérdeztek

+

Képét a Hold

Haborg6 tengerbe taszitja
Mégsem tud szabadulni téle
Néz a fojtogatd vizbe

Es ezernyi kutnak tiikrébe
Le-ugrani készul

+

Mint denevér csapong fol és le
Utjat keresve a férfi keze

A ledny varja 6t

Es szeliden atba-igazitja

Mint vandornak a féld

Szaggatott lépte ala gorditi magat

+

A majdan-édes-bor kifelé

Kivankozik a flrtokbdl

De megbujik valahol még rejtegeti magat
A kegyetlen prés lattara folindul
Hanyinger fogja el &si ijedtség

Meg-ért6 kezek odahullatjdk most
Ahova kell

Sokadmagaval megittasulva néz

A ratelepedd mazsakra és tonnakra
S mint sejtelem kibuggyan vére
Pincék padlasok irant

Le-hullik s fol - repal
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POMOGATS BELA

AZ ,,UJ HULLAM” KORUL

HOSSZMETSZET

Van-e ,,0j hullam” egyaltalan? Megérkezett-e az Uj nemzedék?

Szerb Antal igy irt 1938-ban koranak fiatal kolt6irél: ,Igen, itt van egy Uj nem-
zedék, a leg-»nemzedékebb» életkorban, és egyaltalan nem akar ugy viselkedni, mint
egy Uj nemzedékhez illik. Nem hisz semmiféle Uj izmusban, amire mi &regesen le-
gyinthetnénk, nem rajong senkiért, akiért mi ne rajongtunk volna, nem gylol senkit,
akit mi ne gydldltink volna, és ha néha szid is minket, azt sem irodalmi okokbol és
rossz lelkiismerettel teszi. Pedig ez az Uj nemzedék rendkivil tehetséges ... De hol a
dac, a szekta, a jelsz6, a révilet, a »mania«? Hol van valami, amit meg kellene téluk
tanulnom, valami, amit végre nem értek, valami, ami Ujra a csodavaras sodraba ra-
gadna?” Azért idézem, mert Ugy tetszik, kegyetleniil aktualizalhat6. Valéban, hol az
az ,0j hullam”, amely felforgatna a kialakult értékrendet, amely 0 vilagképet, Uj
szenvedélyt hozna, amely érvényes - akar meglepd - alakzatokban fogalmazna meg
a hatvanas évek ifjisaganak kozérzetét?

A nemzedék fogalmaval, ugy gondolom, tulsdgosan pontatlanul bantunk az el-
mult idészak vitdiban. Nyilvanval6, hogy 6tévente nem lehet Uj nemzedék érkezésé-
rél beszélni. Egy Uj irdi generacié fellépése mindig Uj orientaciot, Uj eszményeket és
Uj poétikat jelent. Ebben az értelemben csak a felszabadulast megel6z6 fejlédés soran
véltottdk egymast irodalmi generaciok. A Nyugat els6 (Ady, Babits, Juhasz, Koszto-
lanyi, Téth, Fist), méasodik (Szabd Lérinc, Erdélyi, Fodor, Jézsef Attila, Illyés) és
harmadik nemzedékére (Vas, Radnoti, Wedres, Jékely, Csorba) gondolok. Volt abban
valami torvényszer(ien szép valtozas, ahogy az els6 nemzedék egyéniségkultuszat és
szubjektivizmusat felvaltotta a méasodik kollektivitas-igénye, térgyiasséga s ezt meg
a harmadik filozdfiai- antropologlal koltészete. Mindegyik generamo 0j tajékozodast,
0j kolt6i szemelyiséget és lirai idealt hozott. De ilyen generacié volt az Ujhold koériil
csoportosuld kolt6k tabora is (Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Raba Gyorgy,
Rakos Sandor, Somlyé Gyorgy). Ez a nemzedék még a haboru idején indult, de mar
a felszabadulas utan bontakoztatta ki legf6bb eredményeit. Ezt mar csak egyetlen
generdciovaltas kovette: annak a nemzedéknek a fellépése, amelyet a ,,fényes szell6k"
korahoz szokott kotni a kritika. Juhasz Ferencre, Nagy Laszlora, Kormos Istvanra,
Simon Istvanra, Fodor Andrasra és Darazs Endrére gondolok. Azéta viszont — leg-
alabbis esztétikai-irodalomtorténeti értelemben - nem szervez6dott Uj generacio.

Az irodalmi élet szerkezete atalakult. Ma mar nem nemzedékek szerint rende-
z6dnek el a bels6 er6vonalak, hanem iranyzatok és csoportok szerint. A fellepd U
tehetségek sorra felzarkoztak az id@sebbek csoportjaihoz. Igy Szécsi Margit, Csoori
Sandor, Takacs Imre, majd Véaci Mihaly a ,.fényes szell6k" nemzedékének kulénféle
torekvéseihez csatlakozott. Szécsi és Csoo6ri Nagy Laszlo ,,bartoki" népiségéhez. Vaci
Simon hagyomanyosabb formaihoz. Méasok - Orban Ott6, Tornai Jézsef, Kalasz
Marton és Mezei Andras (e két utébbi legaldbbis Ujabb verselben) az Ujholdhoz
fordult. Ladanyi egyedul kisérletezett. A hatvanas években érkez6 (] raj meglnt meg-
oszlott: Agh Istvan, Bella, Ratkd, Buda, Raffai, Kalasz LaszI6, Serfé6z6 Simon és Hor-
gas Béla a népi poétikaval indulé kélt6k iranyzatahoz zarkozott fel; Tandori Dezs6,
Marsall Laszl6, Parancs Janos és Aratd Karoly az Ujhold kélt6ihez, Weéres Sandor-
hoz vagy a Nyugat hagyomanyaihoz csatlakozott.

E megoszlas érvényesul a jelen palyakezd@inél is. Kiss Benedek, R6zsa Endre,
Mezey Katalin, Utassy J6zsef, Bisztray Adam Aghékhoz - s rajtuk keresztlil Nagy-
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hoz vagy Simonhoz — vonzédik. Dobai Péter, Urban Gyula, Gutai Magda, Oravecz
Imre, Takacs Zsuzsa pedig Wedresben vagy Pilinszkyben talalja meg mesterét. S egy
kisebb csoport - Haraszti Miklés, Papp Jozsef, Kertész Péter - Ladanyira szavaz.
Uj generaciorol azonban nem beszélhetlink.

Mindez persze nem baj, tény csupan. Irodalmi életiinkben nehezen igazodik el
az, aki nemzedékek utan kutat. Az iranyzat, a csoport, vagy esetenként a maganyos
torekvés - legaldbbis manapsag ugy latszik - jellegzetesebb kategoriak, mint a gene-
racié. Problematikusnak inkabb az tetszik, hogy a nagy szamban jelentkezd tehetsé-
gek kozott valoban kevés az Gj térekvés, a forradalmi hang, a kezdeményezés. Vagyis
amit Szerb Antal is szdmon kért koranak fiatal iroitol.

KERESZTMETSZET

Kézismert tény, hogy a fiatalok tabora rendkivil széttagolt. ,,A mai fiatalok -
mondja egyikik: Urban Gyula - egyszemélyes tengeralattjarékban cirkalnak, Kki-ki
a tehetségének megfelel6 mélységben.” Nem olyan egységesen jelentkeznek tehat,
mint a korabbi rajok, s gyakran tobbet és hevesebben vitaznak egymassal, mint az
id6sebbekkel, az irodalmi élettel, amit pedig - helyzetikbdl kovetkezéen is — ostro-
molnak. A széttagolt taboron beltl t6bb irdnyzat és csoport alakult. Az esztétikai-
poétikai és a politikai-kdzéleti iranyzatok érdekes moédon nem fedik egymast.

A két fontosabb irodalmi iranyzatot mar érintettik. Egyikiik - amelyet sullyal
a ,,Kilencek”-nek nevezett kolt6csoport (Gy6ri Laszld, Kiss Benedek, Konczek Jozsef,
Kovaécs Istvan, Mezey Katalin, Molnar Imre, Olah Janos, Rézsa Endre, Utassy Jozsef)
képvisel —a nemzeti hagyomanyokkal gazdalkodik, a Németh Laszl6 altal megfogal-
mazott ,,Bartok-modellt" kdveti. Nagy Laszléhoz vagy Simon Istvanhoz (és Illyéshez)
csatlakozik. Természetesen a ,,Kilencek” sem képviselnek azonos poétikat, s masok
is a hagyomanyban és a bartoki szintézisben keresik 0sztdnzéseiket. Buzas Andorra,
Keresztes Agnesre, Bisztray Adamra és Tolgyessy Mikldsra gondolok.

A masik iranyzat a filozé6fiai-antropolégiai lira hazai mestereit - Weo6rest, Szab6
Lérincet, Pilinszkyt, Nemes Nagy Agnest - valasztotta tanitéinak. Jellemz6 rajuk
a filozofiai érdekl6dés, az elvontabb fogalmazas és a kisérletezd hajlam. Altalaban
az emberi létezés, az emberi allapot abrait akarjdk megalkotni, a nyelv egyfajta
»nyugatosabb" és elvontabb kezelésére torekszenek. Ezt az iranyzatot taldlom Mar-
sall Laszl6, Gutai Magda, Szepesi Attila, Dobai Péter, Oravecz Imre, Takacs Zsuzsa
és Urban Gyula verseiben.

E két f6 iranyzat mellett a tdbbi jelent6sége kisebbnek tetszik. Mint emlitettem,
néhany fiatal kélt6 - Haraszti Miklésra, Béres Attilara, Kertész Péterre és Pass La-
josra gondolok - Ladanyiban, s tavolabbrél Brechtben latja mesterét, a ,,protest
songok" nyelvén beszél, kézvetlen hatasra torekszik. Ez az irAnyzat azonban — eszté-
tikai teljesitményekkel - még nem bizonyitotta torekvései hitelét. Ugyancsak kisebb
jelent6ségl - de talan nagy lehet6ségeket rejt6 - az az irdny, amely a lirai groteszk-
ben talalta meg a nyelvi kifejezést. Groteszket az imént emlitett f6bb iranyzatok kol-
t6i is kinalnak - példaul Keresztes Agnes vagy Dobai -, olyan kolt6t, aki els6sorban
a groteszk alakzatait hasznalja azonban csak egyet ismerek: Verb6czi Antalt. Igaz
viszont, hogy 6 az igéretes tehetségek kozé tartozik.

Mint mondottam, a verseng8 irodalompoétikai irdnyzatok és politikai-kdzéleti
csoportosulasok nem vagnak egybe. Annak ellenére, hogy az irodalmi iranyzatok
egyszersmind hatarozott kozéleti csoportot is jelentenek. A politikai gondolkodas
kérdésében is két f§ csoport alakult. Az els§ lényegében a ,Kilencek"-kel azonos.
Ez a csoport egyszerre szolaltatja meg a kozélet szocialista eszményeit és a nemzeti
megmaradas gondolatat. Vagyis Illyés Gyula és Veres Péter intéseit fogadta meg,
a szocializmust 0sszekoti a nemzeti karakterrel: mindkettét szolgalni akarja, mind-
kett6re hivatkozik. Ennek kovetkeztében élénk érdekl6déssel tekint a magyarsag
nemzeti létezésének kérdéseire, igy a szomszédos allamokban él6 magyar tomegek
és kultarak problémaira.
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A filozéfiai-antropolégiai koltéi iranyzat hivei viszonylag kevesebbet szerepel-
nek a kozélet kiizd6terén. Erthet6 ezért, hogy a politikai aktivitast a harmadik -
a ,,protest song"-ot beszél6 — irodalmi iranyzat képviseli. Ennek az iranyzatnak a
kolt6i ismét hatarozott politikai-koltészeti csoportot alakitanak. Kritikusaik ,,bal-
oldali radikéalisoknak" nevezik Oket, s valéban a szocialista forradalom radikalis
eszményeit kérik szamon napjaink magyar tarsadalman s kozéletén.

Az imént felvazolt kettds struktira - vagyis, hogy az esztétikai és a kdzéleti ver-
seny kettGs sikon folyik - fiatal irodalmunk karakterisztikus tulajdonsaganak tekint-
het6. Ugy gondolom, az irdnyzatok és csoportok kialakulasaval egyet lehet érteni. A
nagyobb mérv( széttagolds ugyan a klikkesedés rémével kisért; az irdnyzatokra
bomlas azonban a valésagban meglévé tendencidkat koveti, s ezért helyeselhet6.
Koztudott, hogy a ,,feln6tt" irodalom sem egységes kozeg: irodalmi életiinkben tébb
alapvetd irdnyzat van jelen. A magyar irodalom nemzeti egységének gondolata - ugy
tetszik —nem jelenti azt, hogy irodalmi életiinknek el kellene tagadnia a valdsagos
irdnyzatokat. S6t - nézetem szerint —ezeknek az iranyzatoknak a nyilvanossag el6tt
is meg kellene jelennitk. A nemzeti egység eszméje inkdbb azt jelenthetné, hogy -
elismerve a kulturalis pluralitas elvét - az egyes irdnyzatok tiszteletben tartjak egy-
mast, s elvi polémiakban prdébaljdk el6revinni a nemzeti mivel6dés, az irodalom
Ugyét. Ez egyébként a demokratikus kulturalis élet feltétele is.

A fiatalok - gy latszik - tiszteletben kivanjak tartani a pluralitasnak ezt az
eszméjét. A lillafiredi konferencian altaldnosan megnyilvanult az irdnyzatok tisztes
polémiajanak szelleme. Azt hiszem, ez a szellem maris komoly érték, amelyet Grizni
s fejleszteni kell.

Ul IDEALOK FELE

A fiatal nemzedék felé éveken at ropkodtek a publicisztikus vadak nyilai: nem
érdeklédik a kozélet problémai irant, értetlentil ténfereg a tarsadalom peremén, a
vildg nagy konfliktusai kozott, elveti apainak elkételezettségét, hitét. Komoly vadak,
ha az ,,uj hullamrol" beszéliink, szamot kell vetni vellk.

Valé igaz, hogy a fiatalok kissé idegenil allnak a torténelem jelen helyzeteiben:
»elesre toltott percek kivégz6osztaga el6tt, igy allunk itt a nagyvarosok terein, tor-
ténelmi évszamok, szélességi, hosszlsagi fokok bonyolult koordinataiban, karikéas
szem( és tépett plakatok diszletei kodzt" - irja Verb6czi Antal. Akarhova néznek,
zavarral és fenyegetéssel kell talalkozniuk. Az emberiség pusztulasaval fenyeget6
technika - amit az atombomba fogalmaban szokott dsszefoglalni a vilag -, az embe-
riség széttagoltsaga, az egymas ellen készul6dé kultirak, nemzetek és rendszerek
latvanya, a nemzetkdzi munkasmozgalom viszalyai: megannyi kinzé probléma, ame-
lyekkel szemben még az id6sebb nemzedékek is tanacstalanok. S a hazai problémak
is prébara teszik a fiatal nemzedék vonzalmait, hitét. A tarsadalmi immobilitas tiine-
tei, az életszinvonal alakulasdban tapasztalt denivelldlodasi tendenciak, a tarsadalom
rétegz6désének kevésbé szerencsés tlnetei vagy a kozéleti erkdlcs lgye: ezek sem
jelentenek kisebb problémakat, mint a nagyvilag allapota. A fiatalok - s ebben a
»felnétt" tarsadalom széles rétegeivel osztoznak — tajékozatlanok, dezorientaltak,
tanacstalanok. A modern vildg egyik nagy paradoxona, hogy amikor az informaciok
minden eddigit messze meghaladé b&ségben 6mlenek az emberek elé, viszonylag
mégis sz(ik azoknak a kore, akik a kor szinvonalan tudnak tajékozodni a vilag dol-
gaiban. Az informéciokat természetesen ,,szlrve" kapjadk a tomegek; masrészt az
informécio-aradattal szemben kialakult az emberek védekezd rendszere. Magasabbra
emelkedett az ingerkiiszdb, az informéaciés anyag nagyrésze minden nyom nélkil fut
at az idegrendszeren.

Nem lenne meglepd, ha ilyen kortlmények kozétt valdoban a kozéleti érdekte-
lenség keritette volna hatalmaba a fiatalokat. Szerencsére sz6 sincs errél. A kdzoény
alcai mogott ebben a nemzedékben is él az érdekl6dés, s6t a cselekvés vagya, csak
talan mas modon, mas szandékokba és igényekbe 06ltozve, mint apaiknal, az id6-
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sebbeknél. Kozonyik, hitetlenségik, cinizmusuk csak latszélagos, vagy éppen 6nvédd
jellegli. Szerb Antal utan hadd idézzem most Balint Gydrgy 1932-ben Irott szavait:
A mai fiatalsag rideg, kiméletlen, és nincs benne semmi idealizmus - ezt szoktak
mondani ... fel lehet vetni azt a kérdést, hogy ha az ifjusdg nem hisz azokban az
idealokban, amelyekben apai az § fiatal korukban hittek, ki felel6s ezért? Az idealok
devalvalédtak vagy legalabbis atértékel6dtek. Ebben pedig az el6z6 generacidnak
is van némi része. A filk az apaktol leromlott, megrokkant vagy értéktelenné valt
és hasznavehetetlen idealokat kaptak orokségbe. Mit kezdjenek velik? Ezek az id6k
bizonyara nem alkalmasak elny(tt idealok megfiatalitasara, »ne dobja el hasznalt
idedljait, két régib6l készitek egy Ujat« — felkialtassal. Az el6z6 generacid ifjusaga-
nak eszményeit értelmetlenné tette a "torténelem dialektikaja", mint a modern torté-
netfiloz6fusok mondanék."

Balint Gyorgy kritikaja éppoly kegyetlentl aktualis, mint az imént Szerb Antalé.
Idealokon most életrendet, magatartast, a cselekvés —vagy a nem-cselekvés - mad-
szereit és szertartasait értem. Azaz, ami az apak szamara életeszményt vagy taktikai
tennivaldt jelentett, azt fiaik mar csupan a torténelem rekvizitumanak tekintik.
A tekintélytiszteletnek, a megalkuvasok apré szertartasainak, a tarsadalmi tgyintézés
modszereinek nincs el6ttiik hitele. Nem értékelni akarom ezt a tendenciat, csupan
tényszerliségét megallapitani. A vilag s benne az ember rengeteget valtozott. Régis
Debray, a Che Guevardhoz csatlakozott fiatal francia filozéfus, figyelmeztetett arra,
hogy a torténelem szinpadan, egyel6re még a régi diszletek kozott, Uj drama folyik;
noha a kdzdénség alighanem még nem vette észre az Uj konfliktusokat. A fiatal nem-
zedék - noha talan oOntudatlanul — mar az Gj drama szerepl6jének tudja magat.
Valéban, a vilag atalakult, akdr az utolsé tiz év alatt. Masok a konfliktusok és
masok a megoldas lehet6ségei. S aki egy régebbi, ma mar meghaladott szakaszhoz
igazitja magatartasat, eszményeit, akit egy régebbi szituacié6 ,kondicionalt", az
nehezebben veszi észre vagy itéli meg az Uj jelenségeket.

Mindezzel azt szeretném mondani, hogy az ifji nemzedéknek - helyzetébdl
adéddan - természetes szerepe lehet az Uj megoldasok felkutatdsaban, a szocialista
eszmények megval6sulasanak ellenérzésében. Ezt a szerepet - a fiatal irok lillafiredi
konferenciaja is bizonyitotta — készek elvallalni az ifj0 nemzedék tagjai. Az
eddigi idealok devalvalédasar6l s a hitelesebb Ujak felkutatasanak igényér6l tanis-
kodnak a fiataloknak az Uj Irasban megjelent nyilatkozatai is. Kett6t idéznék csupéan
(az egymassal vitazé, de bizonyos mérvl ,,munkamegosztasra” is 1ép6 két f6bb cso-
port egy-egy tagjanak nyilatkozatat). ,,A fiatal irodalmarokrél - mondja Haraszti
Miklés — irodalmias kodositéssel azt mondjak, hogy rossz a kozérzetik. Ez a
nemzedék (a harmincasokig bezardlag) annyira a maban gyokerezik, hogy rossz
kbdzérzete csak valosagos, tehat el6rehajtd szikségletek kifejezése lehet. Es mert ez
igy van, rossz kozérzete csak fokozédik, amikor olyan igazsagokkal vigasztaljak,
hogy »a legrosszabb szocializmus is jobb, mint a legjobb kapitalizmus". Ez az igazsag
kinosan emlékeztet egy masikra, amely szerint ez a vilag a vilagok legjobbika. Es
mert fél§, hogy a két igazsdg rendeltetése is azonos, ezért szegezi szembe vellk
az Uj hullam egyre szinvonalasabban, alkotobban azt, amit Marx minden fennallo
kiméletlen kritikdjanak nevezett." S a masik nyilatkoz6, Utassy Jozsef szavai: ,,Ezek
a fiatalok mar a szocializmus bennszuléttei, akik jol tudjak, hogy a jelenlegi szocia-
lista tarsadalom nem egyenl6 - nem lehet egyenld! - a szocializmusban rejlé, évsza-
zadokon at megszenvedett - hat méltan kiérdemelt! - ériasi lehet6ségekkel. Ok
osszehasonlitasi alapért nem a multhoz, hanem ezekhez a lehet6ségekhez fordulnak.
Es ezt nagyon helyesen teszik! A hazat akkor latjak igazan szabadnak, ha az addig
elnyomott osztalyok, valamint a nemzet és a nemzetiségek megkapjak onrendelkezé
jogukat! A szocializmust nem tudjak elképzelni szocialista demokracia nélkul! Hia-
nyoljdk a néphatalom felel6s ellenérzését! A demokratikusabb valasztast! A vissza-
hivasi jogot! Es annak az elvnek a kdvetkezetesebb gyakorlati érvényesiilését, amelyet
minden Ujsagolvas6 igy ismer mar: "megfelel6 embert a megfelel§ helyre!"."

Mindkét nyilatkozat arr6l tanidskodik, hogy a fiatalok készek vallalni azt a
felel6sséget, amely - mint az orszag jovendd gazdait - jogosan és kotelességszer(ien
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Oket illeti. Ezt a felel6sséget azonban elsGsorban mdvekben kell vallalniuk. A vitak,
a kozéleti felszdlalasok sziikségesek és gyakran hasznosak, de nem poétolhatjdk a
mUiveket. Felismeréseiket, kritikai mondanivaldikat, Uj eszményeiket irodalmi alko-
tasokban kell megfogalmazniuk. Egyikiik, Dobai Péter errél igy nyilatkozik: ,,... fel-
adatokrol kell beszélni. Egyik ilyen feladat fiatal mivészek szamara az utobbi 6tven
év torténetét magyar nyelven is adekvatan megfogalmazni, megtanulni, tanitani és tu-
datossa tenni. Es nem ezért az dtven év kedvéért vagy mer6 emlékezetéért, hanem
éppen a mai nap megértéséért." Valo igaz, hogy ilyen feladat jécskan akad; még ak-
kor is, ha az idGsebbek - Déry, lllyés, Veres, Lengyel, Orkény, Ottlik, Juhasz, Nagy
s a tobbiek — sokat elvégeztek is a jelenkori magyar valosag feltarasanak és értel-
mezésének munkajabol. A fiatal nemzedék mas modon, frissebb latassal talan, Uj
iroi szenvedéllyel munkalkodhat tovdbb ezeknek az elvégzésén. Az id6 slrgeti Gket,
a nagy vallalkozasok viszont még késnek. A feladat és a teljesitmény kozott - hadd
mondjuk meg - egyféle ,,0ll16" nyilt. Olyan vallalkozasokkal, mint amilyenre korab-
ban Juhaszék vagy az ,,Emberavatas" cim( antologia novellistai (Santa, Csurka, Szabo
Istvan, Kamondy) adtak példat, mostanaban nem taldlkozunk. Mdvekre van sziikség
tehat: els6sorban a m(ivek beszéljenek.

LEHETOSEGEK ES FORUMOK

A miivek beszéde azonban nyilvanossagot - vagyis kiadast, megjelenést -
kivan. S a fiatal raj legf6bb panasza éppen az, hogy kevés a nyilvanossag, nehéz a
mUivek Utja, akadalyokkal kiizd a megjelenés. A lillaftiredi irétalalkozo felszélaléi
tébbszor is hangot adtak annak a panasznak, hogy a fiatalok csak mintegy ,,0zmoé-
zis" (tjan tudnak bekerllni az irodalmi életbe. Egyikiik - Szentmihalyi Szab6 Péter
- taldléan olyan tolcsérhez hasonlitotta a megjelenés mechanizmusat, amelyen nehéz
bejutni, minthogy az ,,utdnpotlas" csak a tolcsér szlikebb végén kerilhet beljebb, de
nehéz kihullani is: a ,,bevett" irok minden korilmények kézoétt meg tudjdk jelentetni
mdveiket. Valéban nehéz a fiatalok helyzete, s legféként talan azért, mert legsajatabb
mondanivaloikat tudjak legnehezebben elmondani a nyilvanossag el6tt. Azokat,
melyekben a valtozé vildg Uj konfliktusai kapnak - akar kisérletez6 jellegi —
abrazolast. Aki alkalmazkodik, annak jobbak a lehet8ségei, mint annak, aki a valdsag
Ujszempontd, bator megkozelitésére tor. Az irodalmi élet - a kiaddk, a folyodiratok,
a kritika stb. — mechanizmusaban vannak bizonyos fékezd er6k, legféként egyféle
elméleti és izlésbeli konzervativizmus, amely nyomban sorompéba Iép, mihelyt az
Ujitds szokatlan jeleit tapasztalja. E konzervativ tendencia képvisel6i hurrogtak le
annakidején a Rozsdatemet6t, Juhdsz Ferenc Jozsef Attila-versét, s mostanaban Déry
emlékiratat, Konrad Gyorgy regényét vagy Tandori verseit. A fiatal iroknak ugyan-
csak szembe kell nézni ezzel a konzervativizmussal.

A megjelenés korul tehat akad néhany megoldandd kérdés, a fiatalok kdrében
is a megjelenés korul folyik a legtobb vita. E kérdések ma mar —ugy latszik - éret-
tek a megoldasra. Tortént is néhany kisérlet arra, hogy rendezzék a megjelenés,
egyaltalan az irodalmi nyilvanossag ugyét. A készil6 antologidk - a Magvet6nél
kiadas el6tt allo novellagydjtemény és a Szépirodalmi lirai kotete - reméljik az
eddiginél hitelesebben fogjak felrajzolni a fiatal nemzedék erdvonalait. Ugy hirlik,
a ,,Kilencek" évek ota kiadasra vard kolt6i antoldgidja is megindult a nyilvanossag
felé. S talan az Irdszdvetség is valora valtja a fiatalok kisérleti jellegl folyoiratara
irdnyulé terveit. Javaslat és elképzelés azonban ezeken kivil is akad. Taldn e hasa-
bokon is megkockaztathatunk egy elgondolast.

Kiad6i mechanizmusunknak nem legszerencsésebb kdvetkezménye, hogy a fiatal
kolt6k és prozairok altalaban harminc éves koruk koril adhatjdk nyomdaba els6
koteteiket. Ez a kotet természetszerlien gy(jtemény vagy valogatas. A verseskdtetnek
azt a funkcigjat, amit valaha Baudelaire vagy nalunk Ady hozott létre - vagyis hogy
a kényv megkompondlt egységes struktira legyen - megsziinteti ez a kiadoi gyakor-
lat; legalabbis a fiatalabb irék esetében. Helyes lenne, ha tdbb bizalmat kapnanak a
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fiatalok, s merészebben tervezne a kiadas. Nem kell feltétlendl nyolc-tiz ives kotetek-
kel jelentkezni a kézonség el6tt, elég lenne négy-6t iv is: negyven-Gtven vers. Elvégre
valaha Jézsef Attila, Szab6é Lé&rinc, Wedres, Jékely, Nemes Nagy Agnes is ilyen
terjedelemben kerult el6szor a kézonség elé. Elképzelek egy sorozatot — talan az
Uj Termés reformélt valtozatat, —amely, mondjuk, kéthavonta-havonta rendszeresen
bemutat egy-egy palyakezd6 kolt6t vagy novellistat. Olyan lenne, mint egy folydirat:
négy-ot iv, negyven-otven vers vagy harom-négy novella. Evente hat —vagy tizenkét

- fiatal ir6: nem is olyan sok. Megteremtédne a tovabbi emelkedés — vagy a ,tisz-
tességes bukas" - feltétele.

A madszer persze masmilyen is lehet. Az a fontos, hogy valami torténjék, hogy
hid épuljon a fiatal irodalom és a nyilvanossag kozott. A tdébbi a mlivek dolga mar.

Mennyezeti kazetta a kérdosi népi festési templombol
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DEMENY OTTO

Tanitvanyok
Es adjatok meg a tiszteletet és mind tudott valami hékusz-pékuszt
a hajdani tanitvdnyoknak bolcsek kévét bankdra valtani
emlékeik romjan tronolnak 6k s kényes de konnyl hivatalban tlve
s dicsfénybe vonjak mestereiket intézkedni 6nmaga ugyiben
ismertek egykor szamos patriarkat amig gerincik megkeményedett
példaikon okultak s mint a paholy szemik nézése hideg athatd lett
felkentjei viseltek egy jelet legyintésuk jellé merevedett
az avatatlan szemnek titkosat hogy érthessék alszent utddaik

kik készulnek mar a helyikre allni
hd tanitvanyként éber félszegen
legendakba tapadva s gyakorolva
majd eljové legendak poézait

Aggastyan

Vissza semmit se vehetek hogy 6k csak tékozoljanak

adok hat megint valamit s mondhassdk — atyus ezt nem érti
amit kinlédva megszereztem mert a fejikben zlrzavar van

am a fejemben z(irzavar van és semmi nem j6 agy nekik

mert elveszik és odabb allnak ahogy én elterveztem egykor

s gondommal én itt maradok de rateszik a keziket

nem kellett de jo volt megdvnom amit kinlédva megszereztem

most a helyén ott a nagy semmi én meg csak sétaljak a kertben

meleg van jé napocska sit
ha hazamegyek s megtaldlom
odaadom a kisgyereknek
am a fejemben zlrzavar van
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KARPATI KAMIL

Unnepély a nagy Uvegverandan

Negyven vagyok. Péternek kéne irni verseket.
Pataki Gabikanak levelet.

Anyamnak zéldpaprikat kuldeni, paradicsomot,
a tuddszanatériumba csomagot.

Az Atldésutcaihoz Bajnokkal beallitani,

az agy labanal 6t csak felallitani,

s mint aki a semmib@l szerkezetét kitapogatta,
fejuk folé az orat kitenni a napba.

A kils6 szoban asztalt megteriteni,

az Uvegveranda végén Ulhetne Emmi,

amikor a hold alacsonyan fabimbdt legel,

a konyha g6zébdl bukdacsolni 6léig el.
Kdzben minden fed§ ala bepillantani,
porlepte, zGzott labukat meggyégyitani,
térdelni el6ttuk,

mint hasvét napjan, labmosé tallal a kiraly,
amig csak szivikbdl az ezlst nyilvesszé kiall.
Szelid vonakodassal végul, mikor asztalra vetik,
s a halottak is Ugyetlendl, magukat elnevetik,
hogy menekil mellik foldrengésébdl a temetébogar,
akkor megszélal a zene, kezd6dhet a bal.
Hajnalra lukas lehetne minden papucs és saru,
verandam lépcsém aludhat a meleg-hajlatu,
tlizvész-sz6kesége végighullamozhat a flvon.
Slim fekete zakdéban a kiiszébrdl koszon.

A nagy Uvegveranda erre szétreped.

A miterem a Marx Karoly utcaba lebeg.
Dakaék konyhaja a Csorba utca felé szall,

a romahegyi fatornac a helyére sétal.
Kibontom arcom e gydrétt papirbol.

Tul a negyvenen.

Nagy Gvegverandambdl, istenem,

ez maradt nekem.

A jaték 16

Peti elment. Csond lett: légyfogé blra a homalyban.
Kifaradt foglya, alszom a csend cukran. S megszoélal a I¢6.
Enekel, majd farkat féltornyozza. De Peti nincs itt.

Es lassan kiltkézik a sok kopéas. S hogy fabal valé.
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KET SZOVJET TANULMANYKOTET

ETOV: DOSZTOJEVSZKI

A szovjet irodalomtudomény egyik legnagyobb feladata az utébbi években a Dosztojevszkij-
kérdés megolddsa. A 30-as évektdl jo két évtizedig reakciés politikai nézetei miatt mell6zték, s
most nagy elmaradast kell pétolniok a szovjet irodalméaroknak. Eppen ezért lehet érdekes a szé-
lesebb magyar olvasétdbor, a magyar Dosztojevszkij-rajongék szdmara Etov koényve, amelyen
atsut az ir6 géniuszdnak mély, tudoméanyosan megalapozott tisztelete, de a portré, amelyet réla
fest, mégsem igyekszik elkend6zni az ir6 ellentmondésait. Nem tagadja, hogy a vildg dolgainak
megitélésében, legaldbbis ideolégiailag és politikailag a tuls6 oldalon &ll. Etov, természetesen
utal azokra a szalakra, amelyek Dosztojevszkijt, kulénosen els6 alkotdi korszakdban, a demok-
ratikus, s6t forradalmi tdborhoz flizik, de nem igyekszik ezek jelentéségét eltilozni. Mentes ma-
rad attél az egyoldallisagtél is, amely a pusztdn eszmei-gondolati elemzést részesiti elényben. Az
effajta egyoldalisdgra maguk a Dosztojevszkij-mvek is csdbitanak, olyannyira telitve vannak
filozo6fiai, politikai elmélkedésekkel.

Etov kitinéen megalapozza a késébbi fejl6dést a ,Szegény emberek"” gondos elemzésével.
S valéban a ,Szegény emberek" kiindulépont tébb szempontb6l. Kiindulépont, mint a szocialis
érdekl6dés jele, a tarsadalmi egyenldtlenség, a korabeli orosz tarsadalom kiméletlen leleplezése.
Kompozici6 dolgdban is feltlinik a ,Szegény emberek"-ben a kés6bbi nagy regények sok eleme.
A cselekmény itt is nagy fesziltséggel, a tet6ponton indul, itt is megvaldsul Dosztojevszkij hal-
latlanul hatasos, kett6s fénytdrés(i megoldésa, az ti., hogy a hds a sajat nyomorultsagan tul kény-
telen &télni a magaénal sokkal szanandébb sorsban teng6dé emberek szenvedéseit. Es végil
Gyevuskinnak, a ,Szegény emberek"” f6h&sének, a puskini postamester, a gogoli Popriscsin,
Akakij Akakijevics rokondnak sorsa els6ként példazza a jéosag tragikumat, amely majd a ,Fél-
kegyelm (i* alappillére lesz.

Etov életrajzi kérdéseket alig érint, s ez egyetlen helyen bosszulja meg magat. Ott, amikor
néhany lapon elintézi a szam{(izetés és Dosztojevszkij nagy fordulata kérdését. A Petrasevszkij-
féle Osszeeskuvés vadlottjaként Fourier hivének vallotta magéat Dosztojevszkij, Szibéria utan pe-
dig a keresztyén hit. Krisztus tolti be ezt a helyet ndla. Ennek megfelel6en tarsadalmi-lélektani
regények helyett most mar nagy ideoldgiai-filozéfiai-lélektani regényeket ir. De a szandék néha
nem valésul meg maradéktalanul. Raszkolnyikov bline és b(inhédése a polgari individualizmus
cs6dje is egyattal. Miskinben az idedlis hést akarja megrajzolni Dosztojevszkij, de a tétel visz-
szdjara fordul, mert ez a Krisztus-alak képtelen megvaltani az embereket, akik korulotte élnek,
0sszeroskad a vallalt feladat sulya alatt és tragikus mdédon bukik el. A ,Karamazov testvérek"
nemcsak az orosz egyhéaz és Aljésa propaganddja, az erkélcsi megajulds programja, hanem egy-
Gttal lehangolé kép az orosz nemességrél, a korabeli orosz életr6l. Van tehat egy olyan fejl6é-
désvonal is Dosztojevszkij életm(ivében, mely szerint az &ltaldénos emberi témak utdn egyre job-
ban kdzeledik az orosz tarsadalom kérdései felé. A ,Szegény emberek”, vagy a ,Blin és blnhé-
dés" cselekménye még méas eurdpai orszagban is jatszédhatott volna. De a ,Félkegyelm (", és k-
londsen a ,Karamazov testvérek” mar izig-vérig orosz téma, félelmetes hitelességl orosz tipusok-
kal és korulményekkel. Erre a torvényszer(iségre, kdzvetve, Etov is utal, amikor Raszkolnyikov
sorsdnak egyetemességérdl beszél.

Etov, hivatkozva Friedlender kdnyvére, alaposan szdmbaveszi azokat az 1840-50-es évekbeli
filoz6fiai dramlatokat, amelyek hatottak a ,Bln és blnh&dés" bdlcseleti koncepciéjanak kialaki-
tdsdra. A mordlstatisztikdn alapulé determinizmus a mechanikus materializmus, a vulgéris dar-
winizmus azonban nemcsak Raszkolnyikov alakjdnak megformalasat befolydsolta, hanem Ma-
déchra is nagy hatadssal volt. Dosztojevszkij is, Madach is elveti ezeket a vulgaris materialista
tanokat a ,Bln és blnhd6dés"-ben, illetve ,Az ember tragédidja"-ban. Csakhogy Dosztojevszkij
a keresztyén vallads-erkdlcs szemszogébdl itéli el Raszkolnyikov tettét, és ezzel kozvetlenul akar
utni kora nihilistdin. Madach éppenlgy egyénisége egyik felét, meggy6z6dése egyik oldalat fo-
galmazta meg Lucifer racionalizmusdban, szkeptikus materializmuséaban, ahogy Dosztojevszkij
sem tudja magat teljes mértékben elhatarolni Ivdn Karamazov lazadasatol.
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Taldn nagyobb jelentéségld mid a ,Bln és blinhd&dés", talan teljesebb és tokéletesebb regény
a ,Karamazov testvérek"”, a legszivfacsarébb, legemlékezetesebb mégis a ,Félkegyelm " marad
szamunkra. Miskin sorsaban az élet egyik legkinzébb, legszivbemarkol6bb ellentmondasat éljuk
at; a josag, a szeretet megcsufolasat.

Dosztojevszkij tévedett, az egyéni jotetten &t nem lehet megvéaltani a vilagot. De téved az
is, aki azt hiszi, az egyéni jo teljesen haszontalan. A j6 sosem haszontalan, észrevétlentl, de mun-
kalkodik. Magénbeszélgetésben Dosztojevszkij azt mondta, hogy Alekszej Karamazovot a forra-
dalméarok kozé szandékozta volna elvezetni. Az ir6 zsenialitdsa éppen abban az 6riasi belsé kuz-
delemben volt (amelyrél Tolsztoj is beszélt), amely szintelen Gj toprengések, Uj konfliktusok
felé kergette. Meglehet, hogy nem jutott el megnyugtaté megoldéasig, de Szofoklésszel és Dante-
vel, Shakespeare-rel és Goethével egy rangon és szinvonalon birkézott az emberiség legnagyobb
kérdéseinek mi(ivészi megoldasaval. Elete, m(vészete maig talany, m(vei kiaknazatlan szépségek
és igazsagok kincsesbanyai. Etov j6 kalauza ennek a kincsesbanyanak. Tudja, hol kell keresni az
értékeket, s azt is megsejti, hogy azok mire valék.

T. B. PROSZKURNYIKOVA: A FRANCIA ANTIDRAMA

A franica abszurd drdma bamulatos sebességgel hoditotta meg a vildgot. lonesco és Beckett
néhany év alatt ugyanolyan kiemelkedd egyénisége lett korunk dradméjanak, mint Durrenmatt,
vagy A. Miller. A szocialista orszdgokban azonban elég nehezen hoéditottak tért, igazdn ismertté
csak az utols6 5-6 évben valtak. Az 50-es évek elején, feltinéstikkor, eleve nem szamithattak fi-
gyelemre a dogmatizmus id6szakanak elzarkdzasa miatt. Az avantgarde miivészetnek a megisme-
résére is csak az 50-es évek masodik felében mutatkozott hajlandésdg. Az antidrdma pedig az
irodalmi avantgarde egyik legszéls6ségesebb megnyilvdnuldsa, semmi kilénds nincs hat abban,
ha a politikailag amugyis elég absztrakt, filoz6fiailag szubjektiv idealista mivek meglehetés ké-
séssel keriltek mind a magyar, mind a szovjet olvas6k6zdénség elé. Az utobbi 2-3 évben aztan
olyannyira megnétt az érdekl6dés az antidrdma irdant, hogy a szovjet irodalomtudomaény is meg-
jelentette elsé 6néall6, 6sszefoglalé kényvecskéjét az 50-es évek francia antidramajarél. Proszkur-
nyikova koényve néhany kiemelked6é francia dramairé életm(ivének vizsgalata sordn igyekszik
szambavenni az abszurd drdma kérdéseit, fogyatékosséagait és lehetdségeit.

Proszkumyikova egyik legfontosabb feladatdnak azt tartja, hogy tisztdzza a francia anti-
dradma keletkezésének okait, kérulményeit. Utal a Beckett, lonesco, Adamov elsé darabjait meg-
el6z6 évtized, a 40-es évek borzalmaira. A fasiszta koncentraciés taborok, a Il. vilaghdbord min-
den koradbbi elképzelést felulmulé pusztitdsai, a hébord végén megjelenéd atombomba keltette
megddbbenés, a reszketés a tomegpusztité fegyverekkel megvivandé Ujabb hé&boruatél, az atom-
hisztéria, az emberiség kozeli kollektiv dngyilkossagnak arnya: mindezek a politikai és tdmeg-
lélektani tények és lehet6ségek sok nyugati gondolkodé hitét ingattdk meg az értelemben, az
emberiségben, az életdrémben. Innen az abszurd draméak sivar vilaga, ezért utalnak ezek az irék
Iépten-nyomon arra, hogy az ember térpe, tehetetlen, értelmileg és érzelmileg képtelen 6nmaga
megmentésére, elképzeléseinek megvalésitdsadra. Nyilvanval6é, hogy irodalmi oka is van az anti-
drdma létrejottének, de végsd soron a nyugati vilag valsdghangulata, reménytelen pesszimizmusa
az, ami ezekben a mévekben kifejezést nyer. Eppen emiatt valhatnak immanens irodalmi értékei-
ken tal torténelmi, emberi dokumentumokka.

A tovébbiakban Proszkumyikova még messzebbre nydl vissza, hogy az antidrdma megjele-
nésének filozéfiai, dramaturgiai okait mar a mult szdzad masodik felében kimutassa. lonesco,
valamint Bergsonra, aki a megismerést a latomassal és az intuicidval helyettesitette. Dramatur-
giailag az abszurd drdma egyenes el6dje Alfred Jarry volt, aki az ,Ubu-Roi" cim( groteszk
mivében szakitott mind a francia melodrd&ma (Dumas fils, Sardou), mind az Hugo-epigonok &lro-
mantikus hagyomanyéval. Jarry kisérlete még nem tudta &ttérni a francia szinhazi normakat.
Mégis 6 indokolta el6szdr az abszurd drama létjogosultsagat. Az I. vilaghabord éveiben Apolli-
naire ,Les mamelles de Tiresias" cim({ drdmaja folytatta Jarry kezdeményezését. A két vilag-
habord kozott az antidrdma f6 teoretikusa Antonin Artaud volt, de az igazi kibontakozas els§
ténye lonesco ,Kopasz énekesn6"-jenek bemutatéja lett 1950-ben, Parizsban.

A filozo6fiai alapokon, a dramaturgiai és elméleti el6zményeken tal Proszkurnyikova min-
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den egyes ir6onal megjeldli azt is, hogy kozvetlenul kinek a tanitvdnyaként indult. Beckett, dra-
mairéi gyakorlata el6tti szépprozai mliveinek tanGsdga szerint Joyce-t6l tanult legtdbbet. lonesco
egyik drédméja, a ,Tueur sans gages"” hangulatdban, felépitésében, alapeszméjében tokéletesen
koveti Kafka ,Kastély"-4t. F. Kafka mdvészete egyébként is rokon az antidrd&ma homalyos, gro-
teszk, tragikomikus vildgaval, ahol senki nem ért meg senkit, ahol minden borzongatéan idegen,
kiismerhetetlen, érthetetlen. Adamov korai draméinak pesszimizmusat, kildtastalansagat, nyers
szineit jobban megértjuk, ha tudjuk, hogy elsé alkotdi korszakdban Strindberg tanitvanyanak
vallotta magat. Genet szinpada Pirandello dramaturgidjanak tanulsagaira épul.

A konyv targyalja ugyan Schéadé, Genet mdveit is, de csak hdrom dradmairé palyajaroél szol
részletesen (lonesco, Beckett, Adamov). Mindenutt igyekszik &rizkedni a leegyszer(isité belema-
gyardzasokt6l. Szikar targyilagossaggal ir példaul arrdl, hogy az ,Orrszarvi" antifasiszta han-
gulatu szinpadra allitdsa egyéaltalan nem kizarélagos érvényl. Erre a szdoveg semmi célzast nem
lesz, maga lonesco is ugy nyilatkozott, hogy a m( az ideolégidknak &alcazott tomeghisztéridk, az
eszmék Aaltal igazoltnak vélt demagdg mozgalmak ellen szol, tehat, szerz6je szandékat tekintve
éppentgy Ut balra is, mint jobbra. Proszkumyikova bebizonyitja, hogy a darab antifasiszta ér-
telmezésére lonesco csak akkor kezdett hajolni, amikor egy ilyen szellem{ bemutaté nagyon meg-
tetszett neki. Az ,Orszarvi" kapcsan kerekedett vitdban E. Triolet nem lonesco szdvegére, ha-
nem a bemutaté aktualizdl6 momentumaira (Vermacht katonadalok, csizmak Utemes dobogdasa)
apellalva védte a darab antifasiszta beallitdsat. Artur Adamov palyaja az abszurd dramatél a rea-
lizmusig, a halad6, szocialista eszmék igenléséig vezet. Adamov fejl6dése azonban csak egyéni
eset. Hisz az abszurd drama korifeusai kdvetkezetesen jarjak a maguk Gtjat, makacs elszantsag-
gal kutatva és megmutatva a XX. szdzad, az automatizadl6das kordnak emberét.

A konyvecske, terjedelménél fogva csak néhany mondatban kozli az egyes dramairdk élet-
rajzat. Igy is szembetiné azonban az, hogy alig akad kozéttik francia, majd mindegyikik be-
vandorolt, francidul iré idegen. lonesco roméan, Adamov orosz, Beckett angol, Schéadé libanoni.
Taldn az a magyaréazata ennek, hogy egy ,idegen" eleve fogékonyabb lehetett a vildg abszurdi-
tasa irant, eleve jobban megértette a magany, a kirekesztettség, a meg nem értettség tragikumat.
M asfel6l az antidrdma nem francia jelenség. A drdméak maguk szandékosan utalnak erre. A
,Godot-ra varva" szerepl6i mind mas-méas nemzet nyelvébdl valé nevet viselnek; az egyik fran-
cia, a masik orosz, a harmadik olasz, a negyedik angol. Az antidrAm&k a modern ember tragé-
didjarol akarnak beszélni. Szerz6ik ugy gondoljak, hogy az abszurd vildgban képtelen az ember
otthonra, tarsra, megérté széra lelni, akdrmely orszagban él is. Minden pesszimizmusuk mellett
is é16, fenyeget6 veszélyre mutatnak ra, amikor megmutatjak az ember elidegenedését az auto-
matizalédéas kordban. Lehet, hogy nem j6é irdnyban keresik a megoldéast, de szorongasuk az em-
beriségért vald, lehet, hogy borulatdsuk gorbe tukdrben Ilattatja a jovét, de a vildg sorséért
aggédnak.

IMRE LASZLO

MAGYAR KONYVEK ROMANIABOL

HORVATH IMRE: TUL A SZAMOKON

Halk s6hajokra emlékeztetnek Horvath Imre miniatlr remekei. Aki szél benntuk, kertl min-
den hangoskodast, aki befogadja a rezzenetnyi tiszta lirat, vilagot épithet maganak. Ugy, hogy
kdzben maga is épul: alkot6-szerz6tars lesz egy kiléonds, nem mindennapi folyamatban. Hiszen
eleve feltételezett az érzékenysége: ,Drégakovet csak Ggy adok, / ha nemesfémbe foglalod.”
(Mélt6 keretben).

Nemcsak a kolt§, hanem 6 is minden titkok tuddja lehet. Pardnyisdgdban is zart ez a vers-
vildg, a négysorosok felszini rétege alatt izz6 gondolati mag feszul. A kdnnyed verselés, a kris-
talytiszta forma (,A tiszta stilus mogott sok a piszkozat") goérdulékennyé teszi a verset, s ez a
konnyebb ellenéllas felé csabit. De a csengd rimek utolséjat is kimondva, a forman azonnal &t-
st a tartalom. El6térbe kerul egy emberi magatartdsforma, melyet sokrétliségében, bonyolult-
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sdgéaban is az anyagi vildgot sajat képére alakitott dialektika irdnyit. Mely tagaddsa ugyan a ke-
retul szolgéalé els6 forméanak, de annak a szilard kompoziciés rendje nélkil ez sem létezhetne. A
tobbattételes-tartalom lazadasa a forméan az 6rokké valtozé kihivadsa a stabil-meginghatatlan ellen.
Mert ez az 6rok vibralas szukségszerd ott, ahol semmi sem azonos 6nmagaval, hanem mindig
egy kicsit valamivel tobb, hiszen ezekben a versekben a csillag ember is lehet, a fAk és a bokrok
életikkel mindig legy6zetésuket cafolok, s a villamsujtotta fa kettéssége is kihivassal csabit:
,mitél ilyen ijeszté fekete, / kinek messze vildgitott haldla?" (Talany). A fény és arnyék valta-
kozéasat figyelve fogalmazédik meg egy 6rok erkdlcsi torvény: A fejlédés megallithatatlan! Az
Gj, a jobb elérésének érdekében a forradalmarnak mindenhez joga van. ,Olykor gyilkolni is
erény, / stgta a Fény. / El6re lépett, - / s ledofte a sotétet.” (Tett).

Ebben a négysorosban akarva-akaratlan kimondatott az, amit6l a szerény, visszahtz6dé kol-
t6 eddig irtézott. Nem csoda a valtozas, az ellentmondéasos kor megprébaltatasai kozott — ,Jam-
bor vagyok. Jdmborabb, mint hiszed. / Egy elvadult kor megszeliditett." (Eredmény) — szukség-
szer(ivé valt ennek felismerése. Még akor is, ha ez a ,megszeliditett ember"” durva az idealizalt
természethez képest. ,Ver az es6. / Kévilt arcomba vag. / Ugy aggédom: / meg ne Usse magat!"
(Szelidités) Mert ember és tdj egymastél itt annyira elvalaszthatatlan, ahogyan a kdltészeti laz
semmissé valna a kolté lirai vilagképét formaléd dialektika nélkul. Vele egy, és mégis ellentéte,
az egyik birtoklasa a masikért, az ellentétek egységének és harcanak poélusai kozott tudatosul.
Ez a kitdrva-becsukdédas, a taj és a szlik tér ellentéteit szembedllitva fesziti az Erasmus c. kolte-
ményt.

Becsuk6édom, magam Kkitarva.
Felszabadit, mi bekerit.
Az egyszer(iség komplikalja
tadg vilagom szlk tereit.

Gyenge vagyok, - de mégsem gyava.
Félénk vagyok, - de nem szelid.
Sértett vagyok, ki megbocsajtja
korédnak, hogy nem emberibb.

A kolt6 sértettsége itt csak erdt sokszorozé, hiszen a tomor forman Aatsejlé erkdlcsi tisztasag hu-
manizmusanak legf6bb alkotéeleme. A latszélagos visszavonulds mogott a cselekvé akarat ereje
duzzad, a megfutamodast hattérbe szoritja az emberi humanum mindent A&tsugéarzé parancs-
szava. ,Mint magadat, Ggy munkald a vildgot. / Tedd teljessé, mi csak tokéletes. / Tetteidben
tal kell élned haldlod, / megsziuletni méasként nem érdemes.” (Parancs)

Erzékeny Horvath Imre epigrammainak vildga. Erzékeny, mint maga a ko6lt6. Ezekben a
parsoros kolteményekben egy viladgnyi gondolat kdvetel helyet maganak. A vilagnyi gondolaton
pedig nem erészakot téve kell, hogy alljon a parsornyi forma-abroncs. Csak mérték és dkonomi-
kus szerkesztésmoéd ismerete az egész. Meg tisztelet! Tisztelet az Ember és a mivészet irant.
S maris megvan a feladat. Az igazi kolt6 nem adhat tobbet sajat maganal. Ha magamagat adja,
a vilagot adja.

Célul csupén
azt tlzte ki,
hogy 6nmagéat
kerulgeti,

S barmilyen szik,
teljes a kor,

s mert toretlen,
hat tiundokol!

(A kor)
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S ez a tunddéklés bdlcs irénidval (Karrier, Fapadok, Egy tucsékhoz) parosul, s néhol Arany
Janos 6szikéit juttatja esziinkbe. (Menekilnék) Egy megfaradt ember kdszonti itt még a meleget
ad6é napot, s mikozben énekel, a bucstizéasra gondol. Négysorosaiba belopta az egész vildgot, s ha
csdbitotta is a valtozas igérete, megmaradt a miniatlr formak mellett, mert ,a valtozatossag
gyonyorkodtet, de azért jobb, ha mindig kék az ég." T(ndédése koltészete értékeirdl egyszerd
emberi tulajdonséag: ,Hogy hangzana érdes emberi nyelven, / Ti pacsirtdk, népetek éneke? / En
tegezlek titeket énekemben - / Ti tegeznétek-e?"

A P6re szavak c. ciklus aforizmai kozul az egyik legtaldléobb korunknak is figyelmeztetd:
oNe Uvoltézz! — az utédkor nem siket." Szégyellve irom ide a nalunk még szukséges ismerte-
tést. Horvath Imre 1906-ban sziletett Margittdn, jelenleg Nagyvaradon él. A Tul a szdmokon
ciml kotet a tizenhetedik verseskdnyve.

KISS JENO: SORS

Kiss Jen6 elsé verseskdnyve, a Kormos lvegen, 1934-ben jelent meg az Erdélyi Szépmives
Céh jubileumara készult diszkiaddasban. Dsida Jend: Nagycsutortok és Szemlér Ferenc: Ember és
taj c. kotetével egyutt. Ebben a gylijteményben ude napfényes tdjak tarka idillje csillogtatja a
legegyszerlibb hétkdznapokat. A fényre ittasult szem élménye itt mindennél els6dlegesebb. To-
mor, ezist dér-oszlopok emelik itt a téli csendet, s a kék zoméancos kéd mogott a fak havas opaél-
ja dereng. Friss, eleven képek, fiatalsagtél duzzadé életérom. A t&j hangulatot araszt, s olyan
minden, mint a mesében. ,A perceken gyongyvirdgok csilingelnek" (Ravasz vadész), és a ,csend
olyan, mint egy mozdulatlan Gveggolyé: csak hozza kell nyalni, hogy elguruljon.” (Egyedul)

A fiatal, huszonkét éves kolt6 hajnalt-felfedezése tobzédik itt; a metafordk és hasonlatok
el6hivdsa maga is varazslat. A jatékos dologtevés a Délel6tt flirészelek c. vershen egészen {n-
neppé emelkedik. ,Zendul a bakkom, muzsikal / fahara, boris hegedlm, / tolgyek kemény huar-
jainal / szebben vajon / mi hegeduli —"

A természettel és munkéaval eggyéforrt falusi fiatal derlje a mindennapokat atvészel6 ma-
gabafelejtkezés. Azonban megtarté ereje csak addig munkal, amig a vildg kuszasdgéban, a Sors-
ban, fel nem fedezi az 6lalkodé veszélyt. Ha ez tudomaéséara jut, azonnali a vélasz. Reflexszerd
ellenélldsa lazadassd szervez6dik. A stadion gyepén rugdalt labdardl a szegényember ide-oda
Utédése jut az eszébe (A labda...), a kapuracs mogott fogvatartott 6zr6l az emberi szabadsag.

Vallom: csupan akkor szabad valaki,
hogyha hivatasat teljesitheti,

bar dvezze korlat, bar igdzza kényszer,
bevéaltja, amit a sors rendelt neki! -

(Egy rab 06zrdl)

A 35 évvel ezel6tt irott vers ,sors"-ara rarimel a legujabb gyljtemény cimadé kdlteménye.
Pedig e két vers kozott micsoda életat feszil. Tarsadalmi rendek véltozdsa, a kolt6 magéraesz-
mélése, majd csalédéasa, sikerek és kudarcok. Es kb. 20 kotetnyi életm(@. S mégsem valtozott
alapvetéen semmi. Ugyanaz a laz, ugyanaz a nekikészulédés. Birtokba venni a birtokba nem
vehetét, meghdditani a meghédithatatlant. S ez az allandé készenlét felemel6. Mert emberi sors.

En biiszke téredelmeim,
vérem-elveszté gy6zedelmeim,

én nylzsgé hangyaboly-maganyom,
nyitott pillaja almom! -

Mindig valami ellenére,

mindig énsorsom ellenérve,

mindig cafolva azt, amit

a megszokott tanit!

(Sors)
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Kiss Jen6 az emberi érzések, apré 6romok kivalé megfigyeldje, megmaradt a kezdetben méar
nagy biztonsaggal birtokolt klasszikus forma&k mellett. Koltészete nem Iélegzeteldllité, de min-
dig gyonyorkodtet. Hangjaban van valami nemes egyszer(iség. Mintha el akarna vegyilni a vi-
lag legkisebb dolgaival: ,Ismernem kéne hangjait / a messzi s kézeli / dolgoknak, /7 a foldi
tregek, falombok, /7 tavak lakéinak. (Ismernem kéne hangjait) Mintha a daltél varna élete egyet-
len élményét, s ezért a fohdszkodas: ,Még egy verset, tdn az utolsét, / vagy a legels6t, nem tu-
dom / de még csak egyet... (Még egyet)

A személyes sors, és a varatlanul betegség képében betoppand elmulas kérdései izgatjak
legfé6képpen. A lét és nemlét hatardn az embernek kilonés dolgok juthatnak az eszébe. Pontos,
preciz megfigyel6je sajadt maganak, s lirai alaphelyzete sem mindennapi: egylvé zarva él a ha-
lallal. Aki mindent-legy6z6nek sziiletett, azt most kértermek és miit6k vasmarka fogja. Ugy
szemléli sajat magat, mint egy kikopott gépet, melynek elhasznalt alkatrészeit csak az életigenlé
Nagytudasu képes kicserélni. (A helyretevd)

Az egyuvé zarva a haléllal c. ciklus megrendité lirai riportjAnak magneses er&dtere a tobbi
verset is maga koéré vonja. Az erkélcs parancsszava a megnemadas. ,O betegség, 6, rank téré
kér, okozz fajdalmat, csikoritsd meg fogainkat, tedd préobéara akaratunkat, tégy velink barmit, —
csak ne aldzz meg!" (Meditécio)

A ,testbe tort fajdalom” ,6, mentsetek meg!" hivészavaval szembeszegezett a ,dih, a két-
ségbeesés, majd fasult kozény allapotat” koveté eszmélés, amely az egyén s a kolté Oszefonddott
sorsdnak kezdetekt6l fogva végigkisért drdméaja. Visszfénye a kolt6i hivatds vallalasdban, s az ed-
dig megtett személyes Gt buktatokkal teletlizdelt siker-élményében oldédik. (Duplan fizetek)

S ebben a ciklusban fogalmazédik meg félreérthetetlentil az igazi kolté hovatartozédsa: ,Min-
den valédi kolté - kuldott". Az egylivé zarva a haldllal gondolati &ramkodr vibralasa villantja
fel az egyértelm( életigenlést, a Hivtalak, jottél c. szép szerelmes verset. Mert a halal kozelébe
jutva is élhet értelmes életet az ember. Es az élet delel6jén megcsémorlott ember is lehet halott.
Kiss Jen6 koltészete egy kulénleges élménnyel gazdagodott. A megszenvedett hang itt-ott méar a
koratavasz éledésével biztat. A fak védelmében Ggy sz6l, hogy figyelmeztetése mindeneknek
orékérvényd.

Ne metssz a fakba,

mert kidltani fognak, vagy hallgatni érokre,
nedvik kibuggyan

s 6k le se torlik,

megreked bennik a dal,

lombjukban elhal a zsongas,

aguk nem ir tobb levelet.. .

Ha Ggy talédlod: méar nem kellenek,

inkabb dontsed ki 6ket, déntsd ki

tovestul!

MELIUSZ JOZSEF: ARENA

Méliusz Joézsef legujabb verseskdnyve nagy meglepetés. A sokévi hallgatads hallatlan eréfe-
szitések nyomait takarja. A magaemészté kétkedésekben azonban edz6dott a lélek. A lirai alap-
allds - a baloldali elkdtelezettség, a tomegre valé ,majakovszkijos" rédhatds - f6bb vonalaiban
nem valtozott, a megformalas mikéntje igen. Az 6szinte emberi megrendilés a régebbi kinyilat-
koztat6-megmasithatatlan hangot sokkal oldottabba tette, s ezaltal nemcsak koltészete nemesbe-
dett, hanem kifejez6képességének érzékeny fokmér6je, a sokhari - tobbféle dallamvariacié meg-

szblaltatdsara képes - hangszer is. Amely egyszer fajdalmasan-keseri mélyheged(i, maéasszor fi-
gyelmeztetéen rikolté kirt. A Szénésszekér c. elégia artatlan gyermekkort felidéz6 lagyséaga, és a
Jitgadal emberségért perlekedd iméaja a két végpont. Ami ezek kozott hompolydg, az - legyen

a torténelmi montézst a személyes élménnyel egybemosé-erésité korkép ,hoppidjanak" groteszk-
sége (Angyal a katlanban avagy a Hoppla elégia), vagy az Elégia A.-ért ,blindssé bélyegzett"
visszaemlékez6 kortadrsdnak o6rokké magamagat vadolt blintudata - csak a két végpont-pillért
mégjobban erésiti. Amazok viszont a tobbi kdlteményt. Ez az egylUttes &radas, a preciz rajzolatl
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részletek ladvazudulastd kérmondatainak a luktetéséb6l szervezé6d6 osszkép ennek a lirdnak leg-
felismerhetébb sajatja. A lirai magatartasformat egy Gj fajta épitkezéssel - a barokk latszélagos
talzsafoltsdgat egy hallatlan érzékenységl belsé ritmussal egyensulyozva - teremti. A plaszti-
citdsukban eleven, sodré erejid képek, a részletek gazdagsdgéan tal olyan belsé izzast adnak a
miinek, melyben a kolt6i kitdrulkozds hé6foka a val6saglatas dialektikdjanak legkulénb6z6bb
formait eredményezi. S a bejart-feltdrt Gt sokrétliségében is egyered6jli, mert a vildg valtozasa-
nak forrdsa az azt a maga képére teremt6é vilagmindenség(l ember.

Az ember egyszer tiz,
masszor ké

néha semmi

néha visszhang

egyszer kés és végul holt
de néha: minden —

Ennek a mindennek megjatszdsa Méliusz 6rokérvényl kalandja. Ez az alkotni-teremteni va-
gyas loki elére a kotet tobb mint felét kitevé hat elégia nyugtalansagtédl hullamzé mondatait.

Ebreszt6 ereji kolt6 - irta Méliuszrél egyik kritikusa. S valéban, van valami talalé ebben
a megnevezésben. Felrdzza szunnyadd lelkiismeretinket, a monoton-sziirke megtagadasara késztet
benntnket. Mindig a legmagasabb h&éfokon. L&zadasa a kispolgar ellen irdnyul, s mindig az
emberért. Sokszor megbélyegzett és leszdélt avantgardizmus mindig tud uajjal és uajjal telitédni,
s ami masnal kuldnckoddé versszerkesztés, kitlinni vagy6, megbotrankoztaté o6ncéla cselekedet,
az néala az életm( &lland6 véaltozasdban, alakuldsdban kikristdlyosodott életforma. Egyik interja-
janak részlete a bizonyiték. ,Mert hat mi az avantgarde? Azt hiszem, a »végleges« struktarak at-
orokl6désének tagadéasa, Uj, méas megoldds keresése.”

Vagyis a fejlédés biztositékaul szolgalé allanddé kisérletezés. Rafael Alberti: Az ismeretlen
angyal c. vers gondolati magjanak tovabbgy(r(Gizése az Angyal a katlanban avagy a Hoppla
elégia c. koltemény. Legékesebb bizonyitéka, hogy a jol megvalasztott struktidra mennyi versben
nem éppen hasznalatos elemet elbir, anélkil hogy a legcsekélyebb torést is mutatnd. Az 6nma-
gara emlékez6, személyes élményeket, életadatokat felsorakoztaté koltéi 14z csak uUgy ontja
egyméas utdn a neveket, versidézeteket, mi(iveket, nemegyszer részletekig mendé névfejtéseket,
cikkutbaigazitokat. Az éjszakai féladlomszerl felidézés felrdzé-erejii komolysdgdt még a kozbe-
sz6ldsok cirkuszi porondon megszokott ,hoppidja" sem veszélyezteti. A ,latva lassatok” muto-
gatdsdnak gondolati korét a vildag kaotikus dolgait-viszonylatait rendbe szedni 6hajté kolté szin-
tézis-kisérlete zarja: ,Az igazi koltészet rendet teremt a rendetlen viszonylatok koézt." Ez a
rendteremtés a kolté legh6bb vagya. El6szé6r magaval legyen tisztdban az ember, aztdn a vilag-
gal. Ezért az Elégia A.-ért fajdalmas hangja, a sohasem nyugvé lelkiismeret panasza, énmagét
vadolasa J6zsef Attila halalaért.

,Blinds vagyok és b(indssé bélyegzett -
nem lattam én burokban szlletett hogy a huszadik szazad
dinamit-kormG szdgesdrotjai kozott kifiggesztve verg6édsz .. .

Es én nem vettem magamra nagy bajod..."

Az iszonylu teher - ,Vigyadzzban &llnak bennem a halottak" (Diszszemle) mind jobban sulyo-
sodik, s a vildg nem hallja meg a figyelmeztetést. Vannak még eldsott bardok Eurépéban! -
kidltja Méliusz Horace Cockerey darabokra tort elégidjdban, s koltészetével hadat visel. ,Van
nekem is hadseregem - / &lmaim és emlékeim. .."

Erések ezek az 4lmok és emlékek. Gyotr6dések kozott is megvaltdst hozék. BelSluk épult
e koltészet tartés szovete. Méliusz agy taldlt magéara, hogy kdézben koréje ifji hadsereg gydlt.
Most mar egyltt kisérleteznek egy uj fajta vildglatds, egy szocialista avantgardon edz6dott
koltéi vilagkép megvaldsitdsdn, amelyben testvérként megfér egymés mellett a brechti song, a
biblikus hompdlygésl expresszionista szabadvers. A hagyomanyos formavildg, és a mindig meg-
Gjulni akarast szorgalmazé korszerliség. Az Aréna nemcsak régi és 0j fogalmak, kolt6i forma-
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kisérletek kuzd&tere, hanem egy megvalésult éntdrvényld vildg. Minden pontosan a helyén van
benne. Méliusz ebben a kotetében taldlta meg maradéktalanul igazi hangjat. Eddigi koltésze-
tének cstcspontja ez a gylijtemény.

BAJOR ANDOR: POKOLI KULONKIADAS

Parédidk, karikaturdk - jelzi az alcim Bajor Andor leglUjabb kényvének ,pokoli kulon-
kiadéasat". A F&6ar irja a tobbihez c. nagysikerlG (néalunk sajnos éppen irodalmi hetilapunk kri-
tikusa &ltal félreértett) gyljtemény tabléja egy érdekes képsorozattal bévilt. Roméaniai magyar
szerz6k és kulfoldi klasszikusok allnak a gorbe tukor el6tt. Bajor a tukdr torzité-felfedé vo-
nasait nézve sajat magat faggatja. Kett6srajzolati képei a némafilm elevenségével hatnak. On-
magukban is kifejez6k, de Bajor még a kisérézenét is hozzdadja. Ah&ny felvillantott portré,
annyi azt kiséré varidci6. Megannyi telitalalat.

L,Utobb méar méhészkedik is, és hozzalat régi alméanak megvalésitdsdhoz: vorésbegy-farmot
rendez be. Sajnos azonban szokatlanul hideg tél jon, és a véroshegyek megfagynak. Oriasi jég-
csapok csiingenek az ereszen: minden fehér, maguk a voérdsbegyek is. A kolté igen elkesere-
dik; elé6bb kadromkodasra gondol, de megérzi, hogy ez 6nmagdban nem vezethet célra. DiUho-
sen kezd gazdalkodni, mire a borjua lefogy, a tehén pedig éhesen bég, majd megvénil. Erre a
kolté meg akarja rugdosni, de végil megsajnélja. R4ajon: a tehén A&rtatlan.”

De akkor ki a hib&s? Kérdezhetn6k Bajortél, pompés arnyalatd Bartalis arcképét vallatva.
A felelet az egészben van. A nagy egész pedig tobbféle komponens taldlkozdsanak cstcspontja,
I. A kolté életrajzi adatai: Szul. Apéacan 1893-ban, az I. vildghdborut végigharcolja, majd Ko-
salyon telepszik le, foldmvesként él, stb. (la&sd Irodalmi Lexikon) 2. Kosztolanyi telitalalata
Bartalis ko6ltészetér6l: ,szlzi jaratlansag". 3. ,Oly korban éltem én e foldéon" (Radnoti) 4. Es
igy tovabb ...

Bajor nem részletez ennyire. Az olvas6 ismereteire bizza, mit ért és mit nem ért az altala
rajzolt képbd6l. Neki csak egy a fontos. A ,versekbd6l maéasolt legendak"” mellé odateszi a sajat
lirdjat. Amely most mar amennyire Bartalis, annyira Bajor is. Gondolatainak kirajzasa koveti
ugyan a megbiralt-kiemelt szerz6 verseinek-megnyilatkozdsainak vezérfonalat, de ami ezeket az
.Igy irtok ti" darabokat énmagukban is élvezetessé teszi, az Bajor kiulénleges latasmoédjanak,
azaz irdsmivészetének legmegkilonbdztethet6bb értéke. Torzité-szerkezete a legelemibb fizikai
térvényeken alapszik. iras koézben - akarcsak mi napfogyatkozaskor - kormos iiveget tesz a
szemére, és amit azon keresztul érzékel, az a megismerendd alany életm(ivének koncentréacid-
jaban felmutatott - fénycsdévaja. A mivek vezérfonala, amelynek hi kovetése az altala mdvelt
mifajban kikertlhetetlen. S amit a kormos tveg eltakar, az mar az elébbi vadz sajat maga al-
tal torténé tovabbépitése. Az a ,bajoros” vonés, az a plusz, amely ezeket a ,masolatokat" ere-
deti miveknek képes lattatni.

A Bartalis-portré igy valik a fehérterror minden 4atokzengésnél sUlyosabb elitélésévé, a
nyirfa-fehér tisztasdgu lira igy az er6szak elleni védébastydva. Bajor érzékeny lelete a Koszto-
lanyi el6sz6 ,sz(izi jaratlansdganak” metaforikus kifejtése. Az impresszionista plaszticitdsu kép
,hideg telének" fehérsége a megfagyott vorosbegyek eltuté kontrasztjdval egylttesen hat. Az
egyszer( haziadllat, a tehén artatlansdgaval mar megsejtett a valédi b(inés kiléte. A torzité-szer-
kezet gyermeki naivsaggal-tisztasdggal megfogalmazott lirdja igy talal az el6bb kifejtett mecha-
nizmus &ltal mar megvildgitott célpontba.

A Boldog kolt6k élete c. ciklus arcképvazlataibél azok a legsikertltebbek, amelyek mar
egészen kialakultnak mondhaté életm(ivek (Bartalis Jdnos, Horvath Imre) koré rajzolédtak, ha-
bar a fiatalabb - egy-két kotetet magukénak mondhaté - kolt6k (Palocsay Zsigmond, Laszléffy
Aladar) felmutatdsdban is van egypar nagyon jellegzetes, csak az 6 koltészetikre jellemz6 vo-
nas.

S mennyire talaléak az UTUNK(UTUNK) ,olimpiai évfolyamanak" sportszemiiveggel torzi-
tott egymondatos névfejtései. A kolozsvari irodalmi hetilap Orszag-Vildg rovata a ,m(forma".
A Meglep6 sltlyemelések cimsz6 pedig a roméaniai fiatal magyar kolt6k megméretése. Sitlyeme-
lés-stlyos? - sulytalan? Teszi fel a kérdést Bajor énmaganak, s az olvaséra bizza a helyes ér-
tékitélet kialakitasat. O nem tehet semmirdl, kacsint huncutkasan, 6 csak egy ,sportag" ered-
ményeit kozli. S mikdézben a két végpont kozé feszitett kotélen végigtdncol, akarva-akaratlan a
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sajat meglatdsat-mérési eredményét helyezi el6térbe. A két végpont: az ,lrodalmi Lexikon" ta-
1416 megallapitasdval - ,lrhajézasi szakember, képalkotd, termonuklearis versmagfizikus" -
jelzett LaszIl6ffy Aladar, és a roméaniai magyar lira egyik legtehetségesebb, legsokoldalibb al-
kotéjaként szamontartott Szildgyi Domokos.

S ha ,Lé&szloffy Aladarnak, sajat bevalldsa szerint, sikerult felemelni a Naprendszert, boly-
gékkal ... stb., akkor kézenfekvd, hogy a masik pillér sem lehet gyengébb. S6t. - Szildgyi Do-
mokos Balassa Balint sorokat emel, tovabba folemeli a kivalé sulyemelé Laszl6ffy Aladart, mi-
kor az izmos kolt6 éppen a Naprendszert emeli.”

S 6nkéntelen adédik a kérdés: Vajon Bajor Andor mit emel fel? Ha azt irjuk, hogy Bajor
Andor humorista, akkor megsértédik. Ha azt, hogy ir6 — mégpedig a javabél -, aki néha fel-
teszi a kormos Uveget szemiveg helyett, megsérté6dik. Miért tenné fel 6 a kormos uveget, mi-
kor van neki rendes szemivegje? Mégis van benne valami, ami az irék kozott megkulonbozteti
palyatarsaitél. A latdsmddja - ami ha azt irjuk, hogy hasonlit Karinthyéhoz, megsértédik -
olyan ,bajoros”. Teh&t Bajor Andor az Bajor Andor. S most méar ebbd6l kdovetkezik, hogy sajat
magat emeli fel. S mivel sajat maga nem nagy teher (6tvennyolc kild), megmaradé erdit maés-
hol kamatoztatja. Most mar jo par éve az UTUNK szilveszteri szamaban, az UTUNK-ben, vallara
emeli az egész romaniai magyar irodalmat, egy-két vilagnagysaggal (Kafka, Hemingway, Faulk-
ner, Solohov, stb.) tetézve, s ennek a nem mindennapi teljesitménynek a ,jegyz6kényve" a mos-
tani kotete.

Irodalmi karikatUra, parddia, groteszk, szévicc, egysoros irastél a tobb oldalasig, mind csak
azért, hogy bizonyithassa, milyen gazdag a romaniai magyar irodalom. De sajnos ezt a felada-
tat ndlunk nem teljesitheti. A Pokoli kulénkiadds c. konyvb6l nem vettink at egy darabot sem.
Pedig ez a kis kotet segithetne abban, hogy az amuigy is kis példanyszdmban atvett romaniai
magyar konyvek némelyike a kdnyvesboltok polcain ne porosodjon.

Bajor Andor legnagyobb ,emelése" az volt, hogy ezeket az olvaséi tudatban kallé6ddé ko-
teteket az olvasé asztaldra helyezte. Megtett minden téle telhet6t. A tobbi mar a mi dolgunk.
Irodalomszeretet, odafigyelés, hozzaértés, meg adminisztracié dolga.

SZAKOLCZAY LAJOS

A SZULOFOLD ES EMBERE]I viai magyar irodalmat a jugoszlaviai irodal-
mak szerves részének vallotta és legaldbbis
provincializmussal vadolta Szenteleky Kornél

Herceg Janos: Egy meg egy (Arckepek) és tarsainak azt a torekvését, amely a szl-

kebb értelemben vett szuléfold, a t4j és ma-
Fél évszazada, hogy az egykori Magyarorszag gyar népének életét, torekvéseit, problémait
déli teriiletei, a Vajdasag néven G6sszevont igyekezett mivészi szinvonalon régziteni, fel-
Bacska, Bansag, Délbaranya, valamint a Mu- rajzolni. Ez az Gj nemzedék, els6sorban a
rakoz, az Gjonnan alakult szerb-horvat-szlovén sziirrealistak, azt a nézetet valljak, hogy aju-
allamhoz kerilt, s a jugoszlaviai magyar napi-  90szlaviai magyar irodalom sokkal inkabb
lapok, folyGiratok hasabjain mar a haszas  tUkrozi a mai jugoszlav népek irodalmi to-
évek ota folyik a vita: van-e vajdasagi, azaz rekvéseit, semmint a magyart, vagyis: ez az
jugoszlaviai magyar irodalom, vagy nincsen. Gjonnan kialakult irodalom csak magyar nyel-
Az elsé huszonot évben a térténelmi valtozas- V(, de szorosabb kapcsolatai méar nem az
ba bele nem nyugvé magyar Griosztaly embe- egyetemes magyar irodalomhoz flizik. Ezek az
rei mondottak ennek ellent, s legfeljebb ,dél- irok elvetik a ,provincializmust” ugyanakkor
vidéki" magyar irodalomrol voltak hajlandék azonban nem veszik észre, hogy miveik vol-
beszélni, a masodik negyedszdzadban pedig taképpen - még ha a jugoszlaviai szerb, hor-
az az Ujabb frénemzedék, amely a jugoszla- vat, szlovén és mas Gjtorekvés( irodalmak ko6-
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zegein &t is - de meghatarozhatéan a nyu-
gati irodalmi torekvések flggvényei, magyar
nyelvli péarlatai. Ezek az alkotdsok egy Uj
neoprovincializmus keverékei; Parizs, London
vagy Roma 0 stilusprovincidi. S kdézben épp
azokat a jegyeket veszitik el, amelyek egy
irodalmat mindig irodalommaé avatnak; elsza-
kadnak népuktél, szuléfoldjuktél, kozmopoli-
tavad lesznek. Viszont Bosznia tajegysége a
maga embereivel a Nobel-dijas Ivé Andric
irasmivészete révén kerilt a vildgirodalomba.
S ha mar Andri¢ ,provincializmusarél" szo6-
lunk, folytathatnank a sort a nagy horvat,
szlovén, s Ujabban makedén ir6k példajaval.
Petar Petrovié Njegos tobb mint szdz év el6t-
ti mdvei a crnogorai tajat és embereit 6roki-
tik meg, épp uUgy, mint Crna Gora legmaibb
iréjanak Mihailo Laliénak regényei, melyek
kozul itt csak a magyar kozoénség el6tt is is-
mert Siralomhegyet emlitem.

Azon a tertuleten, amelyré6l most sz6 van,
tehat a Vajdasdgban az elmualt szazad folya-
man ink&bb szerb frokat és szerb irodalmat
ismertink, anné&l az egyszerd oknéal fogva,
hogy ha szadrmazott is innen magyar iré, azt
hamarosan felszippantotta Budapest centraliz-
musa, mig a kialakulé és mai értelemben vett
szerb irodalom legjobb iréi épp Sz4r-
maztak és szuléfoldjuk tajat, népét énekelték
vagy firtdk meg. Ez az orszagrész mindig is
(legaldbbis a térok hédoltsdg megszlinése 6ta
mindig) vegyes nemzetiségl terllet volt, la-
kosai els6sorban szerbek, németek, magya-
rok, hogy egyéb néptoredékekr6l most ne is
sz6ljunk. De épp azért, mert vegyes nemze-
tiségl terllet volt, ez a sajatossdga, az itt
szileté irodalmakban is mindig megnyilvanult,
a szerb Sterija Popoviétél kezdve, Djura Jak-
Siéon, Zmaj Jovan Jovanoviéon, a jeles kol-
tén és miforditon &t egészen Laza Rostiéig,
vagy éppenséggel a kozelmualtban elhunyt
Veljko Petroviéig, akinek remekbe készult no-
a béacskai szerbeken és bunyevéacokon
kival nem egy magyar paraszt alakjat is meg-
orokitették. A magyar ir6k koézul az innen el-
szarmazott Herczeg Ferencet inkdbb csak az
Griosztaly alakjai érdekelték, de az itteni t4j
és nép sajatossagait &rzik Csath Géza, Papp
Karoly iffjasdgdban Szabad-
karol Budapestre koltozott Kosztoldnyi Dezsé

innen

vellai

irdsai és a kora

egyes versei vagy regényei. S kilondsképpen
az els6 vilaghdboru utan Erdélybe
Molter Karoly ,Tibold Marton" c.
De ez is volt minden s a magyar ir6knéal ez
lehetett a t4j egy-egy sajatos jegye, de semmi-

szakadt
regénye.

képp sem volt ,délvidéki" vagy ha ugy tet-
szik b&cskai magyar irodalom.

Mikor a szlikebb péatridjaba, Béacskaba ha-
zatért Szenteleky Kornél a huaszas években
felismerte, milyen jelent6sége van a kisebbsé-
gi sorsba jutott magyar irodalomban a ,cou-
leur locale"-nak s kitlizte a jelsz6t: ,Szeressuk
azt, ami a miénk", az akkor hisz éves vajda-
sdgi magyar ir6k koziul elsének Herceg Janos
csatlakozott hozzad és irta meg a béacskai ta-
jat és embereket reveldl6 elbeszéléseit, majd
regényeit. Néhéany évvel késébb &6 kerilt a
Szenteleky &ltal inditott Kalangya f6szerkesz-
t6i posztjara s ebben a folydiratban érvénye-
sitette a szuléfoldhoz és néphez hi irodal-
mat, s ugyanakkor a délszlav népekkel valé
egylttmidkodés gondolatadt, azokban az évek-

ben is, amikor ezért a ,szabadkdémivesség"
vagy ,kommunistasdg" gyanuja illette. Hosz-
sz volt Herceg Janos, az elbeszél6 atja a

,T6 mellett varos", vagyis Zombortél az 1959-
ben megjelent ,Eg és fold"-ig, amelyben mar
a szlrrealizmus kuszobéig elérkezett ir6 ko-
vetkezetesen szul6foldjét és annak embereit
irta meg, de ezen az ,égi kirdnduldsadn" sem
szakadt el az anyaféldt6l és a szuléfoldon €16
nép valésadgos életének Aabréazolasatol.

Most (j kotettel jelentkezett Herceg Jéanos,
s ennek novelldiban a legutébbi évek stilus-
kisérletezései utdn visszatért 6nmagéhoz, ah-
hoz a realista prézdhoz, amelyben legtisztab-
ban és legkozvetlenebbil tudja kifejezni
énmagat és irasmvészetét. Az EQy meg egy
c. kotet husz novelldjdban a béacskai, banati
és délbaranyai taj hisz kisembere, hlGsz alak-
ja lép az olvasé elé, s amilyen egyszer(, hét-
koznapi emberekrél szé6l, annyira leegyszer(-
siti mivészi kifejezésének eszkozeit is, hogy
a miniatlirré tomoritett arcképekben mégis
egy egész, kuldén viladg teljes és valdésagos ké-
pét reveldlja. Minden egyes kis miniatlirben,
mindegyik felrajzolt ember egyéniségében vol-
taképpen azt az igazsagot tukrdzteti az idé,
hogy minden egyes ilyen, haldldig dolgozé
kisember mégis egy egész vilagegyetem, s az
ir6, mint valami (@rutazé kalandozik ebben a
mikrokozmoszban, hogy a makrokozmoszt, a
teljes vildgot lattassa meg altaluk. S minden
egyes miniatirt at- meg Aatjarja a bdlcsesség
vildgnézetéhez elérkezett ir6 finom derdje, s
minden egyes novellat szocialista emberség-
gel dusitja fel, soraib6l az igazi szocializmus
éltetd levegbje arad. A kdényvkots, kereskedd-
segéd, a lakatos, a kis varréné, a tanité, az
utaz6, a vasutassd valt paraszt, aki végul is
visszatér a féldhoz, a fuvarozashoz, a kétkezi
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munkésok alakjai, akiknek jérésze valamikor
fiatalabb kordban a szerb munké&sokkal egyutt
kuzdott a valésdggéd valt szocializmusért -
ezekr6l a nyugdijkorba eljutott, ,kiselejte-
zett" emberekr6l szélnak Herceg Janos minia-
tlrjei, de az ot-hat oldalon megfogalmazott
,arcképek" — Ggy érezzik — végsé mondani-
valéjukban terjedelmes életregények helyett
beszélnek. Ez a mivészettel feldusitott, szo-
cialista emberség pedig nem alkuszik, hanem
mindig a legmélyebb igazsagot fejezi Kki. S
ugyanakkor Herceg Jadnosnak arra is van ba-
torsdga, hogy a ,béke szigetének" felrajzolt
kis falunak a szinképajat is megadja, a suly-
talan Utemrészt igy kapcsolva 0Ossze a raké-
vetkezé nagyon is sulyossal. S ez az ellent-
mondéasossdg mégsem valészer(itlen, hanem
nagyon is valdszer(l, a teljes realitds, amely-
ben mar semmi séma sincsen. A falu csénd-
jének latszélagos nyugodt felszine alatt igy
hulldmzik nyugtalanul az élet s az érett elbe-
szél6 igy képes a felszin alatt kavargé mély-
hullamzéast is megéreztetni. De nemcsak az
egyes emberek arcképeit tudja ezzel a bdlcs
mddszerrel kikovacsolni Herceg J&nos, hanem
- még akkor is, ha a nevet ki sem mondja -
rdismertet szuléfoldje tajaira, ahol ezek a
kisemberek élnek: Béacstopolyara, Szabadkara,
Zentara, avagy a dél-baranyai Kisk6szegre,
Vérésmartra, Pélmonostorra. Provincializmus
ez? Dehogyis, éppen az ellenkez6je, ezeket a
kisfalukat szervesen beledgyazza a mdvészi
mondanivalé teljes vilagképébe, amely csak
teljesebbé valik altaluk. Es az sem zavar, ha
ezek a bacskai, dél-baranyai kisemberek a ma-
gyar nyelvbe mar szerb és horvat kifejezése-
ket Ultetnek; szinte magyarnak érezzik eze-
ket a szldv nyelvb6l kolcsonzott szavakat,
mint ahogy a magyar nyelv a mdultban ma-
gyarrd izesitette a szlav szavakat (zimanké,
kétyavetyél, dinom-ddnom stb. stb.) vagy ké-
s6bb olyan szavakat, mint: kaszarnya, ébester,
regruta, kaplar, krajcar stb. A bécskai ma-
gyar ma mar kénnyedén mondja ki az effé-
léket: ,Lesz6géaltam az egész rokkot", vagy:
,No maga neszUgyeni bric6" stb. Persze a
magyarorszagi, vagy romaniai magyar olvasé
nem nagyon érti az ilyen Kkifejezéseket, de
ha a szerbul ir6 Ivo Andric nem Aatallja re-
gényei végén a boszniai szlav nyelvben fel-
bukkandé turcizmusokat kis szoétarral kisérni,
az Ujvidéki Férum konyvkiadd is megtehet-
né, hogy a magyarorszagi forgalombahozatalra
szant ilyen (eléggé kevés) kifejezés magyara-
zatdul a kotethez rovid kis szotart mellékel-
jen.

1040

Osszegezve: Herceg Janos irasmiivészetének
figyelemre mélté Gj alkotdsa ez a terjedelem-
re kicsiny, de mondanivaldiban igen jelent6s
kotet, amely ha tartalmdban nagyon is szul6-
foldjéhez, a szulé6fold embereinek valésagos
életéhez tartozik, éppen a mostani, teljessé
érett mivészetével nagyon is a ,provincializ-
mus" folott all s olyan jelzéseket ad a maga
,szlkebb" vildgarél, mint annakidején Ta-
méasi Aron a Székelyfoldrél és annak embe-
reir6l. Ezek az elbeszélések a jugoszlaviai
magyar irodalom val6sagarol és életességérél
taniskodnak s arrdél, hogy Herceg Janostél,

épp most, élete hatvanas éveiben, donté és
foldrajzi hatarokat talszarnyalé alkotasokat
varhatunk.

Férum kiadasa, Noévi Sad-Ujvidék

CSUKA ZOLTAN

Burany Nandor:

OSSZEROPPANAS

Az Osszeroppanas szerzéjének neve ma még
eléggé ismeretlen a hazai olvasék el6tt, amin
persze nem is nagyon csodalkozhatunk, hi-
szen Burany Nandor fiatal ir6. Bar irodalmi
riportjai és biradlatai a 6o0-as évek elejétdl
tobbé-kevéshé rendszeresen jelennek meg a
jugoszlaviai magyar lapokban és folydiratok-
ban s noha 6t évvel ezel6tt mar megjelente-
tett egy érdekes, bator hangu kotetet, a Ma-
gunk probakovét, amelyben napléjegyzetek
forméajaban mondja el véleményét egész sor
fontos tarsadalmi és erkolcsi kérdésrél, igazi
szépproézai bemutatkozasanak mégis az Ossze-
roppanast kell tekinteniink. Es nem is akar-
milyen bemutatkozdsnak. Mert a fiatal ir6 el-
s6 regényében nyoma sincs az ,elsé regénye-
ket" oly gyakran jellemzd bizonytalankoda-
soknak, mivészi fogyatékossdgoknak. Burany
mindjart figyelemre mélté és maradandé alko-
tassal lepte meg olvasoit, egy remekil kom-
ponélt, tartalmaban és el6addsmoédjadban egy-
arant korszer( regénnyel, amelybe sikertlt at-
mentenie korabbi irdsainak legrokonszenve-
sebb erényeit: a tarsadalmi és erkolcsi kérdé-
sek irdnti érdekl6dést, a sokoldald probléma-
latast és az 6szinte, nyilt sz6kimondast.
Mihalynak, az
magas beosztasu
Maga a szo-

A regény targya Kocsis
egészséglgyi minisztérium
tisztvisel6jének Osszeroppanésa.



ros értelemben vett cselekmény - amelynél
egyébként Osszehasonlithatatlanul fontosabbak
a multat és félmultat felidéz6 bels6 monol6-

gok - alig néhany o6ra alatt jatszédik. A
szinhely - a mi négy nagy fejezetének meg-
feleléen - egy teherauté, az ifjakori baratné,

Mira lakéasa, a f6h6s minisztériumi dolgozé6-
szob&ja, végul Ures, elhagyott lakasa.

Mi okozta Kocsis Mih&ly 6sszeroppandasat?
Hiszen latsz6lag nagyszerd karriert futott be
az egykori tiszacsoki parasztgyerek: ,Iskoldit
befejezte id6re, koénnyen jutott &lldshoz, joél
keresett, jol nésult, lakast kapott, a munka-
helyén semmi sem gatolta elérehaladasat. Or-
vos volt, tud6éspecialista. Betegei szerették.
Mindent megtett értik. Szolgélati id6 utan is
nemegyszer kiment a kérhéazba, s éjjel is, hogy
megnézze valamelyik slGlyos betegét. Aztan
mégis otthagyta 6ket. A koérhazat is. Voltak
pillanatai, amikor ugy érezte, hogy nem elé-
gedhet meg azzal a képpel, amit a rdntgen
erny6jén keresztul l1at. A koérokozék, a bajok
mélyebben rejtéznek, s a rontgensugarak nem
tudnak addig hatolni. Atkerilt az egészség-
tigyi minisztériumba." (79-80. 1) Am e z6k-
kenémentesnek tlindé életpalya ellenére a min-
dent szerencsésen ,megusz6" és ,tulél6" hés
soha nem érezte magat igazdn boldognak és
megelégedettnek. De ha&t miért nem talalja
helyét ez a fiatal orvos, miért gyotrédik,
miért kinozza a lelkiismeret, miért érez bin-
tudatot, hisz soha nem kovetett el térvénybe
Utkoz6 cselekményt, s mikor kezd6dott el néa-
la az a trauma, amely végul is teljes dsszerop-
pandsdhoz vezetett? ime a regény alapkérdé-
sei, amelyekre elmélyllt és sokoldald elemzés
utdn rendre valaszt kapunk, legtobbszor ki-
méletlentil 6szinte, olykor fajdalmas, torté-
nelmileg és mdvészileg egyarant hiteles va-
laszt.

Az 0Osszeroppands okainak felderitéséhez
nyilvdnvaléan kevésnek bizonyul a status prae-
sens, ehhez ismételten vissza kell térni a malt-
hoz, amit a szerz6 a modem regénytechnika
bravlaros alkalmazésaval meg is tesz. igy a re-
gényt a jelen és a mult sztintelen valtakozasa,
egybejatszdsa jellemzi. Sorra megelevenednek
a hés gyermekkori és ifjakori emlékei: a negy-
venegyes magyar megszallads, a hdbords évek,
a negyvennégyes bosszi. Mindezeket az ese-
ményeket Kocsis Mihé&ly, igaz, gyermekfejjel
és csupan szemlél6ként, de mégis atélte, s ta-
lan épp e borzalmas gyermekkori élmények
okozta tartés félelemérzés volt a trauma elsé
tunete (Félelem). Aztan jonnek a fajo diakko-

ri tapasztalatok, a parasztfid megaldztatasai.

kisebb-nagyobb megrazkédtatasai (Szégyen).
végul pedig a keser(i csalédasok sorozata:
kozéletben, maganéletben, onmagaban (Fajda-
lom). Kocsis e fajdalmas emlékektsl éppen
felidézésuk révén szeretne szabadulni, de ha-
marosan kénytelen radébbenni, hogy ez ép-
pen olyan hiabavalé, mint az Ujrakezdésben
valé reménykedés: ,Mi az, hogy eldlrél kez-
deni, honnan vajon, hol, melyik az a pont,
ameddig vissza kellene menni, ahonnan el
kellene indulni, ahonnan maéasként lehetne csi-
nalni? Az 6voda? Vagy még el6bb? ... Lehet,
hogy ez is a nagy baj, hogy mindig az uajra-
kezdés &brandjaval volt elkeveredve, ahelyett,
hogy amit egyszer elkezdett, azt prébalta vol-
na becstletesen, sziwel-lélekkel, teljes oda-
adassal csinalni." (117-118. 1) Erre azonban
nem volt képes, nem tudott éIni a kinéalkozé
lehet6ségekkel, a kérhazbd6l is valésaggal el-
menekilt s bar a vildg szemében nem volt
blindés, 6nmagat nem tudta felmenteni a gya-
vasdg és a megalkuvas vadja al6l. ,Az igaz-
sdgot nem tudtam, nem mertem kimondani -
vallja —, éppen azt hallgattam el, amiért az
embernek egyaltalan érdemes kinyitnia a sza-
jat." (135. 1) - Ezek az események, ezek a
momentumok, ezek a jellembeli fogyatékosséa-
gok dontd médon meghatdroztdk a hés életét
- s mivel lelkiismerete és felel6sségtudata
egy pillanatra sem aludt ki -, végs6 soron
utat tévesztését, lelki defektusat és d&sszerop-
pandsat is.

Burany Nandor regényének nagy érdeme,
hogy egy 6nmagéaban is érdekes és tanulsagos
egyéni életsors 4abrazoldsaval parhuzamosan
olyan &szinte és véazlatossdga ellenére is szin-
te teljes képet ad a kdzelmualt toérténelmi sors-
forduldirél, amelyhez foghatét keveset olvas-
tunk. A szépitgetés, a lakkozéas, az egyolda-
lusdg ismeretlen a szerz6 el6tt. Ezért érezziuk
hitelesnek a md valésdgébrazolasat, no meg
azért is, mert egy olyan alapjaban becstle-
tes, joszandéku és szavahiheté ember vélemé-
nyét ismerjik meg a legkényesebb kérdések-
ré6l - 41, 44, a szocializmus épitése soran el-
kovetett hibak, tulkapasok, kaméleonok tun-
doklése, dnzetlen partmunkésok mostoha sor-
sa... —, aki 6szinte hive a szocializmusnak:
LAkéarhogy is festenek néha a konkrét esetek,
barmennyire kidbranditéak is, olyan szépek az
altalanos emberi torekvéseink s a fejlédésunk
egésze annyira megragadd, hogy mashol csak-
ugyan nem tudnék élni. Kész vagyok ezekért
er6mmel kizdeni."

az eszmékért minden

(123-124. 1)
Az Osszeroppanas kiforrott mdvész érett

1041



alkotdsa. A mi( erényei koradntsem merilnek
ki a multtal valé &szinte szembenézésben, a
konformizmus biralatdban, a hé6s tragikuma-
ban is tanulsagos életpéalydjanak hiteles abra-
zoldsdban. Burdny nemcsak ismeri a modern
regénytechnikat, de élni is tud vele, méghoz-
z4 mértéktartéan, soha nem oncéldan. Nem
vezeti félre, nem A&llitja megfejthetetlen rejt-
vények elé az olvasdt, igy er6sen intellektua-
lis prézajat aranylag koénnyen tudjuk kovet-

ni. Minden mdvészi kifejez6 eszkdz - asszo-
ciaciok, bels6 monolégok, idébeli valtasok,
filmszer(iség, gyakran valtozé, hol elsé, hol

masodik, hol harmadik személyld el6adasmod
stb. - a mondanival6ét szolgéalja és &sszhang-
ban van a hd&s adott lelkiallapotaval. Ha eh-
hez hozzavesszik még a regény hiteles at-
moszférajat és a szerzének azt a kivételes ké-
pességét, amellyel mar-méar a héssel — ezzel
a gyengéivel és botlasaival egyltt is rokon-
szenves héssel - valé azonosulasra, egyutt-
szenvedésre készteti az olvasét, akkor, uagy
hissziuk, elegend6 érvet sorakoztattunk fel an-
nak igazolaséra, hogy az ()SSzeroppanas nem
csupdn az elmualt év egyik legjobb regénye,
de minden bizonnyal becses és maradandé al-
kotdsa lesz a magarol egyre tobbet hallaté ju-
goszlaviai magyar prézanak is.
Forum, Novi Sad, ig68.

BENKO AKOS

Nemes Nagy Agnes:

A LOVAK
ES AZ ANGYALOK

A konoksag is remek. Az, ahogy egyszercsak
egybedll az életm(. Keményen, szigoruan és
végérvényesen. Nincs, mert nem lehet ellene
sz6. Nincs, hogy bastydit ledontse. Er6 és mél-
tésag, amit tisztelni kell, ha magunk is elvar-
juk majd. Olyan az egész, mint a kolténé
Amikor cim( verse:

Amikor én istent faragtam,
kemény koveket valogattam.
Keményebbeket, mint a testem,
hogy, ha vigasztal, elhihessem.

A toparti tlin6désb6l mozditottak ki a ver-
sek. Fel kellett allni az uléhelyzetb6l, kilépni
a szemlélgdés csondjébdl, kimozdulni, akar ha
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diborg6-zengé készikla indulna Gtnak fént, a
magasban, a fény méogétt. Ercek jeleztek a
hegy koveiben, de a csontokban is. A félelem
és a gyonyorliség zsibongott. Mennem kellett
csillagok irant, mert ez az ,elvont” koltészet
észrevétlenul beeszi magat a hisba, a zsige-
rekbe, és bujkal bennem. Nem is tudok meg-
szabadulni téle, hajtom magam a parton, buk-
déacsolok a lapos kdvek kozott, amelyek olya-
nok, mintha a hegy l&dbujjainak kérmei lenné-
nek. De hidba a futas, bellulrél tdmad, masna-
pos leszek. Ezt éreztem: ,Valamit mégis kéne
tennem, / valamit a gyotrelem ellen." - Ekh-
naton jegyzeteib6l —. De igazdban mar a ko-
tet elsé verse utédn igy voltam. N6k szoktak
mondani egymaéasnak: ,Ugy vagyok megint".
Kényszerit6én verset firat utdn a
Fak cimd vers, legaldbbis valami fontosat kell
azonnal midvelnunk. Ez a felismerés: ,meg
kell tanulni itt a fak / kimondhatatlan tetteit."
egészen Uj vilagra tar rést. Valamiképpen
Ggy, ahogy a banyéasz a sotét szénfalba végva,
egyszercsak behasit valahova, és a sotét tuk-
rozésl résen varatlanul erés fény tor be.

elolvasésa

Mi az hat, ami elvontsdgaban is ennyire
valésdgos? A jaték, amelyben az egyén és
egyetemes keresi és elhagyja egymast, a jaték,
amelyb6l az latszik, hogy attlinink egymasba.
Atjar egymason csillag és pillanat, porszem és
ragyogas, tér és emberi sors. Miképpen lehet-
séges ez hatads? Csak egyetlen
esetben, ha a legnagyobb koévetelménynek tesz
eleget a kolténd, nagy virtuozitdssal. Amikép-
pen a legnagyobbnak a fizikus, a matematikus
vagy az (rhajés. A fantazia lehet6ségeit, mint
valésagot kezeli, fogja fel és épiti be gondo-
latai kozé. Ezzel azt is bizonyitvan: hogy a
tadltossdg nem tulajdonsag csupan, hanem a
teljességre val6 torekvés. Ebben a szellemi-lel-
ki &llapotban Aatnyulhatunk, atpillanthatunk,
atérezhetiink a nemléten talra, ahogy a mate-
matika ,sejtelme"” is megérinti mar az anya-
gok antilétezését. A szavak merész, olykor
Wedresen tuli hasznéalata nyit kapraztaté igaz-
sdgokra rést:

a vardazslati

Mintha beltlrél hajnalodna,

a szikldk vékony oldalan,

s oly A&ttetsz6 a k6, a vas,

mint egy végs6é kudarc utan
(Ekhnaton az égben)

A valogatott kotet versei Bln, A reményhez.
Allatok, Tavasz felé cimiek, és sorolni lehetne
szinte tucatjaval az értelem emlékmdveit, akar
valami oszlopsor, méltésdgosan tartjak a saja-



tos koltészet egét. Olvasasuk Ggy hat az agyra,
mint érzékszervekre a tomény szeszeknek az
a fajtdja, amelyet Ggy dont le az ember a
torkan, hogy azt hiszi, nem is olyan er6s az.
De amikor leér, mint felszitott parézs, szdj-
padléasig csap a tliz és nem huny ki soka. Az-
tdn mar csak ezt a kristalytuzd italt kivanjuk.
Ezt, ami rogton a legfontosabb emberi kérdé-
seket akarja kiolvasztani a titkok koveib6l,
hogy akar a fémet, hasznélati forméakba ontse.
A fegyelmezett verssorok is ritkdn kalandoz-
nak 6énmaguk kedvére tdjakon, patakok part-
jan, hidba hisiti labukat a t6, egyszercsak va-
ratlanul, mint nyilt seb, mint késpenge vil-
lamlasa szeminkbe vakitanak a ,kin formai".
Am mindez nemcsak a lélek, hanem az ész
gyotrelme is. Ebben a koltészetben a boldog-
sagnak is vihar el6tti cséndje van, a Kertvaros
képén is baljés folt a véralvadas: ,Ures az at,
égnek a lampék. / S Ggy buggyan mindjart
alvadén, / a strd lomb a kert falan at, / mint
sziv falan a fajdalom." A versépitkezésnek ez
a modja a legtébbre jellemz6. EI6 valik élette-
lenné s az élettelen megérzi az elmulast, az
emberi gydtrelmet. Ritka Nemes Nagy Agnes
koltészetében az olyan feloldédéas, mint a Ket-
tés vildg cimd vers utolsé szakasza:

S a kettés, egymast tukroz6 vildgban
megindulok, mint foldméré az égen,
s pontos bardzdan igazitva labam,

a nyiri tajat csillagokba Iépem.

Jarva e koltészet tajait, ritkdn omlik be I4-
bunk alatt a talaj, ritkdn vergédink bizony-
talansdgban. A szinek, vonalak élesek, hataro-
zottak. A vildg a képekben Ggy van kivagva,
akéar valami nagy képbdl a kis kép. Talan eré6-
siti a ragyogast a koltén6é emberi hite is. Ez
a slrités, mely szigoru lélek-er6k és kegyet-

len pokoljardsok hatdsdra jott létre: maga a
teljesség. Végleges ember, végleges vildga.
Teljesség, tehat ontorvényei korményozzak,

sajat fénye és vonzokore van. Nemcsak muavé-
szet, ,Mesterségem, te
gyonyord, / ki elhiteted: fontos élnem. / Er-
kolcs és rémulet kozott / egyszerre fényben

hanem emberi tartés:

s vaksotétben,"
s vele magasra tartja a mi

olyan, amely 6nmagat erdsiti
arcunkat is. Tl

rimeken, ritmusokon bodlcsességre és mélto-
sagra tanit. Ez is talan a lényege.
(Magvet6)
KI1SS DENES

Tandori Dezsé:

TOREDEK HAMLETNEK

Irodalmunkban talan csak Szabé Lé6rinc, a
Fold, Erd6, Isten cim( ciklikus gy(jteménye
volt ilyen kész és pontosan komponélt els6

kotet, mint most a Tandorié. Mindent tudott,
amit egy koltének technikdban tudnia kell,
és mindent megtanult, amit a kortarsak, egy
Babits, egy George és a klasszikusok Szappho6-
tol Villonig és Baudelaire-ig kimondtak, vagy
elhallgattak el6tte. Mindebb6l dsszehozott egy
versmodellt, melynek hése egy fiatalember,
aki megmertlve kulonbézé konstrualt szitua-
ciokban, végul is mindig sértetlen tavozik to-
vabb egyik versb6l a méasikba. Személyes han-
gon, a féldlom vallomé&sos ihletzénéajaban fo-
galmazédtak a versek, mégis tavol az én-vers
biografizmusatél: nem életrajzot irt, az em-
ber allapotait vizsgalta. Tandori ezt folytatja
tovabb, csak a mesterek valtoztak azdéta, Rilke
és Pilinszky, Ezra Pound és Nemes Nagy Ag-
nes jarnak el6tte példaval, versszituaciéi pe-
dig nem a megéltet kélteménybe transzponalé
féldlom szulottei, hanem a megfigyeléseket né-
ha groteszkiul a lényegig meztelenité, szimbé-
lum-voltukkal a nappalba,
be visszautalé, épp ezért igenis er6sen deter-
minalt alomképek technikajat kovetik. Vagy
szemlélete arra a filoz6fus-, orvos- vagy épi-
tésznovendékre vall, aki konyve folé meredve
az éji 6ran dobbenve és felfedezve ismer ra a
cselekvés-létezés gondolat-koordinataira, bio-
logikuma alkatelemeire vagy a tér koradbban
természetesként vett alakzataira:
hidnyaira és telitettségére. ime egy példa. A
cime maga egy torténés, mindnyéjunk
szdmara targyszerlien megképezhetd, érzékel-
hetd élet-mozzanat: FUrdés. A cim a vers egyik
pélusa, énmagéaban is kidolgozott, mert kivalt-
ja mindazt az asszocidciét, amit mas esetleg
verssé kerekitene, - de azzal egyedivé, bio-
grafikussa is tenné. Tandori nem igy. O leit
egy hangot, mely benne, és mindny&junkban
utédnarezeg, a képzet egészét el6hiva. A vers
teste most mar ennek a képzetnek a szétbontéa-
sa, materialista metafizikaja:

a hus-vér létezés-

észre sem

vers

Habok Gres mederben
kapkodjak csontjaid

De ez Tandori vers-szituacidteremtésének csak
elsé lépcsbje. Ennyi, amit tanult:
ténet fuggetlenitése az életrajztél-élménytél, a
jelenség, a képzet felbontésa alkotéelemeire.

a verstor-
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O, ha a végtelenil-holtaktél tiszta hasonlat
serkenhetne szivinkben, tdn mogyoréhéj lengé
szép Urességére utalna, vagy tan

arra: sotét foldekre tavasszal omlik a zapor -

ime Tandori és Szab6é Lérinc péalyakezdd ké-
pei, az allapot-kifejezés, a vers hasonlat-volta-
nak azonos szemléletli, de mas-mas mabdon
megképezhetd atjanak vagylagossdga, Rilke
versében a Duindi elégidk zaré részében. A
vers mint parabola, a létezés allapota vizsgala-
tara, elemzésére, felfedezésére.

Hogyan jutott id&ig Tandori? A kotet job-
bara mar ezt a verséallapotot mutatja, de tala-
lunk jelzéseket, melyeket kovetve visszakeres-
hetjik az utjat. A Kert ciklus térténetei vers-
alkotidsa koradbbi rétegeit mutatjdk: az utat a
jelenség-, a torténet-leirdstol a Iényegabrazola-
sig. A Szobor cimi versben, egy haldoklé mel-
lett szinik meg a hagyoményos versmondas,
ez a pillanat az, ahol sajat versszemléletére
rdismer:

Ne nézd hat: ujjaiddal inkabb
boritsd korul, takard el. Inkabb

a hideg decemberi levegébe tordelt
dirib-darab vildgot nézd, hol akkor
egyszerre meglatsz valamit, és arrol
magadra ismersz, s felkidltasz: ezt,
hogy ezt akartad mondani neki -

Es ime a folytatds: ez eredmény tudatosodasa,
az alkotaslélektani felismerés:

Akkor légy fegyelmezett: a perc
vadsagat villanyoztasd el magadba.

Itt, ebben a pillanatban sziletett meg Tandori
kotete, itt taldlt rd a ,végtelentl-holtaktol”
szdméara jovdé ,tiszta hasonlat"-ra.

De ez az Gt nala sem az 6romok utja. Az
elvalasokon, a Kert elégiadinak soran jutott ida-
ig. Szaméara a léttel valé meztelen szembené-
zés el6szor egyuttal reményvesztésnek tlnik;
Csokonai A reményhez irt reménytelen versé-
nek modern hangszerelésG utéda a Kert:

Hogy felszokdtt a napsutésre

— tlzes vasak alatt - a kert.
Hogy izzott még e fuvek éle.
Most mint a fust futkos a foldon
a sotétségbe zart vilag.
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A vers még érzelmekre is épil, és még az
egész, felbontatlan ember ldzad4saval zarul:

a pusztuldst arcodba zAartak:
rdzod kerted fekete racsat.

Itt még hias-vér formélasa emberrel taldlko-
zunk, aki szembekerul egy élménnyel, az fog-
lyul ejtette, de 6 szabadulni szeretne téle. Fe-
lemas vilag, feloldatlan csapda: 1étélmény, al-
lapot-vers legyen-e kolt6i vildga, vagy e téma-
korben folytassa a hagyomanyos életrajz-vers
Gtjanak kovetelményeit is. Hanyan akadtak el
e dilemmaé&ban, vele egyidében. Tornai, Gyur-
kovics, Orban Ott6 mind e kett6sséget pro-
balgattak otvozni, és maradt eredményikul:
az egyetlen szituacié allandé varialdsa, utana-
mondésa. Tandori belemegy a kalandba, hus-
vér alakjat elveti, Gtjat nem érzelmeivel, aje-
lenség-csapdak atélésével koveti. A torténetbe
zart, epikusan megelevenedé En mar csak em-
lékkép :

Volt egy id6, amikor

velem is barki

taldlkozhatott, akdr minden nap,

mint a falubél kifelé menet a cigdnnyal
megkérdezhette, hova mész, cigany -

Most mar tudom,
ezeknek a dolgoknak vége.

Persze a drdma tovabb folyik: a témaihoz visz-
szaérkezett kolt6, mar csak a részleteket, az
G0j szemléleti tartoméany targyait, a labak, tor-
zsek és arcok sokszogét talalja. Ezt illesztgeti
kitolthetetlen koreibe, — és fliz hozzadjuk még
egy .,emberi”, el6z6 kolt6i életébe utalé jel-
z6t: - ,vigasztalanul" (A visszaérkezett). még
minduntalan ,elhagyéasirél beszél (pl. ,O0k
hagynak el nyomtalanul: az édes bizonytalan-
sdgok";) még egyszer bucstzéul felcsendul a
hagyoméanyos dichterling szélam: ,szeretnék
szorongani valamiért a multbél," - de aztan
mar az elszakadas mozdulata kévetkezik, von-
zéra hangszerelve, csabité szirénhangokat hal-
latva :

de csak egy jov6 nyari napsutés,
csak a jovére atforrosodo
fold, ahova mégis kifekszem -

mindig elére, mindig megsziletetlen.

Es a végéallomas: ,ami marad, az egyetlen le-
gyen,”

Mi formélta ilyenné Tandori szemléletét?



Tarsadalmi okok késztették elfordulasra, mint
példaképei kozul a legtobbet? A maganyos la-
zadéas, az atomizal6do kozosség élménye, vagy
személyes sérelmek? A kotetbdl ez kevéssé
olvashaté ki. Egy-két nyomaszté korulmény-
valtozas-kép (Kert, Nyers) inkabb lélektani,
élménybeli motivalasat adja ez uatnak, a dol-
gok és a létezés belsé végtelenével valéd szinte
véletlen, programnélkuli oOsszetaldlkozas dob-
benetér6l adnak szamot. Tandorinak azutadn
volt ereje, hogy ne &lljon meg a lét panasz-
falanéal, hanem kovetkezetes logikaval végig-
jarja a kinalkoz6 utat, melyet az elszakadas
dramaéja és a ,foldi" nosztalgia levetkezése
utdn mar nem elfordulasként, hanem az ember-
lét-kifejezés kolt6i gazdagsdgaként kezel.

Miben kuléonbézik e kotet viliga a hozza
hasonlé tematikdja masokétél, mi az, amit a
tanulthoz Gjat hozzdadhatott. Ismét forduljunk
vissza Rilkéhez:

Es mi, az egyre NOVG boldogsag
almoddi, mi Ggy hatédnéank
meg, mar szinte a dobbenetig,
mint, ha lehull, ami boldog.

Rilke ezzel zarja a Duindéi elégidkat, Tandori
itt folytatja szemlélédését. Az 6 Iétezésélmé-

nye nem statikus, metafizikusan valtozatlan,
hanem - mint a jelenségek vildga - valtozé,
alakulé. Nézzuk csak, hogyan épiti mondatét.

Mindjart a kotet elsé hangltése jellemz6en
tandoris:

Ki szedi 0ssze valtott lovait,
ha elhulltak, ki veszi a nyakéaba?

Két mellérendelés k6zé ékelve egy alarendelés,
két jelen (vagy jové) idejli mozgéas-kép, kérdés
kozé ékelve egy statikus, nyelvtani multidejd
kijelentés, mely valéjaban a jelen, a mozgéas-
bél kiszakitott pillanat, a mult és jové kapcso-
16d6 lancszeme. lde és oda is kapcsolhaté al&-
rendelés. Alarendelés, mely mégis az egyetlen
tény, célpont és kiinduléas.

E technikdhoz hasonléan fogalmazédik meg
kotetében a személyiség is:

kozben kezd6dik majd,
s egybemosédik a kettd.
Egy meég tal, jobb mar két, de
visszakeresnek onnan is.

A jelenbe fogott hatareset a valtozas végletei
kozott. Ez a modell, melyet szituaciéba helyez
egy eléje adott jelzével: ,nyugtalanitébb™, és
ezzel megmutatta ez alakulé személyiség Kki-
valtotta kilsé reakcidét is. Kivilrél és belulrgl
lattatva igy fest Hamlet kiralyii mostohaapja
elétt. vers és mondat igy az ember 6rok at-
menet voltat jelzi. Az €Qgész e koltsi logika
nosztalgiaja, targya ellenben a rész, a tore-
dék:

Aki elveszti egészét,
megleli részeit.

Orz6d par toredékét,
idegen egészeit.
|
Ez egészbél lett és Gj egészbe kivankozé to-
redékek tettenérési lehetésége a megkozelités,
formaja Tandorinal a térgeometriai parabola.
Utja az elvesztett egészt6l a jelenig, a tore-
dékig vezet, lezératlanul marad:

. Minden megkdzelités mar
onmagatél tunékeny mérték,
melyet mindig sajat
valtozasa teremt meg? ...

szadméra az Uj egész ,idegen"”, mely a jelenben
befejezhetetlen. Ezért kedvelt forméaja a be-
fejezetlen mondat. A NYers cimd vers épp e
szemléleti és technikai forma 0Osszecsengését
mutatja be. ,Prébéljuk befejezni", — kezdi a
jatékot. De barmely - a tudottol eltéré6 - be-
fejezési kisérlet csak jaték, véletlen, esély ér-
ték(d, de nem targy-sulyd, tény-jellegd.

Mire képes ez a kdoltészet? Kapcsolat elem-
zés, hangulat-lira, szerelmi koltészet, a szemé-
lyiség fausti dnkeresése mind belefér, - csak
allapot-lirdra transzpondlva, a létezés alakza-
taként felfogva. A pontos megfelelések, az
onmagat megujité koltdi lelemény az elenged-
hetetlen szukséges ahhoz, hogy ne véaljon mo-
dorra, o©nismétléssé e technika. Tiz év alatt
készult e kotet, - ez mindent megmond el6-
nyeirdl és gatladsairél. E vers létrejottéhez a
kuls6 élmény ihletteremté ereje kevés, sze-
rencsésen kell tarsitani hozz4 a parabola ké-
pet, mely adekvat az élménnyel. Tandori még
neheziti is e tipus szok&sos nehézségét, az 6
vers-allapota ugyanis in statu nascendi ragadja
meg a val6ésagot, tehat valtozat is egyben, mint
az élményversek, én-versek. Egyszerre 4&ltala-
nositott allapot-rajz és egyedi pillanatfelvétel.
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Tandori minduntalan Gjra alakulé toredé-
keiben, valtozataiban két alland6 van, melyet
két kulcs-sz6hoz kapcsol: egy végz6-zard (sze-
mélyiség-elemzésr6l lévén sz6, természetesen a
haldl ez), és egy mozgaté, o6rok valtozatlan,
melyet 6 sziu-nek nevez.

A létezés az allandd kovetkezés. Ezt a léte-
zést Tandori mozgasképzetekkel rajzolja le
nekunk. Leggyakoribb igéi épp a mozgést, val-
tozast kifejez6k. A haladl ennek a koltészetnek
az ellentéte. Keresem képeit, alig talalni, azzal
Tandori nem tud mit kezdeni, az ,idegen
egész" a szaméara, épp koltéi lényegével Ki-
fejezhetetlen:

Ha majd mindenem lemarad
egy hirtelen réamnyilt hataron,
befogad, hol nincs folytatdsom,
mindenem a helyén marad.

Ugyanakkor &llandé tudatdban van a valtoz-
tathatatlannak, és sokszor az egyetlen egyedul
lehetséges, bomlast6l mentes megfogalmaza-
sanak tartja. Kovetkezik ez Tandori
zonytalansidgéab6l. Csak a megtortént és a je-
lenben torténé a biztos. A halallal az ember
mult idejdvé, tehdt Tandori szemében befeje-
zetté valik. fgy lesz néala a ,halal-utadni" az
.egyetlen teljes maszkunk". igy az elhangzott,
a volt, mar Szobor, ezzel a perc lényegében a
halal alland¢6 atélése:

jové-bi-

Egy szét Ggy ejtesz, egy megnevezés
Ggy hagy el, mint egy tenyered kozé vett
arc nem-moccanasa.

De ennek a lez&rt mondatnak visszafelesel egy
lezaratlan, a létezést igazdnbdl kifejezé:

De te
sziv, fl4 gyokérnyi markolas,
ahogy magadban te folyton visszakapkodsz -

ime a Sziv. mely hol motorikus létfenntartd,
hol a dolgok lényege (The heart oi the mat-
ter), hol e logikus vildg érzelmi ellenpontja,
taplaléja, fenntartéja, (taldn Ggy, ahogy a
XVIIl. szdzad felvilagosult racionalistai szen-
timentalis pillanataikban hasznaltdk) az ,egész
ember" napvildga az &lomtajon, éjféli lampa-
fény mellett megszult vilagban.

Tokéletesen megszerkesztett és lezart ez a

vildg, ,egy szall6 porszem el nem hibbant"
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benne. De merre tovabb? ,Prébaljuk befe-
jezni"? Sokféle at indulhat err6l. Bevezetében
Szabé L6rinc palyakezdd kotetéhez hasonlitot-
tam ez eredményt. Hasonlit hozzad koravénsé-
gében is. Nem egyensuly még, csak egyensu-
lyozads. E nyugalmi allapot bomlasa épp ezért
varhaté. De a Fold, Erdd, Isten koltéje is, épp
az uton sok nagy meglepetéssel és Gjabb klasz-
szikus eredményekkel szolgalt. Mindazt Kki-
vanhatom a Toredék koltéjének is.

KABDEBO LORANT

Gyo6ri Laszlo:

EZ A VARS ELADO

Els6 kotetével jelentkezett Gydri Laszlo, s
mint az indulé kolt6k altalaban, feladatanak
érzi koltéi programjénak Osszefoglalasat. Ko-
tetében szép szammal taldlhaték kozvetlen val-
koltéi erdvel A
cim fejezi ki ars
ihletés(i, népi képzelet-
tartozkodé képek
kitapinthaté

loméasok, de legnagyobb
holdvivé barany"
poétikajat. A népdal
vilagra épulé, sejtelmesen
kolt6i attételében is pontosan
szépségidedlja:

vers

Nem ahogy a nylgdt, nem ahogy a jarmot,
nem ahogy foga kozt arkon a bogéncsot,

ahogyan a gyertya hordozza a langot,
Ggy viszi a holdat, viszi a vilagot.

E két versszak ellentétes tartalma jol jel-
lemzi az egész kotetet, erre az ellentétre épiul
Gy6ri koltdi vilaga. FoOlényes verselni tudas
és gorcsds igyekezet, plasztikus, elemi erejd
képi latdsmod és erdszakolt, meghokkentd
képek, lirai foltarulkozds és zaklatott, félig
elhallgatott indulatok feleselnek egymassal
verseiben. A vagyott harmoénia ellenére ugy
fogja versébe a kolté a vilagot, mint foga
kdzt a bogéncsot a barany. Koltéi felkészi-
letlenség, éretlenség lenne ez? A feluletes
szemlél6 csupan ezt latja benne. Nem elé-
gedhetink meg azonban a felszin megraga-
mert a kolt6i szemlélet bicsaklasai,
logika zaklatottsdgai nyilvanvaléan a
vilaghoz val6é viszonyuldasadnak kifeje-
Hagyjuk most figyelmen kivul a
pontatlan  fogalmazast.

dasaval,
a lirai
kol1té
z6dései is.
néhany képzavart,



Gyé6ri elemi erejd verselésére nem ezek jel-
lemz6ek, érdemes megvizsgélni viszont a |li-
rai személyiség versbhen megnyilvanulé gor-

cseit. Mi van mogotte, megfejtése milyen &l-
taldnos tanulsaggal szolgéal, illetve szolgéal-e
ezzel egyaltalan?

Gy6ri Laszl6 legnagyobb prébaja - a ver-

sek tanlUsdga szerint - az otthontalaasdg s a
hianynak feszulé indulat, a helyet-keresés, a
kot6dések tudatos, keres6é vallaldsa, a gyoke-

rek lazas faggatdsa. Ablakot nyitna a vilag-
ra, de a belsé bizonytalansadg kérdéseket fa-
kaszt:

M iféle népbdl jottem én,

a torzsjegy kdével egyezik,

kinek szivébe doftem én,
hogy folvérzak megint?

(Arcomat kutatom)

Viladgra-osodalkozés,
si készség - ez Gydri
motivuma (Kulénos vilag.
uténja). Eletének szintere, Oroshé&za-Bu-
dapest-Kaposvar ha&romszég A&tfogja az
szdgot, élményanyagat téag korbdl meritheti,
de a belsé otthonossag-tudatot nem talélja
magéaban; és hidba fordul megtarté eréért az
atélt valésaghoz. Ugy érzi, emlékeibe mene-
kilve kevesebb az ember. A régi tadjakra, a
régi kozosségekbe nem térhet vissza megerd-
sitésért, idegen ott, dtalakultak az emberi kap-

kitdrulkoz4s, befogada-
koltészetének alap-
Lampa Bruné dél-
az
or-

csolatok, és valtozott m:aga is.

A megvéltozott kornyezetbe kerilt ember
kétségeit és gyotrédését éli at és fejezi Ki
Gy6ri, s ezzel tarsadalmunk egyik leglénye-

gesebb problémaja jelentkezik nala a szemé-
lyes élmény sikjan. Dinamikus tarsadalmak-
ban az er6s tarsadalmi, gazdasagi, ideoldgiai
mozgas kovetkeztében felbomlanak a kozos-
ségek &ltal szentesitett viszonyulasi rendsze-
rek. Nincs kozos erkdlcsi értékrend, amely
konfliktus nélkiul kozvetlenil atvehetd, az
Gj még csak alakuléban Gy6ri nagy
érzékenységgel éli 4t az 4atmeneti helyzetet,
sors és alkat szerencsés talalkozasabol
letik verseinek meggy6z6 ereje. Félszegség és
g6gos tartads, kirekesztettség és beolvadasi
vagy feszité ereje egy koltéd szempontbdl ter-
mékenynek latsz6 szemlél6d6 magatartast ala-
kitott ki A kényszerld Kkivilrekssz-
tettség ellenében azonban er6s felhajtéo er6
mikodik benne: vagy a cselekvd, tevékeny
életformara. A kotet rimadé versében igy fo-
galmazza meg ezt:

van.

szl-

szamara.

A buszke g6g téluk félrevitt,
a fésodrasté6l messzeestem igy,

s azb6ta azt kutatgatom,
vissza hogy jutnék vajon?

né:
rait.
réban”

tyakiraly, Vérosrézharang, somfabot, hu-
sang, Szaz éves ballada stb), ezek a versek
jol érzékeltetik a duhoés tagadas didkos gesz-

tusait, az egyetemistak életérzését, és koltsi
er6vel vallanak a kolté személyiségformaloda-
sanak kényszerd meUéikosvényedrdl is. A Ki-
hivé szandék mogott félszegség és bizonyta-
lans&dg buajik meg, a groteszk képzettarsita-
sok, szadndékoltan meghdokkent6 képek mogott
kétségek és kétségbeesések. (Példaul: ,Nyugi,

elvtarsak, mi var majd odakinn? Tiz mézsa
busz, 6t csomag ozalin." — Majus 35). A
rossz kozérzetnek ez a fajtdja, ha nem is ki-

zarbdlagosan jellemzg, de jellegzetesen egye-
temista életérzésb6l fakad: a nyugtalanabbak
nehezen tudjadk elviselni, hogy alkotds he-

lyett ,tétlenségre”, készulédésre vannak itél-
ve. Ugyanakkor &ltaldnosabb érvény( félelem
is munkal benne: az ember kiszorulhat sajat
sorsanak intézésébdl, kiszorulhat a torténelem
aktiv alakitdsdnak folyamatéabol.

Gyéri nem adja meg magat kétségeinek,
tudatosan kutatja az utat a fésodrdshoz. A
mindent tagadas valsdga utdn magasabb szin-
ten keresi a magtarté szélakat, nem emlé-
kekbe, nosztalgidkba menektlve, hanem a
torténelmi el8retekintés felel6sségével. Szin-
tézisre torekvd versei a koltdi személyiség
magateremtéséinek izgalman kivul altalanos
érvényl felismeréseket is hordoznak (Latin-
ka, Cimvaltozasos napilap. HGség vilaga). A
napjainkban felnové értelmiség tagjaként tor-
ténelmi helyét és szerepét kutatja, és a fel-
szabadult s a szabadsaggal jél-rosszul é16 to-
megekek tovabbi d&nfelszabaditasara hivatko-
zik, a lehetéségek valésadggéd realizaldsat sur-
geti. A ,mi dolgunk a vilagban" kérdésre ezt

feledd: ,A folnovdé, a kitanult vagy, ami ott-
honos és ami bujtogat.” (H(ség vildga). S e
torténelmi folyamatban feladatot kér és ko-
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A hatarhelyzetekbe szorult kolté személyi-
ségfejlédésérdl lirai tudositdst adnak versei:
sajnos a kotet OsszedllitAisa nemhogy kiemel-
inkdbb 0sszemossa kissé a fejl6dés hata-
Bizonyos id&szakban, ,kdlt6d kamaszko-
a megtarté erét Gy6ri a tagadasban,
a meglévé értéknorméak felragasdban vélte
megtalalni (Menza, Oszténés halott. Majus
35). Kar, hogy a diakkoéri lazongé versek ko-
zul j6 néhany nem kerilt be a kotetbe (Kar-



maganak, beleszélasi jogot: ,fol fogok

ilyen fiatalon!".

retel
sz6lalni

Indulatos koltészet a Gy6rié. Az élmények
néala tobbnyire kézvetlenil transzformalédnak
képpé, az indulat erejébdl mit sem vesztve.
Jarhat6é Ut ez, a magyar koltészetben nem is
a legkisebbek tapostdk ezt az dsvényt, mégha
a fdnnyasok fanyalognak is néha miatta. Nem
az indulatok finomitadsa, tompitadsa jelenti a
tovabblépés lehet6ségét, hanem a pontosabb
formalas, a félszeg elhallgatdsok és sejtetések

felolddsa, a legjobb verseiben elért szinvo-

nal és igény tartasa, tovabbfejlesztése. Gy®6ri
eddigi legjobb teljesitményei nem igéretet je-
leznek csupé&n, hanem igazi élményt - kolté-

szetet is adnak az olvasénak.
(Magvets, Uj Termés. 1968)

ANGYAL JANOS

Birkas Endre:

OLMOS ESO

Birkds Endre Gj kotete harom kisregényt tar-
talmaz, s a harom torténetet voltaképp az
kapcsolja egybe, hogy az ir6 mindegyikben a
férfi és a né kapcsolatanak intim elemeibdl
épiti fel - vagy legaldbbis szeretné felépiteni
- azt a tarsadalom- és korrajzot, mely salyt,
jelent6séget ad - vagy adna - irasainak.
Alapképletei vannak. Példaul: a munkahelyen
toltott nyolc 6ras egyuttlét szorosabb ,csaladi”
kotelékeket sz6 a munkatarsak koézt, mint ma-
ga a csaldd a csalddtagok kozt. Vagy: az el-
hagyott hé&zastarshoz, mint a b(intény szinhe-
lyére a blinés, az ember visszajar. Amit aztén,
akdr a blinos visszatérését, rendszerint ka-
tasztr6fa kovet. Es igy tovabb. Ezek az alap-
képletek, alapmotivumok az egyes irdsokban
visszatérnek, ismétlédnek, hol kisebb, hol na-
gyobb hangsulyt kapnak. De akar a kisregény
f6 témajat alkotjak, ahogy az els6nek emlitett
Jképlet” a cimads Ulmos es6-jét, akar csak
mellékesen bukkannak el§, mint ugyanez a
motivum a Férliarckép-ben, az iré nemigen
jut mélyebbre a kérdések publicisztikai felve-
tésén. S ettél unalmas is lesz, féként a kotet
elsé két darabja, a Helyb8l tavolba és az Ol-
mos es6. Mintha ezekben az irasaiban kisérle-
tet se tenne r4, hogy Aaltalanositson, hogy va-
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I6ban irdi-mvészi latdsmodja legyen. A pub-
licisztika dokumentalitasa, a ,valé életbé6l"
vett példai, nyers aktualitdsa ugyanakkor nem
taldlhaté, természetszerlleg nem is lehet meg
ezekben a kisregényekben. igy, sajnos, a ,pub-
licisztikai szint" elmarasztal6 jelz6.

Nem tudom, milyen sorrendben keletkeztek
a kotet egyes darabjai, de mint olvas6é ugy
hiszem - szeretném hinni -, hogy a kotetben
kozlés sorrendjében; az els6 két irdsnak vol-
taképp a harmadik adja meg a létjogosultsa-
gat. Mintha az els6 kett6ben is annak megfo-
galmazadsadn faradozott volna az iré, amit a
harmadikban, a Férliarckép-ben megragadt. Itt
egyszerre eltlnik a p6z, amely el6z6 két Kis-
regényét jellemzi, az iréi péz, mely allandéan
tudatositja az olvaséban, hogy megirt regényt
olvas; itt egyszerre ,magatél" rajzolédnak Ki
a kornyezet, a tarsadalom képei (ha nem is
alkotnak e képek teljességet, de miért is
kellene egy kisregénynek erre torekednie?), s
nincsenek ,megfestve”, nincs a torténet il-
lusztralva. Nincsenek utalasok arra, amikor és
ahol a cselekmény toérténik; természetes ko-
zege van a cselekménynek.

Egy férfi, bizonyos Koncz Zoltdn hényddta-
tadsait mondja el ez a kisregény, hanyoédtata-
sait az egyik n6tél a maésikig, a masiktél a
harmadikig, és igy tovabb. De Zoltan kiszol-

galtatottsdga csak latszélagos, valdjaban igazi
zsarnok 6. Kiméletlen egyértelmdiséggel raj-
zolja meg az iré6 ezt a ,férfiarcképet”; Birkéas

Endre legjobb irdi erényei csillannak meg 0j-
ra ebben a mivében, melyet inkdbb nevezhet-
nénk nagy novelldnak, mint kisregénynek, de
amely ebben a midfajban valéban erds, jé iras.
Olyan puritan, olyan sdrd, olyan magatol érte-
t6d6, mint az Elielejtett emberek volt. Forro
atmoszféraja van, melyben ugyanakkor ott
a jellegzetesen kopdar, szintelen Birkds End-
re-i vildg; ezek a szikar, mar-méar aszketiku-
san nemesre csiszolt mondatok, melyek telje-
sen jelentéktelenul, azt is mondhatnank, al&-
zatosan hordozzak azt a néaluknal sokkal fon-
tosabbat, aminek hordozasara szulettek, s amit

az olvas6 valéjdban csak akkor érez meg,
amikor letette a kdnyvet.
A felel6sségr6l beszél Birkds Endre. S a

Férliarckép olvasasakor tgy tiinik, nincs is

lényegesebb probléma, melyr6l ma beszélnie
kellene az irénak; a mind szervezettebben,
mind tervszer(Gibben funkcionalé tarsadalom

mintha egy konnyd illaziét kindlna az ember-
nek: a felelgsség elvesztésének illazidjat. Bir-
kds Endre pedig nem akar mast, mint meg-
mutatni, hogy az illazié csak illazi6. igy lesz



ez a kisregény er6sen meghtGzott felkialtéjel.

Nem tobb, nem kevesebb. Ezuttal azonban
adekvat azzal, ami lenni akar.

s bar a Helyb6l tavolba, az Olmos es§ ese-
tében ez nem sikerul fgy, az alapvetd iroi
szdndék ott is ez. Mindketté egy-egy felbomlo
héazassdg rajza; az el6bbi a huszas évekbe

transzponalva, az utébbi mai kdérnyezetben, az
el6bbi két gyermek, az utébbi a feln6ttek sze-
mével &brazolva. De mindkettén végigvonul
a gyermek-motivum, s ez is a felel6sség kér-
désének hordozéja akar lenni, csakhogy kil-
s6dleges utalds marad a maga sztereotip for-
majaban. (Eltekintve attél, hogy az iré gyer-
mekkorba visszahtUzé nosztalgidi is hangot kap-
nak itt, de ha fgy van, miért igyekszik ezt el-
titkolni?)

Az OImos es6 cimi kotet tehat bizonyos te-
kintetben visszaesés Birkas Endre iréi palya-
jan, a kotet rangban, értékben mogotte marad
az Elielejtett emberek-nek vagy a Kopar ég-
nek. pe a Fériiarckép azt is jelzi, hogy nem
annyira végzetes ,lejté" ez, melyen ,nincs
megéllas”, ink&dbb valamiféle belsé fegyelmi
lazulds: Ggy tlnik, az irénak nem volt elég

ereje, hogy valéban konnylnek taldlja azt,
ami kénny(.

” /
(Magvet6)

PALYI ANDRAS

Bardny Tamaéas:
VELUNK KEZDODIK
MINDEN
Baradny Tamaéast nem kell bemutatni az olva-
sénak, szamos konyve kerult az érdeklédés
fokuszdba, meg a konyvbaratok polcara. Az
idei Jozsef Attila-dij tehat nem volt megle-

petés,
varta.

gondolom, ir6 és olvaséja egyaréant
1954-ben kapta meg elsé izben ezt a
dijat, igy masodszor talan még rangosabbnak
tinik. Erdemes azért felemliteni, hogy maéar
17 regénye jelent meg - méas mifaju kotetei-
r6l most nem szélunk, az els6 még 1943-ban,
21 éves koraban. A kritika csak par évvel
késébb figyel fel r4, amikor 47-ben Es meg-
indulnak a hegyek c. kisregénye megjelenik.

Legujabb regénye legaktualisabb kérdéseink
egyikét, az ifjusdg problémajat vizsgalja: egy
adott szituaciéban a fiatalsdg egy rétege ho-

gyan reagal a tarsadalom felvetette
kérdésekre.
Balaton-parti nyar -

indulé szerelem -

az élet,

futé ismeretségnek
egy hét hét napjanak ese-
ménye egy fiatal par életében. igy vall té-
majarol az iré: ,...két nap elég ré&, hogy
mindketten uGgy érezzék: tortént veluk vala-
mi, egymasra taldltak. Aztan eltelik még ot
nap, és Gtjaik elvalnak. Mi tortént veluk?"

Erre keres vélaszt a regény; nem taladl sem
az ir6, sem az olvas6. Ezért tekinti regényét
vézlatnak az ir6, nem regény-vazlatnak, ha-

nem az élet egy szeletjér6l adott vazlat. Nem
nyujt teljes képet az ifjusagrél, még egy réte-

gérél sem.

Szimpatikus a nyilatkozatban és persze a
regényben az iré6 szabdédasa, menteget6zése.
-~Nem is vallalkozhattam ra...", ,Nem tu-
dom, kielégité-e .. .", ,nem szeretnék igaz-
sagtalan lenni..." - kattannak a mondatok,

melyek a regénybeli iréi toprengés nyersebb
megfogalmazéasai. Ez a téprengé magatartas
erénye lett a kdényvnek: az ir6 nem A&ltatja
sem magat, sem az olvasét, hogy & tudja,

hol a varézspélca ...

Bardny Tamaéas latja és
minden generaci6-harcnak lényege a
nemértettség, pro és kontra. Es az Gj gene-
raci6 szellemileg mégsem akkor nagykoruso-
dik, amikor attéri a megnemértettség falat,
hanem akkor, mikor a sajat generaci6jan be-
lal kialakult az 0sszhang. Amikor ,Ki-
termeli" sajat életfelfogéasat, vilaglatasat stb.,
amitél lehet eltérés, de az ett6l vald eltérés
is jellemz&. Nem a tinédzserekrél széla konyv,
hanem a huszonévesekrdl, a huasz-huszonha-
rom évesekr6l. Akikre mar nem (a sokszor
oncélli) lazadas jellemz6, hanem a tdbbiradnyu
Gtkeresés.

bemutatja, hogy

meg-

elvi

A regény jol, érdekfeszitéen indul, csupéan
néhany odavetett mondattal. Altaldban a hely-
es idémegjeldléssel nem sokat bajlédik, a
réontgen csak a vézra és a beteg pontokra
koncentral. Ha még nem olvastunk volna az
ir6té6l semmit, most meg kellene jegyezniink
ezt a frappans inditast, mint jellemz6 saja-
tossagot. Barany Tamésnak komoly irdi er@s-
sége a szerepl6k beszéltetése is. Két jelenetet
emeljunk ki: beszélgetést Keresz-
tessel - és az éjszakai mulatozas kodzbeni tar-
salgast. Tobb szempontbdél figyelmet érdemel-
nek a dialégok. Erdemes hivatkozni a leany
és a fil mondatokka alig kereked6 beszélgeté-
sére, de a masik példa is figyelemre mélté: a
beszélgetés polemikus fajtdjara gondolunk,
mely érdekfeszité, elhitetéen gondolkod6.

a vacsorai
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ezért a vita atmoszférajat felkelt6 szoépérba-
jok a regény legjobb fejezetei.
A jél olajozott cselekményben itt-ott por-

szem is felfedezhetd, a targy- és témaismeret
hidnyossagai miatt. Nem hiteti el velink iréi-
lag Barany Tamaéas, hogy regényének fd&sze-
repléje Jasz Antal el6tt (akit eddig csak fiu-
nak emlegettink) problematikus lehet, hogy
egy ,maganyos né" campingben sz&all meg a
Balaton mentén. Ett6l a kozegtél nagyon ide-

gen ez a probléma, még csak nem is mualt-
szdzadi (ahogy a lany mondja), hanem isme-
retlen.

Moralis kérdésekrél szél a kényv, a fiatal-
sdg egy részének erkdlcsérdl vagy taldn er-
kolcskeresésérél. Az erkodlcsnek - komplex
fogalom 1évén - egyik fontos terilete a sze-
xuélis erkélcs. Nem kozponti kérdés, itt, a
regényben is inkéabb keretjaték,
ennél sokkal fontosabb a kdzdsségbe valé be-
illeszkedés (kis és nagy kozosségrdél egyfor-
man sz6 van). A két fiatal egymasra talala-
sabo6l, a harmoéniabél miért nem lett héazas-
sdg (a tarsadalom legkisebb kozossége)? Mi-
lyen a viszonya a nagy kozdésséghez, a tarsa-
dalomhoz; hol jeloli ki helyét a tarsadalom,
és 6 hol keresi a maga helyét ebben a tarsa-
dalomban? Ut- és célkeresése eléggé 6ncélinak
latszik, de miért?

visszatérd

Ha a regény jol kérdez, nagyon hasznos
szerepet tolt be - ezzel fogtunk az olvasa-
saba. A sok jo kérdés, néha egymaéssal fele-
sel6, egymaéasnak ellentmondé kérdés azonban

olykor megbontja a regény szovetét. Egyes
szituaciok feloldédasa, amelyeket kénytelen
az olvas6 - igy vagy ugy - véalaszoknak is
mindgsiteni, arra enged kovetkeztetni, hogy

Bardny Tamaéasnak nemcsak
kérdezni* hanem ereje is.

batorsaga van

Legnagyobb gondban az iré az ,ellenfigu-
ra” megjelenitésekor lehetett. A ledny és a
fid nagyon sok tekintetben ellenpontjai is egy-
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masnak, de itt ,a tarsadalmat is szerepel-
tetni kellett, mégpedig a fiatalok altal lebe-
csilt rétegh6l valé személlyel. Keresztes, a jo
harmincas grafikus és fest6 a maga korosz-
talyanak és rétegének nem oly tipikus és er6s
képvisel6je, mint Jasz Antal a sajatjdénak.
Nem vitatkozik, csak legfeljebb vitatkozva
kérdez. Téle is tavoli ez a vildg, meg akarja
ismerni. A fiatalok (és Kkissé az olvas6 is)
nem Aatlagembernek tartjak a fentiek miatt,
hanem a sziirke nyarspolgarra lett ,forradal-
mart" vélik benne. Pedig a grafikus kezdetben
ben kellemetlen partnernek igérkezik. A sok-
szor emlegetett fiatalsagrél igy csip vissza
Antinak: Csak azt tudndm, miért emlege-
tik annyit? Mintha valami erény volna, jog,
disz, kitintetés... A fiatalsdg nem erény,
hanem A&llapot, fiatalember! Mi is A&testink
rajta!” Kés6bb Keresztes nem tdmad, s6t nem
is védekezik, ink&dbb felhivja a figyelmet a
sebezheté pontjaira: ,... a tisztesség a le-
het6 legnagyobb fény(zés, uram! A tisz-
tesség olyan luxus, ami sulyos szédzezrekbe
kerul, higgye el nekem; nem a levegébe be-
szélek!... - On tisztességesnek tartja ma-
gat? - Azt hiszem." Ez tobb egy érzelmi ki-
torésnél, ez mar vildgszemlélet — helyes vi-
lagnézet nélkil. Ennek a szereplének negativ
konzekvencidit sinyli meg a regény szerkezete
is. Felbukkan a figura, mint es6 utdn a szi-
varvany, feltor néha, mint a gejzir, de nincs
jelen a regényben, nem hordozza egy egész-
séges vildgszemlélet jegyeit.

Baradny Tamas Uj konyve mélté az olvasék
figyelmére, igazolta a feléje fordult érdekl6-
dést, de jogos varakozéssal tolt el bennunket
— a témaban valé elmélyedés utdn — egy na-
gyobb lélegzetli és igényld md irédnt, amely-
nek ugyancsak hijaval vagyunk.

(Szépirodalmi Konyvkiadd, igdg.)
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A liceum diszkapuja

1839. dec. 7.

Radakovics J,, Nebelkovics A. és Adamovich S., miutan a kdvéhazban (in cavena. azaz
gyanus helyen, lebUjban) ismételten rajtakaptak dket, komoly figyelmeztetésben és in-
tésben részesiilnek, hogy idejiuket szorgalmasabban lorditsak a tanulmanyokra, és ne
fecséreljék el a kdvéhazakban, tovabba a 10 6ratdl délutan 2 éraig tarté bezaréas bun-
tetését szabjuk ki rajuk; Radakovics Jozsefnek ezenfellil még két drai bezarast rende-
link el, mivel ebben az évben mar biintetve volt a kdvéhazak latogatadsa miatt.

1840. febr. 26.

Radakovics Jozsef, aki a bolcseleti fakultas elsé évét ismétli, mivel az empirikus pszi-
cholégiabdl és a logikabdl, valamint a histériabdl a vizsgak alél kivonta magat, mate-
matikabol és magyar nyelvbdl pedig a masodik klasszisbha esett vissza, mivel kételes-
ségei elmulasztasat rossz szenvedélyeivel tetézte, és sokhelyt athagta az iskolai torvé-
nyeket, s mivel az ismételt intelmek és a kiszabott biintetések mitsem hasznaltak neki,
mint semmirekelld (nullius irugis) ebben a liccumban tanulmanyait nem folytathatja.

Részletek a pécsi liceum jegyzékdnyvébél
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Nehéz ma mar annak a folyamatnak min-
den mozzanatat felidézni, melynek ered-
ményeként megsziletett a nemzeti 6nal-
lésdg és a polgari atalakulas eszméjét
zaszlajara tz6 48-as forradalom. A re-
formkor derekan a tarsadalmi és politikai
fejlédés tuteme hirtelen felgyorsult, a szel-
lemi élet —az irodalom, a szinhdz, a ze-
ne, a képzémulvészet - alkotdsai 6szton-
z6 er6vé valtak, a magyar nyelv gy6zel-
mének tigyén az irok, tudosok és politiku-
sok munkalkodtak. Az 1800-as évek ele-
jén a varosi polgarsag nagy része - még
az orszag jovendd févarosaban is - né-
met ajkl volt. Aztan elindul egy er6teljes
folyamat, s a 40-es évekre az idegen ere-
detl lakossdg megmagyarosodik. A varo-
si polgari és értelmiségi réteg - a libera-
lis nemesség mellett - a tarsadalmi és
politikai atalakulds harcosa lesz. Az or-
szaggyllés 1843-ban kimondja: a hivata-
los nyelv a magyar.

A nemzeti és a tarsadalmi megujulas né-
mi faziseltolédéassal jelentkezett vidéken.
De az er@vonalak megs(r(isddése, a fej-
16dés meggyorsulasa itt is tettenérhetd. A
mai Széchenyi téren és a Kossuth Lajos
utcdban megjelennek a klasszicista pol-
gari épitkezések nemes darabjai. 1845-
ben megalakul az els6é pécsi takarékpénz-
tar. Fejlédik a tudomanyos és szellemi
élet. Haas Mihaly megirja a megye tor-
ténelmét és foldrajzat. Az atutaz6é koltd,
Barna Ignac verssel tiszteleg a taj ,kel-
leme"”, a mecseki ,,borag" és a ,szende
né" elétt. Kélteményét a ,,legvarazsliébb”
szépséghez intézett szavakkal fejezi be:
~Egyet kérdek: Mit csindl kis szivetek?
- Hogyha langol a hazaért - éljetek!"
Vas Gerebent annakidején még latin nyel-
v( hatarozattal intették meg és zartak ki
a liceumbdl. Néhany évvel késébb Toth
Kalmant, a jévendd koltét, Vas Gereben
»blneihez" hasonld vétségekért, a ,,tanc-
terem és kavéhaz latogatasaért” mar ma-
gyar nyelvi jegyz6konyvvel itélik ,,a ren-
des két Orai bezaratasra".

A nemzeti Ujjasziletés, a polgari jogok
megszerzése csak harcok aran, a reform-
kor kuzdelmeinek tuzében torténhetett.
1841 tavaszan a Pesti Hirlap pécsi leve-
lez8je panaszos hangu sorokat kild Kos-
suthnak. Beszamol a Széchenyi téren, egy
hetivasar alkalmaval végzett nyilvanos
botozasrél. Kossuth kozli Hainer Ignac
levelét, s Bot, vesszd, korbacs cim( vezér-
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cikkben kialtja orszagga megbotrankoza-
sat. Elképzelhetjiik az irds pécsi vissz-
hangjat! Hogy mégis a haladas er6i gya-
rapodtak altala, abbél a fogadtatasbhol
gyanitjuk, amelyben 1846-ban a varosba
személyesen ellatogaté Kossuthot része-
sitették. Vukovarrél, a fiumei vasuttal
kapcsolatos targyaldsokrol érkezett, s a
pécsi vasgyarat és szénbanyakat akarta
megtekinteni. A Pesti Hirlap ,,egykori hi
és erélyes levelez@je" koszontotte, a fia-
talsdg pedig a kor szokasa szerint fak-
lyas menettel és zenével tisztelgett szél-
lasdnak ablaka alatt. Am hogy a szelle-
mi erjedés minduntalan falakba Utkdzott,
hogy az egyhazi vezetés a reformkor
utolsé éveiben még mindig féltette az if-
jusagot az () éaramlatokt6l, az alabbi
adatbdl sejtjuk: ,,A pécsi papndvendékek
kézt az onmuivel6dést el6mozditd tarsas
kor megalakulasat célz6 6hajok 1846-ban
kozlelkesedéssel talalkoztak. Ennek be-
hatasa alatt az ifjak az alapszabalyokat
is kidolgoztdk a mar megalakulnak te-
kintett kor szamara. De az eldljarésag
kedvez6bb alkalomra halasztandénak vél-
vén az eszme megvalositasat, beleegyezé-
sét egyelére megvonta.”

Kisfaludy Karoly Aurérajanak megindu-
lasa utdn hdsz évre irodalmi zsebkdnyv
jelenik meg Pécsett. Cime — Pécsi Aur6-
ra - bevallottan Kisfaludy vallalkozasara
utal. A kezdeményezés lelke és iranyito-
ja egy huszonnégy éves fiatalember, Ba-
logh Karoly. Még kozépiskolas diak, ami-
kor Szepesy Ignac halalara irt gyaszverse
nyomtatasban megjelenik. Késébb a Ii-
ceum jogi karara iratkozik. Itt kezdi meg
a zsebkényv kéziratanak 0Osszegydjtését.
A kiadas koltségeit Weidinger Alajos pé-
csi konyvkeresked6 fedezi. A szerkeszt6t
Baumholzer Simon segiti, aki ekkor
ugyancsak pécsi joghallgaté s tobb pesti
folyoirat levelez6je. A vallalkozds mecé-
nasai kozott ott lehetett Juranits Laszld
kanonok, akihez a kotet ajanlasa szol, s
akirél kéztudott volt irodalompartolé haj-
landésaga s Batsanyival folytatott leve-
lezése. Balogh felhivassal fordult a kor
neves iréihoz. Czuczor, Kdlcsey, Péczely
Jozsef csak igért, Nagy Ignac, Kuthy La-
jos, Vajda Péter, Garay Alajos kuldott is
kéziratot a zsebkdnyv szamara. A bieder-
meier hangulatd versek, romancok, bal-
laddk, emlékversek szomszédsagaban a
két prozairé elbeszélése érdemel legtdbb



A régi Széchenyi tér
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figyelmet. A szerkeszt§ harom verssel
szerepel a kotetben. Balogh Karoly bizo-
nyara szerette volna vallalkozasat foly-
tatni, erre azonban nem kertlt sor.

A Pécsi Aurdéranak mindossze egyetlen
szama jelent meg, de ez is bizonyitja,
hogy feln6tt a varosban egy értelmiségi,
polgari réteg, melyre az Uj irodalom sza-
mithatott. Vannak az irodalomnak mecé-
nasai, kiadoi, terjeszt6i. Akad a szerkesz-
tés és szervezés munkajara alkalmas fér-
fi. Tobb konyvkereskedd él a varosban.
A pesti lapokat rendszeresen helyi levele-
z6k tudositjak, akik munkatarsként szi-
vesen odaallnak a helyi kezdeményezés-
hez. A pesti folydiratok kidajkaltak egy
szlik olvasoréteget, mely a helyi iroda-
lom irdnt is érdekl6dik. A Pécsi Aurora
nem véletlen és alkalomszerd vallalkozas
volt tehat, hanem egy szellemi folyamat
betet6zése s UGjabb eredmények kezdete.
A zsebkdnyv a kozodnség izlését nevelte.
Egyuttal mércét allitott az ir6knak: ezen
a szinten alul nem lehet az irodalmat md-
velni.

A Pécsi Aurora torténetének van egy iro-
dalomtorténeti  jelentségli mozzanata.
Szeberényi Lajos lemaésolta baratjanak,
Pet6finek harom versét Pozsonyban, s -
a sajatjaival egyutt - elkildte Balogh
Karolynak Pécsre. Ki tudja, miért, a szer-
kesztd nem vette be Pet6fi verseit az év-
konyvbe. Balogh hagyatékaban 1956-ban
talaltak meg a kolteményeket, s a felfe-
dezés harom, addig ismeretlen, fiatalkori
Pet6fi-verssel gazdagitotta irodalmunkat.
A tarsadalmi és politikai élet megujula-
sdban az irodalom, a szinhaz, a zene, az
iskola egyarant részt vesz. Nemcsak tuk-
rozi a fejl6dés allomasait, hanem 0sztdn-
zi, éleszti is a haladast. A 40-es években
harom szintarsulat Iép fol Pécsett. 1840-
ben folépll a varos els6 készinhaza. A
szép, klasszicista, kétemeletes épuletben
eleinte német tarsulatok jatszanak, majd
1846-ban hatarozatot hoz a varosi tanacs,
hogy a szinhaz ,egyedidl magyar tarsa-
sagnak adandé bérbe". Egyre tdbben jar-
nak szinhazba, egyre tdbben szeretik meg
a mUivészetet. A pesti folydiratoknak sza-
mos pécsi munkatarsa van. S6t a Hon-
miivész egy id6ben ezzel az alairassal
kozli pécsi szinhazi tuddsitasait: ,,B. star-
sai".

Amig a szinhazi el6adasokat féleg a va-
ros nagyszamu didksaga, a mesterembe-
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rek és a keresked6k latogattak, a hang-
versenyek a tisztvisel6k, a varosi értel-
miség, a nemesség és a papsag korében
talaltak kozonséget. 1846-ban Liszt Fe-
renc latogat Pécsre. EI6z6leg a varos ha-
taraban, Mecseknaddasdon megzenésiti
Garay Janos A pataknal cim( versét,
majd két hangversenyt ad a varosban. Az
els§ est m(isoranak leghatasosabb szama
a raadasnak jatszott Rakoczi indulé. Ma
is megvan a zongora, melyen Liszt pécsi
hangversenyei alkalmaval jatszott.

Ez a Liszt-jatszotta Rakdczi indulo lett a
pécsi 48-as események nyitdnya: Mar
marcius 19-én Kossuth Lajost, Edtvos J6-
zsefet, Vorosmarty Mihalyt, Tancsics Mi-
halyt, Pet6fi Sandort - masokkal egyutt
— a varos diszpolgarava valasztjak. Ro-
viddel ezutdan Téth Kalméan, a renitens
akadémiai didk a liceum nyomdaban ké-
szlilt roplapon két, cenzort nem latott
verset jelentet meg. A pécsi f6tanodai
ifjdsag oOromdalaval a Baranya megye
féispanjava valasztott Batthyany Kazmért
kdszontotte. A szabad magyar jobbagy
dalat pedig akar a forradalom pécsi Nem-
zeti dalanak is tekinthetjik: ,,De most
végre szabad vagyok, - Magamnak szan-
tok s aratok - Nem fizetek tobbé vamot,
- Nem csindlok ingyen gatot, - Isten-
adta toltést s gatot" - irja Téth Kalman.
1848. aprilis 5-én napvilagot lat az elsé
pécsi Ujsag, a német nyelv( Funfkirchner
Zeitung. Jellemzd, hogy a hetente kétszer
megjelené lap mottéja még igy, német
nyelven buzdit hazaszeretetre és a ma-
gyar szabadsag védelmére: ,,Fur Freiheit!
Volk und Vaterland." Majus 31-t6l a
FUnfkirchner Zeitung mellett Pécsi Taro-
gaté cimmel magyar melléklap lat nap-
vilagot, melyet a konyvkeresked6k kilén
is arusitanak. Mindkét lapot egy tlzes
hazafi és friss szem(i Gjsagird szerkeszti,
Neuwirth Erné. Kiadé ugyanaz a Wei-
dinger Alajos kdnyvkereskedd, aki a Pé-
csi Aurorat is tamogatta. A Pécsi Taroga-
té elsé szama igy jeldli meg a lap céljat:
»Kikelni a visszaélések ellen, hogy azok-
tél korinkben megtisztitsuk a kozlgy-
terét; és lerantani a feler6lkddé incompe-
tentiat [illetéktelenséget], hogy a hivatott
képesség ne legyen kénytelen hataskorén
kivil vesztegelni." Roévid ideig szolgal-
hatta ezt a célt a lap. Jellasics csapatai-
nak el6retorésekor, 1848 6szén elhallga-
tott a Pécsi Tarogaté.
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Folyodiratszemle

AZ ELETUNK ELSO SZAMA

Uj folydirattal gazdagodott a ma-
gyar irodalmi élet. A szombathe-
lyi Eletiink c. antolégia kéthavon-
ként jelentkez6 folydirattd alakult.
Debrecen, Kecskemét, Miskolc és
Szeged féruma mellett megszile-
tett hatodik vidéki tarsunk. Az
Eletiink Gy6r-Sopron, Vas,
Veszprém és Zala megye iréit, m-
vészeit tomoriti maga koré. Kul-
csar Janos fészerkeszts bekdszon-
t6 irdsa az els6 szamban rokon-
szenves szerénységgel vazolja a
foly6irat megsziletésének el6zmé-

nyeit és jeloli meg céljait. ,Sze-
retnénk felmutatni a nyugat-du-
nantali embert és tajat az orszag

szine eldtt, hiszen ezt a munkéat

senki sem végezheti el helyettink.

A szlikebb patridnkban él6khoz
pedig megprébaljuk kdzelebb hozni a nagyobbacska hazat a toll ere-
jével. lgyekszunk segiteni hazug legendak oszlatdsdban, rombolni a
Lvidék" 6nallétlansaganak bénité mitoszat. Es ha mar sorsunk az or-
szaghatarra rendelt benntnket, ki-kitekinteni néha a kdzvetlen szom-
szédokhoz Csehszlovékidba, Jugoszlavidba, Ausztridba..." - firja
Kulcsar Jéanos.

Az elsé szdm természetesen nem tiukrézhet még minden Gj torekvést.
Erre is utal a fészerkeszt6, amikor az ,atallas" zokkendirdl ir. Itt is
feltlinG azonban mar a széppréza jelentés aranya és a gazdag Fiata-
lok-rovat. A szerzéi névsor jol érzékelteti a nyugat-dunantuli bazis
természetes tulstlyat, de ugyanakkor azokat a torekvéseket is, ame-
lyekkel a folydirat az orszdg mas téjai felé is szélesiteni igyekszik
munkatarsainak korét. Vildgosan kirajzol6dé szerkesztési koncep-
ciot, egyenletes szinvonalat valéban nem mutat még ez a szam, de
érdekl6dést és bizalmat ébreszt. A szam felépitése még alig tér el a
kordbbi antolégia-formatél, rovatai is bizonyara még alakulni, mé-
dosulni fognak. Az altalanos ardnyok mar most is kiegyensulyozot-
tak, GUgy latszik, az elbeszél6k és kolt6k mellett megfelel6 mivészeti-
ir6i és kritikusi bazissal is rendelkezik az Eletiink. Ertékesek és fi-
gyelemre méltok dokumentum-kozlései, az antolégidénéal gazdagabb
és valtozatosabb az illusztraciés anyaga. Tipografidja szolid és izléses,
papirja pedig Kkiting.

A maésik orszagrész négy vidéki folydiratdval szemben a Dunéantulon
eddig egyedul volt a Jelenkor. Az egész orszagrészt nehezen tudtuk
atfogni. Az Gjjasziletett Eletiinkben segit6 baratot és nemes vetély-
tarsat remélunk. Baratsaggal koszontjuk aj dunantali folydirat-test-
vérinket és bizalommal ajanljuk olvasdink szeretetébe.

Sz. E.
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Megkérdeztik:

SOLTRA

ELEMERT
A Pécsi Tanarképzé Fo6-
iskola rajz tanszékén ke-
restik fel a mdvészt, és

munkajarol, terveirdl ér-
deklédunk.

Tanar vagyok és fest6.
Munkassagom e kettds
palyan halad. Mind a két
tertleten igyekszem ma-
gamat hasznossa tenni,
egyszer(ien és célszerden,
a mesterség pontossagaval
és oOkonomiajaval.

Mint tanar, a vizualis ne-
velés problémajaval bibe-
16dok, mivel a joév6 rajz-
tanarainak rajzmddszerta-
ni nevelésével biztak meg.
Mint festd, a vilag képi
értékd formdinak valtozé-
konysagat, dinamikajat
kutatom és formalom ké-
pi jelekké, hogy altaluk
emberi élményeimet meg-
fogalmazhassam. gy
munkam, bar két tertletd,
alapjaban egy célu.
Program szerint jelenleg

6nallo kiallitds anyagat
szervezem, gydjtbm és
készitem, amit 1972-ben

rendez meg a Szovetség,
dtvenéves koromban. Ez
a bemutatkozas, gy ér-
zem, az évfordulétol fig-
getlendl is, egyre esedé-
kesebb lesz.

Szamomra jelent majd
igazi tanulsagot egyitt
latni azt, amit még ma-
gam sem lattam egydtt
soha.
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AZ IFJUSAGI IROK
PECSI KONFERENCIAJA

Szeptember 26-an rendezték Pécsett az ifjusdgi ir6k hagyomanyos évi
konferencidjat. A tandcskozds témaja az ifjusagi irodalom felnGtt-
abréazoladsdnak problémaja volt, ennek kapcsan a fiatalok és felndgt-
tek kapcsolatanak tikroz6dése a mai alkotadsokban. A vitaindité el6-
adast Koczogh AKkos tartotta, kiegészitve folyéiratunk szeptemberi
szaméaban megjelent Felndttek és gyermekek c. irdsdnak gondolatait.
Az el6adast kovets élénk vitaban felszolalt Gergely Marta. Féldes
Péter, Lengyel Balazs, Hars Laszld, Vargha Balazs, Katk¢ Istvan, Dr.
Bécsy Tamas, Petrolay Margit, Tatay Sandor, Osvat Erzsébet, Gyur-
kovics Tibor. Csulak Mihaly és T. Aszédy Eva.

A felsz6laldsok nyoméan vildgossa valt, hogy az ifjusag és feln6ttek
viszonyanak irodalmi abrézoldsa elvalaszthatatlan a probléma alapos
tarsadalmi vizsgéalatatol, a hozzasz6lasok egy része tadrsadalmunk mai
generécios kérdéseivel foglalkozott, s értékes fejtegetések hangozot-
tak el fiatalok és feln6ttek szembendalldsdnak okairél, megvaltozott
formairdl, s az ellentét feloldasdnak lehetéségeirdl.

A vitdban kirajzol6dé masik kérdéskdor a megvaltozott tarsadalmi és
generéciés viszonyok irodalmi &brazoldsdhoz kapcsolédott; felvetdd-
tek a tipusalkotds, a totalitds és a fekete-fehér abréazolds kérdései.
Hasznos gondolatok hangzottak el az egyes ifjusdgi miivekben meg-
mutatkozé 4bréazoldsi sablonokrél, amelyek akadalyozzdk a korszer(
szemlélet- és abrazolasmod kibontakozasat.

Tébben felvetették ismételten az ifjusagi irodalom esztétikai elem-
zésének és rendszeres kritikdjanak hidnyat és szikségességét és
Gjra felvet6dott egy ifjusagi elméleti irodalmi folydirat megindita-
sanak fontossdga. Maga a tanéacskozas is mutatta, hogy sok még
a tisztadzatlan alapkérdés, terminolégiai bizonytalansdg, nem egy-
séges még a gyermek- és ifjusagi irodalom, ifjusagi irodalom és
ifjasdgi olvasmany elhataroldsa sem.

A tanéacskozds eredményesen zarult, noha féként &ltaldanosabb kér-
désekkel foglalkozott s az egyes ifjusagi irodalmi mivek elemzésére
nem kerult sor. A jov6ben taldn hasznos lenne a konferenciat foko-
zottabban a megjelen6 alkotdsok problémainak megvitatdsara 06ssz-
pontositani. Célszerd lenne egy-egy kiadd vagy mdfaj évi termésé-
nek felmérése, elméleti és kritikai vizsgalata. EI6nyds lenne tovabba
az ifjusagi irok mellett az irodalomtdrténészek, kritikusok, pszicho-
l6gus szakemberek fokozottabb bekapcsoldsa a konferencia munkéa-
jaba. A Magyar ir6k Szovetsége ifjusagi irodalmi szakosztalya mel-
lett a kritikai szakosztaly tagjaival lehetne béviteni a meghivottak
korét.

A konferencian résztvevd ifjusagi ir6k a tandcskozas utan ankétokon,
ir6-olvasé taladlkozékon vettek részt a Pécsi Tanarképz6 Fdisko-
lan, a Varosi Kdényvtarban, tovadbb& Szigetvadron és Pécsvaradon.



