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ILLYES GYULA

Petofir6l emlékezve

A kolt6k gyakorlatiak.

Honnan szarmazik a legenda, hogy a valé vilagban csak cset-
lenek-botlanak, hogy tgyefogyottak: alomvilagban élnek?

A magyar kolték kivaldlag a gyakorlat emberei. Természetes;
kivételesen nehéz a helyzetik. Balassiban harom prékator veszett
el s még lécsiszarnak is johirG volt. Csokonai egymaga fol tudta
volna allitani az Akadémiat, ha egy kis megértésre talal;, ha nem
épp a realis eszk6zok birtokosai szenvednek végzetes alomkorsag-
ban. Berzsenyi a leggondosabb tanulmanyat a mezei gazdalkodas

megujitasarol készitette nyomda ala. Voérdésmarty. ..
Pet6fi a szervez6képességével tilnik Ki.

Hibatlanul tajékozédik a részletekben; biztos tekintettel latja
at a bonyolultsagot.

Mi f6 jellemz6je kolt6i latasanak is? Sziletett lirikus: az elsé
szarnycsapas sasmadari magaslatba viszi. Hogy sasmadari tévedhe-
tetlenséggel tegyen kiuldnbséget a lenti valésag eladdig szamba
se vett jelenségei kozt. Font lobog - kedvenc képe ez - a Tiszatol
a Dunaig nyulé réna felett, de lelat a sotétzold kaka kozt nyakat
nydjtogaté gémre, a sarga fovenyen futé bogarak tarka seregére.

llyen éles szemmel furkészi a tarsadalmat is, de itt Gjra és
Ujra lecsap a magasbol; beavatkozik. Vorosmarty még csak dorgalja
a hazaért fol-folsivité, de aztdn masra se buzdulé magyarokat.
O - mintha csak ebbél a leckéztetésbél tanult volna - magas han-
gon beszél, de nem sivit. Vezényel. Még pedig ugy, hogy koézben
magyaraz. Vagyis tabort szervez. Ujra és Gjra tabort csinal.

De sosem maganak.

Kozosségi lélek. Elol jar, igen. De az tgy a gondja. Megesik,
hogy el6resiet, mar-mar elszakad a gyUjtotte hadtol. De ekkor is
- neki van igaza. Neki volt igaza, ahogy az id6é minden esetben
neki helyeselt, a mellé-zarké6zasaval.

Soroljuk fol minden esetét, amikor példat adott, hogy mi volt
- és még tobbszér, mi lett volna - a helyes teendd, gyakorlati
szempontbdl is?



Ne kezdjuk a legnagyobbak hogy nélkile nem lett volna -
vagy nem olyan lett volna - Marcius, az Ifji Magyarorszag eré-
tétele.

Mi ennek az el6zménye? Az alapokig visszanyulva: az els6
magyar iré-sztrajk.

Egy ugyes Uzletember azzal az truggyel, hogy kenyérmorzsak-
hoz juttatta 6ket, holmi bérmunkassa akarja tenni lapja munka-
tarsait. A felelet, a Tizek Tarsasaga. A vallalkozasnak Petéfi a
lelke, de Ggy: a magaéhoz hasonl6é érvényesilést akar biztositani
a tobbinek is.

O allitja talpra az Eletképek-et, az irék lapjat.

Kodzben 6 emel egy kavéhazi sarkot a nemzet tudataba, benne
a Kozvélemény Asztalaval. O a hangad6. De nem hangja jovol-
tabol. Eszméi tisztasagaval; elméje élességével.

Es ott van a Nemzet8rség megszervezésénél.

Ott szorgoskodik a hivatalos heti kozlény, a Nép Baratja meg-
teremtésénél. O foglalja irasba a lap programjat. Aranyt szeretné
alland6 szerkeszt6nek bejuttatni.

Nincs vége-hossza a kilincselésnek, amit Arany érvényesulése,
jo megélhetése, j6 honorariuma érdekében véghez visz.

S 6 a mozgatdja a teljes magyar Shakespeare-kiadas Ugyének.

O fogalmazza meg a magyar jakobinusok témérilésének, az
Egyenléségi Tarsulatnak proklamaciojat.

Aztan még egy Utkdzet iranyitasaba is beavatkozik.

Az ember méltan kérdezheti: mikor volt ideje, hogy olyan
méretl, olyan természetl iré legyen, mint amilyen lett?

Ezek kozben. Ezek folytan.

Pet6fi nem jart Segesvaron.

Ebbe a varosba 6 sose tette be a labat. Csak a hatarat koze-
litette meg. Oda ment volna, ha életben marad. Halalanak helye,
a kis Fehéregyhaza, a végzet utjan afféle utolsé posta mintajara
csatlakozik Segesvarhoz. Hogy mi is megtalaljuk.

Bizonyos volt benne, hogy elér Segesvarra s jot pihen, jot
eszik a kényelmes szép varoskaban. Ezért sem kimélte magat.
Utolsé éjszakajat nem agyban toltotte. Utolsé napjan nem ebédelt
asztalnal.

Bem Kkisded seregében, melyhez négy nappal el6bb csatlako-
zott, maga a vezér volt a legrégibb ismerése. Voltaképpen nem is
szamitott katonanak. Civilben volt, fegyvertelen.

Szentdl hitte, hogy elér az élet varosaba, Segesvarra. Hitt a
jov6ében, hitt a gy6zelemben, hitt a kaprazatos vezérben, akit 6



a maga huszonhat évéb6l nézve aggastyannak érzett. Renduletle-
ndl hitt az 6tvennégy éves elszant lengyelben, aki, akar egy viga-
lomba, négylovas hintéban hajtatott a sors elé. ,Szeretett fia” any-
nyira tele volt életbiztonsaggal, hogy - noha Marosvasarhelyrél
hajnalban indultak és Székelykereszturra alkonyattal vonultak be
- tagjai egész napi torédottségét a baratainal toltott vacsora utan
bolyongassal pihentette. Az ismeretlen Kkisvaros egyik vendégls-
jébdl ciganyzenét hallott. Honvédtisztek mulattak ott az id6t, nem
énekléssel, hanem a muzsika melletti beszélgetéssel. Ide tért be,
itt id6zott, részt véve a fiatalok szokasos kifogyhatatlan eszme-
cseréjében egész addig, amig a pitymallatti félsotétben nem vertek
itt is induldét a dobok. Erre futott csak a Kijel6lt szallasara, meg-
mosakodni, egy csésze kavét folhdrpinteni.

Tanuk jelentkeztek kés6bb, hogy ezen kozben kétszer is el-
szavalta hires versét, az Egy gondolat bant engemet cimit. EI6-
szOr a vacsoraval kedvesked6 Varga Zsigmondéknal, majd a haj-
nali reggeli utan, mindkétszer ,valamely csodas el6érzet hatasa
alatt, szenvedélyes hévvel", ahogy a kitiné Ferenczi is irja.

Nem valészinl, hogy szavalt. Erre sem a ciganyzene, sem a
hajnali gyors reggelizés nem alkalmas id6. Még kevésbé valdszind,
hogy épp azt a versét szavalta, mely csak egy nap mulva kezdte
meg kulonds palyafutasat.

A legendat az emberi gyengeség szilte, a felel6sség elhari-
tasa, hogy ne gyotdrjon benniunket oly igen a blntudat. Hogy szol-
galjon vigaszunkra, a mi vigaszunkra: neki lam nem is volt iszonyu
elviselni az elviselhetetlent. Ha egyszer vagyodott ra! ha oly gyo6-
nyoriden zengd sorokban o6hajtotta a h&sok halalat.

Nem o6hajtotta a halalt. Utols6 levelében Julianak boldog ter-
vekrdl ir: milyen szép lesz fészket verni a csiki havasokban a csa-
lad szdmaéra.

Az a haldal nem volt szép; kolt6i sem volt. Azt a rettenetes
pusztulast csak a szadizmus képzelheti olyannak, mini amelyet az
elszenveddje kivanatosnak érzett.

Lelkiink mélyén mindnyajunknak egy szornyeteg lapul, vér-
ive. Ne engedjik, hogy még tovabbra aldozata legyen ennek O is.

*

Nemzeti hagyomanyunk, hogy az iré ne fitogtassa a tudasat.
Irodalmunk kezdett6l fogva a poeta doctusok mive. S koltdink
abban versenyeznek, hogy melyik6k mutassa ki legkevésbé a mu-
veltségét. Nem azaltal, hogy barbarként viselkedjék. Azaltal, hogy
miveltsége ne a ml kulsejére rakodjék csillogasul, hanem belse-
jébe épuljon bele. A ,Vitézek mi lehet e széles fold felett" kezdet(



huszarnoéta szerz6je a kisujjaban hordta, amit Padovatél Krakkoig,
Upsalatél Salamancaig az egyetemeken el lehetett sajatitani. Alko-
tasa azért olyan magasszint(i. A Csikéb6ros kulacshoz koltéje, az
6- és Ujkori euroépai nyelvekhez, végsé ismeretszomjaban még a
torokbe is belekapott. Egy nép nyelvét tudni az 6 esetiikben is azt
jelenti: az illetd nép szellemi Kincsét is birtokolni.

Pet6fi az 6 nyomdokukon indulva hédit. A kaszarnya, a van-
dorszinészi ekhos szekér, de még a Panyé Pannik viditotta csarda
is megfizethetetlen egyetem.

Nem tudjuk, hany nép és hany tarsadalmi osztaly nyelvét
beszélte a Befordultam a konyhaba és a Tundéralom iréja. Ahany
idegen irodalom megérinti, azt eredetiben olvassa. Gyerekfével
németbdl fordit; alig éri el a nagykorusagot és franciat, angolt
Ultet at magyarra.

Véletlen leplezi le, hogy a szlav nyelvekben is otthonos.

Egy kora délel6tti 6raban belép a még félig Gres Pilvaxba egy
szlovak fiu, a viseletén is ott a nemzetisége. Tilinkét arul. Nem
sok sikerrel, mert csak mutogatja az arujat, az anyanyelvén, ame-
lyen kival mast nem ért. Az egyik asztal vendége folnéz ra az ira-
sabol és elbeszélget vele. Ugyan kicsoda? Egy tavolabbi asztaltol
valaki oldalt el6re hajlik és irodalomtoérténeti tana lesz; a fiatal
szlovak vandorkereskeddével Pet6fi tarsalog.

Kortarsai vita nélkiul fogadtak el, hogy 6 legyen a vezér. Oly
kitin6en beszélte a népi magyart! S oly hibatlanul az eurépait!

Ezt azzal, azt ezzel erdésitve.



PAKOLITZ ISTVAN

Gyehenna-idé

(Lidérces fullaszté jaliusi éjszaka
Sehogyse akar megvirradni
Zsong6 tlicsékmuzsikaban

Fojto kigyodsziszegés)

Na te hires edd meg amit f6ztél

Betyarcsardak csikoskurjantasu Apolléja
Véresszaju versfarago

Fentebb stilG esztétak botranykove
Villamterhes follegeket hajté garaboncias

Urat papot katonat fricskazo szegénylegény

Ebrddon kidobott mezétlabas apostol
Vilagszabadsag izgaga 6rultje

Ezreket halalba hajszolé kerge trombitas
Csak azt tudtad fajni: el6re

Az utanam-ra nem futja a szuszbél
Bolond lennél vasarra vinni a bérod
Nem szenvedheted a puskaporszagot
Asszonyszoknyan Ul6 levitézlett néptribun
Gyorsan megfuté gyorsfutar

Csak g6gbs szarvadat torték le

Nem az emberiséget érte sérelem

Van még tér sorsnyitotta tér

Véres csatdk tere

Elszelelni mar ugyse tudsz

Utonall6 haramiaként kéréznek
,KUlonds ismertetéjele nincs”

Na te hires edd meg amit f6ztél

Van kiulénds ismertet§jelem

Tegnap egy orszagot serkentettem talpra
Megirigyelhetett volna az isten is

Van kilonoés ismertet6jelem

Ma mar az 6rdognek se kellek

Barki pojaca belémtordlheti saros labat
Van kilénds ismertetéjelem

Alkudozas nélkili igazam volt

Es tudtam hogy igazam van

Kulonds ismertetdjelem

hogy ITT VOLT az id6



Id6k ideje: Mostvagysoha-idg

Igézelesen gyoénydrd sziz id6

Ideje a kiverekedhetének és megharcolhatonak

A megalmodottnak és megszenvedetten megérdemeltnek
Itt volt az istenldbatmegfoghatjuk-idé

A SZAZSZORSZENT EGI SZABADSAG ideje

Es most ITT VAN az idé6

Vilagszégyen-idg

Baltanyelet leronditék ideje
Cunctator-hadvezérek-elherdalta idé

Ideje a semmit nem vallaloknak

A szarnyas sz6 utan mankén vanszorgd tett ideje
Gyehenna-id§

Sultgalambvarék idétlen bavaszkodasa

Vilagringyova zillesztett névérink gyimdolcstelen ideje
Népet-hazat elvetélé id6

Jévend6t kalodaba zard idé

Ideje a suméakolé hazudozéknak

Korbacsos kezet nyalogatdé meghunyaszkodé kutyak ideje

Kitaszitottsagom hazatlan-otthontalan arvasagom ideje

Huszonhatéves aggastyanja a bitang csalattatasnak
Huszonhatéves kamaszkdlyke a pusztithatatlan reménynek
Prébaratévé oraimban is tudom

ITT LESZ az id6

A Meégegyszer-id6

Az d6nmagunkhoz-érdemesek-leheitink-idé

Megadas helyett a szembenézés -

Megfutas helyett a harc ideje

Ideje éhes vicsorgd farkasoknak

A biceg6 kis lengyel gy6znitudé ideje
Elet-vagy-halal-idé

Nem a csakazértis-halalt

Nem a hiu kétségbeesett dngyilkos-halalt
Nem az ostoba értelmetlen halalt keresem
A harcos-értelmes halalt VALLALOM
Az értelmes-gy6ztes életért

(Kigyosziszegés helyett kakasszé riogat
Az udvaron mar sz6szmotol a fuvaros
Hat mégis csak hajnalra vergdédik
Csillagtalan fullaszt6 berényi éjszakam)



PECZELY LAszLO

PETOFI:
EGY GONDOLAT BANT ENGEMET...

(VERSELEMZES)

Egy gondolat bant engemet:

Agyban, parnak koézt halni meg!
Lassan hervadni el, mint a virag,
Amelyen titkos féreg foga rag;

Elfogyni lassan, mint a gyertyaszal.
Mely elhagyott, Gres szobaban all.

Ne ily halalt adj, istenem.

Ne ily halalt adj énnekem!

Legyek fa, melyen villam fut keresztul.
Vagy melyet szélvész csavar ki tovestil;
Legyek k@szirt, mit a hegyrél a volgybe
Eget-ioldet razé6 mennyddrgés dont le .. . -
Ha majd minden rabszolga-nép

Jarmat megunva sikra lép

Piroslé arccal és piros zaszlokkal

Es a zaszlokon eme szent jelszoval:
.Vilagszabadsag!”

S ezt elharsogjak,

Elharsogjak kelett6l nyugatig,

S a zsarnoksag veldk megutkozik:

Ott essem el én,

A harc mezején,

Ott folyjon az ifjui vér ki szivembil,

S ha ajkam 6romteli végszava zendul.
Hadd nyelje el azt az acéli zorej,

A trombita hangja, az agyudorej,

S holttestemen &t

Fujé paripak

Széaguldjanak a kivivott diadalra,

S ott hagyjanak engemet dsszetiporva. —
Ott szedjék 0ssze elszort csontomat.

Ha jon majd a nagy temetési nap.

Hol tGnnepélyes, lassu gyasz-zenével

Es fatyolos zaszlok kiséretével

A hésoket egy kozos sirnak adjak,

Kik érted haltak, szent vilagszabadsag!

(1946, december)



Az elemz6 nehéz feladat el6tt all: a vers nagyon is ismert, sokat idézték, szaval-
tak. A sokat emlegetés pedig az elkoptatas, az ellapositas veszélyét rejti magaban.
El lehet-e mégis érni, hogy a remekmi Ujra eredeti fényében ragyogjon? Az a vers,
amely talan a legélesebben vilagitja meg Petd6fi arcat.

A Petéfi-irodalmat lapozgatva feltlinik, aranylag mily kevés az olyan részletes
Petéfi-verselemzés, amely a versek minden tartomanyat, kis alkotéelemeit is szamba
véve tarja fel a mlvek értékeit s hatasuk forrasait. Horvath Janos maig is legrészle-
tesebbnek tekinthetd Kkitliné Petéfi-monografidja kivételnek szamit. igy kap benne
harom lapnyi helyet az Egy gondolat bant engemet... is. Horvath Janos els6sorban
a ml lélektanat tarja fel, ,az ihletett akaratnak kdélt6i megval6sulasa"-ként szem-
lélve. A vers masik, az el6bbinél is részletesebb elemzését Lukéacsy Sandornak ko-
szonhetjuk. ,...és piros zaszlokkal c. tanulmanya (Kritika, 1967/11., 1968/1. és 3.)
f6képpen az eszmeiség oldalarol, a kolté politikai magatartasaként, a ,vilagszabad-
sag" és a ,piros zaszlok" motivumok magyar és vilagirodalmi nyomai irant érdek-
I6dve vizsgalja a verset. Emellett azonban rairanyitja a figyelmet a képek, a moti-
vumok és az eszmeiség 0Osszefliggéseire is, s feltarja a kapcsolatrendszerré épilé
motivumegyezéseket Petéfi rokon témaju verseiben (Ady szimbélumrendszerét vizs-
galtak ily modon), s6t — ha ez esetben mellékfonalként tartva is kezében - Kitér
olyan strukturalis tényekre is, mint amilyen a kompoziciés szimmetria a kompozicié
és az eszmeiség egysége, a kompozicié és a ritmus, a sorhosszisagok és a rimstruk-
tara osszefliggései.™

Ez elemzések meggy6z6en bizonyitjak, hogy az 0j (helyesebben: eredeti) fény-
ben ragyogtatasnak hathatos eszkoze lehet a vers apré részleteibe is behatold, tobb-
oldalu verselemzés. De valami mas lényegeset is bizonyitanak, azt a ma mind s(r(b-
ben hangoztatott esztétikai igazsagot, hogy a mi sohasem lezart, befejezett, hanem
tovabb él, alakul a befogaddk tudataban, spontan és naiv m(iélvezetében vagy szak-
szer(i elemzéseiben és értelmezéseiben - a mudélvezé vilagnézetétdl, koratél és még
sok mas tényez6tél befolyasolva. Nem véletlen pl., hogy Horvath Janos a 20-as évek-
ben az arcon és zaszldn megjelené piros szinnel a ,lelkesedés vérsziné"-t asszocialja
csupan, Lukacsy Sandor és Pandi Pal szerint viszont a kolté a ,piros zaszlokkal" a
végs6 nagy dsszecsapas szocialis jellegére utal. Vagy itt van a vers lelkét, legbensébb
eszmei magjat jelentd, Kkitlind szerkeszt6érzékkel kiemelt ,Vilagszabadsag": ha
alapjaban véve nem is, de arnyalataiban mast jelentett a Petéfi korabeli olvasénak
vagy hallgatéonak, mint a mainak. (A nyelvi informaciék teljes Kkicserél6désére vagy
részleges megvaltozasara nézve jelentds megallapitasokat tesz Martinké Andras
»A nagyszerlG halal. .." c. tanulmanyaban. Kritika 1971/10. 22-28. 1)

Meggy6z6déssel ismételjuk, hogy a koronként arnyalédod, Gj és Gj szempontok-
kal gazdagodd, részletes verselemzés mindenkor hathatés eszkdze lehet annak, hogy
ismételten megnyiljanak az olvas6 szamara a hatasenergidk felszabaditasanak a vers-
ben rejlé forrasai. De az is bizonyos, hogy ez interpretaciokra tamaszkod6 hangos meg-
szolaltatas is Uj és (j szinben ragyogtatja a mivet. A kolt6 ugyanis valahogy elrejti
a leirt versben, vagy ahogy az informacioelmélet nyelvén ma az irodalomtudomany-
ban is szeretik mondani: ,beko6dolja" a versbe azt a zeneiséget, amely mar a mi meg-
szlletése kozben is nem mindig csupan kisér6, hanem gyakran iranyit6 tényezéként
van jelen. Ez a zeneiség pedig nem mindig jelentkezik feltinéen, hanem csak sejteti
magat, s oly inponderabilidkat rejt magaban, a megszdélaltatasnak olyan hajszalnyian
finom arnyalasi lehet6ségeit sugalmazza, amelyek az értelmezés szempontjabdl vi-
szont jelentések lehetnek. Pl. a ,Vilagszabadsag" fogalom kiemelésének eszkoze
az el6tte és utana tartott sziinet; nem kdzémbos tehat ennek a mértéke a hangos koz-

* Egy harmadik részletes elemzés Pandi Palnak e dolgozat elkészilte utdn megjelent.
Kisértetjaras Magyarorszagon c. koényvének Il. kotetében olvashaté (Magvetd, Bp., 1972.
I1. k.). Miként Lukacsy Sandor, 6 is els6sorban eszmei szempontbdél elemzi versunket,
az eszme kibontakoztatasat lélektani és szerkezeti fonalon kisérve végig. A ,piros zasz-
I6k"-ban 6 is a szocialista forradalom emblémajat latja.
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lésben. Arnyalatnyi eltérések adédhatnak a tempéban, a dinamikaban és a hangfek-
vésben is. Kétségtelen ugyan, hogy a nagy csatajelenetet er6sebb dinamikéaval, gyor-
sabb tempoban és emeltebb hangon kell elmondani, mint a verset lezaré temetési
részt, mégis - tapasztalat igazolja - e hatarokon belll az arnyalasi és kifejezési le-
hetéségek egész sora versmondok (és korok) szerint. A nagy vers mindig rejt ma-
gaban meglepetéseket, anélkil, hogy a lényegérél vallott felfogas megvaltoznék. De
csak akkor, ha akar csak 0sztdnds azonosulas, akar részletes elemzés utjan megva-
l6suld tudatos beléhatolas altal napvilagra jonnek a lényeg megjelenési finomsagai,
addig észre nem vett arnyalatai. Meggy6zédésiink, hogy korunknak nagy lendulettel
kiviragz6, szamos szaktudomanytol s nem egyfajta természettudomanyos modszertdl
is tamogatott irodalomtudomanya és muielemz6 gyakorlata minden eddiginél alkal-
masabb e nyilvanvalé vagy eddig még rejtett szépségarnyalatok feltarasara.

Mikor ez eszkozokkel e jol ismert kdltemény elemzésére vallalkozom, gondolom,
ugy szolgalom legjobban a fenti célt, ha a vers minden ,tartomanyat”, ezeknek leg-
kisebb elemeit, ,mikrostruktdrait" is figyelembe vevd, s6t a mi egészén, szervezetén,
strukturajan is taltekintve, annak kifelé, a kor, a vilagirodalom, a koltd személye
és életmlive felé is mutaté Gn. komplex elemzés maddszereivel és perspektivaival
élek. Természetesen figyelembe részesitem, s6t elemzésem atjan mint megbecsult érté-
keket viszem magammal azt is, amit el6ttem masok e kéltemény kincsesbanyajabol
mar kiaknaztak - nem mell6zve azokat sem, amelyek szinte mindenki szamara nyil-
vanvalodk.

Egy vers olvasasakor vagy meghallgatasakor az els6, ami irant a befogadd6 ér-
deklédik, az, mit akar kozolni a kolté, mi a vers jelentése, mi az a lényeges dolog,
élmény, érzelem, eszme, ami miatt a md megsziletett. Gyakran csak eréfeszitéssel,
mélyre és messzire tekint6é gondos elemzéssel tudjuk feltarni a vers jelentését. Az
Egy gondolat bant engemet. .. sem volt egészen problémamentes vers, e problémak
azonban ma mar megoldottnak latszanak. Nem is annyira jelentésének bonyolultsa-
garol, mint inkdbb maig haté egyetemes érvényliségérdl és a kdlté személyiségével
valé Osszefliggéseir6l van szé.

Ha nagyon tomoéren akarnank utalni a vers jelentésére, akkor ezt a harom egy-
massal korrelacioban levé fogalmat kell megjelélntnk: ,vilagszabadsag", ,piros
zaszIlok" és ,nagyszer( halal". Mindharmat joggal tekinthetjuk a vers kulcsfogal-
mainak.

A két els6 fogalom kapcsolata a legszorosabb, hiszen koztik jelképi dsszefliggés
van. Egyitt jelzik, mit értett Pet6fi vilagszabadsagon, s miben latta az érte folytatott
végs6 nagy harc lényegét. Politikai allasfoglalasat talan Ady fogalmazta meg leg-
frappansabban : ,J6jjon ellenik (a Pet6fi meghamisitok, a nevével kufarkoddk ellen.
P. L) Pet6fi maga, a maga szocialis hitvallasaval, a maga csillapithatatlan és hatar-
talan forradalmisagaval." (A forradalmar Pet6fi, In: Ady Endre az irodalomrol.
Bp., 1961. 279. 1.). Riedl Frigyes Pet6firél sz6lé kényvében egyetlenegyszer sem
emliti cim szerint versunket, viszont utal jelentésére, mikor leszdgezi, hogy modern
értelemben nem volt, nem lehetett Pet6fi szocialista, mert nem ismerte Marxot. ,De
koltészete azért Kkifejezi, ami a szocializmusban nemes és orokkévalo: az emberi
érték fuggetlenitését a véletlen vagyoni viszonyoktol, a szegények védelmét a gazda-
gokkal szemben, a nyomorultak emelését emberi méltésagra ... Petéfi igenis érezte,
hogy a szegények és az elnyomottak kozott oly kotelék is van, mely a nemzetiségek
korlatain tual is kapcsol." (Pet6fi Sandor. Franklin. 1923. 121. 1) Lukacsy Sandor
mar egész aprolékosan megmutatja azokat a hatasokat is (mint legtobben, 6 is a
francia utopista szocializmusra utal), amelyek Pet6fit segitették eljutni a szocialis for-
radalom és respublika eszméjéhez. Miként irodalmi mintai, megval6sulasukat & is
egy végs6 nagy Osszecsapasban latta. Arra is ramutat, hogy Pet6fi érdeme annak
a jelképnek a megtalalasa, amely a szocidlis forradalom és a vilagszabadsag esz-
méjét egyesitette (idézett tanulmanya, Kritika, 1967/11. 12. 1).



A vers harmadik kulcsfogalma a ,nagyszerd halal."* Tobben ramutattak, mily
nagy szerepet jatszik Pet6fi kdltészetében a halal gondolata, s hogyan magasztosul
fel fokozatosan az egyszer( haldl a nagyszer( haldl eszméjévé. Az Egy gondolat bant
engemet. .. évében vagy a korul irt tobb verse egyitt idézi — egyuttal a kompozicios
dinamizmus forrasaként is - a kétféle halalt, nemegyszer Unnepélyes, latomasszeri
verslezarassal.

Egy korabbi el6képe ennek Ha az isten c. kolteménye (1845.). A kétféle halal
kozil az egyik az, amelyet a természet elmulasaval kapcsol dssze; a hattytdalat
zengd kolté ajkat a széke kislany zarja le. A masik a csatatéri halal. Itt is csok
zarja le a haldoklo ajkat, de nem a sz6ke leanyé, hanem a szabadsagé. Ebben a
részben mar az Egy gondolat bant engemet... fogalmai, szavai is megjelennek, a vo-
ros szin is, de még nem a zaszl4é, hanem a kihullé véré:

De ha ezt nem engedné az isten. S lelkesitve zengjenek a harcok
Kérném akkor, hogy tavasz legyen. Csaloganyai, a trombitak.

Harc tavasza, hol roézsak teremnek, Ott legyek, s az én szivembdl szinte
Véres rozsak, férfikebleken. NGgjon egy halalos vérvirag ...

A haldlsejtelem fenti értelemben vett konkretizalasa az a két vers is, amelyeket
a Felh6k korszak utani tisztulas elsé jeleiként szoktak emlegetni. A Varady Antalhoz
c. episztola (1846) mar a népek harcaroél ir, amelynek aranyait a kétszer hasznalt
.Véres” megjeldlés és a szintén megismételt ,vérozon" is érzékelteti. A nagy harc
kovetkezménye a fold megtisztulasa, az egyetemes féldi boldogsag eljovetele lesz:

De hinni kezdem, hogy dicsé napoknak
Eljik holnap fényes hajnalat.

Mid6n a népek mind félemelik

A fold poraba gazolt fejiket,

S végig mennydorgik a fold kerekén:
~Legyunk rabokbdl ismét emberek!"

Ez nagyszer(, de véres kor leszen,

Es agy is illik, hogy véres legyen!

Mar vizézon volt, most egy vérdzon kell.
Hogy megtisztuljon a vilag a szennytél.
Amely folotte meggyllekezék;

Egy vérozon kell! és ha az lefolyt majd,
A megmosdott fold tiszta, szép leend,

Es lakni fognak emberek folotte,
Hasonliték az isten képihez.

Az irodalomtorténeti kézikényv ramutat, hogy ez episztola egy Uj szakaszt
jelz6 hatarkd Petéfi koltészetében, s a francia utopistak, féképp Saint-Simon mellett
talan Béranger és a Marxszal baratsagot tartdé Heine hatasat tukrézi. Egyuttal azon-
ban annak is bizonyitéka, hogy Pet6fi az eurdépai demokratikus aramlat nagy gon-
dolatat a magyar val6ésag vérkeringésébe kapcsolja.

A masik, idében az Egy gondolat-hoz kozel all6 vers a Sors nyiss nekem tért
(1846). A csatatéri halal képzete itt is kiegészil ,az emberiség javaért” valo halal
eszméjével:

* Pet6fi nem él versében ezzel a Vorésmarty Szézat-abol jol ismert - és kés6bb,
maig is félreértett — megjeloléssel. Amikor mi itt hasznaljuk, nem eredeti, ,nagyméretd",
,nhagyszabasud", hanem mai értelme szerint tesszuk ezt. (v6. Martinké Andras tanulmanyat)
Pet6fi egyébként a ,nagyszer(" jelz6t mai értelme szerint is alkalmazta, mas fénévhez
kapcsolva, kés6bb idézett, Varady Antalhoz c. versében: ,Ez nagyszerl, de véres kor
leszen..." Ugyanigy az Erdélyben c.-ben is: ,Szuletni fognak nagyszerld napok..."
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Meghalni az emberiség javaért.

Mily boldog, milyen szép halal!

Szebb s boldogitébb egy hasztalan élet
Minden kéjmamorainal.

Versiinknek szinte tészomszédsagaban talaljuk a Véres napokrol almodom c-
nagyszer( viziét, mely a ritmus, a hangzéssag, a kompozicié (ismét az e korszakara
annyira jellemz6 szimmetriaval) és a jelentés egységének remeklésével jeleniti meg
az dvilagnak romjain az 0j vilagot megteremtd véres napokat, s idézi a kolté jelen-
létét és a halal zordsagat enyhité kedvest (szemantikai vonatkozasu részletes ritmikai
elemzése A tartalom és a versforma 0Osszefliggésének néhany kérdése c. tanulma-
nyomban. A Pécsi Ped. Féiskola 1956. évi Evkényve. 12-16. 1)

A nagyszer( élethalal-kiizdelmet idézi a szintén 1846-os Erdélyben c. vers is:

A szazad visel6s,
Sziletni fognak nagyszerld napok.
Elet-halal vészes napjai.

S végezetil Az itélet (1847) fenséges zardtabléja, hexamétereinek s a természetes
beszédét idézé versmondattananak és koznyelvi székincsének érdekes ellentétével:

(A haboru istene a népeket végs6, sorsddonté viadalra hivja)
Két nemzet lesz a fold ekkor, s ez szembe fog allni:

A jok s a gonoszok. Mely eddig veszte orokké.

Gy6zni fog itt a j6. De legelsé nagy diadalma

Vértengerbe kertl. Mindegy. Ez lesz az itélet,

Mely az igért isten, profétak ajkai altal.

Ez lesz az itélet, s ez utan kezdédik az élet.

Az 6rok Udvosség, s érette a mennybe repulnink

Nem lesz szilkség, mert a menny fog a foldre leszallni.

Talan nem volt felesleges attekinteni azt az utat, amely Petéfi koltészetében
egyik legnagyszer(ibb verséhez, az Egy gondolat bant engemet.. .-hez vezet. Egy
nagyszer( emberi magatartas és politikai hitvallas bontakozott ki el6ttiink. Ugyan-
akkor azonban azt is tudomasul kell vennink, amire a kritika is ramutatott, hogy
késébb sohasem ir piros zaszlékrél, hanem haromszin( lobogdrdl. Vagy ha mégis,
a vér jelképét latja benne, mint a Fekete-piros dal-ban is. Ugyanigy a ,Vilagszabad-
sag" szot, ,mellyel az Egy gondolat-ot, élete legnagyobb gondolatat zarta, .. . nem
irta tébbé le soha." (Lukacsy S. Kritika, 1968/3. 27. 1) Nem lappang itt valami el-
lentmondas? Hdtlenné valt kolténk a vilagszabadsag eszméjéhez, még ha oly nagy-
szer(i ugy, a szlikebb haza érdekében is? Korantsem! S erre, egyetlen adat is ra-
vilagit. 1848 c. versében ez évrél mint ,a népek hajnalcsillaga”-rél ir, s a magyar
szabadsag Ugyét az emberiség egyetemes szabadsagaéval egynek vallja:

Nagy idék. Beteljesult az iras
Joslatja: egy nydj, egy akol.
Egy vallas van a foldon: szabadsag!

Az is igaz, hogy a vilagszabadsagért vivott nagy kizdelemben a magyart latta az
élen - az 1848-as forradalmak elbukasa utan teljes joggal. Ez érz6dik ki Ismét
magyar lett a magyar.. . ¢. versének ezekbdél a soraibdl is:

Ismét magyar lett a magyar,

A sikra Aallt vitézal.

Es a vilag, a nagy vilag.
Csodékat latni készil!
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De ez szo6lalt meg azoknak az eurdpai kolt6knek a verseiben is, akik a magyar sza-
badsagharcot lelkesen Udvozolték. . x

Rendkivil fontos a kolté koézolnivaléjanak megfejtése, egy vers jelentésének
tudomasul vétele, nem kevésbé lényeges azonban azoknak a megformaldasi eljarasok-
nak megismerése sem, amelyek altal a koézdlnivalobol koltéi remekm lesz. Az Egy
gondolat bant engemet. .. mondanivaléjat mar el6tte is, utdna is sokan, a kolténél
joval részletesebben kifejtették. Bennink a ,Vilagszabadsag" fogalma mégis els6-
sorban Pet6fi versével egyutt idéz6dik fel. Két oka van ennek. Az egyik az, hogy
az eszme a koltd személyes dolga -, lirai élményként jelenik meg, hisz a vers fik-
ciéja szerint személyesen van jelen a nagy Osszecsapasban. A kolt6i hatas is
lényegileg abban rejlik, hogy a versbe ,belekédolt" lirai élmény bennink, befo-
gaddkban is felidéz6dik - ha nem is teljesen azonos mddon, hanem sajat él-
ményeinkkel, tapasztalataikkal és ismereteink elemeivel asszocialva. A lényeg az,
hogy érzelmileg és gondolatilag rezonalunk a versre. A masik ok, amely tulajdon-
képpen eléfeltétele az el6bbinek, amely altal a sokak altal atélt élmény nemcsak
hatasossa valik, hanem egyszeri, igy sehol és soha meg nem ismétléd6 jellegét is
kapja, a mivészi alakitas. Ez az, amirdl részletesebben kell szélnunk, ami &ltal ed-
digi, inkabb eszmei-tartalmi és genetikai elemzésiink teljessé, ,komplexszé" valik.

Pet6fi nagyszer( vizidjat mar a régi iskolai tankdényvek is a rapszédia mdfaji
reprezentaldjaként szoktak emlegetni. Rapszddian pedig az 6da korének azt a mdfaj-
valtozatat értik, amelyben az indulat héfoka szétfesziti a szabalyos szerkezeti, nyelvi
és verselési kereteket. Hogy Pet6fi verse mennyire nem ,rapszodikus" a fenti értelem-
ben, arra nemcsak Illyés Gyula céloz Pet6fi-kényvében, nemcsak Lukacsy Sandor
fejti ki aprolékosan felsorakoztatott adatokkal, hanem utal rd az irodalomtérténeti
kézikonyv is: ,A forma latszolagos (az én kiemelésem, P. L.) rapszodizmusa egy
nagyon is hatarozott vallomas lirai menetét érzékelteti, a vers érzelmi és erkdlcsi
feszlltségét hianytalanul érvényesiti a visszafogott k6zIl6 ténusban indulé, majd dra-
mai és elégikus, méltosagteljes és tribuni skala dsszhangzata" (I11. 774.).

Hogy a kolteménynek minden izére kiterjed6 megkomponaltsagat feltarhassuk,
vazoljuk fel el6szoér kompoziciés er6vonalat. A XVIII. szazadtél kezdve napjainkig
hosszU sorat lehetne attekinteni azoknak az irodalomtudésoknak, akik a parhuza-
mossagban a koltészet alapvetd szerkezeti elvét lattdk meg, korunkban pedig ku-
16nds nyomatékkai hangsulyozzak a koltészet lényeges strukturalé principiumaként.
A parhuzamossagok sorozatos egymasutanjaban joggal latunk egy, a versritmusnal
tagabb értelemben vett ritmikussagot, amelyet, mivel a vers épitkezésében jatszik
nagy szerepet, ,kompoziciés ritmusnak" nevezhetink. Kiulondésen dinamikus ez a
ritmus, ha a negativ parhuzamossaggal, az ellentétességgel egészil Kki. Petéfi kolté-
szetében féképpen ez, a dinamikussadganal fogva expressziv kompoziciés ritmus
érvényesitl. Ez van jelen az Egy gondolat bant engemet.. .-ben is; alapja - mint
tobb mas, emlitett versében is - a kétféle halal egymas mellé, pontosabban szembe-
allitdsa. A parhuzamossagra és az ellentétességre éptlés alapvonasa a népkoltészet-
nek is. Nem véletlen, hogy tébben, igy Riedl Frigyes is, ramutattak Peté6finél e je-
lenség népkoltészeti gydkereire.

Az Egy gondolat kompoziciés erévonala mar egymagaban is frappansan tikrozi
ez ellentéten alapulé dinamikussagot, hiszen lényege egy nem idében Kkibontakozo
metaforikus meditaci6 a nem oOhajtott és Ohajtott halalrél, s ezt koveti egy idében
el6rehaladd, dinamikus folyamat az dhajtott halal kévetkezményeinek konkrét megje-
lenitésével. Természetesen a dinamikussagot és hianyat relativnak és a fenti érte-
lemben kell venniink, mert a képi mikrostruktirak az els6, statikusnak latsz6 részben
is rendkivil mozgalmasak.

Itt egy pillanatra megallunk, s talan helyén valé, hogy ezt az alkalmat hasz-
naljuk fel arra, hogy utaljunk az Egy gondolat bant engemet... stilusara. Ha a
stilisztikum szintjét csupan a koéznyelvi atlagtél valé eltérés szerint itéljuk meg, akkor
arra a megallapodasra jutnank, hogy Pet6fi stilusa kozel all ahhoz a stilisztikai zéro6-
ponthoz, amelyet ez a bizonyos kodznyelvi atlag jelent. Nehézséget az jelent, s a
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kilonbozd szétarak (igy elsésorban a készulé Petéfi-szotar) lesznek hivatva elddnteni,
mit tekintsink a vers kora, a mult szazad negyvenes évei szempontjabdl koéznyelvi
atlagnak. F6képpen az a veszély fenyeget, hogy korunk nyelvi szemléletét visszik
at Petéfi korara. De talan igy sem tévediink, ha azt allitjuk, hogy versink stilusa
rant - ama koznyelvi atlagtol. Erre vall az is, hogy minddssze két hasonlatot, alig
tobb metaforat, egy metonimiat, néhany jelképszer(i metaforat, két eufemisztikus ko-
rilirast és egy megszemélyesitést talalunk a versben. Annal nagyobb szerepet toltenek
be stilisztikai szempontbdl a jelz6s szerkezetek (,titkos féreg"”, ,elhagyott, Ures szo-
baban", ,eget-féldet razé mennydoérgés", ,pirosléd arccal”, ,piros zaszldékkal", ,szent
jelszoval", ,ifjui vér", ,orémteli végszava", ,acéli zorej", ,fajé paripak"”, ,kivivott
diadalra", ,elsz6rt csontomat”, ,a nagy temetési nap"”, ,Unnepélyes, lassu gyasz-zené-
vel", ,fatyolos zaszlok", ,egy kozds sirnak"”, ,szent vilagszabadsag"). Szandékosan
soroltuk fel teljes szdmban a tulajdonsagjelzéket, egyrészt azért, hogy lassuk, az ,acé-
li zorej" kivételével szinte egyetlen sincs koztiilk, amelynek hasznalata vagy megértése
a koznyelvi atlag szintjén rendkivilinek vagy problematikusnak tlnhetett volna fel a
maga kordban. De masrészt azt is érzékelteti e sorozat, hogy a jelz6k vagy dnmaguk-
ban mar hangulati értékkel birnak, vagy jelzett szavukkal &sszekapcsolva és szoveg-
kornyezetiikben elhelyezve hangulati tartalmat kapnak. Ha ehhez hozzavesszik a kol-
téivé strukturalasnak a tovabbiak soran ismertetendd eszkdzeit, megallapithatjuk,
hogy Petéfi ebben a versében is Ugy emelkedik a m(vésziség szintjére, hogy nem fe-
ledkezik meg esztétikai és egyben politikai alapelvérél: a népnek, neki érthet§ forma-
ban, nyelven.

Maga a kompoziciés erdévonal, amelyre végeredményben minden raépul, pon-

tosabban is felvazolva, a kovetkezd: a nyugtalanitdé gondolat és képi kifejezése
(6 sor) - fogalmilag megfogalmazott tiltakozas mint atmenet, majd az 6hajtott halal
képi kifejezése (2 + 4 sor) - az Ohajtott halal konkrétan, a nagy csatajelenetben
megjelenitve (18 sor) - a nagyszer( temetés tabldja (6 sor).

A kompoziciés vonal kibontakozasat tobb szempontbdl is megfigyelhetjuk. Az
egyik az, amelyre mar utaltunk: statikus meditacié és az id6ben kibontakozé vizio.
A masik, amelyre f6képpen Horvath Janos figyelt elemzésében: egy lelki folyamat
kibontakoztatasa a személyes meditaciotél a szabadsagért harcolé elnyomott népek-
kel azonosul6é megdics6ilt halalig. Ez utobbi fonalon végighaladva két aszimmet-
rikus részt kapunk, a sorok szamat figyelembe véve: 12 és 24 sornyi terjedelem. igy
is azonban bizonyos szabalyossagot észlelhetiink: a masodik rész kétszerese az els6-
nek. Ha viszont a temetési jelenetet kilon egységnek tekintjuk, akkor az expozicio

- kibontakozas - megoldas harmas tagozdédasat kapjuk 12-18-6 sormegosztassal
(6 és tobbszorosei, ill. az expozicié és a megoldas sordsszege egyenlé a kozéps6
részével).

Egy harmadik fonalat ad a keziinkbe a grammatikai vizsgalat. Leginkadbb ez
takrozi a jelzett lelki folyamatot. Az els6 6 sorra a fénévi igenév jellemz6. Az els6
sor egyes els§ személye azonban biztositja az infinitivusok személyes vonatkozasat,
s a vers személyes intonalasat. Itt egyébként a parhuzamossag a jellemz6, amelynek
harom pillére a harom fénévi igenév (,halni meg", ,hervadni el", ,elfogyni"). A ko-
vetkez6 6 soros szakaszban viszont, amely a tiltakozast és a kivant halal képi kifeje-
zését tartalmazza, a tilto, majd allitva felszolité igék jelzik a lelki magatartast. Itt
meg a sorok élén allé6 ,ne" és ,legyek" periodikus visszatérése utal a parhuzamos-
sagra. Ugyanakkor a két részt a kétféle halal képei allitjak ellentétbe egymassal. -
A nagy csatajelenetet tartalmazé férész grammatikai jellemzéje a Kkijelent6 moda
jové idejliség, amelyet a részlet élén all6 ,Ha majd" jelez. Igy jut kifejezésre a még
jelen nem lévd, de 6hajtott halal latomasszerlisége. Az egész rész nem mas, mint egy
hatalmas, remekil megkonstrualt kdrmondat, romantikus tirada, amilyennel sdr(n
talalkozunk a korszak lirdjaban, a szépprézajaban, tudomanyos és szénoki stilusaban.
Pet6finél sem csupan ezen a helyen (gondoljunk A XIX. szazad kdlt6i-nek nevezetes
versszakara: ,Ha majd a béség kosarabdl. .."). A kdérmondat kézepét (a sorok ara-
nya 8-10) és az el6készitd rész végét a ,megutkozik" utani kettéspont jelzi, de
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kivile egy metrikai fordulat is, aminek részletesebb taglalasara késébb keril sor.
Emlitettik, hogy e részt, az el6z6h6z viszonyitva, az id6ben kibontakoz6 dinamikus
elérehaladas jellemzi. Grammatikailag ez a kapcsolatos mondatok sorozatossagaban
jut kifejezésre: az elsé részben két, sorélen kapcsolt mondat (,S ezt eiharsogjak ..

»S a zsarnoksag vélek ...") egymastol egy sor tavolsagban; a zarérészben harom,
szintén a sorok élén kapcsolt mondat (,S ha ajkam .. »,S holttestemen Aat..
»S ott hagyjanak..."), 2-2 sortavolsagban egymastdél. A kapcsolatossag egyuttal a
parhuzamossag kifejezéje is — kivéve a rész utolsé soranak mondatat (,,S ott hagy-
janak engemet d&sszetiporva"), amely az el6z6 17 sor elérehaladé dinamizmusaval
szembeszeglil6 hatalmas kontrasztot foglal magaban, s a résznek epigrammatikus le-
zarasat jelenti. - A zar6rész, a magasztos temetési jelenet viszont az egész el6bbi
résszel all ellentétben: annak szinte viharos mozgalmassagaval, emennek Unnepélye-
sen lassu tempdja, amelynek ritmikai (és grammatikai) jeleire szintén kés6bb térink
ki. Az itt is jelenlevd egyetlen hosszi mondat épitkezése némiképp eltér az eléz6étdl:
itt nincs meg amannak csaknem szimmetrikus felez6dése, hanem 0t sor késziti el6 a
frappansan csattan6 hatodikat, amely egyuttal az egész versnek is hatasos lezarasa. A
parhuzamossag itt is érvényesil - olyan szavak visszatérésében is, amelyek mint Ié-
nyeges fogalmak mindkét részben feltlinnek, s ezzel egységbe kovacsolasuk funkciojat
is teljesitik. Az egyik a felsz6lit6 modu igékkel ésszekapcsolt ,ott" hatarozészé. Hasz-
nalata a latomas jovére iranyultsagat éppugy magaba foglalja, mint parancsszerien
ohajtott tartalmat. A masik a ,vilagszabadsag" sz6. Ha versiinknek tébb kulcsszava
is van, ez méltan tekintheté a legjelentésebbnek. Azt, hogy a vers lelke, eszmei mon-
danivaléjanak egyetlen szdba s(ritése, az is jelzi, hogy - ahogy erre Lukacsy Sandor
ramutatott - ritmikailag pontosan a vers kozepén helyezkedik el (a vers 158 Utemé-
nek felezési pontja e szora esik!), s ugyanez a vers zarészava, egyuttal utolsé rimfe-
leléje is. Tartalmaban és hangzasaban sulyos szdéval befejezni a verset: 6si hagyoma-
nya ez a koltészetnek. A hatasossagnak és az emlékezetbe vésé lezarasnak ezzel az esz-
kozével - miként késébb Ady - Petéfi is kilondsen szivesen élt.

A kompoziciés struktiranak ez a tiizetes attekintése azzal a tanulsaggal szolgal,
amely formai elemzésink kiindulasi pontja volt: mennyire nem rapszodikus ez a kol-
temény, ellenkez6leg: minden izében tudatosan megkomponaltnak latszik. A koztu-
datban a kénnyedén és 6sztondsen alkoté mlvész prototipusaként él Petéfi. Tudtom-
mal Lukacsy Sandor az elsd, aki - éppen az Egy gondolat bant engemet. .. vizsgalata
soran - az ellenkezd igazsag lehet6ségét vetette fel. Akar az egyik, akar a masik al-
laspontot fogadjuk el, egy kétségtelen: az Egy gondolat bant engemet... és még sza-
mos mas versének tiizetes elemzése soran egy kivételes zseni alkotomihelyének vilaga
tarul fel eléttunk.

Mert versiink korantsem egyedulallo Pet6fi koltészetében! A versek hosszU sorat
idézhetnék, amelyek az épitkezési szabalyossagnak szamos olyan jegyét hordozzak
magukon, mint versiink. Szamos példajat emlithetjik pl. a szimmetrikus épitkezésnek.
metszéspontja: az els6 3 versszak a véres napok elképzelése, a masik 3 a harc kdvet-
kezményeinek (sebestilés, rabsag, vérpadi halal) latomasa. A kutyak dala és A farka-
sok dala (1847) parversében az azonos strofaszam (5—5) mellett strofaként is pontos
a megfelelés. A Palota és kunyho (1847) 6 versszakaban 3 jut a palotanak, ugyanany-
nyi a kunyhonak; s6t a megfelelések (pontosabban: kontrasztok) a mondatfajtakban
is kimutathatok. (1L Bevezetés a mielemzésbe c. tanarképzé fdiskolai jegyzetemet.
Tankdnyvkiaddé, Bp., 1970. 92-93. 1). A szimmetrikus épitkezésnek talan legtokéle-
tesebb megvaldsulasa a Kard és lanc (1847). A kard és a lanc szembeallitasabdl ado-
dik a két, terjedelemben azonos kompoziciés egység (54-54 sor; ehhez jarul egy 12
soros zard rész, amely a kard = szabadsag és a lanc = szolgasag harcat abrazolja).
A szimmetria a két egységen belll is kovetkezetesen érvényesil, nemcsak a sorok ter-
delmi megfeleléseire hivjuk fel a figyelmet. I. rész: 4-3-13-4-7-4-11-8, Il. rész:
4-3-13-4-8-4-10-8 (mindbdssze egy-egy szOtagszamnyi eltérés kél helyen!). -
A Lennék én folyoviz (1847) a strofanként megvalosulé azonos szemantikai, mondat-
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tani, képi és ritmikai épitkezés mesterpéldaja. Mind az 6t versszak két egyenld, 4-4
soros részre oszlik. Els6 fele (,Lennék én ...") a kdvetkezményt, a masodik a felté-
telt (,De csak ugy, ha szeretém ... volna") tartalmazza. Ez els6 4 sorban komoly han-
gulatd, nagyobb vonald, a masodik négy sorban intim hangulatd, kisméretl képekkel.
Ennek megfelelé a ritmikai kontraszt is: négy sor egyenletes (6-6-6-6), négy val-
toz6 szotagszamu (7-6—8-6), jatékos ritmussal. - A tokéletes megkomponaltsag min-
tapéldaja a ,stilrealizmust" és a ,stilromantikat" szembeallit6 Homér és Oszian
(1847). Mar a vers szigortan logikus kompoziciés rendje egymagaban is erre vall: 1.
a két kolté parhuzamos megjelenitése, 2. szembedllitdsuk és szellemik magasztalasa,
3. a) Homérosz, a klasszikus, majd b) Oszian, a romantikus kélté vilagképe és stilusa
c) e rész osszefoglaldsa, 4. miként az expoziciéban, a két kélté halhatatlansaganak
magasztalasa. E szilard logikaju, zart kompozicion beltl aztan az apré6 részletekig ha-
tolé megkomponaltsag totvabbi megnyilvanulasaira lehetne utalni. Az egész vers ama
klasszikus kompozici6 mintapéldaja, amelyet Horvath Janos a kristalyképzédéshez
hasonlit, amelynek a lényege az, hogy a részek szerkezete az egészet tukrozi. A szim-
metria jut érvényre pl. abban, hogy pontosan ugyanannyi jut az egyik kolté jellemzé-
sének, mint a masikénak (11-11 sor). De a szimmetria elve behatol a kisebb részle-
tekbe, s kevésbé felt(ing jelenségekben is érvényre jut. Igy taladlunk pontos tartalmi,
grammatikai és ritmikai megfelelést a 3/c részben:

Minden, mi vilagos,

Minden, mi viragzo,

Dalodban, 6h koldusok 6se, Homér!

Minden, mi sotét, i
Minden, mi sivar.

Dalodba’, kiralyi utéd, Oszian!

A felsorolt versek cime utan nem minden célzatossag nélkil kozéltik a keletke-
zés évszamait is. Valamennyi a Felh6k korszaka utani kedélybeli felderilés, szerelmi,
politikai és vilagnézeti tisztulds, ill. célba jutas megnyilvanuldasa és dokumentuma -
nemcsak tartalmaban, hanem formajaban is. A népdalkorszak egyszer(ien szabalyos
formai a Felh6k-ben feloldédtak, majd magasabb szinten, bonyolultabb szabalyossag-
gal valésultak meg. Ennek az dsszetettebb szabalyossagnak mesteri megnyilvanulasa
az Egy gondolat bant engemet.. . egyszerre toébbféleképpen is tagolhaté, de minden-
képpen a kozlendd lényegét kifejez6, els§ latasra ,rapszodikus", val6jaban azonban
klasszikusan fegyelmezett és szabalyos kompoziciés struktarajaval.

Annak érdekében, hogy lassuk, mennyire a ,szolgalok" elve szerint egységesen
helyezkedik el minden e most feltart kompoziciés rendben, figyelminket a versnek
még egy, eddig kevesebb figyelemben részesitett oldalara, akusztikai tartomanyara
iranyitjuk, szambavéve annak minden tényez6jét, a hangzossagit, a rimelésit és a rit-
mikait egyarant.

Egy vers akusztikai (nyugodtan mondhatjuk: zenei) vilaganak szambavétele nem
csupan halas feladat, hiszen a vers esztétikai értékei ebben a szféraban mutatkozhat-
nak meg legpregnansabban, éppen ezért a befogadd érzékszerv szamara leghatasosab-
ban, ezért ,felfedéstuk", szambavételik szinte kinadlkozik az elemz6 szamara. Emellett
szilkséges is az akusztikai elemzés, hiszen egy vers akusztikai vilaga éppoly szerves
alkotorész, mint grammatikaja, képisége vagy kompozicidja. S6t, szamos koéltéi nyi-
latkozatra vagy kész versek vallomasaira tamaszkodva hatarozottan Kkijelenthetjuk,
hogy a versek altalaban zenei légkdérben jonnek létre. A koltének szamos eszkdz all
rendelkezésére, hogy ezt a zeneiséget ,bekddolja" a versbe, hogy aztan a hangos, fél-
hangos vagy csak belséleg hallott megszélalas alkalmaval fillel érzékelhet6 modon
meg is valésuljon a vers sajatos zenéje. Mert a koltdk is a sz6 szoros értelmében vett
megsz6laltatasra szanjak mveiket. Ez jut kifejezésre Arany szemrehanyasaban is:
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~Mert szemnek frunk, a ful mésodik / Erzés .. (Vojtina levelei dccséhez). Tehat sze-
rinte is: a vers kiteljesedése csak hangos megszolalasa altal valik valéra.

Midén azt allitjuk, hogy az akusztikai elemzés hasznos és szikséges, azt is leszo-
gezzlk, hogy e tertlet rejti magaban a legtébb buktatét, itt tévednek bele az elemzék
leginkabb erdltetett, indokolalan belemagyarazdsokba. Mer a hangzas nem mindenitt
bir elsédlegesen kifejezd, expressziv funkciéval. A hangzas tényez6inek a szerepe
tobbnyire masodlagosan, nem feltlinéen jelentkezik, funkciéjuk ez esetben csupan a
hangzo test egésze szempontjabdl lényeges, strukturalis jelleglG. Midén most a Petdfi-
vers akusztikai vilagat tesszik vizsgalat targyava, figyelminket féképpen az el6bbi,
az els6dlegesen kifejez6, expressziv funkciét betdlté jelenségekre iranyitjuk.

Az els6, ami feltlinik, a kompozicids struktlra és a szotagszamban mért sorhosz-
szUsagok viszonya. A kett§ kozott bizonyos mértékd szabalyos megfelelést figyelhe-
tink meg. 1. A nyugtalanité gondolat és képi kifejezése: 8, 8, 10, 10, 10, 10 (6 sor);
2. atiltakozas és az 6hajtott halal képekben: 8, 8, 11, 11, 11, 11 (6 sor); 3. Az 6hajtott
halal a vilagszabadsagért vivott csata képének megjelenitésével: 8, 8, 11, 11, 5, 5, 10,
10, 5, 5, 12, 12, 11, 11, 5, 5, 12, 12 (18 sor); 4. a nagy temetés: 10, 10, 11, 11, 11, 11
(6 sor). A felsorolas szamadatokban is tikrozi azt a ritmikussagot, amely a legkisebb
ritmikai egységektél, a verslabaktol kezdve az 5, 8, 10, 11, 12 szétagszamu sorok sza-
balyos egymasutanjan at a nagyobb kompozicids egységekig atjarja a verset. Kulono-
sen tanulsagos e szempontbol a férész ritmikai épitkezése. A képzelet teremtd szar-
nyalasa és érzelmi-indulati ivelése itt éri el cstcspontjat. Ennek megfeleléen ritmikai-
lag is ez a rész a legvaltozatosabb és egyudttal legdinamikusabb. Erre vall a révid (5
sz6tagos) és a hosszabb (8, 10, 11, 12 szdétagos) sorok viszonya. ime: 4 hosszabb, 2
rovid - 2 hosszu, 2 rovid - 4 hosszd, 2 rovid és 2 hosszU. Ebben a részben egy mas-
fajta, feltinébb ritmusvaltas is van, s ezen a ponton kissé meg kell allnunk.

Az Egy gondolat bant engemet.. . alapmetruma, mint sok mas Petéfi-versé is,
a jambus. A nagy csatajelenetben, az ,Ott essem el én..." sortdl kezdve a jambust
10 soron at anapesztus valtja fel (e rész metrumaval kapcsolatos vitara nézve 1 a
Jelenkor 1958/1. szamaban megjelent tanulmanyomat: Az Egy gondolat bant enge-
met. .. versformdja). A lebegd, itt mozgalmasnak haté anapesztusok igen jol megfe-
lelnek e részlet fokozott dinamizmusanak:

Ott essem el én
A harc mezején,
Ott folyjon az ifjui vér ki szivembul [.. ]

A metrumvaltas expressziv funkciéja annyira nyilvanvalé itt, hogy ma mar e funkcié
iskolapéldajaul idézik. Nem ritka a hasonlé verstani jelenség sem a magyar, sem a Vi-
lagirodalomban : az expressziv funkci6ju metrumvaltas példainak egész sorat idézhet-
nénk, hol versszakokon, hol verseken belil. Igen gyakori, hogy tobb részes elbeszéld
koltemény vagy ballada részei szerint térténik meg a metrumvaltas, a versben megval-
tozott helyzetnek vagy hangulatnak megfeleléen (Vordosmarty, Arany tébb részes met-
rumvalté elbeszéld kolteményei, balladai). Pet6fi is él ezzel a verstan-esztétikai lehe-
téséggel egyik korai elbeszélé kdlteményében, a tréfas hangu Kurutty6-ban. Most egy
strofikusan nem tagolt vers kdzepe tajan robban bele a higgadtabb menetli jambusba
az anapesztus, hogy miutan 10 soron at betdltdotte a dinamikus csatajelenet metrikai
kiséretének funkcidjat, a vers utols6 6 soraban ismét atadja helyét a kezdeti jambus-
nak.

Itt azonban ismét egy olyan probléma var tisztazasra, amelynek felvetése nélkil
mi is az akusztikai jelenségek interpretalasaval kapcsolatos fent emlitett gyanuba ke-
veredhenénk. Feltinéen sok ugyanis - legalabbis a magyar irodalomban - azoknak
a kolteményeknek a szama, amelyekben e metrum az elégikus hangulat kifejezdéje.
Horvath Janos Rendszeres magyar verstan-aban idézett 32 anapesztusi vers jelentds
hanyada ilyen. Csak izelitéil emlitiink néhanyat: Foldi: Halotti vers, Verseghy: Lilla,
Csokonai: Edes keser(iség, Kolcsey: Esti dal, Vérosmarty: Elhagyott tanya, A magyar
kolts, Petéfi: Szeptember végén, Temetében, Arany: A tolgyek alatt, Vajda: Oszi ta-
jék, Borongas, Reviczky: Szeptember végén, Juhasz Gy.: Enek, Téth Arpad: Tavaszi
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holdtdlte. Mégis e sorozat és folytatasa mellé egy olyan masikat is allithatnank, amely-
ben az anapesztus éppen nem borongos hangulat kifejez6je. Arany: Szondi két aprodja
c. balladajaban az énekes-aprédok ebben a metrumban zengik uruk kizdelmét és fen-
séges halalat, Unneprontok-jaban pedig a korcsmai tivornya érzékeltetésére szélaltatja
meg, a Tetemrehivas-ban a daktilust valtja fel a vers végén az 6rilt Kund Abigél jel-
lemzésére. De maga Petéfi is él, nem is egyszer ezzel a metrummal masfajta, nem elé-
gikus hangulat vagy ilyen hangulati helyzet érzékeltetésére. Homér és Oszian-jaban
az 6dai inspiraciéhoz parosul, tisztan anapesztikus Forradalom c. ditirambikus versé-
ben a kézelg6é forradalom szele csap meg benniinket, Mily szép a vilag-aban az élet-
6rom ujjongasanak kisérdje. A vilagirodalombdl is idézhetnénk olyan verseket, ame-
lyekben az anapesztus a harci indulat kifejezéje.
Néhany sor Theodor Kérner Litzows wilde Jagd c. kélteményébdl:

Was braust dort im Tale die laute Schlacht,
Was schlagen die Schwerter zusammen?

Wildherzige Reiter schlagen die Schlacht

Und der Funke der Freiheit ist glihend erwacht
Und lodert in blutigen Flammen.

Kalnoky Laszlé forditasaban:

Mért zeng csatazajban a sziklatorok?
Mért zengnek a pengeacélok?
Szilaj paripak patkoja dobog,
a vérszinli maglya magasra lobog,
a Szabadsag szép tiize ég ott.

Metrikusaink joggal figyelmeztetnek tehat, hogy ,a metrikai képletek hangulati ko-
tottségeivel csinjan kell bannunk”. (Kardos Laszl6.) Kétségtelen, hogy a metrumoknak
(a képletszerien is kifejezhet6 versformaknak) van bizonyos hangulati jellege, s ez
bizonyos témak, mfajok, érzelmek, szituaciok szamara - ha csak ritka esetben jeldli
is ki, alkalmassa teszik 6ket. Azoknak a lehet6ségeknek a kére azonban, amelyen be-
lul megjelélhets tartalomkifejez6 funkciéjukrél beszélhetiink, meglehetsen tag. igy
érhetik a tartalom és a versforma dsszefliggéseit keres6t olyan meglepetések, amilye-
nekre az imént utaltunk. Tagadjuk ezzel a versformakra vonatkozéan a tartalom- és
a formaegység vitathatatlannak vallott tényét? Korantsem! Csupan korultekint6bben,
differencialtabb szemlélettel kell ez esztétikai elvhez kézeliteniink. Igy elismerjik,
hogy a metrumoknak 6nmagukban is van némi hangulati értékik, vagy esetleg a ha-
gyomany, bizonyos témakkal valo gyakori egyuttjaras kolcsonzétt ilyet nekik, mind-
azonaltal a végleges értéket mindig a konkrét megvalosulds és az a szévegkornyezet
donti el, amelyben a metrum alkalmazast nyer. A metrum megval6suldsa a konkrét
ritmus. E kettd pedig sohasem vag teljesen egybe. Mig pl. alegtobb anapesztusi vers-
ben az anapesztust szamos helyen spondeus helyettesiti, addig Petéfi Forradalom c.
verse Kizarélag anapesztusokbol all:

Halvanyul a gyava szavamra ... dalom
Viharodnak eléjele, forradalom!

Ez a jelenség mar egymagaban is modositja az anapesztusi metrum hangulati érté-
két. Hasonlé médosulassal allunk szemben az Egy gondolat-ban is. Egyrészt az ana-
pesztusi labak kilonbdzé hosszisagu sorokban helyezkednek el (,rapszodikus ana-
pesztusok"), masrészt a sorkezdd spondeus utan csupa anapesztusokban futnak végig
a sorok. A versforma végleges jellegét eldontd masik tényezé a szovegkodrnyezet nyelvi
anyagaval, ennek jelentésével és hangzasaval. Verstinkben egy olyan dinamikus tablo
kisérbje az anapesztusi metrum, amelynek grammatikai struktliraja, képi anyaga és
hangzasa (hangutanzé és hangfestd szavainak gyakorisaga) a metrumra is ranyomja
a bélyegét. Fonagy lvan szerint a vers nyelvi szévege rezonatorként mukodik, amely
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a hangforras hangjainak mindig a neki megfelel§ felhangjait er6siti fel: ,A hangok
versbeli szerepét talan leginkabb a rezonanciahoz lehetne hasonlitani. A mondatok
rezonatorok, melyek a komplex hangok egyik vagy masik frekvenciajat erésitik fel,
azaz: a mondatok értelmének megfeleléen a versben szerepl6é dominans hangok sa-
jatsagai kozul az egyik vagy masik érvényesll jobban (... Aszerint, hogy a mondat
értelmének melyik felel meg jobban. Ezek a képzetek nem a mondatokb6l .aradnak
bele a hangokba', ahogyan sokan gondoljak. A mondat, akarcsak a rezonator, fel-
erfsiti, el6térbe allitja a hang egyik vagy masik sajatsagat.” (A koltéi nyelv hangta-
nabol. It. Fizetek. 23. Bp. 1959. 250. 1) lgaz, Fénagy lvan ezt a megallapitast a han-
gokkal kapcsolatban tette, azonban maradék nélkll érvényes a vers akusztikai réte-
gének masik komponensére, a versformara is. Az Egy gondolat bant engemet.. . nagy
csatajelenetében tehat a jelentés és a metrum egységének elfogadasa nem rejt ma-
gaban ellentmondast, csupan kérultekintébb magyarazatot kivan.

Ugyanugy, ahogy a vers els6 20 és utols6 6 soraban fellép6 metrumnak, a jam-
busnak a hangulatvaltozasa is. Mig ugyanis ott a nyugtalan meditacié, emitt az Gnne-
pélyes temetési jelenet metrikai kiséréje. Annyiszor elmondtak, le is irtak, hogy szinte
mar kdzhelyként hat az azonos metrum hangulatvaltozasanak magyaréazata: az egyen-
letesen hosszU sorok (10, 10, 11, 11, 11, 11), az aranylag hossz( szavak (,Unnepé-
lyes", ,gyasz-zenével", ,fatyolos zaszlok", ,kiséretével”), s nem utolsé sorban a be-
fejez6 szovegrésznek jelentésébdl fakadd hangulata.

A tartalom és a versforma 0Osszefliggését azonban nem csupan ilyen altalanos-
sagban, a metrum szintjén vizsgalhatjuk, hanem mas, ritmikai megnyilvanulasaiban
is. Ezek kozUl csupan egyet ragadunk ki, az éles és a tompa ritmust mint az expresz-
szivitds gyakori tényezéjét. Eles ritmusrél akkor beszéliink, amikor a versnyomaték
(az iktus) és a beszédhangsuly egybeesik. Ez lehet a nyugodtabb, kiegyensulyozot-
tabb ritmikai hullamzas, de esetenként a ritmus érzékelhet6bb luktetésével az ex-
presszivitas eszkdze is. llyen szerepet tolt be az elsé szerkezeti egységben:

Lassan hervadni el, mint a virag.
Amelyen titkos féreg foga rag;
Elfogyni lassan, mint a gyertyaszal,
Mely elhagyott, Ures szobaban all.

Vagy az anapesztusi rész nem egy pontjan:

S ha ajkam éromteli végszava zenddl,.
Hadd nyelje el azt az acéli zorej,

A trombita hangja, az agyudorej {. ..]
S ott hagyjanak engemet 0sszetiporva.

A tompa ritmus a kétféle nyomaték divergenciaja révén a disszonancia érzékeltetdje
lehet, ugyanakkor a metrikai dinamizmus forrasa is. Kiléndsen olyan jovevény idé-
mértékes versekben, amelyekben a metrumot ad6 lab emelkedd. llyen éppen a jam-
bus és az anapesztus, versiink két metruma. A magyar beszéd hangsulya, a magyar
zenei és versbeli Gtem nyomatékja ugyanis a szo, ill. az GUtem élén helyezkedik el,
a jambus és az anapesztus iktusa pedig az Utem (verslab) végén. igy az ellentétes
er6k sajatos érvényesulési kizdelmének vagyunk a résztvevdi a vers felmondasaban:
a természetes beszéd, hangsuly- és az emelkedd jovevény forma —ha a kiejtésben
nem is érvényesitett, azonban a felmondd vagy olvasd-hallgaté tudatdban szamontar-
tott — nyomatékrendje kozott. Egy sajatos zenei fesziltség all igy el6. A magyar
beszéd hangsulyrendje kilonds nyomatékkal szegiil szembe a jambus és az anapesz-
tus emelked6 lejtésével a sor elején. Ez a jelenség jo eszkdze a jovevény versforma
nyelvink alkatahoz valé idomitasanak (nem véletlen, hogy Pet6fi versében a 36-bol
20 ilyen éles, tobbnyire rovid szotagra esé hangsullyal kezd6dé sor van!), de egy-
Uttal az expresszivitas szolgalataban is all, mint az energikus tiltakozast tartalmazé
6 soros szerkezeti egységben, hol nem kevesebb, mint 6t sornak van ilyen kemény,
éles inditasa:
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Ne ily halalt adj, istenein,

Ne ily halalt adj énnekem!

Legyek fa, melyen villam fut keresztul,
Vagy melyet szélvész csavar ki b v estul;
Legyek készirt, mit a hegyrél a volgybe
Eget-foldet rdzé mennydorgés dont le.

A thesisre es6 hangsuUlyokat kiemeltiik, hogy érzékeltessiilk a kétféle nyomatékrend-
szer divergencidjat és a részlet érdesebb zeneiségét, melyet a sorkezdé szomszédos
hangsulyok még csak fokoznak. A zenei disszonanciat a kemény massalhangzés hang-
torlodasok (istenem, keresztil, tovestul, készirt), a hangutanz6 szavak (szélvész,
mennydorgés), a tamadoé jellegl t-k gyakorisaga is eredményezi. Vegylk hozza ehhez
a részlet magas hangfekvését (44 magas maganhangzoéval szemben csak 16 mély), és
azt, hogy a 6 sor csupa palatalis (magas) magan'nangzos rimben csendil ki, s el6ttink
all az energikus, éles (,emelt") hangu elutasitasnak mint tartalomnak megfeleld
shangkép". Mas, nem ennyire egynem( a hangképe a legmozgalmasabb és legdinami-
kusabb férésznek. Ritmikai hullamzasat mar tanulmanyoztuk. Els§ 6 soranak az atla-
gosnal kissé mélyebb hangfekvését a kovetkez6 6 sor magasabb fekvése (42 magas
és 34 mély maganhangz6 s csupa palatalis rim, egész sor hangutanzé és hangfestd
sz0), majd ezt ismét, s6t mar feltin6en mély hangzas (16 magassal szemben 29 mély
maganhangzé és csupa velaris rim) valtja fel. igy kéveti a hangzas a halallal vég-
z6d8 nagyszerl csatakép dinamikus felépitését. Az utols6 6 soros rész Unnepélyes
gyaszpompajat a visszatér6 jambus sorainak egyenletes szétagszaman és a szavak
nagyobb terjedelmén kivil a simabb jambusi liktetés (a 6 sorban csak egy esetben
van éles sorkezdés, egyébként is: 30 iktusos hely koéziil 19 hangsulyos is egyuttal!)
és a VV - PP - VV rimfekvés szimmetrigja is kifejezésre juttatja.

E jelentést kdvetd, expressziv funkcioval bir6 zeneiség nem minden versben és
kolténél kap ily jelent6s szerepet. Vannak kevésbé zenei versek és kolték. Ilyen ese-
tekben természetesen a versnek mas szférai az esztétikai értékek hordozoéi. Pet6finél
— ha nem is tartozott a verszenéjukkel oly mértékben kozismerten kiemelkeddé kol-
ték kozé, mint Csokonai és Arany vagy az Ujabbak ko6zil Babits és Wedres Sandor
- aritmus és a hangok eufoniaja sok esetben bir elsédleges kifejez6 funkcioval.
Ez azért elgondolkoztatd, mert Petéfi, ellentétben pl. Csokonaival, Kisfaludy Sandor-
ral és Arany Janossal, zeneileg nem volt képzett, s6t allitélag j6 hallasa sem volt.
Ugy latszik, a vers zeneisége nem feltétlentil fiiggvénye a zenei miiveltségnek és a
zenei képességeknek. Elemzett versiinkkel kapcsolatban az is fokozza csodalatunkat
zeneisége irant, hogy jelentést koveté funkcidja mellett csupan mint akusztikai jelen-
ség is képes esztétikai hatas kifejtésére - olyan értelemben, ahogy egy zenem( esz-
tétikai befogadasa sem kivanja meg feltétlenil jelentésének tudatos végigkisérését.
Egy zenem(inél az esztétikai hatads szempontjabél annyira fontos nyomatékviszonyok,
melodikai, dinamikai és tempdbeli hullamzasok és kontrasztok egy kolt6i mdben is
jelentés tényez6i a hatasnak. Hogy Petéfi verse ebbdl a szempontbdl is mesterien
meg van komponalva, arrdl mar az eddigiek is meggy6zhettek. Meggy6z6désiink
csak er6sodik, ha egyetlen részlet zeneiségét egészen részletesen analizaljuk. Tér-
junk vissza az imént idézett részletre:

Lassan hervadni el, mint a virag,
Amelyen titkos féreg foga raglJ.. ]

Az els6 sor kellemes, lagy zeneiségének tényez6i: a talnyomorészt lagy massalhang-
z6k (11:4 a lagy és a tamado jellegld massalhangzok viszonya), a spondeusok és a
jambusok aranya az el6bbiek javara (3:2), a hangsulyok Kkis szama és tavolisaga, s
az egész sor kicsengése (,kiderilése") a jelentésénél és hangzasanal fogva er6sen
pozitiv hangulatd ,virag" himrimben. Vele szemben all a koévetkez6 sor érdemebb,
dinakiusabb, tempdsabb zenéje, amelynek tényez6i az el6zéével ellentétben: a tamadé
jellegli, két-két esetben alliterald, 4 esetben szokezdd poziciéban levé massalhang-
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zok talsalya (8:6), a kéttagu szavak sorozatossaga (,titkos, féreg, foga") és az éles
ritmus (5-b6l 4 esetben esik egybe iktus és-hangsuly!). S ez esetben a ,foga rag"
rimfelel§ is mas funkcioval bir, mint rimhivéja: keményen, élesen szinte Kkikialt a
sorbol!

Elfogyni lassan, mint a gyertyaszal,

Mely elhagyott, Gres szobaban Aall.
Az ismét laggya valé zeneiségnek csak néhany tényez6jére mutatunk ra. Az egyik
az, hogy az iménti sor tamadé massalhangzoéinak helyét a szokezdeteken maganhang-
z6k foglaljak el (,elhagyott", ,ures", ,all"). A masik a masodszor fellépd, jelenté-
sét hangzasaval is fest6 ,lassan" szd, csak itt nem a sor élén, megel6zve igéjét, ha-
nem szérendcserével azt kovetve, s ezzel jar6 némi értelmi mddosulassal (nyomaték-
csOkkenéssel). Végul ott vannak a hangzasukban az elébbiekhez hasonlo, de funk-
cidjukban eltér6 himrimek: ,gyértyaszal" - ,szobaban all", melyek mintha hosszu
kicsengésiikkel is érzékeltetnék jelentéstiket. S e sorok utan kovetkezik - mintegy
kontrasztként - az 6t esetben dinamikus hangsullyal (koztuk a kétszer ismételt ,Ne"
és ,Legyek") kezd6d6, érdes zeneiségl részlet. Mennyi arnyalati valtozatossag, gazdag
esztétikai hatasforras magaban a zeneiségben is - hatha még mindehhez hozzavesz-
szlik, s figyelemben részesitjiuk azt a jelentésfolyamatot, amelynek mindez elvalaszt-
hatatlan kiséréje, szerves tartozéka, mint a test a léleké, a jelenség a lényegé!

Mar utaltunk a rimeknek palatalis vagy velaris hangfekvésikben rejlé expresz-
sziv funkciéjara is. Nem art, ha e hangfekvésbeli arnyalatossagot, hullamzast, ugyan-
akkor e hullamzas zenei szabalyossagat és tartalomhoz kotottségét is végigkisérjik
figyelmunkkel. Tme a rimek hangfekvésbeli struktaraja, a felsorolasban megjelélve
a szerkezeti egységeketis: PPV VV V - PPPPPP- PPVVVVPPPP
PPPP - VVVV - VVPPVV.

Nem minden szandékossag nélkul idéztink el kissé hosszabban versiink hongzos-
saganal és ritmikajanal. Szivesen feledkeznek meg ugyanis verset olvasék, s6t még
verset elemz8 szakemberek is a versek akusztikai vilagarol, mely pedig éppen olyan
szerves alkotorésze a vers organizmusanak, mint barmely mas, akar tartalmi, akar for-
mai tényez6je. Mennyire igaza van Négyesy Laszlonak, a szazadfordul6 kivalé ma-
gyar metrikusanak, amikor egyik kdnyvében a versformanak a vers-egész szempont-
jabol mérlegre tett jelent6ségérdl nyilatkozik: ,,A leggyodnydéribb dal prozara feloldva
elveszti blbajat. Igaz, hogy a vers [versforma! a koélteményrél lefejtve semmit sem ér
s az a primitiv dallam, melyet ad, oly csekély szellemi gyényort okoz magaban véve,
hogy az esztétikai kiszobot' alig Iépi at. De hova lesz a Mignon varazsos hangulata
is, ha versformdajabol kivetkéztetjuk? A legtobb daleszme csak a vers zenéjével érvé-
nyestl s nélkule semmivé valik, elveszti szinét és tizét, mint a kristaly, ha formajat
elrontod.” A mértékes magyar verselés torténete. Bp., 1892. 5-6. 1)

Elemzésiink egyik eredményeképp talan sikerilt e sorok igazsagarol konkrét
formaban is meggy6z6dnink. Masik tanulsagul kinalkozik az, amit az irodalmi m(-
nek mint struktaranak a fogalma rejt magaban: minden mindennel 6sszefiigg, min-
den elem csak a mi egészének szempontjabol bir értelemmel és jelent6séggel. Ugyan-
akkor az 0sszes versbeli tartomanyok, rétegek és ezek alkotéelemének értékét a
»szolgalok" funkci6 hatarozza meg: a jelentés kozlésének funkci6ja. Ha mindezt
a remekm( donté kritériumanak fogadjuk el, akkor Petéfi kdlteményét teljes joggal
helyezziik ebbe az értékszféraba, s érvényesnek fogadjuk el Horvath Janos értékitéle-
tét: ,Egyike koltészete ama ég6 csipkebokrainak, melyek kozelségében leoldjuk sa-
ruinkat, mert kdzvetlen hatalommal éreztetik velink ahely szentségét." (Petéfi 377.1.)

Végezetil talan nem art utolsé tanulsagként leirni azt, ami kiindulasi pontunk
volt: aranylag mily kevés a részletes Petéfi-verselemzés, holott minden szépen meg-
fogalmazott magasztal6 metaforanal hathatésabb bizonyitéka a kolt6i nagysagnak
az az eljaras, amely a versh6l aprolékos elemzéssel kibanyaszott tények sokasagaval
bizonyitja a m{ remekmd-értékét.
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CSORBA GYOzO

Két szem

Pet6finek

Szorzok és amulok: a meglevéket
kétszerezem és haromszorozom:
izgatdé massaggal, szilard
azonossaggal sorakoznak,

egy magassag ringatja ezer arcukat.

De mert enélkil is mindent adott,
s mert az id6 - tenger a sziklat -
gombdlylvé csiszolta életét:

hamis filozéfia, valodi kényelem
,,Rendben van" - mondatja vellnk.

Am a nem-élt évek nyugtalanok,

hontalan viharként bolyonganak,

s néhany villamot be-bevagnak

a csipkeiiiggbnyos ablakokon,

»-Nincs rendben!" - zeng a mennyddrgés utanuk.

Az ilyen kozmikus tragédiarol

nem szabad abbahagyni a vitat,

az ilyen kozmikus tragédiat
komprommittalni kell, gyalazatosnak,
torvénytelennek nyilvanitani.

Két szem kotelez: lézersugard,
rontgen-erejd, hatalmas szemek;
ne probaljuk bezarni, letakarni,
utat, életet jelol6k, simogatok
vagy térként gyilkolok, sebet verdk.

Két szem: vigyazzunk, hogy ne arnyasodjék,
ne foltosodjék, ne zavarja diih,

kérjunk tanécsot téle, amikor

valamit tenni készulunk,

igazodjunk villanasaihoz.

Az arvasag innét ellizetett:

6rok apank ez a szazotvenéves
félig-kamasz, fehér szakallas aggok is
gyermekként Glhetink laba elé,

csak a csalad mellett tartsunk ki hiven.
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SIMON ISTVAN

A helység kalapacsa

Zenés komédia két részben
Pet6fi nyoman

SZEREPLOK:

CSEPU PALKO (tsz-kocsis)
SZEMERMETES ERZSOK (kocsmarosné)
FEJENAGY (tanéacselnok)

KANTOR

HARANGLAB (f6konyveld)

BAGARJA (raktaros)
AMAZONTERMESZETU MARTA (Kantorné)
KISBIRO

KISBIRONE, Fani

GOMBOC MIHALY (é6nkéntes rendér)
REZES PENTEK  6regek

SIKET DOMBI

Pet6fi Sandor hései ma a szinpadon

Mikor billent at a realistdk javara a mérleg a mult szazad negy-
venes éveiben, azaz mikort6l szamitanam - nem tudomanyos érvény
megallapitasra torekedve - a romantika és a realizmus kozotti korszak-
hatart? A datumot, hdénapra is pontosan, 1844 augusztusaban jel6lném
meg, amikor megsziletett az addigra mar elviselhetetlentl affektalé és
kulisszahasogatd, Ures romantizalas ellen a hatalmas, megsemmisit6 ere-
jU vigeposz, a maga nemében utolérhetetlen remekm(. A helység ka-
lapacsa.

Az eposz, mint tudjuk, mondanddjanal fogva eleve a fenségest, a
nagyot, a magasztost hordja magaban, nemzeti vagy altalanos-emberi
értelemben. Ha ezt a kritériumot a téma nem meriti ki: a kolt§ kuls6
kellékekkel, foldagasztott jelz6hasznalattal, szoviragokkal helyettesiti-po-
tolja, magyaran mondva: bléffol, hogy elhitesse a piszlicsaré mondani-
valé nagysagat. Pet6fi A helység kalapacsaban kitin6en tapintott ra az
ilyen mlvek legsebezhetébb pontjaira, méghozza azzal a pofonegyszer(
maddszerrel, hogy a nagy h(hot levitte a legpéribb valésagba, de ugyan-
azzal a magasztos tartassal vezeti végig a cselekményt, mintha az isteni
tronus el6tt, vagy legalabbis fejedelmi udvarban jatszédna. A legjobb
préba minden sablon ellen valéban a gorbetiikér. Amikor az igazan ere-
detit az utanzék az elviselhetetlenségig lejaratjak s csak a nagyok te-
kintélye védi magat a stilust is, elég egy kicsi elmozditas, hogy a ma-
gasztos fintorként forduljon dnmaga ellen, vagyis a sajat parédidja le-
gyen. Pet6fi ezt a kedves csinytevést engedte meg maganak, nevetségessé
téve - méghozza a realizmus remek stilusfogasait és az egészséges pa-
raszti nyelvet hasznalva - a kor kotelezd stilusdivatjat, az utanzok hé-
bortjait.



Cselekményt emlitettem, de valéjaban mi is A helység kalapacsa
cselekménye? A kolté zsenialis trikkje épp az, hogy 6t mondatban &sz-
szetoglalhatjuk, mi is torténik a regényes domb tetején, ,honnan leg-
jobban latni sarat, port". Szinpadra vinni - a jatszhatésag fel6l meg-
itelve - ezt a sztorit szinte lehetetlen. Miért kiséreltem meg mégis?
Az eszméje miatt, szelleme bdvdletében.

Ne keresse hat az olvasd ebben a komédidban az eredeti mé dra-
matizalt, pontos masat. Fejenagyék nem a nagy Vérosmartyn éléskddok
hangos siserehadat akarjak csufondarossa tenni. Mégcsak nem is a mult
szazad negyvenes éveiben allitjak pellengérre az akkori izlésterrort.
Hiszen ez utébbi, vagyis mai valtozata, mintha itt kisértene, de még-
inkabb: fenyegetne. Koézvélemény ritkan volt ennyire dsszezavarva, mint
manapsag, amikor bizonyitas helyett elég a puszta rajongas s a bloffolés
mintha helyettesithetné a kor megitéléséhez sziikséges targyilagos és
6szinte véleményalkotast. Szemérmetes Erzsok vasarian rikitdo tudalé-
kossaga, a szortyogdéan fennkdlt kézhelyek 6rékds hangoztatasa a modern-
séget illusztralni s a sznobizmus altalaban, tegylk szivinkre a kezinket,
vajon egyedi esetnek mondhat6-e? Bizony ragalyként terjed lefelé is
mindinkabb. S oly lehetetlen allitas talan, hogy a Csepl Palkék, a mai
tsz-kocsisok természetes izlése inkabb mérvadé lehetne, mint némely
benfentesé, latszatra a m(ivészet vilagaba is beavatotté?

Szandékosan irtam komédiat, sok zenével, (persze, innen most hi-
anyzik a muzsika) de még a verselést is a farce mi(fajahoz igazitottam,
tudatosan. A gorbetikor, ha valéban az akar lenni, legyen olyan gérbe
- gondoltam -, amilyen goérbe csak lehet. igy nem egyesek veszik ma-
gukra a célzast - nem is azt akartam, - mivel egy heveny tinet paroé-
digjarol van sz6 s a gorbetikor egy allapot arculatat torzitja olyanna,
amilyenné az eredeti md, A helység kalapacsa driasi gorbiletébdl egy mai

kisérletezé kezében talan mulatsagossa torzulhatott.

l.
Proldg

Stilizalt falusi, kocsma, karmentével. Bal-
oldalt utcarészlet, a hattérben torony.
Meleg nyari nap van, vasarnap, kora-
délutan. Libagagogas, tyukok kotkoda-
csa hallatszik.

Nyitézene. A szin még sotét.
CSEPU P. Regényes domb tetejében

A helység nyulgati részén

Honnan faluszerte

Legjobban latni sarat, port,

Mar mint az id6 jarasa vagyon: -

Mint mondom: a helység

Nydgati részén.

Kornyékezve csalantol

S a novények tobb ily ritka nemétdl,

All a diszes kocsma, melyet

Sajatjanak nevez

Isten kegyibdl

Es egykori férjének szorgalméabdl

rész

A szemérmetes Erzsok asszony ...
Mint 6t nevezék.
a kozonséghez
J6 estét kivanok kedves mindnyajuk-
nak!
Bizonyosra veszem, hogy mar mindent
tudnak.
Kit6l és mibél volt az iménti par sor,
kitalalja ki-ki kénnyedén magatol.
Ugy van. O a szerzé. A szin
megvilagosodik.
S hogy e csarda hol van,
azt se mondjak most ki, tartsak
még titokban.
O feledhetetlen, kacagtaté hésok,
szazharminc év oOta kedves ismer@sok.
Nagy id6 ennyi év! Minden a vilagon
megvaltozott kozben. Romantika,
alom,
Szbdagasztd alsag, podzold Uresség
alig adna moédot, hogy ma kinevessék.
Puritan és tiszta, szép emberi kor van
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kibomléban imméar - az irodalomban.
Nem is tlrne mast a zajl6, modern
élet:
m(ivészetben is csak a tiszta beszédet.
S minden segitséget megad ez az Uj
kor,
hogy kivetkézhessiink régi énmagunk-
bél.
Uj vilagkultara, hédité miveltség
fényében sitkérzink s névink mar . ..
zenebona, kiabalas kintrol
Na, tessék!
Ne siessiink hat a kort Ggy megitélni,
hogy mi az Gj benne, azaz mi a régi.
Vilagszinvonalon bizony még nem
allunk.
Kedvenc regényhdse példajara nalunk
egy gyerek se meri elnyiszalni hévvel
nagymamaja nyakat, mondjuk,
jancsikéssel.
Na, de mi messzebbrél, hajh messzir6l

jottink,

am ha mar mindenttt egy nap sit
folottunk,

majd csak megérkeziink lassacskan
- foltéve

ha van merszink ra, - az igéret
foldjére.
Keresem addig is, jobb sorsunk hova
visz,

tudom, aki keres, valamit talal is.
Legyen ez a kocsma amannak a masa
s benne jatékunk A helység
kalapacsa.
Mai médon ama régi, vig torténet,
ahogy produkalja magatél az élet;
ahogy ki-ki éli megvaltatlan sorsat,
azaz ma modernidl ahogy abrazoljak.
Kezdjuk héat! Bocsanat meghajolva
én Csepu Pal volnék.

Korbacsomroél latjak, miért jottem

s honnét.
Tarsaimat se kell talan bemutatnom.
Enek kintrél
Halljak? - jon is mar a kocsmarosné,
ama

szemérmetes szépség, vagyis Erzsok
asszony.

1 jelenet

Csepll, Erzsék
ERZSOK boroshordét gurit maga el6tt.
Eszedbe se jutna segiteni egy torékeny,
gybnge nének, amikor latod, hogy ve-
szdédik.
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CSEPU O,
asszony!

ERZSOK. A beleteket huzkodjak a hié-
nak, ti férfiak.

CSEPU  a kozonséghez. Mar kozeliti a
legjobb szinvonalat.

ERZSOK Feneketlen bortdsmlék. Na,

loditsd fel a pultra. Nehogy elpartol-
jatok a védtelen, szegény szemérmes
kocsmarosnétdl!
CsepU er6lkddik, de tdbbszori probal-
kozas utan se tudja félemelni. Erzsok
elkapja és foldobja kdnnyedén a hordot
a pultra.

CSEPU Erzsi néném, egy litert a szoka-
sosbol. A vorosbél!

ERZSOK A szokésosbdl vagy a vords-
bél1?

CSEPU Megmondtam magyaran, nem?

ERZSOK Persze, a szok&sosbdl, vagyis
a fehérb6l, mivelhogy ebben a kocs-
maban, miéta én lotyolom, a vegyes
fehéren kivil masféle bort én még nem
lattam.

CSEPU Két litert... harom litert!

ERZSOK Mi az Palké, de nekiheviltél.
Joféle beszéd lehetett, hogy igy Kki-
thzesitett. Hallom, a kozpontbdl kild-
tek valakit. Roéla meg elhiszem, hogy
érti a lelkesités modjat. Ra is fér a

bocsanat, torékeny Erzsok

diszes tarsasagra! sohajtva. Szegény
uram, - a negyedik — tiv éve mult
most Sarldskor, pont egy ilyen rop-

gy(ilésbe pusztult bele. Nagy dérrel-
durral t6ltogeti a bort.

CSEPU Ne povedaljon annyitl Még
megbolondulok. Méghogy ropgydlésbe.
A nevében is bent van, hogy rovid.
kezével mutatja, kissé félreértheté kar-
mozdulattal.

ERZSOK Nem a gydlés volt rdvid, ha-
nem a haldla, szipogva. Butaltés, vagy
hogy is mondjak, gutaités.

CSEPU A melegtél, biztosan.

ERZSOK: Az ijedtségtél a dragam, az
egyetlenem.

CSEPU Persze, nem érezte Erzsok né-

német maga mellett.

ERZSOK Ra& is érek én gydlésekre jar-
ni! Az az 6 reszortja volt. Egy Kki-
kaldott, fontrél, addig szltte-keverte
minden mondataba az erkélcsot, hogy
igy kozosségi erkdlcs, ugy munka er-
kolcs, no meg a csaladi erkélcs ...

CSEPU Es azt az ura magara vette . ..

ERZSOK Hogy ide jarnak énhozzam.



marmint a kocsmaba, ahelyett, hogy
mindegyik a maga asszonya . .. orditva
Micsoda szégyen, micsoda szégyente-
lenség !

CSEPU
lenség?

ERZSOK Nem mindegy? hatalmas kan-
osat tesz Csepii elé
Latod, mindenféle ujsagot jaratok én
és ezekben olvastam, hogy a szavak
is jok a halal ellen; Ilélegzetvételnyi
szlinet utan csak ne legyen értelmik.

CSEPU Akkor az a vén kaszas is meg-
bolondult.

ERZSOK Vagy megjott az esze. Az is
fejlédhet, nem? Szegény uramnak talan
meg se kellett volna Irénia, ha mar ak-
kor rajonnek erre a szonokok is. De
akkor még legyint volt mondanivalé-
juk.

CSEPU En meg most fordulok fdl, ha
nem hagy inni. A sok mondanival6tdl.
gyorsan a szajahoz emeli a kanosat Er-
zs0k segitségével

CSEPU énekel.

Borban az én vigaszom,
Nincs abbdl baj, ha iszom,
Mert az asszony, a lany mas.
Akar a bor, ha maslas,

oly hamis a fehérnép.

ERZSOK A szerelem, a szerelem
az éltet6 vigasz nekem.
Mint a kut, ha nincs vize,
olyan a szam,
kiszaradt kut,
ha nincs rajt a csok ize.

CSEPU A j6 borért mindig a kocsmaba
johettem,
masok jarjanak csak a lanyokhoz he-
lyettem.

ERZSOK Gyertek csak, legények, uta-
lI6kba nem allok,
jobbak a boraim, mint a mai leanyok.

CSEPU Akinek nincs szeret6je, bort
igyek,

ERZSOK S hinni fogja, hogy minden
lany érte ég.

CSEPU J6 bor az én vigaszom,
nincs abbdl baj, ha iszom.

Mindig 6szinte a csap,
de az asszony, ha becsap,
mar kés6 a kesergés.

ERZSOK A szerelem, a szerelem,
szerelemhez férj kell nekem.
Sohse éltem én mulyan.

Most szégyen, vagy szégyente-

rég voltam bar karcsa lany,
mégis, mégis
akad férj is
0zvegységeim utan.
CSEPU A j6 borért mindig a kocsmaba

johettem,
masok jarjanak csak a lanyokhoz he-
lyettem.

ERZSOK Gyertek csak legények, uta-

tokba nem allok;

jobbak a boraim, mint a mai lanyok.
Tancba kezdenek, majd prézaban foly-
tatédik a beszélgetés.

ERZSOK Rossz dolog a hossz(i ézvegy-
ség, Palko.

CSEPU No, panaszra azért nincs oka.
Mar uagy értem azért, hogy sokszor
van magaban.

ERZSOK Teljesitménybért kapok, nem
lazsalhatok. Ha irigyelnek is az asszo-
nyok, én csak kitartok h(iséggel a mi
kis kozosségink mellett.

CSEPU Meg is becsulik ezért.

ERZSOK A békesség oltarara tettem ma-
radék gyertydimat. Egjenek el azon.
En folaldozom magam, Palko.

CSEPU Hat azért az sok, hogy minden
kozosségi feladatot magara vallal. Mi-
nek vannak a fiatalabbak?

ERZSOK Tudom én, hogy nagy dolog,
amit magamra vettem. Nagy dolog,
mint maga a végtelenség. Manapsag
csak igy illik élni, Palké, a mindenség
torvényei szerint.

CSEPU Te joisten, mit olvashatott leg-
utébb?

ERZSOK Pedig még nem is értem egé-
szen a végére.

CSEPU A végéig legalabb kiderill az
az &ldozatvéllalasa?

ERZSOK Kideriilt az mar: férjhez me-
gyek az elndkhoéz, Fejenagy Janoshoz.

CSEPU Hat mért nem ezzel kezdte? -

ERZSOK Mert akkor a mélységébél
és a rejtett értelmébdl mit értettél vol-
na?

CSEPU A ragya csapja meg azt a sej-
telmes, rejtelmes mélységet. Egész dél-
elétt azzal etettek.

ERZSOK A gyl(ilésen? Akkor magas szin-
vonall lehetett.

CSEPU Az. Dégunalom. El-elbdbiskol-
tam és megizzadtam, mint a nyanya-
nal a sok féttkrumplitol.
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ERZSOK A krumpli! Gondolhattam
volna, hogy arrdl lesz sz6. A bogar-
porzas elmaradt az idén, az a sok rus-
nya féreg meg a tovikig leette a
krumplibokrokat.

CSEPU  Ahany ures és folosleges sz6
elpuffogott tavasz 6ta a bogarakrol,
csak annyit pusztitottunk volna el be-
161Uk, a két kezinkkel!

ERZSOK J6l mondtak.

CSEPU A radai rossebet mondtak. A
porzas csak a négyoras gy(lés legvégén
kerilt széba.

ERZSOK Bagarja?

CSEPU O hat. Mint mindig.

ERZSOK Es tamogattak?

CSEPU Még nem volt annyira részeg.
Vagy a javaslatot gondolja? Senkit se
érdekelt, folall s szénoki pdzban,
olyan hangsullyal mondja Korulbelul
minden jol van, csak ennél rosszabb
ne legyen. Erre nagyon ugyeljink, ba-
rataim. A perspektiva - marmint a
helységlink jov6jéé - az mar biztosit-
va van ugyis. Hat valahogy igy.

ERZSOK  Sokat fejlédtink, Palké! Fi-
gyelmesek vagyunk egymas irant. A
brancs védi magat. Mindenki minden-
kit szeret. igy még jobb. Se a krumpli-
bogar, se a helységink békéje nincs
veszélyben. Ez pedig mutatja, hogy
mindenki az értelem magas szinvona-
lan all. Rélam nem esett sz6? Eddig
csak meg-megemlitettek, dicséréleg.
Még a kozpontiak is. lgaz, megtettem
értik, amit megtehettem. Hadd vigyék
el a vendégszeretetem hirét.

2. jelenet

El6bbiek, Siket Dombi, Rezes Péntek
Mig Erzsok szonokolt, két &reg cso-
szogott be. Szinte megmerednek, ahogy
a figyelem feléjuk fordul.

SIKET DOMBI -

REZES PENTEK énekel
Kocsmarosné sej haj
Kocsmarosné sej haj
Kocsmarosné nyisson ajtot.

ERZSOK elképedve Hat maguk meg
mit cs6szmorognek itt?!
SIKET DOMBI kezében kis samlit hoz.

Kendével felkétott allat mutatja, hogy
faj a foga. Palinkat!

ERZSOK Orvoshoz menjenek. Nem lat-
jak, hogy még zarva a bot?
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REZES PENTEK Akkor most hogyan
megytnk ki? riadtan egymasra néznek

ERZSOK: Banom is én, menjenek az ab-
lakon.

REZES PENTEK -

SIKET DOMBI Csakugyan. Kodszonjuk.
Zene. Kimasznak az ablakon.

ERZSOK a két dreg utdn néz Tényleg
talalékonyak. Orém nézni.

CSEPU Nem mondom, azért segithet-
tink volna nekik.

ERZSOK Mikor tanuljanak meg masz-
ni, ha most nem. Kapaszkodni jé, ha
ma megtanul az ember.

CSEPU Ugy értem, az ajtot is mond-
hatta volna, hogy ahol be tudtak jonni,
ott ki is mehetnének.

ERZSOK  Latod, ez nekem se jutott
eszembe. Egyelek meg az okos fejedért.
Meg is csokolnalak, ha nem kettesben
vagyunk. igy minek, ha nem latjak.
Mégis el akarja kapni Palkot.

CSEPU hatralva, a székkel egyutt fel-
borul Erzsi néni, csak addig varjunk,
mig segitséget kapok, felkaszalédik és
inni probal Nem tudom, mi tortént ve-
lem, de valami forrdsag jott ram, meg-
szédiltem.

ERZSOK A testeknek, olvastam, Kisu-
garzasuk van. Hatnak a masikra. Te,
te kis boszme, te Kisfiu.

Zene. Cseplt berangatja a karmentébe.

3. jelenet

El6bbiek
Az ajton a Kisbiré vagtat be. Kezében
nagy piros labos és konyhakés.

KISBIRO Lihegve all meg, keresén fir-
tat korbe a szemével, majd mindegyik
asztalhoz odarohan s a térit6t folkapva
nézeget aldjuk. Zene vége.

Az elndk. Itt sincs az elndk. Meg itt
sincs.

CSEPU kihajolva a karmentébél A sa-
rokban még nem nézte meg, batyam.

KISBIRO odarohan Itt sincs. Oda csak
nem bujt be.

CSEPU Kit keres batyam?

KISBIRO Az elnékét.

ERZSOK  kijén a karmentéb6l Még
csak délutan van. Tudhatod, hogy ilyen
tajpan még megul a széken is.

KISBIRO Az elnék csak itt lehet.

CSEPU Ott van, ahol van.



ERZSOK
van.
KISBIRO Okvetlen meg kell talalni az

elnokot.
ERZSOK De minek ahhoz a kés, meg
a labos?
KISBIRO Elvagni a nyakat.
lad az elnokot keresni.
ERZSOK Az elndknek?
KISBIRO Kiereszteni a vérét.
ERZSOK A mi elnékiinknek?
KISBIRO orditva Legalabb azt mentsiik
meg bel6le, ami menthetd!

Ha masutt nincs, mindig itt

Hatrasza-

ERZSOK Késsel, labossal?

KISBIRO Hat mivel massal?

ERZSOK Te skapularé szent Szlizanyam.
Elajul.

KISBIRO  Erzsékhoz. O, a joszivi te-
remtés. gy megviseli egy artatlan al-

lat pusztulasa. Csepi is Erzsokhoz sza-
lad.

CSEPU Elészér a palinkaval prébalkoz-
zunk. Hozzon ide egy Uveggel, batyam.

KISBIRO hozza 6 mar a szagat meg-
szokhatta. Erre fol nem ébred.
Mindketten meghtUzzak koézben az
uveget.

CSEPU Tényleg nem mozdul.

KISBIRO De hol az elnok?

CSEPU Ott van, ahol van, hanem itten
nincs ... Es ma alig is lesz.

KISBIRO Hat hova dughattdk? Megint
értekezlet?

CSEPU Bezartak.

KISBIRO Ré4jottek a suskusaira a szam-
lak korul?

CSEPU No, azért arra még nem. A jo
komai, a fondor Haranglabbal az élen,
razartdk a gy(lés végén az ajtot.

KISBIRO No, szegény Erzsok, varhatod
akkor.

CSEPU Tényleg, szegény meg itt hal6-
dik. Adnak neki egy kortyot a mara-
dékbdl. igy, igy, hogy nyeli.

ERZSOK Még nem elég. Csepu elvette
a szajatél az uveget, léiig lelil. Ram
csak egy fél liter utan hat igazan. Visz-
szahanyatlik.

KISBIRO Na, hala istennek, talan nincs
nagyobb baj. Er6s idegzetd.

ERZSOK ujra leiul, de meglatja a kis-
biré kezében a labost és a kést Jaj,
jaj. .. djra visszahanyatlik.

CSEPU Vigye mar innen azt a diszno-
016 szerszamot. Nem tudja, hogy iszo-

nyodik minden kemény dologtol, ami-
vel beléje szarhatnak?

KISBIRO Hat az igaz.fHatra teszi maga
mogé a labost és a kést

ERZSOK Ibltapaszkodik. Jé, a migré-
nyem. Kisbirohoz Hova lett egyszeri-
ben a migréenyem?

KISBIRO riadtan megiordul s igy a kés
megint Erzsok el6tt van. Csak a tyuk
nyakat...

ERZSOK Ujra meginog, Csepl karjai
kozé dél Otthon is ramjén néha a
rosszullét, de gyorsan beveszem a port.
Igyunk még egy uveggel!

KISBIRO Ki fog igazsagot tenni? Meg
elvagni a nyakat, kiereszteni a vérit?
Amig nem késé ...

4. jelenet

El6bbiek
Egyszerre nagy zaj kint. Két kislia jon.
tiz év koraliek. Fejuk iolott egy dog-
16tt tydkot hajitanak be a kocsmaszo-
baba. A iiuk mogétt Kantorné, vagyis
az amazontermészeti Marta, Kisbiréné
s az el6bbi két oreg.

FIUK Kantalva.
Kele, kele ficfa
Bodorfai Miska,
Gylunnek a ciganyok
Sippal, dobbal, nadihegeddvel.
Egyet kertilnek a kocsmaban s Gjra Ki.

MARTA a tyak mellé tuszkolja Kis-
birénét Itt a bldnjel. Nem mismasolha-
tod el a vétkedet, cemende. Ez a jo-
szomszédsag? Nektek lehet j6 az em-
ber! Kifé6ztem a fostos lanyotok lako-
dalmat, én oltoztettem a koporsoéra a
napadat, észreveszi a Kisbirét: Te mit
keresel itt. Tivadar?!

KISBIRO Az elndkét, Marta.

MARTA Ugy, az elnokét?! Es a nagy
labos, meg a nagy kés az mire kell
egy_ kocsmaban?

KISBIRONE En kiuldtem, ha akarod tud-
ni. Mentse, ami menthet6. De neked
az én uram nem Tivadar!

KISBIRO Elvagni a nyakat, kiereszteni
a vérit.

ERZSOK rikoltozva Gyilkolni, Kkieresz-
teni a vérit? Az én szepl6telen hajlé-

komban, ahol egy rossz szé se esik
meg.
CSEPU labanal légva megemeli a tya-

kot. Ddoglott ez mar.
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MARTA Ha egyszer agyonverte.

ERZSOK még nem vette észre, hogy Csé-
pii és Marta a tyukra értette. Nem elég,
hogy agyonverte azt az artatlan, tisz-
tességes embert, még itt keresi, hogy
a vérét is kieressze! Micsoda szégyen,
micsoda szégyentelenség!

REZES PENTEK Még reggel lattam,
nagyon peckesen sétalt a kapujoknal.
Kisbiréra mutat.

ERZSOK En is lattam. Peckesen ment,
a dragam.

REZES PENTEK Olyan egészségesen
billegtette a farkat. Lattam, a naszom-
mal ott Gltink szemben a kispadon.

KISBIRO Félropult a keritésre.

KISBIRONE A gyep( alatt bajt at. Te-
gyen igazsagot!

ERZSOK lgazsagot! Megbolondulok.
Nini, ez meg egy tik. Ki kit vert agyon,
ki ugrott fol a keritésre, ki bujt at
alatta? Ki tegyen igazsagot?

CSEPU Hat csakis a tyak.

KISBIRONE A tanéacselnék. De ha mar
igy van, koritlnéz jé lesz arra a kocs-
marosné asszony is.

ERZSOK Elvagni a nyakat, kiereszteni
a Vvérét?

KISBIRO Igazsagot tenni.

MARTA Eldénteni, hogy vétett-e az én
artatlan tikom akkorat, hogy ezt érde-
melje. Vétett-e?

ERZSOK Az elngknek?

MARTA A kisbirénénak. Huppdg.

ERZSOK Az elnok tan?

KISBIRO Marta szomszédasszony.

MARTA Tivadar!

KISBIRO Azaz, hogy ...

ERZSOK Atyaknak!

MARTA Kisbiréné bizony agyonverte.

ERZSOK Ma beszéljetek vilagosan. Kis-
biréné-e az elndkot, vagy az elndk a
tyukot? Palkd, segitsd szétszedni az
Ugyet. Egy mukkot se értek, pedig sok
szép modern regényt olvastam, a tyuk-
hoz vonul A tydk nem verhette agyon
az elnokot, ez egészen biztos, mert
doglott.

CSEPU méricskéli lobalva Két kilé hu-
szonhét és fél deka. Nem mondom.

MARTA Elve tébb is lehetett.

KISBIRONE Mert telezabalta magat az
én arpammal.

ERZSOK Csondesiilj, szomszédasszony!
lgazsagot teszink! Marta! Hagyd bé-
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kén ezt a jambor bdszmét. Megalaki-

tom a birésagot.
SIKET DOMBI Mit alakit meg?
REZES PENTEK orditva A birésagot.
ERZSOK Siket Dombinak Hé, maga all-

jon ide!
SIKET DOMBI
ERZSOK Alljon.
SIKET DOMBI

Mit csinaljak?

En, édes lanyom?

ERZSOK Rezes Péntekhez. Maga meg
ide. itélkezzunk.

SIKET DOMBI Csak nem gondolod, la-
nyom?

REZES PENTEK rémiulten. Artatlan va-
gyok. De ha kell, bevallom.

ERZSOK Mit?

REZES PENTEK Hogy én nem is ezt a
tyukot lattam délel6tt.

ERZSOK Csond legyen. Na kezdjuk.

MARTA  Képenvagja Kisbirét. Répilj
kanya!

KISBIRO atesik az asztalon. Emberha-
lal lesz.

ERZSOK Megallni! Engem kértetek fol

dontébirénak. Vegylk nyugodtan Ujra
sorba a dolgot.

SIKET DOMBI 6k még mindig ugy all-
nak, ahogy Erzsok beallitotta 6ket. He-

lyet cserélhetnék a naszommal? Igen
elfaradtam. Megteszik.
ERZSOK csak legyint az oregek leié.

Kisbiréné, védd magad.

KISBIRONE elhGzédva Marta melldl.
Az gy vot, hogy a szomszédasszony
gatyas, ganéjos, étien tyukja, itt ez e,
atbujt a keritésemen, az idén mar ma-
sodszor és elette a csibéim el6l az ar-
pat. Agyonutottem.

ERZSOK Igazad volt. Azt a sarga arpat,
a csillagztzalék, tejatporszem, végte-
lenség-tormelék, isten-szeme-hulladé-
kat.

CSEPU H6 ... hd... ho ...

ERZSOK elkapja Csepii karjat. Mit ro-
hogsz te, bdszme! Tudod te, mi az?
CSEPU Azt tényleg nem tudom. De az

arpa, az arpa.

ERZSOK Az anti-vilagban még az volt.
De ma mar sokat-sejtetéen része a
mindenségnek. A mmdenséget nagy
bétldvel kéll mondani.

MARTA Na de a tik! Még hogy étien
volt az én tikom! Még hogy ganés volt
a karmantyuja. Te mondod ezt, te zsi-
baddglesztéhaju ... te.. . nyiszledék!
Itt van, meg lehet nézni.



CSEPU folemeli, mustralgatja. Hat itt
van valami kis ... Hogyan is mond-
jam ...

ERZSOK odalép. Ki ne ejtsd a szadon!
elérzékenyllten. Galaktika.

CSEPU Az, az, galaktika,
sz ...

ERZSOK félpattan. Ha valamit nem ér-
tesz vagy zavarosnak érzel, gondold
azt, hogy a kimondhatatlant sejted ben-
ne. Ezt tanuld meg.

KISBIRO félhaborodva A birdsagon is
kap tolmacsot a vadlott, ha nem érti
jol e nyelvet.

MARTA Erti ezt mindenki, aki az én
tikomra néz, milyen élet lehetett ben-
ne. igy allt meg a kakas el6tt, farat
rezgetve mutatja Volt, hogy harom-
szor tojt egy nap. Elsirja magat.

ERZSOK Neked is igazad van, Marta.

MARTA De megdéglott. Agyonverték.

ERZSOK Latod, ebben is igazad van.

KISBIRO Mar szivesen foltamasztanank,
hiszen csak hirtelen folindulasbdl tor-
tént a baleset.

KISBIRONE igy igaz,
masztanam.

CSEPU Prébaljuk talan meg, ha ugy ha-
tott r4 a kakas. Talan csak tetszhalott.
leguggol  Kukorika, kukorikauad ...
Kisbirénali Gyujjenek maguk is! Mind-
ketten kukorikulnak.

KISBIRO lemonddéan. Mar hidba. De bi-
zonyitottuk a jészandékunkat iranya-
ban.

KIBIRONE Elszalajtottam az uramat is,
hogyha mar megtértént a baj, legalabb
eressze ki a vérit, mig ki nem hdl.
Még ehet6 is lett volna, ha idejében
megteheti.

ERZSOK Csak most értem, te jo ég!
De igy van ez, Marta.

MARTA igy van, igaz. De a tikom csak
megdoglétt. Es ez igazsag?

ERZSOK Az is megdoglott.

CSEPU Es az elndk, a tanacselnok?

ERZSOK- MARTA- KISBIRONE  féllé-
legezve, boldogan dsszeborulnak. Az
am! Hala isten, az él! El az elndkink.
mindharman egyszerre Az a draga em-
ber.

CSEPU Hat erre aldomast illik inni.

REZES PENTEK orditva Siket Dombi-
nak Mit valtozott a vilag, naszom, reg-
rutakorunk ota!

vagy mi a

szivesen folta-

SIKET DOMBI nem jol hall. He... Ne
olyan halkan beszélj.

REZES PENTEK Agyonitnek egy tikot
és orulnek, hogy él a tanacselnok.
KISBIRO egyik héna alatt a labos, a ma-
sik hona ala veszi a tyukot Békeangya-

funkkal mit csinaljak?

ERZSOK mivel Kisbiré mindkét keze
foglalt, megitatja Kapard el valahova.
De j6 mélyen, mert vele orékre elte-
metjik a haborusagot. Mindannyian
isznak, majd Erzsék és Csepl kivételé-
vel a Kisbir6 mogé sorakoznak.

CSEPU Nétaszéval, hogy mindenki azt
higgye, kézfogdrdél megyink.
Enekelve el.

5. jelenet

Erzsok, Csepl,
Fejenagy alszik.
ERZSOK Enekel.
Oh Janosom, te széles tenyerd,
helységink éke, hires kalapacsa,
csapraitéje szivem hordéjanak,
gondolsz-e ram a messzeséghb6l, vagy-
va?
Hangos horkolas hallatszik.

CSEPU a kozénséghez Mennydoérgés?
Vagy kasanak forrasa fazékban? ...
Nem! Ott ember hortycg.

... Hanem ime folébredt,

asit, szemeit dorzsolve korulnéz . ..
Lat és sejt. .. sejtése pogany.

Atlatta azonnal a dolog allasat

és ezt mondotta!

A kastély egyik ablakabdl derékig Ki-
hajolva Fejenagy, robosztus férfi, a
tanécselnok.

FEJENAGY hadonaszva, gesztikulalva
Bezartak! Bezartak a bitangok. Egy lé-
lek nincs a kozelben, hidba is kialta-
nék segitségért. S Ugy igaz, ahogy va-
lamikor az 6rmesterem mondta: a pus-
kagoly6é kétannyira nem megy, mint
amennyire megy. Na, a hang is csak
addig megy, ameddig megy. Mast kell
kitalalnom, hogy innen kijussak, elke-
rilni a szégyent, a kdznevetséget.

ERZSOK énekel, 6h, Janosom, te széles
tenyer( ... stb.

FEJENAGY Megvan! Megvan!

CSEPU Ez Fejenagy! Az elndk! a ké-
zbnséghez.

S a kivancsi vilag azt kérdi: mi van
meg?

baloldalt a toronyban
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Hegyezd filedet,

Kivancsi vilag!

FEJENAGY Atyaisten, micsoda banda!
A nyomorultak ugy képzelték, innen
nem ugorhat ki az ember. Nem is, bar
gyerekkoromban a cseresznyefa tetejé-
rél jatszva megtettem, ha éreztem a
cs@sz-szagot. De az régen volt. Mar az
idén negyvendikszer értem meg a
krumplikapalast. feltvolt A  krumpli,
a krumpli, a bogarakkal! Milyen hata-
rozatot hozhatott a gydlés, ha tudnam.
De, szamar fejem, mit is jut eszembe
most a sok bogar. Eljenek erében,
egészségben. A fontos az, hogy meg-
van, megvan a lehet6ség az alaereszke-
désre. Egy negyeddra és az én hiséges
Erzsokom szemei feledtetik ezt a Ki-
merit6, faraszté napot. Kilendul az ab-
lakb6l és osszecsavart asztalterit6kon
hintazva csltszni kezd lefelé. Zsupsz,
ZSupsz . . .

CSEPU gunyosan énekli Erzsoknak
Vén kecske léditsz,

elhiteted:

bak mellé s6 is

kéne neked.

FEJENAGY Enekelve elvonul. Te vagy
nékem mar a jovd, az élet,

O0lni is tudnék szerelmesem, érted.
ERZSOK énekel. Oh, Janosom, te szé-
les tenyerd,

helységiink ékes, hires kalapécsa,
Csapra ut6je szivem hordojanak.
Gondolsz-e ram a messzeséghb6l, vagy-
va?

6. jelenet

Csepll, Erzsék

CSEPU a kozénséghez

A csapszék népesedik,
Valamint a mez0@ség.

Hol a tehenek csordaja legel.
Megnépesedik

Két szarnyu seregélyekkel
A nyari napoknak

Forr6 idejében.

A kocsma megtelik kdézben. Zene in-
dul, nagy tanc.

KANTOR-BAGARJA-HARANGLAB

énekelve

Orémiinket mar az életiink
borban adja cseppenként nekink.
Amikor a banat letipor,
vigasztalonk harom deci bor.
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KANTOR Kocsmarosné .. .
Zene vége.

HARANGLAB: Pszt!

CSEPU A kézonséghez.
Jelen volt
kozepette a vendégek seregének
A helybeli lagysziv( kantor.
Torkanak szarazsagaval
S szerelemvagyas kebelének
Tenger kinjaival.

HARANGLAB Kantorhoz Neked csak
egy célod lehet, Oszkar. Fejenagyot
bezartuk, mire ,varsz hat? Itt van Er-
zsok. Rajta!

KANTOR Es ha Fejenagy koma mégis
kilég valahogy, akkor mi lesz, Ferdi-
nand?

HARANGLAB De gyorsan berezelsz.

KANTOR Tudod, hogy mennyire esz a
rosseb érte. O Erzsok! O Erzsék! Te
szemérmetes!

HARANGLAB  Kezd el azonnal, mig
nem késé.

BAGARJA kézben Erzsokhoz megy
Hidd el, Erzsok, a lélekjelenlétemen
mulott az egész. Ha nem adom fol a
problémat a kell6 id6pontban, a bogar-
porzas témajat illet6leg, még Kitor a
haborusag. S akkor fuccs a békének is,
meg a jo hirinknek is.

KANTOR S ulhettiink volna akar estig
is abban a rokaluk bdzben.

BAGARJA még mindig Erzsoknak Pe-
dig a mai agrotechnika mellett a po-
ron kivil mas szamitasba se johet a
bogarakra. Ott rohad az a rengeteg
zsdk a raktarban. Szerencsére az ege-
rek nem eszik meg. Ha nem akarunk
éhen dogleni jovére, mindenkinek egy
célja lehet csak: porozni, porozni,
amig nem kés6. Holnap talan kés6 le-
het mar. Ertitek-e szerencsétlenek? H,
de megszomjaztam. Iszik a karmenté-
nél.

KANTOR Erzs6khoz. Eizsék! En azt
akarom mondani. ..

ERZSOK Tudom, fél liter a szokasoshél.

KANTOR Nem. Egy liter. Haranglabhoz.
J6 volt?

BAGARJA a kocsma kozonségének Még
magan-kisiparos korombél tudom, hogy
a csizmat fejelni novemberben szokas.
Bakancsfoltoztatas leginkabb februar-
ban van, amikor a labbelit mar Kiette
a holé. A bogarporzasokra viszont nem
akadt alkalom az idén.



CSEPU hozzajuk lép Félnek a bogarak-
tol, batyam! Nem merik megbolygatni
6ket, mert védelem alatt allnak.

ERZSOK Csak ne gunyolédj, van amibe
kollenek. Bizonyos olvasmanyokba ma-
napsag. Oda sok por kellene; csakugy
hemzsegnek azok az elszaporodott
tiicskok-bogarak.

BAGARJA Mire megegyeztink, mindig
megjott az es6. Es6ben meg nem lehet
a krumplira menni.

CSEPU Kérdés: illik-e rogton nekik-
rontani, amikor még Ujak?

ERZSOK EIl6bb latni kell, tényleg Kar-
tékonyak-e ... Majd, ha mindent el-
pusztitanak, csak azutan...
Visszamegy a karmentébe.

BAGARJA Ugy van. Mindennek meg-
van a maga ideje.

KANTOR Haranglabhoz Ugy gondolod,
hogy most itt az alkalom?

BAGARJA Talan meg kéne varni az es-
tét.

KANTOR Az estét?

BAGARJA Igen, a beporzas akkor ha-
tasosabb. Szaz szazalékos. En mondom,
szdz szézalékos!

Isznak.

HARANGLAB Most biztosra mehetsz.

KANTOR Az elébb mondtad, varjam
meg a sotétet!

HARANGLAB En?

BAGARJA nem érti, mir6l van szé, csak
a magaéi ismételgeti a hogarporzasrol
Ami azt illeti, sotétben is lehet, bar
most hatasosabb!

KANTOR De most sokan latnak a hely-
ségbeliek.

BAGARJA Helyes. A példaadas legyen
mindig kifogastalan. A fiatalok Kkitdél
tanuljanak, ha nem apaiktol?

HARANGLAB Hallod, Kantor Oszkar?
Télunk tanulhatja az ifjusag a jo lehe-
téségek folismerésének igazi tudoma-
nyat.

BAGARJA A lehet6ség szaz szazalékos.

KANTOR S az eredményre a kilatas? En
félek. Nagyon erdgs!

HARANGLAB: De a lakat is erés.

BAGARJA J6 uton haladunk, ez nem
titok.

KANTOR En még ingadozom. Fontos a

jo id6pont!

BAGARJA Igazad van. Napnyugtakor a
legizgékonyabb. Jol harap, jol legel.
Erre nem gondoltam. Akkor pedig
varjunk.

3 JELENKOR

KANTOR Elelyes! Varjunk!

HARANGLAB mar nem is figyel Bagar-
iara, felemeli a poharat De Ugyesen
szOtt tervink draga gyumdlcse meg-
érik-e vagy kuatba esik az egész? Gon-
doljad meg komolyan. Es nemcsak
Ugy atabotaba, hogy ... Szazadok ad-
nak tervkivitelre egy ilyen pillanatot.
Gyerink, baratom!

KANTOR Ismered, mit érzek iranta. El-
mondtam. Rosszabb, mint a hideglelés,
nyavalyatoérés. Egy lang vagyok, Ha-
ranglab! Egy lang. O, Erzsok! Szem-
érmetes Erzsok!

HARANGLAB Akkor meg mi tart visz-
sza, te sus0?!

KANTOR Elészor is az 6§ szemérmessé-
ge. A szeplétlen hire, meg az a finom
varosi modora. Ujsagot olvas. Nem
tiszteletre mélté-e ebben a por- és sar-
fészekben? Nézd csak lanyosan el-el-
pirul6, kajszihamvas képét.

HARANGLAB  Lehet, hogy kendcsot
hasznal.

a kozonséghez

Vannak ugyan, Kik

Allitani merészek,

Hogy Erzsok asszonyom arcat
Nem a szende szemérem.

Hanem a borital festette hasonldva
A hajnali pirhoz.

De ezek csak pletyka beszédek.
Mert Erzsdk asszony nem is issza a
bort ...

Csak ugy onti magaba.

KANTOR meghokkenve. Iszik?

HARANGLAB fejét razza Nem. Vedel!

KANTOR Ha igy volna, mivel magyara-
zod?

HARANGLAB Ki mivel banik, attol ke-
ROdik.

BAGARJA Vissza az asztalhoz. A legbdl-
csebb, amit az elmdalt tiz évben hallot-
tam.

KANTOR Es ha banni fogok vele, én is
elkenddok. Veszélyes lehet.

HARANGLAB Annyira azért még nem
ult ki a bérére, hogy fogjon is.

BAGARJA A hasznédlati utasitas gazal-
arcot ir el6, szigoruan.

KANTOR Ugy értem, ha képen talal to-
rélni.

HARANGLAB Szeretetbél tenné. De Er-
zs6k jol nevelt, sokat olvas6 asszony.
Tlrtéztetni fogja magat.
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KANTOR Es a feleségem, Marta, ha
megtudja, te nagy ég! Végem van.
HARANGLAB Ugyesen csinald. Ugy,

hogy mindenki lassa.

KANTOR O, én legboldogtalanabb vala-
mennyi teremtménye kozott annak az
ismeretlen, azazhogy nemlétezének.

a kozonséghez

Olyan az én lelkem.

Mint a Duna legk6zepében

A szélvészhanyta dereglye.

Vagy mint a diohé;j.

Mit a gyerekek pocsolyaba vetnek -
Hanykodik erre, amarra . ..

kihGzza magat De batorsag. Aki nem
mer, nem nyer.

HARANGLAB Elére tehat,

Hogy az alkalom el ne sikoljék.
Mint elsiklik néha a hal

A haldsznak kérme kozol,

Ha Ugyetlen hévvel

Kap utana az ostoba ficka.
Rajta azért.

Oh kantor uram!

Most vagy sohasem.

BAGARJA csak most eszmél tel, hogy
mirél is van szé, lelpattan az asztaltol
Megériltek ezek! Mi lesz itt atyaszent-
ség! Fuccs a békének. En mondom, a
volt békebizottsag megbizott helyettes
elndke.

KANTOR leszegi a lejét Egy, kettd,. ..
harom, inegtorpan

CSEPU a kézénséghez
A helybeli lagyszivi kantor
Még mindig pislogott
A szemérmetes Erzsék
Otvenot éves bajaira.

Arculata lelkitusanak
Volt takrozéje.
Latszék, hogy valamit
Akar és nem akar,
Vagy inkabb valamit
Merne, ha merne.

KANTOR Haranglabhoz hajolva Es ha
elakadok, belestilok az izgalomtol, ho-
gyan huzol ki a csavabél, Harang-
1ab? . ..

HARANGLAB szajara mutat A sugélyuk
segitségével.

KANTOR Most, vagy soha. a karmenté-
hoz indul, nyajasan, szemlesttve Er-
zs6k, én most neked akarok mondani
valamit.'! Ugye nem fogsz meglepdédni,
Erzsok?

34

ERZSOK Ismerlek, Oszkar. Nem tegnap-
tol fogva. A kontdédat akarod még ha-
rom honappal meghosszabbitani.
Ugye? Abbo6l nem eszel.

KANTOR Hallgass meg, szebbet szeret-
nék mondani. Vallomast tenni.

ERZSOK Aztan mir6l?

KANTOR héatra les Haranglabra, mikor
az int Még idesanyaddal is kapcsolatos.
Emlékszel, mikor olyan suldéféle gye-
rek voltam, tiz-tizenkét éves, s mindig
ott jatszottunk a pajtatok mogott, a
bodzéas siriben. Na, amikor ott jat-
szottunk a pajtaskertben, akkor te, Er-
zs6k, nem jatszottal.

ERZSOK Mir6l beszélsz? En erre nem
emlékszem.

KANTOR Erdekes. Gondolj csak erdseb-
ben vissza, neked is kell emlékezni ra.
Még jobban talan, mint nekem.

ERZSOK Ugy se emlékszem, ha nem
is voltam ott.

KANTOR elmerengve Erdekes, pedig te
mar akkor o6regebb voltal nalam négy
évvel.

ERZSOK Mi vagyok én hozzad képest?
Te ... te rozoga eketaliga, te, te nyisz-
lett, nyikorognak a forgéid, ha mész
az utcan. Te mondod?

KANTOR riadtan Haranglab leié Erde-
kes, megsértédott. Pedig hogy dicsér-
tem. Erzsoéknak Csak abbdél gondolom,
hogy mar akkor neked mutatja, hogy
a mellei bizony mar jél latszottak. Eb-
b6l gondoltam volna.

HARANGLAB Prébald meg az ellenke-
z6jét.

KANTOR Széval, édelegve amikor én ot
évvel id6sebb lettem naladnal, mar ak-
kor igen tetszettél nekem. EImult az-
ota rovid negyven esztend6 s ez az
érzelem csak né6tt bennem. Vallomast
szeretnék tenni, Erzsok.

ERZSOK J6l van, hallgatlak, OszKar.

KANTOR Mikor mar hét évvel lettem
idésebb, - csak magamhoz képest,
persze - annyira tetszettél nekem,,

hogy egyszer megkértem a kezedet is
idésanyadtol. Itt jon a dologba 6. De
kinevetett. Azt mondta utanozva ,He,,
hogy te az én lanyomat. He, fiatal vagy
te nagyon hozza." Most képzeld, 6 is;
azt mondta.

ERZSOK Igaza volt, mar abban, hogy
jegyben jarhattam akkor Gusztival..

KANTOR Milyen Gusztival?



ERZSOK Az én elsé Gusztimmal, aki ak-
kor 68 éves volt.

KANTOR Mi lett vele, hitlen lett talan?

ERZSOK Enhozzam senki se lett hitlen.
Mind a 23 hd ma is.

KANTOR Akkor mit csinal?

ERZSOK szomortan A kémiaval cicazik.

KANTOR riadtan néz hatra Haranglabra
Jaj, jaj .. .

ERZSOK Te mulya, te. Nem haladsz sem-
mit. A vegytan nélkul hogy akarod ér-
teni a szerelmes verseket. Oszlik, fosz-
lik ésatébbi ...

KANTOR Oszlik-foszlik . . .

ERZSOK a tdidet mutatja Mar harminc
éve. felcsattan De mit akarsz tulajdon-
képpen? Kiszedni a titkaimat, amikrdl
csak az egész helység tud? Hogyis ne.

KANTOR Vallomast tenni, Erzsok. Sze-
retlek, Erzsok. Langolok érted, 6szinte,
tiszta vagyakozasban.

ERZSOK ellagyulva Mit szeretsz rajtam,
Oszkar?

KANTOR Nem is tudom, de meghalok
érted. A lanyosan pezsg6 arcodért, a
fehér fogaidért, hogy a tobbit ne is
mondjam.

ERZSOK Csak ilyen kurtan-furcsan mon-
dani, nem hat ram elég mélyen. Fehér
fogaid, fehér fogaid ... ezt mindenki
mondhatja, hiszen hetenként egyszer
kefélem a fogaimat.

KANTOR Haranglabtdl valtja, hogy sag-
jon A fogaid ...

HARANGLAB Soha le nem omlé6 mar-
vanybastyak Eger fokain ...

KANTOR Soha le nem omlé marvany-
bastyacskak-kak.

ERZSOK elérzékenyiilve Oh, oh édes is-
tenem.

HARANGLAB Kapd el a nyakanal most.

KANTOR Kapd el a nyakanal most. Ho,
hé . ..

ERZSOK Oh, 6h ... édes ...
Mit kapsz el te ny(ige?

HARANGLAB Aknacskaikat az évek hia-
ba farték ...

KANTOR Akna csabithat érted . . .

ERZSOK Oh, 6h! Tényleg mindjart rob-
banok!

KANTOR Esedezem. Engedj kozelebb.
Ugy jobban féloldédom a szép beszéd-
re. a karment6 koézénség télé nyitott
részéhez tamolyog s térdre esik Erzsok
labai el6tt; majdnem zokogva Nem bi-

tolcsattan

rom tovabb. Kimondom, egyszer( sza-
vakkal, hogy megdoglok érted.

ERZSOK De hogyan gondolod, hiszen
harminc éve ndés vagy.

KANTOR Vallalom. Mindent vallalok ér-
ted.

ERZSOK Marta elétt is?

KANTOR Jaj, csak ezt ki ne ejtetted
volna. Annak a becsulletes, h(ségben
fedhetetlen asszonynak a nevét, kihlz-
za magat De el6tte is vallalom, tudd
meg. Vallalom ... ha nem szerez rola
tudomast.

ERZSOK S a vélegényem el6tt, Oszkar!
A hivatalosan is 0tdédik el6tt. Csak a
tapasztalatok utan nyilatkozom majd.
Gy6zz meg, Oszkar, De most és itt.

KANTOR énekel, térdreesve
Szemérmetes Erzsok, asszonyaink

gyongye,
ki Ugyelsz a borra, palinkara, sorre.
En fordulok hozzad, senki még
hivebben:
lesz-e engedelem szamomra szivedben?
Mindegy énnekem mar, elhebegem
djra,
ami régota az oldalamat furja,
er6s szerelmem a tiéddel vegyitsd el,
ahogy a borodat friss artézi vizzel.
Mondd hat édes,
szenvedni hagysz-e folyvast,
avagy meégis
remélhetek viszonzast?
Bennem a vagy
gyertyai mar lobognak,
a hd barat
elveszhet-e, 6h mondjad?
Vagy velem élsz,
vagy hat a gydldlt, a rongy
életemet a kétségbeesés
bunkésbotja Usse agyon . ..

7. jelenet

El6bbiek
FEJENAGY Beront.

Enekel.

En utlek agyon. En!

En vagyok a kétségbeesés!

En morzsolom csontjaidat 6ssze,

mint malomkdé a bulzaszemet,

o6h, Erzsokom, de elébb még jossz te:

megcsufoltad-é szerelmemet?

A hitlenség fekete posztoja

vagy a tisztasag kendéje fed.

Elkapja Kantort.
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s lelkedet, mint a patyolat ¢jja?
Felelj, hihetek-e még neked?!

BAGARJA Fejenagyhoz Adj isten, elnd-
kink, megjottink, megjottink?

ERZSOK énekel 6h Janosom, te széles

tenyerd,
helységink éke, hires kalapacsa,
csapra Ut6je szivem hordéjanak,
artatlan vagyok, lelkem isten latja.
Csapraitéje szivem hordéjanak
Még kételkedsz-e?
Artatlan vagyok . ..
prézadban mint az izé ...

KANTOR A példakép voltal nekem min-
dig. Intézzik el egymaskdzt a félreér-
tést. Abban a hiszemben voltam, hogy
Erzs6k az egyetlen, aki elkerilte a fi-
gyelmedet.

FEJENAGY Még ragalmazol is, te naza-
rénus. Cyopalni kezdi Kantort.

ERZSOK Micsoda szégyen, micsoda szé-
gyentelenség, hogy épp én Kkeriltem
volna el a figyelmedet.

CSEPU Hat az tényleg akkora csoda lett
volna, mintha arrél hallunk, hogy Si-
ket Dombi batyank a kispadjaval si-
keresen foldet ért a holdban.

FEJENAGY Te csak ne Usd bele az orro-
dat a nagyok dolgaba, mert rosszul jar-
hatsz. Kantornak, énekelve
Beszéljen, no, Kantor uram, mentse

magat,
mindenkor meghallgatom az okos szot.

HARANGLAB Beszélj csak, hisz ketten
vagyunk, tudhatod.

BAGARJA az asztal ala btijva Batorsag,
hisz harman vagyunk, jol tudod.

FEJENAGY ramordul mérgesen

BAGARJA En itt se vagyok, lathatod.

FEJENAGY Na, beszélj hat, nydogd ki
mar, hogy mit tudsz mentségedre hoz-
ni? Meztelenre vetkeztetlek, békebon-
t6, nyomorult, erkdélcstelen, csaladron-
t6, minden széptdl elvadult.

KANTOR énekel Jaj, jaj, jaj, jaj
Bilin6és vagyok egyrészt,

Nem tagadom el,
megszerettem 6t

langz6 szerelemmel.
Jaj, jaj, jaj, jaj ...

A szemérmetes Erzsdkot.
Eszrevette ezt

a fondor Haranglab,
miért és honnan,

ezt nem ismerem . ..
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a gyotrelmes

szerelem.

FEJENAGY Haranglabhoz Igazolja ma-
gat kend, vagy aképp vagom filtévon,
hogy azonnal megsikettl bele.

BAGARJA az asztal al6l Mondtam, hogy
meg kell varni az estét.

HARANGLAB Majd én igazolom magam,
ha kell. Gyava népség. Te, Kantor Osz-
kar, s te, Bagarja Lajos.

FEJENAGY Te nyiszledék, mindent tu-
dok rélad. Ellenem vagy?

ERZSOK lelkesen Ertem folyik a harc!

Jaj, jaj, jaj jaj -

HARANGLAB Fejenagynak  Utéaltalak
mindig, mint a kukoricagélédint, te
pi6ca.

FEJENAGY En, piéca? Aki mindig csak
a kozért faradoztam.

HARANGLAB No, j6, szamoljunk el egy-
massal. Olremennek.

KANTOR az asztal ala bujik Ne ijedj
meg, Haranglab!

FEJENAGY Elverem a kébér kutyat Er-
zsok melldl.

HARANGLAB Kutyapecérnek még csak
j6 volnal.

FEJENAGY Még a képességeimet is becs-
mérelni mered, te stindisznoképi?!

HARANGLAB Ha a szerzés képesség!

BAGARJA Hagyjatok abba az elszamo-
last. F6 az egyetértés.

FEJENAGY Itt békérél mar nem lehet
szé." Leszamolunk.
CSEPU a kézénséghez Nagyon helyes.

Régdéta varjuk ezt a pillanatot. Most
Ugyis egyltt az egész kompania.
KANTOR Fejenagynak Te irtad ala.
FEJENAGY Haranglabnak Te engedé-
lyezted.
HARANGLAB Fejenagynak Te meg zseb-
revagtad.
FEJENAGY Mit vagtam én zsebre?
CSEPU a kozénséghez Figyelem, figye-
lem, emberek. Most jén a nagy lelep-
lezés.
FEJENAGY Most? Mi jon most? Most
egy vigat, Elemér.
(Zene, verekedés kezddédik uajra)
BAGARJA orditva Ilde karhatalom Kkell,
nehogy valésagos emberdlés legyen.
Elszalad.

Fuggony



.
1 jelenet

Utcarész megvilagitva, kccsnia homaly-
ban

CSEPU megjelenik a szinen
Oh nagyon is jészivi kozonség,
Kulénodsen ti.

Szép lyanykai hazamnak,

Kiket annyira szeretek én.

Hanem akikbél

Nem nyerek egy makulanyi szerelmet,
Ha szépen kérlek benneteket:
Ugy-e nem fogtok haragudni ram.
Hogy a helybeli lagyszivi kantornak
Szerelemvallaséatol

S a tanc kell6 kozepébdl

Draga figyelmeteket

A templom tajékara csigazom?
zene

Merre Bagarja uram.
Test-épilletének

El6 oszlopain,

Oh merre szalad kend.

Gyors szaladassal,

Mint a kugligolydbis?

Hat férfihoz illik

Megfutamodni a harci veszélytél?
Lemondani a csatazajnak

Hési jutalmaral,

A dics6ség tolgykoszrujarol?

Ne karhoztassuk a jambort!

A gondviselésnek

Valasztott embere 6 ...

Kisbir6, Kisbiréné, Marta, Rezes Péntek

és Siket Dombi jonnek be jobb oldalrdl.

A notat fajjak még. Mogottik a két kis-

fia, pajkosan utanozzak a két oreg jara-

sat. Szembefut velik Bagarja kiabalva,
lihegve. A nota leall.

BAGARJA haromszor is korbeszaladja a
csoportot orditozva Mindennek vége.
Vége mindennek. Segitség! Vér folyik
a kocsmaban. Megmondtam, ugye,
megmondtam!

KISBIRONE Persze a nagykést a kocsma-
ban' hagytad, Tivadar. Te gyagya, te
bészme. Hogy ilyen teddide-teddoda
embert kellett kapnom.

KISBIRO diadallal mutatja a kést Most
méar ki se adndm a kezembdl.

BAGARJA Minden romokban.

MARTA Fél 6raja sincs, hogy eljottiink.
Mi toértént? Beszéljen mar vilagosan,
Lajos bacsi.

rész

BAGARJA még mindig el-eliulladva Az
ugy volt, hogy a gy(lés utan lelltink
egy Kkicsit megnedvesiteni a kiszaradt
torkunkat és targyalni kezdtiuk Kan-
torral és Haranglabbal, hogy a bogarak
most mar veszélyesen tamadnak, tenni
kéne valamit.

KISBIRONE: Hogy ideje lenne mar.

BAGARJA Nem.

KISBIRO Hogy .. .

BAGARJA Nagyon elkéstink.

KISBIRO Kantor, persze, megint totoja-
zott.

MARTA Hiaba ragom a fulét, hogy le-
gyen bator, ha eltervez valamit.

KISBIRONE A Haranglabnal tartja a te
urad a batorsagat.

BAGARJA Bar ne hallgatott volna a ko-
majara! Most nem lennének nyakig a
veszedelemben, orditja Elpusztulnak!

MARTA Te josagos ég! Megtamadtak a
koloradék a helységet, A tlzolték talan
még segithetnének.

BAGARJA Csak hivatalos személy johet
szamitasba, orditja Karhatalom!

SIKET DOMBI Minek a karhatalom, na-
szom?

REZES PENTEK A bogarakrél van szo.

SIKET DOMBI Letartéztatjak 6ket?

MARTA Itt van Kisbiré, szaladjanak
gyorsan. Kés is van nala.

KISBIRONE Hogyisne. Menjen a te urad,
6 még magasabb helyen van. Majd,
hogy az én uram Kkertljon veszélybe.

BAGARJA Marta Oszkarja mar ott van.
Nyakig a veszedelemben. A rendéri
megbizott kell, azért futottam éppen.
Segitség! Segitség! eliramlana Ujra, de
Marta, visszarantja.

MARTA: Megrazom, mint Krisztus a
vargat, ha nem mondja meg végre, mi
is torténik abban az atokverte kocs-
méban.

KISBIRONE Az elnék csak rendet te-
remthetne.

BAGARJA Epp azt csinélja.
osztogat. De hogyan!
tetején.

MARTA Jaj, csak nem az elnéknek?

BAGARJA Eppenhogy az uradnak.

MARTA Az én uram feje tetején?

BAGARJA Mar volt az elnok, meg le-
galabb két asztal és nyolc vagy kilenc

szék. Hétig szamoltam.

lgazsagot
Minden a feje
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MARTA Ezek szerint verekednek. De
ki kivel és miért?

KISBIRO Valami igazgatasi ligy megint,
biztosan.

BAGARJA Az Erzsok koérul a félreértés
s az okozta a borzaszt6 folfordulast.
Haranglab a maga sunyi mesterkedé-
sével, hiszen ismeritek 6t, vilagraszo-
16 disznésagba keverte G&ket.

MARTA A huligdn Haranglab. Megint
azt a becslletes, csak igazan madjaval
sikkaszt6, j6 embert. Nem csodalom,
hogy birokra mentek. Hiszen micsoda
ereje van. En csak tudom.

KISBIRONE Meghiszem azt.

KISBIRO Te honnan tudod az erejét Fe-
jenagynak? rafogja a Kisbirénéra a
kést

MARTA Artatlan az az ember. Ezt az
én Oszkarom is jél tudja, s mivel a
legjobb baratok, nyilvan a segitségére
sietett. Mert & olyan ember. Egyenes és
nyiltszivd, illemtudé az én Oszkarom.

BAGARJA Biuszke lehetsz ra Marta, ha
jol meggondolom. Szerelemért manap-
sag is dics6 dolog vért ontani. Kar,
hogy Fejenagy mégegyszer olyan erés,
mint a te Oszkarod, igy aztan nagyon
egyenlétlen a kizdelmuk.

MARTA Hat nem Haranglabot csupalja
Fejenagy?

BAGARJA Mikor Kkiderilt, hogy 6 is
santikalt a dologban, falazott a te urad-
nak, jutott neki is a maradékbol. Csak
6 jobban allja még mindig.

MARTA megrazza Bagarjat Csak nem
azt akarja mondani, hogy az én uram
kevert valami hirt Erzsék korul?

BAGARJA Ha nem az élete forogna ve-
veszélyben, elhallgatnam. De meg kell
mentened, Marta!

MARTA En utém agyon, ha igaz, hogy
pletykalt. Méghozza az elndkre! Nem
lehet ennyire kétszini. Mindig nyugod-
tan Ultem, vasaltam, kézimunkaltam
otthon, hogy az én Oszkarom csak a
becsuletét néveszti. Tiszta lelkiismeret-
tel tltem be suttyomban néha az elndk
kocsijaba is, hogy 6kozottik soha még
villongas se lehet, nemhogy késhegyig
mené harag.

KISBIRO Kell-e Marta mellé még Kkar-
hatalom is?

BAGARJA Oriiltek, elpletykalgatjuk az
id6t, mig ott emberhalal is eshet, kia-
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bal Segitség! Segitség, emberek! Eb-
resszik fel az onkéntes rendért!

MIND énekelve az O6nkéntes rend6r ab-
laka ald vonulnak
Késé van mar, rég volt reggel,
Mihaly batyank, ébredjen fel.

Gyorsan csakot a fejére,
kardjat dugja htvelyébe.

Ha nincs csako, az se baj,
fussunk gyorsan, nagy a baj,
kard se fontos, j6 a sip.

a kocsméaban vér folyik.

MARTA Szaladok a nyiragsopriimért!
Attol fél a legjobban, el

KISBIRO Meg a karhatalomtol!

KISBIRONE Mar reggel is itt hortyo-
gott. Igen mélyen alszik, aligha éb-
resztjuk fol egykénnyen.

KISBIRO Nemcsoda. Kifarasztja az al-
landé figyelés. Mindig el6re varni,
hogy torténjék valami.

BAGARJA Siket Dombinak Maga hallja,
mikor kialtok? ordit Segitség!
SIKET DOMBI Itt vagyok fiam,

kell agy megijedned.

BAGARJA Akkor jo6l van, Mihalynak is
meg kell hallani el6bb-utébb.

KISBIRO Le kell az ilyen embert valtani.
Erre az alomszuszékra bizni a kozbiz-
tonsagot, nem mondom.

GOMBOC az énkéntes rendér lép eld
Levaltas pedig nincs. Mi a probléma?

BAGARJA Mihaly, gyere gyorsan. A
kocsmaban vér folyik, itéletnapja van.
Végitélet.

GOMBOC A trombitakat megfuttak-e
elétte, hogy megkezdédott?
BAGARJA Ne kérdezz semmit,

junk. Csak te segithetsz.

GOMBOC Megfattak-e?

BAGARJA Nem fuajtak, dehogy fujtak.

GOMBOC Akkor végitélet nem lehet.
Arra kdlénben sincs cikkel.

KISBIRO Valami oltari nagy verekedés
tort ki. Menjiunk, amig nem késé.

GOMBOC Miben nyilvanul meg?

BAGARJA Olik egymast.

GOMBOC Garazdasag.
fololtozkodom.

BAGARJA Az isten aldjon meg, tet6tol
talpig fel vagy oltozve.

GOMBOC Félveszem a karszalagot, el

MIND énekelve
Nyugalmunkra tgyel a rend 6re,
ritkan is van nyugodt pihendje,
ha a nap sut vagy a hold vilagit.

nem

rohan-

Megyek, csak



mindig békés ezért a vilag itt.

zene vége

KISBIRONE Latod, Tivadar, Gombdc
tudja a regulat. Sokra is vitte. Nem
agy, mint te.

KISBIRO Ha nyugdijpba megyek, én is
vallalom. Hogy ketten legylnk.

BAGARJA Ha a Kkitintetéseit

akasztja, 0Osszediil a kocsma.

KISBIRONE Olyan erds hatasuk van?

BAGARJA Olyan sokdig eltart a cihel6-
dése. Hat ne Usse meg az embert a gu-
ta, hogy ha segiteni akar, se tud.

KISBIRO Ott, a kocsmaban is megpro-
baltad, persze. Csak kevés lehettél szal
magadban.

BAGARJA kihlzza magat Birtam, amig
birtam, de belattam, egyediil az egész
kocsmanéppel szemben, s puszta kéz-
zel mar nem megy.

MARTA lélekszakadva hit Mégse a nyir-
agot, hanem a ciroksopr(it hoztam. S
ha igaz, hogy bajkeverd, leramolom
annak a nyiszlettnek, a teszefoszanak,
a hitlennek még a katonaképét, meg
az esklUvéit is a falrdl. Pedig milyen
szép buzakoszorut fontam koréje, mi-
kor 6 még a frontrél kuldoézgette a cso-
pOgés, szivdogleszté tabori lapjait. Hol
van az mar? Az elnékdt merte valami
bajba keverni!? Megall az eszem.
Agyoncsapom. Mire varunk?

BAGARJA A hivatalos kozegre. Mert
ugy latom, ma Kantort meg kell védeni
a nejétdl, vagyis a te haragodtol.

GOMBOC bejon Mehetiink!

BAGARJA Es hogy ne keltsiink a hely-
séghen mégse foltlnést, talan énekel-
hetnénk, mint az elébb. Enekelve el

is fol-

2. jelenet

Erzsok, Haranglab, Kantor, Fejenagy
és Csepl az Osszetort, felforgatott kocs-
maszobéban.
CSEPU a kézbénséghez
Az enyészet gyaszlobogéja.
Leng a szomorU csatatéren.
A karmentd lezGizva
Ugy mered a levegdbe
Mint valami sziklai var,
A tatarjardsnak utana.
Tort asztalnak, s tort poharaknak
Romjai lepték
A véraztatta szobat.
S a vérnek kozepette

Busongva t(in6dott
egy leharapott fal.
ERZSOK énekel
Az életem legtindoklébb
napjat is megértem.
Nem restek a kemény o6klok
akar olni értem.
Nem fogom mar tébbé fuajni,
mi volt a mualtam,
a férfiakkal banni tudni
jol megtanultam.
I'EJENAGE Meg fogod még banni egy-
szer
MIND Meg fogod még banni egyszer.
ERZSOK Ujra hajtott a lanysagom
tulipanja mara
mert szunnyadt csak az agyusban
szivem ép hagymaja.
Azt akarna most Kitdrni
két megvadult kan,
(de) a férfiakkal banni tudni
jol megtanultam.
FEJENAGY Meg fogod még banni egy-
szer.
MIND Meg fogod még banni egyszer.
ERZSOK Az életem legboldogabb
napja lett ez nékem:
labam el6tt a férfiak
fetrengnek a vérben.
Minden csepp, mi fénylik, ott ni,
a foldre hulltan,

azt hirdeti: férjet fogni
jol megtanultam.
Zene vége.

HARANGLAB Jaj, édesapam, jaj, édes-
anyam !

CSEPU (el6szér Kantorhoz hajol le, ma-
rokba fiogott kabatujjaval torli meg
annak arcat, orrat.)

Bizony elég a kar, de harminckét na-
pon beldl gyogyulé azért.

KANTOR  vékony, elgydtért hangon
Lattad, mekkorakat behGztam neki?
Csak nem Otéttem agyon véletlentl?
maszni kezd kifelé az asztal aldl
Azt mégse akartam.

FEJENAGY Kuss, zsebrak. Folytatjuk
még, ha mukkanni mersz.

KANTOR visszaméaszik Az elszadmoléast
Haranglabbal kezdd.

CSEPU Haranglabot is megtorli Valami-
vel jobb, de...

HARANGLAB Fejenagynak Akinek a
neve helyett harom Kkeresztje van a
szamlakon, az jobb, ha nem akar el-
szamolni.

39



FEJENAGY A tudasomat is bdcsmérelni
mered, mélak? Harom egész héten at
tanultam a tanfolyamon a vezetés ma-
gasabb tudomanyat. Megtanultam még
autot is vezetni!

CSEPU (hozz&ér Haranglab vallahoz s
az toéljajdul iajdalmasan) Csak nem
torte el ez a dézsa a kulcscsontjat?

ERZSOK Te josagos ég! Hova lett az
én gyonyorliséges mosogaté dézsam?
Koézulink a legartatlanabbnak kellett
pusztulni.

FFEJENAGY Mondasz valamit. Ahelyett,
hogy ezt a piszkos, mosogatéedénynek
se valé Kantort intéztem volna el egy-
szer s mindenkorra. De nem végeztem
vele, még nem derilt ki az igazsag.

KANTOR Az &ldozat én vagyok. Erzsok
fondorlatossaganak egyeduili aldozata.
Hitegetett és elarult.

ERZSOK Hitegetett az a ladanyi ménkdi,
amelyik idevagott a labaim elé nya-
vogni a vagyakozasaidrol. Meg hite-
getett az a macskapoféju Haranglab.
Koszond meg neki a szives farado-
zasat nyomorultta tételedben.

HARANGLAB Oszinte, barati
tettem.

KANTOR Nyomorultta te tettél, Erzsok,
mert kiraboltad a hitemet. Mért hagy-
tal reménykedni éveken at?

ERZSOK Mivel hitegettelek? Azzal még,
hogy mélyen a szemedbe néztem, mi-
kor itattam veled a vizezett boromat,
csak a jovedelmemet gyarapitottam.
Csak azt tettem, amit manapsag min-
den valamire valé kocsmarosné, aki
megértette a mechanizmust a borfor-
galomban.

FEJENAGY folkapja a szeme elé a poha-
rat és mustralja Szerencséd Kantor,
hogy a jovendébelim a stafirungjat az
én zsebembdl is gyarapitotta. Ha nem
ezt a csigert itatja velem, mar régen
a masvilagon lennél. Ugy latszik, ez
gyongitett el.

ERZSOK Megadtatok egymaéasnak, ami
megjar. Most aztan punktum. Milyen
szégyent hoztatok volna a becsiletem-
re, ha az egész helység el6tt nem tisz-
tazom, hogy Kkinek a partjan allok.

FEJENAGY Egyet még nem tisztaztal,
méghozza eléttem. Azt. hogy Kantor
Oszkar hogyan jutott a labaid elé?

ERZSOK Hogyan, hogyan? Ahogyan a
tobbiek is. De Janos, csak nem gon-

szivvel
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dolod? Olyan tiszta vagyok, mint te.
Ezt elhiheted.

KANTOR  Haranglabnak  Ferdinand!
Ugye megmondtam. Jél sejtettem.

HARANGLAB Alighanem igazad van,
OszKar.

CSEPU Fia mindenki artatlan, vagyis
mindenki becsapott, jobban mondva

mindenki réaszedett, azaz mindenki j6
szivvel tette, ami tett, akkor mit akar-
nak még? Valdjaban minden kiderult,
minden elrendezddott.

ERZSOK Most legaldbb bebizonyithat-
tam alhatatossagomat és menyasszonyi
hlségemet. Egyszer s mindenkorra.

FEJENAGY En meg, hogy 6lni is tudnék
érted, ha kell.

KANTOR En pedig mehetek a fenébe.
Alnok vagy, Erzsék. A haragosom!
ERZSOK O, te béaszli, te gigye, te pa-
pucshds. N6s ember vagy s bizonyitani
se tudtad, hogy mit aldoztal volna ér-

tem.

KANTOR S te mit bizonyitottal iranyom-
ban, azon feldl, hogy mindig ram mo-
solyogtal, mintha legény lettem volna.

ERZSOK Még ha legény lennél. Talan,
mondjuk. De tudd meg, a haragosod
nem vagyok. Most is a partodon vol-
tam, mikor agyonverték a tyukodat.

KANTOR Agyonverték a tyukomat? Er-
zsOk, akkor szabad vagyok! Légy te
is az! Verjuk agyon Fejenagyot.

MARTA betoppan az asztal alél kibavé
Kantort elkapja Mi vagy te? Szabad?
nagyot hlz réa a soprlvel Engem a tyd-
kodnak tartottal hat.
zene, verekedés

3. jelenet

Elébbiek, Gombdc, Bagarja, Kisbiro,
Kisbironé Siket Dombi, Rezes Péntek
jonnek be.

GOMBOC A karhatalom!

BAGARJA No, itt mindent helyére kell
tennink, a nagy ieliordulasra mutogat
De héala az égnek, még életben vagy-
tok !

GOMBOC A tényallas nem vilagos. Igen,
sok minden elddlt. De mi okozta?

CSEPU Megrendiilt a helység, Mihaly
batyam.

GOMBOC A helység nem rendilt meg,
mert én nem ébredtem f6l. Ezideig
semmi rendellenességet nem tapasztal-



tam. Valami 6sszegabalodott, amit ne-
kink ki kell bogoznunk'

CSEPU Keresse csak meg a fonal végét,
ha fol akarja gombolyitani, rajon majd
sok mindenre!

GOMBOC Kisbhiré, mint a dologban nem
érdekelt s kialénben is hivatalos sze-
mély, gyere ide mellém. En eddig még
mindent Kideritettem.

KISBIRO Az elndk kartars engedelmé-
vel, mivelhogy a beosztottja vagyok.

FEJENAGY Semmit sem kell kideriteni.
Minden rendben. En maér elintéztem a
dolgot.

ERZSOK Marad minden a régiben. Ki-
véve a berendezést. Azt bizony ki kell
cserélni.

MARTA Semmi sincs rendben, megrazza
asepr(t a leje folott Valami bazlik, ha
az én uram megsértette az elnokot. Ezt
a becsliletes embert.

HARANGLAB szagot fogott s kisomior-
dalna E ... é...én mini kivulallé . ..

ERZSOK Coki, hé! Vissza, Haranglab!

MARTA Haranglabnak Te dultad fol a
mi békénket. Felelj, Ferdinand.

HARANGLAB Nem én adtam az okot Fe-
jenagynak az elkeseredésre, a torni-
zGzni hangulatra. En csak stgtam. Egy
sz6t se mondtam hangosan.

KANTOR Az Ugy igaz.

ERZSOK De ki uszitotta ram Oszkart, ha
nem Ferdinand?

MARTA Most Erzsékra vagy az elnokre?

BAGARJA Hagyjatok; f6, hogy békesség
van.

GOMBOC Ezek szerint nincs tettes.

ERZSOK Egyedul Haranglédb. Bosszubél
tette, elhitette Oszkarral, hogy nalam
biztosra mehet.

MARTA iejbeveri Kantort Vén kecske!
Mar nalam, a feleségednél sincs sike-
red. Erzsék leié De kikaparom a sze-
medet, Erzsék, ha kideril, hogy még-
is.

ERZSOK Nyugodt lehetsz, Marta, Mon-
dom, hogy Harangldb bosszija az
egész, mivel szakitottam vele. Tegnap
este mar.

KISBIRONE ieljajdulva Ferdinand, be-
csaptal. Hitegettél, hogy csak velem.
KISBIRO Megéllek, hi de megbllek, Fa-
ni! Te csaltal engem, az uradat. Meg-
csaltal. Utni kezdi a nagylabossal Le-

szamolok veled is, Haranglab.

KISBIRONE Erzsoknak Te csémblletes.

te cafka! Suljon ki a szemed, hajanak
esik Volt lelked vele is, a titkos szere-
témmel?

FEJENAGY Tiltakozom. Megallni. Fani,
te jol atvertél engem. Hat nemcsak én
voltam?

KISBIRO Sillyedj el, elnék kartars. ké-
penvagja Fejenagyot Alnok roka. Hat
még te is kikezdtél a nejemmel, Fa-
nival?

ERZSOK Janos, hat igy voltal az én tit-
kos v6legényem! poionvagja

MARTA nekiesik Féjenagynak Kiraboltad
a hitemet, Fejenagy. Azt mondtad, ti-
tokban csak engem szeretsz. Csak én
vagyok a titkos egyedilid. S kiderdl
hogy Erzsok is, zokog meg Fani is.

KANTOR Marta! Egy vilag d6él 6ssze
bennem, elkapja Martatél a soprdt s
azzal kezdi csépelni Hdtlen ringyé, Fe-
jenagy babaja.

MARTA Erzséknak Ezért zalamboltal
annyit a Tanacshazan. Aspiskigyo.
Most mar tudom, neked adta a tobbet
Fejenagy. Ez a kurafi. Abbdl vetted a
variadat, hatra kap s kirantja Kantor
kezébdl a seprit s lejbe veri Erzsékot
Rufke, budods cemende.

ERZSOK Hazudsz, nem is Fejenagytol,
hanem Kisbirétd! kaptam tobbet. O
volt a gavallérosabb. Ugye Tivadar?

KISBIRONE Te andocsi sz(izanyam! ver-
ni kezdi Kisbirét Tivadar, Tivadar, azt
hittem, nyugodt asszony lehetek.

FEJENAGY HU, Kisbiro, ki vagy rugva.
Ezennel. Leleplez6dtél, belerug

KISBIRO Csak egyszer adtam Erzsoknak.
Martanak kétszer, mig jéban voltunk.

KISBIRONE Megvan, hova tiint el a zsi-
rozom, meg a menyasszonyi szok
nyam alja. Csak atfostotted, te gané-
alja. Te jo szomszéd! elkapja Kisbird-
t6l a labost, s azzal esik Martanak.
Poionok, szaladgalas

KANTOR Szodoma-Gomoia parézna asz-
szonya! 6 is nekiesik

MARTA Harangladb, Ferdinandom édes,
ha még nem felejtettél el, segits.

FEJENAGY Haranglabnak Mar harom
szeretémért is tartozom neked utni
kezdi

ERZSOK Csepiihdéz tamolyog, mig Oriasi
kavargasban mindenki mindenkit Ot
Edesem, méar csak benned a reményem.
Ezért voltam én olyan jo, latod. A mig-
rényem, megint a migrényem.
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BAGARJA Gombocnak LG6jj Mi-
haly, hogy abbahagyjak!

GOMBOC Az én patronom mar rég el-
fogyott. Mar csak a szammal. Durr!
Durr! Durr! Ugy latszik, nem halljak.
Ez is gyénge mar.

CSEPU Erzséknak Még agyoniitik Feje-
nagyot. Mindenki 6t veri.

ERZSOK Megmentem. Bevetem maga-
mat. Még ez egyszer megbocsatok.
llyen az én becslletes, hénszeretd szi-
vem. Nem rogyok 6ssze azonnal, mint
ezek a kétszin mosogatorongyok. A
latszattartok, a mézes-mazos hizelgék.
Nem tudnak ezek még elidegenedni
sem. Nem tudjak, hogy az élet csupa
szorongas, csupa hazugsag. Ezért volt

egyet,

mindenki a szeretém, aki csak ebben
a kocsmaban van. Ugye, Mihaly ba-
tyam?

GOMBOC Mar bocsass meg, én most hi-
vatalos személy vagyok.

MARTA Gombéchoz megy Siljén ki a
szemed, ndécsabasz!

CSEPU Erti mar a tényallast, Mihaly ba-
tyam?

GOMBOC Csak azt tudom, hogy min-
denki ... De ki kezdte ezt az orszagos
botranyt?

ERZSOK Még Siket Dombi batyam har-
mincdt évvel ezel6tt.

GOMBOC Az mar régen eléviilt.

KISBIRONE Siketnek Csal6, hiitlen gya-
gya!

FEJENAGY Gombécnak Veled majd hol-
nap szamolok.

ERZSOK Most egy vigat, Elemér! Marta
tejbe Gti, 0sszeesik

KISBIRO Erzsok 6sszeesett. Emberhalal.
Csepli, Bagarja, Gombdc segitsetek!

CSEPU Tivadar batyam, a port! Erzsok-
nak megint migrénje van! Hozza, ke-
resse meg valahol. Hozzdk gyorsan a
porat! A port!

KISBIRO Menjen a vélegénye, az elnok.
O a jaratosabb.

BAGARJA A por! A por! En tudom leg-
jobban, hol a por. Nalam van a kulcs.

FEJENAGY Megallj, Bagarja! En ezt ed-
dig nem is tudtam. Még csak ruhat se
kaptal, Bagarja, mama!

KANTOR A féblinds. Persze, lehet, hogy
megint csak a bogarirté porara gondol.
Még elpusztitana vele mindnyajunkat.

CSEPU Hat ami azt illeti, nem érett meg
ra ez a népség? Gondoljanak csak arra.

42

ahogy ma benninket lefestenek. Lajos
bacsi okos ember.

HARANGLAB Kamuki békeapostol. Min-
dent csak stikaban csinal.

KISBIRONE De milyen jol, istenem!

KISBIRO Hol a késem, hol hagytam? De
most mar tényleg megoéllek, Fani!

MARTA Te cefet, te moslék! Bagarjam
is kellett hat?!

GOMBOC Mindenkit letartéztatok!

REZES A nészomat hazavezethetem? En-
gedj el benntinket, Mihaly, artatlanok
vagyunk. A naszomnak le kell mar fe-
kadni.

MARTA Halljuk, kivel?

CSEPU De maga miért nem marad. Pén-
tek batyam? Ki tudja manapsag? Nem
kell rostellni.

GOMBOC Gyilkossag tortént. Majd Ki-
deritjuk ki olte meg a kocsmarosnét?
Azonnal jelentkezzen!

FEJENAGY Megolték Erzsokot!

MARTA Szerelmetes mindenhatém!

KISBIRONE Sz(izanyam!

KANTOR Hogy pusztulnak a tikjaim!
Délelétt az egyik . ..

MARTA Coki, te, szégyentelen. Egy sza-
vad se legyen!

HARANGLAB En pedig éppen ma akar-
tam megadni a tartozast. Elkéstem.

SIKET Mi tortént, ndszom?

REZES Erzs6kot magahoz szélitotta az
ar.

SIKET Ellenérzést kapott?

GOMBOC Oszoljunk, emberek!

FEJENAGY Mi még varjunk, 6 mar ugy-
is elkezdte. Erzsékra mutat Hozd a
gyertyat, Ferdinand!

HARANGLAB Megint csak én tartsam?
kdrbeveszik Erzsokot

MARTA Milyen megrenditéen szép. Hany
éves is lehetett?

KISBIRO Talan még csak 130 kériil. De
ezt ne firtassuk most. Ink&bb sirassuk
el illendéen!

CSEPU A mi draga Erzsokunkat.

BAGARJA Kezdd el hat, Fejenagy!

FEJENAGY (énekel)

Szemérmetes Erzsdk, asszonyaink
. gyongye.
Ugyeltél a borra, palinkara, sorre.
Hozzad fordulunk most, soha még
hivebben.
Van-e megbocsatds szamunkra szived-
ben?



'KANTOR Mindegy énnekem mar,
elhebegem Ujra.
Ami régéta az oldalamat furja.
MIND Arvan maradtunk, kénnyiink

buzog, hidd el.
Ahogy borod buzgott, friss artézi
vizzel.

Fejenagy zokog

MARTA -KISBIRONE Csal6, arul, bécs-
telen kani! Le az elndkkel!

HARANGLABFejenagyhoz Mi jogon si-
ratod te Erzsokot?!

FEJENAGY A sajat halottamnak tekin-
tem !

KANTOR Milyen jogon?

FEJENAGY Bebizonyitom artatlansago-
mat! Ha életben marad, feleségil vet-
tem volna Erzsékot.

ERZSOK ieltapaszkodik, énekel
O, Janosom, te szélestenyerd,
Helységink éke, hires kalapacsa,
Csapraitéje szivem hordojanak.
Hozzad megyek, a boldogsagra vagyva.

MARTA-KISBIRO Erzsok, te élsz?

KANTOR, BAGARJA, KISBIRO,
HARANGLAB, GOMBOC Csoda tér-
tént ! Feltamadt a kocsmarosné!

CSEPU Ugye mondtam, hogy csak tetsz-
halott?

SIKET Mi tetszik a halottnak?

REZES Hogy férjhez megy Fejenagyhoz.

ERZSOK Er6sitsd meg régi elhataroza-
sodat, Janosom!

KISBIRO Valéban az egyetlen megoldés.

CSEPU Na, végre lakodalom lesz!

GOMBOC Méghozza itt, és azonnal. EI6t-
tem mint hivatalos koézeg és anya-
konyvvezetd el6tt. Emberek! A mi sze-
retett elnokink!

MIND Eljen!

GOMBOC Es imadott Erzsokunk.

MIND Eljen!

GOMBOC Itt most eléttiink hézassagot
kotnek!

MIND zenére idlallnak eskivéi menetbe;
Gombo6c az anyakdnyvvezetd.

GOMBOC Egymas utan feleljetek
ahogy jon a kérdés:

Komoly szandék-e nalatok

most a frigyre lépés?
Valaszként mar csak
johet szamitasba.
Az els6 sz6 a tied,
helység kalapacsa.

igen

FEJENAGY Behajtom a fejemet
az édes igaba,
ahogy o6kor lesz a csorda
tegnapi bikaja.

Vénségemre szép csondben
majd csak begubdzok.
Vezetgetjuk kozdsen

a jo hasznu botot.

ERZSOK Igent mondok én is végre,
hadd lehessek boldog.
Ugy adom &t a lelkemet,
mint a tiszta gyolcsot.

FERFIAK Kettesben lesz ezutan
a szemérmes 0Ozvegy,
nem ihatunk hozémra
vizezett bort tobbet.

GOMBOC Ervényes a héazassag,

s ha osszeforrt éjjel,
aso, kapa, nagyharang
valasztja csak széjjel.

CSEPU elérelép és a kozénségnek mond-
ja
Vérfagyaszt6 ugye a torténet?

S a kettd kozt milyen hasonlésag!
Pet6finél bar nem igy ért véget,
ez neklnk szélt, ha jél meggondoljak.

MIND Tiltakozunk!

CSEPU Miért?

MIND Petéfinél legalabb Fejenagy kalo-
daba keralt!

CSEPU Kalodaba? Hat kell ennél a hazas-
sagnal biztosabb kaloda? a kozdnség-
hez Itt nydgi most fajdalmat hésink
A kalodaban,

S azzal vigasztalja magat.
Hogy elleneit megverte vitézil.
Fejenagyhoz Levonhatjuk a tanulsagot.

FEJENAGY Fejunk folil a hazra
miéta nem a dob pereg:
kellett valami larma,
arra jok ma a tyukperek.

ERZSOK Ki ismer végre minket?

Még 6nmagunk se - ugy lehet.

MIND De félverik hiriinket
a szerelmek s a tyukperek.

KANTOR A buzaban is hitvany
konkoly bujik a szem kozott,

mi se lehetink tisztan
csak angyalok vagy o6rdogok.
MARTA-KISBIRONE Kar elsiratni
minket
lgaz: ha nem faj, nem zordg.

HARANGLAB Az ember picit sikkaszt,

jol lehet, akkor is csalé.
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de tobbet Utik, mint azt, ER2150K Dobjam felét pokolba

kinek kevés a millio. a divatosnak egyenest?
ERZSOK Nagy ugy, ha szerelemben MIND Epp erre célzott volna

néha a masé csak a jo. komédiankkal ez az est!
MIND De kiismerhetetlen nagy téncba kezdenek, a zene feler8so-

a napnal fényesebb vald. dik, majd egy rovid idére lehalkul
CSEPU Igy élunk, lam, baratom, CSEPU Es az asszonyokkal mi lesz?

a bdnnel, erénnyel vegyest. GOMBOC Legyunk gavallérok! Ok min-
MIND Tul hat az égi mason dig mindenben &rtatlanok.

Azt is figyeld: az életet MIND De ugy verik hirinket

Mert nem minden kép jé ma, mindig, ahogy a menny dordg.

amit a képzelet lefest.

Vége
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TAKATS GYULA

Onnan Itass

Egyre csak lobog

és ugy takar a nad,
mint ki cs6szkunyhéban
6riz koronat.
Pannonok, keltak -
hun, avar, magyar . ..
Villog a lidérc.

A berek takar ...
Elasni méar nem!...
Kunyhénk célopje

is alig ér le

abba a féldbe.

Lebeg, mint ingd
szigettel a kunyho ...
Nem lada, sas
takarja, ha ki
tapogat érte.

Néha, valaki . ..
Elveszett itt-van!

Nem o6les vartai,

keriti hét nap

hajés mocsaraval. ..
Kiraly-ar, Muzsa,
Angyal és Sarkany
karma kozt s a landzsan
mindig a barany. ..
Nem vértben s labon,
hosszu tolofa

hozza, ki értink

Iép ra a tora. .,
Pannonok, keltak:
Uszik a sziget. -

Hun, avar, magyar:
nézi a vizet. -

Méri és meri,
marad-e? ... Mennyi»> . ..
Kis pakasz kunyhénak
ez is tengernyi

és az a fényes,
barhogy komorul,
rojtokbél, haldébol
kisit a mult!

Szép, fényes maradj . .. -
Gyokér alatt.

Mint péasztort a forras,
onnan itass. ..
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HARS EVA

_,PETOFI OLVASASA KOZBEN...”

Martyn Ferenc rajzsorozata

A forradalmi kolt6 latnoki arca, a szabadsagharc taborhelye, a versekben
elmondott torténetek és megalkotott hésék Martyn Ferenc sorozataban a raj-
zoldé miveész elképzelésével parosulva szulettek Ujja, A jelenkori mivész méltd
tiszteletadasa ez a sorozat Pet6fi sziletésének évforduléjara.

Martyn Ferenc nem most foglalkozik el6szor Petéfi Sandorral. 1961-ben,
a Szépirodalmi Koényvkiadé megbizasabol, a magyar és angol nyelven meg-
jelent ,Az apostol” kotethez készitett nyolc szines tusrajzot. A feladat egyet-
len koéltemény tolmacsolasa volt. Am Martyn - mint irodalmi vonatkozasu
rajzaiban mindenkor - tdbbre vallalkozott. ,,Az apostol" alakja mogott is a

koltét kereste, s a szokvanyos illusztralas helyett a torténet hésében a koltd
szellemiségét, hatterében a 48-as szabadsageszmét lattatta meg.

Az évforduléra készilt Gj sorozataban a mivész a Pet6fi-életmd kalonb6zé
terdleteir6l valogat - egyénisége és vonzalmai szerint a teljesség igénye
nélkial. Tébb lap foglalkozik a ,Janos vitéz" kalandos torténetével, latjuk
»Az apostol" tovabbfejlesztett, Gjraértékelt valtozatait, a ,,Salgé", a ,,Bolond
Istok' egy-egy kompozicigjat, az ,,Anyam tyukja", a ,,Befordultam a konyhara"
cimid versek Petéfijét. - Es megrajzolta Martyn a verset ir6, gondolkodé kél-
tét és a csatatéren elmereng6t, majd a szabadsagharc hését, a taborban lelke-
sitd, zaszl6t bontd és verset szavald Petdfit.

A nagy koltét s az embert legalkalmasabban a portré idézheti. E ciklus-
ban Martyn o6t Pet6fi arcot rajzolt. Valamennyire a mélyrenéz8, sotét szempar
jellemzd, s az értelem, a tiszta gondolat sugarzasa. Talan a legszebb e portrék
kozott az ,,Anyam tyudkja" cimd vers idézésére készilt rajz. Mind a kompozi-
cio6 zart felépitése, mind a rajzi alakitas moédja a Martyn-rajzokrél mar jol
ismert magas technikai tudast bizonyitja, a rajzolas olyan fokud biztonsagat,
amely ugyszolvan mar magatol értet6déen alakitja az abrazolt egyéniségét.
Itt azonban tobbrél van sz6: nem egyszerlen az arc vagy a személyiség kép-
z6miuveészeti eszkdzokkel megfogalmazhaté, leiré moédszerérdl, hisz nem akar-
kit: Pet6fi Sandort kellett a rajzon a koltészet, az irodalom, a legendas ha-
gyomanyvilag s a létez6 egyetlen daguerrotypia nyoman hihet6-hitelessé ala-
kitani. Martyn egy lapra harom arcot rajzolt - kilénb6z6 nézetekbdl, kalon-
b6z6 gondolatvilagot rejté kifejezéssel. E kifejezések sokkal inkabb az alkotas
toprengéseire, mintsem a koltemény derUjére utal6é jellemzések. Az utdébbi
szerepet a mlvész inkabb a fejek elé rajzolt ,,tyuk anyoé"-ra bizta, mely biszke
tartasaval valéban a versben oly meghitt szeretettel abrazolt joszag megteste-
sit6je. (A harom fej kozul a baloldali profil arckifejezése igencsak hasonlatos
Martyn Ferenc gondolkodé, onmagarol feledkez6 tekintetével és ajk-moz-
dulataval. Talan - lehetséges - a mivész alkotas kozben atélt 6nmaga-vaju-
dasa fogalmazodott at akaratlanul az abrazolt kdlt6arcra?)

A Peté6fi életml rajzokkal vald érzékeltetésére Martyn Ferenc ezuttal tobb

46



lapon az dsszegezés sajatos modszerével élt. Olyan - nagyméretld - kompoz!-'
ciokat alkotott, amelyek egy lapon egy-egy vers-ciklus tobb jelenetét abrazol-
jak, egyidejlleg, egymas mellett egymasba fonédva.

Ez a ,szimultan-abrazolas" Martyn elvont rajzain és festményein gyakori.
A forméak és szinek egymason val6 athatoldsa, egyittes szerepe és kdlcsonos
viszonya e muvek id6- és térbeli 6sszefliggéseinek kifejez6je. A leird, elbeszé-
16 alkotasok soraban el6szér Joyce Ulysses-ének rajzi tolmacsolasa soran al-
kalmazta a szimultan-abrazolast. E minél a szerz6: Joyce iréi mddszere mar
dnmagaban 0szténzott a rajzi kifejezés hasonld Utkeresésére. Pet6fi gondolat-
vilaga és verselése azonban igen messze van a Joyce-i szimultanizmustoél, az
utalasokkal, félig kimondott gondolatokkal terhes, burjanzé mondatfiizérektél.
- Mégis, mi késztethette Martynt a hasonl6é rajzi megfogalmazasra? A soro-
zaton altalaban - e nagyméretld kompoziciokon kiléndésen - barokkos aradast,

hompolygé mozgalmassagot, nyugtalan feszlltséget érziink. - S nem sajatja-e
a nyugtalansag, a feszlltség varakozas a korszaknak, melyben a kolté élt?
Maga a kolté - lobogo6 tettvagyaval, tUstokosként feltin6 és langold életével,

araddé koltészetével nem énmaga megsokszorozoja, a szimultan kifejezés egy-
fajta, sajatos megnyilvanulasa-e? Pet6fi koltészete a képek végtelen sorozata.
Verseinek uUgyszélvan minden szakasza megjelenitheté, 6nallo rajzza alakit-
hat6. Amennyire segitség az abrazolashoz, megjelenitéshez a kinalkoz6 szam-
talan lehet6ség, talan éppen annyira nehéz a dontés, a valasztas: mely epizéd
a legjellemz6bb a Janos Vitézre, a Bolond Istékra? - Sorbavenni mind - talan
évek munkajat jelentené. S mégis - bar ugy tlnhet - az 6sszegezéssel a m(vész
a kdonnyebb utat valasztotta, valéjaban igen bonyolult, nehéz feladatra vallal-
kozott. Nemcsak azért, mert ilymddon egy lapon szamos (15—20) alakot sze-
repeltet, valésagos és foldontuali lényeket (Janos Vitéz), hanem mert az id6-
ben és térben széles hatarok kozott mozgd tomeget, s az idézett torténetek
kulonbodzé jeleneteit egyazon kompozicid zart, harmonikus egységébe kellett
foglalnia. Martyn szamara azonban a komponalds logikus tisztasdga éppoly
~természetes"”, mint a rajzolas szépsége és ézékenysége. A bonyolultnak tidné,
mozgalmas lapokon is szigoru rendet tart. Kiemeli, amit meglatnunk a leg-
fontosabb - akar kozponti elhelyezésével vagy méretével, akar finoman ar-
nyald lavirozassal. Mindemellett ne gondoljuk, hogy egyetlen részlet vagy
~mellékszereplé" megfogalmazasanal is engedett volna szigord igényességé-
b61!' A rajzi érzékenység, a vonalvezetés biztonsaga és finomsaga a legbonyo-
lultabb kompozicion is végigkdvethetd. Sajatos és kiuléndsen szép a rajzolas-
nak az a modja, amikor erfteljesen huzott vonalak slrd tomege kozott vagy
mellett a legérzékenyebb, a papirt épp hogy érinté, halvany vonalhalé alakitja
a format. llyen a ,Salgé" cim{ kompozicio, 6ldokl§, egymasra rontd, bajvivé
alakjaival. Els6ként itt az atlés iranyban szerkesztett kompozicié kozépsé
harom alakjanak er6teljesen motivalt fejére, arcara figyel tekintetink, majd
atsiklik a baloldali csoport végtelendl finom rajza, karddal viaskodé férfi-
alakjaira. Hasonl6 felfogasu a Janos Vitéz loyasjelenete. A lovakhoz oly jél
ért6 Martyn Ferenc ezuttal sem mondott le a szamara mindenkor kedves
feladatrol. A rajz valéban reneszansz-szépségl. A klasszikus haromszdég-kom-
pozicié el6terében a fentebb emlitett, slribb tomegld rajzzal fogalmazott
fekvé lovat, felette térdeld lovast latunk. Az er6teljesen hangsulyozott formak
mellett kilondsen szép a hattérben elvonulo, feltartott kezl par és az el6re
vagtato, agaskodo lovas halvany, attetsz6 rajza. Hasonl6 felfogasu és érzékeny-
ségl rajzot valéban csak kozépkori mestereink mappaiban talalunk.
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Kevés ma él6 mivész szan id6t az ilyenfajta elmélyilésre Lehet, hogy
nem tdnik korszerlGinek mai mivész alkotasat vizsgalva a reneszansz és barokk
el6zményekre hivatkozni. Mégis - a rajzolas mesterségének lassu és folyama-
tos ,kihalasat” figyelve - és éppen Martyn Ferenc rajzai lattan - nem feles-
leges errél is szolni. A mivész, aki nap-nap utan rajzol, az alakitas, kompo-
nalas, vonalvezetés, arany-meghatarozas olyan biztonsagahoz jut el, amelynek
birtokdban a lényeglatas, elvonatkoztatas a képzémdlvészet minden teruletén
megfeleléen érvényesilhet. Martyn Ferenc egész életmive példa erre. Nem
csupan szuletett tehetsége, hanem szigoru onkontrollja és faradhatatlan napi
munkdaja eredményeként csodalhatjuk példaul az el6bb idézett lovas kompo-
zicid szerkesztési rendjét. A természeti hiséggel fogalmazott lovasok és ala-
kok mértani formakba foglalhatd, zart és pontos aranyokat kovetnek, ahol
a parhuzamos, az egymasra meré6leges és atlés iranyd egyenesek, a harom-
szogek lathatatlan szerkezetvonalai hatarozzak meg a karok, fejek, mozdulatok
helyzetét. Joéllehet a rajzolé mivészben mindez alkotas kozben talan nem
tudatos s a szemléld ilyen boncolgaté elemzést nem igényel. - De ha mar arra
is kivancsiak vagyunk, hogy a rajz mit6l, vagy miért j6 vagy szép - akkor
a mulvész technikai tudasa, belsd érzékenysége, szerkesztési készsége lathato
vagy rejtett jeleit is észre kell vennink.

Martyn Ferenc Pet6fi Sandor szellemét és verseit idéz6 rajzsorozataval
ezlttal is tudasa, tehetsége legjavat adta. Ugy érezziik, ez a sorozat egyuttal
Osszes eddigi illusztrativ-irodalmi vonatkozasd mdiveinek szintézise.
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CSANYI LAsSzLO

PETOFI SARSZENTLORINCI KOSZORUI

Kelj, magyar ifjusag, légy te virag
magad!
Nem drotos fuizérbe gorbitve -
légy szabad
virdg szabad foldon . ..
Babits: Petéfi koszorui

A sarszentl6rinciek arra biszkék, hogy a szazados évfordulé Unnepsé-
geinek sorat 6k kezdték meg. Kénnyen tehették, mert Sarszentlérincnek van
egy sajat, régen hagyomanyossa valt Petéfi-Unnepe is, amit csak itt Glnek
meg, szeptember 24-e: 1831-ben ezen a napon irattak be Petrovics Sandort
az iskolaba.

A hagyomany gyodkerei mélyre nyualnak, mert Sarszentl6rincnek 1884-
ben volt az els6é Petéfi-Unnepe, amit még az iskolatars és kés6bbi barat,
Sass Istvan megyei orvos szervezett-rendezett. ,Egyszerd foldmivesek, mes-
teremberek, gazdatisztek, lelkészek, tanitdk, tanarok, grofok és baroék, sze-
gény n6k és urholgyek, fiatalok és aggok jottek el a koltének megadni a
tiszteletet" - irja a Vasarnapi Ujsag (1884. aug. 24.). Kils6ségeiben is nagy
Unnepség lehetett, harangzugassal, mozsar-durrogassal, Rakoczi-induloéval,
~ezrekre mené tdomeggel”, de szorongassal is, amit Lehr Albert, Pet6fi sar-
szentlérinci tanaranak fia fogalmazott meg Unnepi beszédében: Minek Pe-
téfi-emlék egy hitvany faluba, ahol egylgyl szantovet6k laknak? A valasz-
adas joga is a derék Lehr Alberté:

- Emeld fol fejedet, jambor atyamfia, becsiletes magyar nép! s dob
banjon meg a szived! Mert tudd meg, hogy az a nagy koélté, kinek hire-neve
gy6z az id6kon, ugy senkié, mint a tied! Tied eredetre, tied koltészetre, tied
érzésre nézve. S ha méltan all nagyszerlU ércszobra az orszag févarosaban,
hadd jel6lje, de nem kevésbé méltan, dics6 emlékezetét e zugoly is ... Szere-
tett foldmivel6 baratom! Valahanyszor ez emlék mellett visz el utad, vedd
le stiivegedet s ne feledj aldast mondani annak a nevére, akinél, midéta all a
vilag, nem volt, s nem lesz igazabb baratod, sorsodnak hiibb osztalyosa, ja-
vadnak lelkesebb munkaldja.

*

Az iskolaépilet Uj, nagyon is Ujnak, modernnak hat a régi hazak kozott,
a barokk templom szomszédsagaban. lde jarnak a kornyék gyerekei, Uzdrol,
Borjadrol, Racegresrél; nevében korzeti iskola, a valésagban a hajdani pusz-
tak népe utdédainak iskolaja. Sarszentlérinc ma is iskolakézpont, ahogy az volt
1806 ota, amikor megnyilt a schola trivialis, a tiszta magyarsag iskolaja,
melyré6l még 1807-ben irta a Bécsben kiadott Magyar Kurir: ,,A Dunantul
levé keriletben majd egy Ekklézsiank sints, mely az 6 népessége, pallérozott-
sdga s nagyobb Kiterjedése mellett szebb, tisztabb Magyarsaggal élne, mint
a Sz. Lérintzi Gyllekezet: hogy itt a dedk mellett a tiszta magyarsagban is
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elémenetelessen gyarapodhat az ifjusag nem tsak az Oskolaban, hanem szal-
lasain is."

- Ugy éreztuk, ezt a hagyomanyt kotelességiink apolni. Els6sorban Pe-
t6firél van szo, akinek emléke - s ezt sz6 szerint kell érteni - mindig eleven
volt nalunk. Tulajdonképpen minden 6t idézi, a haz, ahol 1831-32-ben lakott,
a hajdani schola, a templom, ahol ma is ugyanazok a padok allnak, melyek-
ben 6 ult. S mégis, nemcsak Peté6firél van szé. Igy is mondhatnank, a magyar
oktatasugy torténetének majd egy évszazadat 6rzi a falu.

Renkecz Jézsef mondja ezt, az Uj iskola igazgatdja, aki egy masik Pe-
t6fi-falubodl, a szomszédos Uzdrél kerult ide.

- Amikor a Peté6fi-évforduléval kapcsolatos Unnepségeket szervezni
kezdtiuk, egy pillanatra se gondoltunk arra, hogy valami kampany-feladat
all eléttink. Egyszeriden nem tehettiink mast, a sarszentlérinciek el se tdrnék,
hogy épp itt ne torténjék semmi. Ha szabad igy mondanom: a falu nem év-
fordulékban gondolkozik, hanem Petéfiben. Szeptember 24-rél példaul min-
den évben megemlékezink, pedig erre még soha senki nem biztatott benniunket.
De itt élink Pet6fi kdrnyezetében, hisz a falu alig valtozott, legalabbis jelle-
gében megmaradt olyannak, amilyennek 6 latta. Skanzen? Eleven irodalom-
mal van tele a falu, mert nemcsak Petéfink van, hanem Illlyés Gyulank is, -
ne felejtsd el!

*

Foldesi Janos, az iskola igazgatohelyettese, a Népfront helyi titkara, a
hajdani Hittig-haz, a jov6beli Pet6fi-mlizeum épitésvezetdje:

- Amikor elindult a Peté6fi-évfordulé gondolata, s megalakult az orsza-
gos bizottsdag, megprobaltunk mi is bekapcsolédni, de nem lehetett. Tudod,
az a baj, hogy nalunk, amikor valami elkezd6dik, mindenki pénzre gondol.
Roélunk is azt hitték, hogy kegyeket kériunk, Kivételezett banasmaodot, s féleg
pénzt, sok pénzt. Pedig magunkban csak azt mondtuk: mindent, amit lehet,
elvégzink. Van persze olyasmi, amihez nem elegendé az elhatarozas, a jo6-
szandék. Példaul hiaba vallalja a tsz, hogy az épit6brigadja helyreallitja a
Hittig-hazat, Pet6fi els6 itteni szallashelyét, mert mdemlék, terv kell hozza,
egyébként lebontatjak. Valami pénz is kell természetesen, de a megye igazan
megértette, hogy mit akarunk, a Népfront javaslatara adott is 200 000 forin-
tot. Arra elég, hogy kiegészitse, amit a tarsadalmi lelkesedés nem tud elvé-
gezni.

Mert az orszagos Unnepség-sorozatba természetesen nem vettek be ben-
ninket. Természetesen? Hallottuk, jonéhanyszor, amit az elmult majd szaz
év alatt annyiszor a falu fejére olvastak: mit akarnak ezek Pet6fi-mUzeumot,
unnepséget? Minden elutasitas mogott az volt, hogy nem kapunk pénzt. De
hisz nem is kértink! Azt mondtuk, annyit végzink, amennyit erénkbdl tu-
dunk, s valamire azért futja az erénkbdél.

Kodzben Renkecz Jéska papirokat keres eld, foljegyzéseket, leveleket;
valamikor majd meg lehet irni bel6liuk a szazétvenedik évforduld torténetét.
Mi is tortént 1972 masodik felében Sarszentl6rincen?

Azzal kezdd6dott, hogy a Petéfi Tsz tagjai egy munkaegységet ajanlottak
fel, a tanacstagok pedig 0sszeirtak, hogy ki mit hajlandé segiteni az épitke-
zéseknél. (Renkecz Jozsef: ,Mindenki azt varja, hogy mikor kerul ra a sor.
ElhGzédott a muUzeum épitése és sokan mar attol tartanak, nem dolgozhat-
nak.")
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Az Orszagos Mulemléki Fellgyel6ség vallalta, hogy tarsadalmi munkaval

elkésziti a hajdani Hittig-haz tervrajzat. lgaz, hogy kezdetben nem ment min-

den

ugy, ahogy szerették volna, de Mendele Ferenc iranyitasaval most mar

rendszeresen dolgozhat a tsz épitébrigadja. Készen van a terv a falu kdzepén
Iévé térség parkositasara, a hajdani iskola kornyékének rendezésével mar el
is késziultek, bizonysagként alljon itt a jelenlegi tulajdonos levele, amit a
Pet6fi rajnak kuldott:

Ezaton mondok kodszonetet a Pet6fi rajnak, akik a kézelmultban a
volt Pet6fi gimnazium kornyékét lelkes munkaval kifogastalanul rendbe
hoztak. Csak elismeréssel allithatom 6ket az els6k kozé és o6rom tolt el,
hogy ilyen utanpoétlas all mogoéttink, akik mar fiatalon is segitenek ott,
ahol ezt sziikségesnek latjak. Azért kulén dicséretet érdemelnek, hogy
menet kdzben késé alkonyatig a szomszéd 6reg hazasparnak is segitettek
foldhordasban és az udvar rendbe hozasaban, amire talan elére nem is
szamitottak. Utoljara, de nem utolsé sorban kdodszénetet mondok azok-
nak a nevel6knek, akik ilyen fiatalokat nevelnek a jov6é szamara.
Sarszentl6rinc, 1972. oktdber 10.

Sziics Janos,
a régi ,,Pet6fi" gimnazium
tulajdonosa
Egy masik levél is el6kertl, ezt Kisfaludi Strébl Zsigmond irta, akit a

Petéfi-évforduléval kapcsolatban megkerestek, hisz gyerekévei a szomszé-
dos Borjadhoz kapcsoljak. Ezzel a levéllel valaszolt:

nek.

Kedves Tanit6é Ur!
Februar 3-i szives soraira valaszolva kozlém Onnel, hogy érommel ve-
szek részt Pet6fi Sandor sziletésének 150. évforduléja alkalmabédl ren-
dezend6 Unnepségeiken.
Ha személyesen nem is lehetek talan jelen, egy Petéfi-portréval meg-
ajandékozom Sarszentlérinc Pet6fi-mizeumat.
Valéban nagyon koézel all szivemhez langlelkld kolté-6riasunk alakja,
gyermekkorom romantikus szép helyét, Uzd-Borjadot pedig legkedve-
sebb emlékeim kozott 6rzém.
Lelkes, szép munkajukhoz 6szinte nagyrabecsulléssel kivanok erét, egész-
séget és sok sikert.
Budapest, 1972. februar 15.
Udvozlettel
Kisfaludi Strobl Zsigmond

Még egy levél, ezt én hoztam magammal; engem kértek meg kdzvetits-
Illyés Gyula a hévizi allami kérhazbdl valaszolt.
... . Tudod, mennyire viszolygok minden nyilvanos szereplést6l. Ezért
a l6rinciek kedves meghivasara sem merek igent mondani. Ha a korul-
mények Ggy alakulnak, szivesen én is ott leszek, masokkal.

. Kulénben szives orommel allok a l6rincieknek szolgalatara. Tervi-
ket szépnek talalom s megemlitem majd a bizottsagban.
Ellenben igen fontos volna, ha a padlasokat, fészereket jard gyerekek
Peté6fi-didkkorabeli I6rinci targyakat (edényt, szerszamot, hasznalati esz-
kozt, kaszat, kalapacsot, budtort) taladlnanak, Borjadon pedig az 1840-es
évekbdl. (Még ruhat, labbelit stb. is.) . .

*

51



Mit jelent Sarszentl6érinc neve? A magyar oktatasltgy torténetében valo-
ban jelentés szerepe van, s a derék Lehr csalad megérdemli az emlékezést.
De nemcsak 6k. Itt szuletett a tudés Balassa Janos, az els6 magyar sebész,
akinek nevét kapta a szekszardi koérhaz; a kegyeletbél itt eltemetett szilei-
nek is jut, sirjuk gondozasat az uttérék vallaltak. A falu folott természetesen
Pet6fi csillaga vilagol, egyenletesen, biztosan. S aki innen néz vissza Pet6fi
életére, csak boldogsagot lat, mert ez ,nem a szokvanyos, gondtalan ifjusag
- irja lllyés Gyula -, hanem az & életében valéban az egyeduli, visszahozha-
tatlan s oly rovid boldog gyermekkor, amelyet mar tizenharom év mulva egy
versében oOtszor ismétel, s otféle valtozatban sirat majd, nagyon is indokol-

tan".

Mas is tortént. Sarszentl6rinc a folkészulést jelenti, nem altalaban az
~életre", ahogy az iskolakrél szoktuk mondogatni, minden jovébeli jora ala-
pot adott, ,a hatalmas tolgynek itt ez az iskola hintette el csirajat" - emlé-
kezik a hi Sass Istvan, akitél azt is tudjuk, hogy a didakok egymas kozott csak
latinul beszélhettek.

Ez volt ,az els6 mennyorszag" - mondja lllyés Gyula, mert ,Sarszent-
I6rincen volt jolét, megbecsiulés, dics6ség és Kitlinés az iskolaban, életre-ha-
lalra szo6l6 baratsag, még szerelem is volt..." De tegyuk hozza, nemcsak
Sarszentlérinc volt, mert alig tiz év mulva ez a vidék, ezlattal a szomszédos
Borjad, ismét a boldogsag szineit fosti fol rovid életének egére.

S ez mar egy masik boldogsag forrasa, mert egy tavaszi reggel, ,a ki-
sz6bon kuporogva", gyanutlanul, testes kdnyvet olvas a szomszéd Racegres-
pusztan egy kisfid, akinek nevét 1902. november 2-an irtak be a sarszentl6-
rinci anyakodnyvbe, lllyés Gyula. ,Hirtelen forré bizsergés ontott el, kifejez-
hetetlen boldog kéj, nemcsak lelki, de testi is. Azt olvastam, hogy Pet6fi,
Pet6fi Sandor évekig itt élt Sarszentlérincen . .. Egy pillanat alatt megvaltozott
eléttem Sarszentl6rinc, ragyogni kezdett, aranypor szallt ra. Ha villam csap
belé, ha valamelyik kdtban ott is megjelenik Sziz Maria, ami akkoriban arra-
felé elég gyakran megesett - nincs olyan isteni csoda, mely csodalatosabba,
azonnali latasra érdemesebbé tette volna a falvat. Félugrottam, s ugy ahogy
voltam, hajadonfétt, mezitldb megindultam. Két 6ra mulva ott alltam poro-
san és pihegve a falu térnek is beill§ széles, gyonyord féutcaja végén."

A gyerek-lllyés egyszerre a csodaval talalkozott, s a bels6 élménnyel
szembesitett valésag snemmiben sem csalta meg: ,,Pet6fi szelleme mindent be-
aranyozott". Mi is tortént még ezen a délel6tton? ,,A tdj megszépuilt, patinat
és lelkeket kapott. Versek kerengtek benne fényesen, mint a fecskék."

Azota is. De aki ma jar ezen a tajon, nemcsak Pet6fi verseit érzi lathato-
tapinthatdé kozelségben. lllyés versei is itt kerengenek, ,mint a fecskék".

Itt allunk hat ,a térnek is beill6 széles, gyonyord féutca végén", s tud-
juk, hogy a torténelemben allunk, a genius loci ihletettségében, s az emlé-
kezés, két nagy kolt6 gyerekéveinek emléke, nemcsak a multban jar, valdja-
ban eléttink is halad, a messze és még messzibb jovend6ben, amikor mar
masok allnak majd itt, s 6k is ugyanigy érzik, hogy valéban ,gyényord" ez
a féutca, mert az emlék befejezettségét és az elkdvetkez6 sokféleségét jelenti,
s ez a boldog tudat mindent megvaltoztat koérulottink, ragyog a falu a no-
vemberi napsutésben, igazan ,,aranypor szallt ra".

Renkecz Joéska a hajdani Hittig-hazra mutat, ahol a szévetkezet kému-
vesel szorgoskodnak, s azon tulra, ahol Kiszélesedik az utca, teret formal.
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amit egyel6re csak a képzelet Ultet be fakkal, viragokkal. A tavaszra az is
meglesz, a muzeum is elkészil; természetesen nekem is meg kell néznem.

A muzeum! Renkecz Jozsef és Foldesi Janos az elmult masfél évben jo-
néhany kézlegyintést latott és felejtett el: minek egy ilyen semmi falunak mua-
zeum?

- Azt is hallottuk: most mindeniutt Pet6fi-hazat akarnak, emléktablat,
Unnepséget. Jol tudjuk, hogy ebben a kis orszagban gyakran van alkalom,
néha ok nélkul is, az Gnneplésre. De... —s masroél kezdink beszélni. Arral,
hogy meg se maradhatnanak a faluban, ha épp 6k maradnanak ki, midén
az egész orszag uUnnepel. S arrél, hogy 6nmaguk el6tt is szégyenkeznének,
ha Pet6fi sarszentlérinci koszoruit csak a Hivatal helyezné el, egy orszagos
feladat részeként.

A program-tervezet, - de itt meg is kell allnom, mert a ,tervezet", amit
Sarszentlérincen kaptam, mar részben mult: sok minden meg is valdsult be-
I6le. Az egy esztend6s mdsort a didkok kezdték, s majd azok is fejezik be.
Ami kozben van: el6adassorozatok, kulturalis seregszemle, ir6-olvaso talal-
koz6, Pet6fi emléktura. Az események kézéppontjaban a Petéfi-haz és a benne
otthonra talalé uj konyvtar folavatasa all.

- Nem akarunk a nagy muzeumokkal versenyezni, miért is akarnank?
De mar eddig is egybehordott a falu, meg a kérnyék lakossaga egy muzeumra
valé népmivészeti targyat, szerszamokat, egyszoéoval a régi élet emlékeit. A
kozségi tanacs értéje és szorgalmazdja mindennek, Pet6fi-kdteteket vasarol,
mert szeretnénk a régi kiadasokbdl minél nagyobb gyljteményt oOsszeallitani.
Az meg csak természetes, hogy igyeksziink megszerezni minden kdonyvet, ami
a faluval, kdérnyékével foglalkozik, mert j6 lenne, ha a kényvtarunknak lenne
egy specialis része is, ami a kés6bbi kutatomunkat is segitené.

Renkecz Jozsef és Foldesi Janos mondja el ezeket, szinte egymas szavaba
vagva, s azt is t6luk tudom meg, hogy Csepregi Béla, a falu multjanak tudés
kutatéja, mar 0Osszeallitotta Pet6fi didkoskodasanak torténetét, s most irja
a Lehr csaladrol sz6l6 monografiat. Ez is az Unnephez tartozik, minél toébbet
tudni a maltrol, s minél tdbbet adni a jovendének.

Még mindig az utcan allunk, a ,,gyoényord” utcan, mar nem is a jelen,
hanem a jov6 blvoletében. Itt vonult el 1884-ben az els6, talan az orszagban
is els6 Pet6fi-Unnepség menete, itt beszélt az ,,ezrekre mend tdomegnek" Lehr
Albert, Sass Istvan, Baksay Sandor, Santha Karoly, a szazadvég sarszentl6-
rinci papkoéltéje, aki igy Unnepelte Pet6fit ama hajdani Gnnepen:

Aldas, dics6ség a Dics6 nevére!
Gyongyként ragyog, hol jart, a porszem is.
Szent az a hely, hol elfolyt ifju vére,
S hol keble langolt, szentelt e hely is!
S emlékezzink meg kés6bbi sarszentlérinci koltétarsarol is, Szabé Gyodrgy
,polgaremberrél", ahogy a Tolnamegyei Ujsag irta 1922 szeptemberében, aki
ugyancsak itt szavalta el versét a centenariumkor:

Vadviragos mezén, délibabos rénan.

Szaz év repllt mar el, az id6é gyors szarnyan.
Szaz éve, hogy feltlint egy csillag az égen,
Fénye még itt ragyog, pedig lehullt régen.
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Sargulé kéziratan ott az alairasa s alatta ez a két sz6: ,,Sarszentlérinczi
foldmives". Az oregebbek kozil még sokan emlékeznek ra.

*

Bemegylunk a templomba is; az oltar moégoétti padsorokban volt hajdan
a diadkok helye. A hosszU prédikaciok alatt el6keriltek a bicskak és sokan
megorokitették neviket. Egy helyen a Lehr név pontosan kiolvashat6, egy
Sasst is fol lehet fedezni. A sor végén P. S. — a kegyes legenda szaz év o6ta
ugy tudja, hogy a diak Petéfi véste ide nevének kezdébetlit. Nem lehet bizo-
nyitani, bar az ellenkez6jét sem. De Sarszentl6ffncen nem kételkedik benne
senki.

HERA ZOLTAN

Hontalan, otthontalan

Pet6fi Ostffyasszonyfan

Hanyatva, (izve egykor itt,

6, a hontalan, otthontalan,

kotolva zatonyon, arréteken,
korilsziszegve szelektél, gunaroktol,
allva a pulykaorr lila duhét

s a palakék es6k haragjat —

hontalan, otthontalan.

Allva a probat, a bajt,

nézve galambdérvénylést, golyakanyargast,
a fovény fényébe fogdzva,

a nyarfak egébe gydkerezve,

csak azért se sirva, csak azért se futva,
szive Orségét megkettézve,

itt, itt egykor az otthontalan,

térésen, megérd tuskéivel,

Utban a valasztott Uthoz -

a baka-bakancshoz, fakdpdnyeghez?
Az 6romhoz, 6roméhez,

hontalan deleken, strazsas éjeken at.
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ARATO KAROLY

Ronkokon gorddl...

Ronkokdn gordiul, amit latott —
sarban, héban térdig a vandorlasok,
a ceruza-labuak, a papir-fehér telekre
sorokat iré6 gyaloglasok,

dereknél vastagabb

réonkékon gorgé falvak, mezdségek,
pipazva

szalmakucsmat szemdldig ranto
csardak hasabfakon gurulé

ég alatt, gorgd

alféldi sik, mintha tenger vonulna
Pest-Buda felé,

aztan a nyikorg6 tanyak,

siré tengelyeken

kozelgé orszagrészek,

szakadt, foszIl6 gunyaju erddk,
mint egy mezitlabas sereg,

a Bakony, Matra, Karpatok felél,
mas iranybdl

négy ballagé okor

almokkal megrakott szekérrel,
feleltik alkonyoknal

surrog6bb szarnyu griffmadar
koroz Pet6fi Vitézzel,

még a kastélyok épek,

cimerekre hajdu vigyaz,

még UGton van,

katyukon, zoétyogékon at igyekszik,
csatakosra hajszolt,

valtott lovakkal

a Pilvax elé érkezik,

beront ajtajan a térténelem.
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ANGYAL ENDRE

PETOFI A DELSZLAVOKNAL

»Petofi a délszlavoknal" - ezt a cimet mindenekel6tt szé6 szerint kell ér-
tenink. Tudjuk, hogy emberi és kolt6i palyafutasanak egyik els6 szakaszat
Szlovénidban és Horvatorszagban élte at. Ilgaz, nem egészen sajat akaratabodl,
hanem mint a 48. gyalogezred katonaja. Az ismert életrajzi lexikonok és iro-
dalomtorténeti kézikdnyvek nyoman idézzik fel ennek a ,délszlav Gtnak”
f6bb mozzanatait. Az ifja Pet6fi 1839 szeptemberében Sopronban katonanak
all. Osztrak vezetés, német vezényleti nyelvli ezredét 1840 marciusaban
Gracba iranyitjak, majd tovabb Dél felé, Zagrabba. Utban Horvatorszag
felé azonban Szlovéniat is érinteniok kellett, s igy jutott el az ezred a Drava
partjan fekvé szép szlovén varosba, Mariborba. (Petéfi - koranak németes
nyelhasznalatat kévetve - ,Marburg"-nak nevezi a varost).

Amikor néhany évvel ezel6tt magunk is jartunk Mariborban, a Galéria
igazgatdja, Branko Rudolf — akivel tobbnyire magyarul beszélgettink - fol-
hivta figyelminket: az ifja Pet6fi egyik els6 versét itt Mariborban, a Drava
partjan irta. Rudolfrél, mint kitiné szlovén Petéfi-forditorol kés6bb még szo6-
lunk, idézzik azonban most Petéfinek azt az ifjukori versét, amely A Drava-
nal cimet viseli, és keltezése: Marburg, 1840. - Eléggé sajnalatos, hogy ezt a
szép kolteményt a szabvanyos Pet6fi-kiadasok rendszerint a fuggelékben koz-
lik, az ,ifjukori zsengék" kozt, pedig a kés6bbi nagy kolt6§ szamos vonasa
mar benne van. ime, a haromstréfas vers:

Zago6 habjaidba szérom Barha dult lesz akkorara
E viragfuzért, Disze s hervadott,
Drava! Hajtsd ala, s a partra Es 6zonnel kelyhe nem hint
Tedd, midén hazamba ért. Szerte éden-illatot.

S mondjad: ilyen a honaért
Langolé kebel.

Melyet a sors zivatarja
T6le messze sodra el.

Ez még a ,biedermeier Pet6fi" — bar tudjuk, Zolnai Béla és Szerb Antal
azon a véleményen voltak, hogy biedermeier-vonasok Pet6fi poézisének ké-
s6bbi rétegeiben is kimutathatdéak -, benne van mar azonban ugyanakkor a

kolté mély, 6szinte hazaszeretete, életmiivének, emberi alkatanak egyik alap-
vonasa.

Horvatorszagban nehéz heteket-hdnapokat élt at. A karlovaci (karolyvaro-
si) hadgyakorlatokon sulyosan megbetegedett - el6z6leg mar Gracban is gyen-
gélkedett -, s igy azagrabi katonai kérhazba szallitottak, ahol 1840 szeptembe-
rétél 1841 januarjaig fekudt. Allapota ekkor javult, de tovabbi szolgalatra mar
nem volt alkalmas, ezért 1841 februarjaban Sopronba vitték, ahol aztan elbo-
csatottak 6t a katonasagtol.

Pet6fi ifjakori mivei kodzt van egy vers, amelyet nem datalt, nem latott
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el hely-megjeldléssel, mindjart az intonaciébdl azonban arra kovetkeztethe-
tink, hogy a zagrabi kérhazban keletkezett. Cime: Alom, els6 versszaka pedig
igy hangzik:

Kor valék, fajdalmaimnak

Szenvedém nagy Kkinjait;

Jott az éj szeliden végre,

S konyorilve békességre

Almaim karéaba vitt.

A tovabbi versszakok alomképeiben a ,széke lany" képe meril fel, aki
valoszinlileg nem mas, mint Téth Rézsa, a Vas megyei féldbirtokos-lany, a
fiatal kolt6 reménytelen szerelme. Szerelmi boldogsagot mar csak az alom
igér.

Szinte sajnalhatjuk, hogy Pet6fi ezekben a fiatal években még nem irt
»Uti leveleket". lgaz, Mariborban, Karlovachan vagy Zagrabban erre sem
alkalma, sem hangulata nem lehetett. Mégis, érdekesek volnanak ilyen do-
kumentumok, mert megtudhatnok beléluk: hogyan latta az ifja kolté a szlo-
vén és horvat tajakat, varosokat, embereket.

*

Alig mualik el néhany év, és megindul a szerbek érdekl6dése az immar
hires koltévé fejlédott Pet6fi irant. Ez a szerb Petéfi-kultusz aztan napjainkig
tart, ugy hogy elmondhatjuk: bar a horvat és szlovén Petéfi-recepcié sem volt
jelentéktelen, sét utjat olyan nevek jelzik, mint Miroslav Krleza és France
Bevk, legmélyebben azonban udgylatszik a szerb irodalmi tudatba hatolt be
nagy kolténk egyénisége és opusza. lgaz, ennek eleinte bizonyos szubjektiv
okai is voltak: a XIX. szazadi szerbek abban a hitben éltek, hogy a Petrovics
familia, amelybdl kolténk szarmazott, szerb eredetl volt. 1900-ban aztan maga
a szerb Petéfi-kutato és fordité, Blagoje Brancic - rdola még ismételten szé lesz
- cafolta meg egyik tanulmanyaban ezt a hamis elméletet, s bebizonyitotta:
a Petrovicsok nem szerb, hanem szlovak szarmazastak voltak. Ez ma is el-
fogadott vélemény.

Jakov Ignjatovic, a ,szentendrei rebellis", a szerb realizmus elsé nagy
ir6ja (1822—1889) azonban még szerb ivadéknak tartotta Peté6fit, s érezteti is
onéletrajzanak abban a tartézkodé, fenntartasokkal él6, ugyanakkor elisme-
rését sem tagado részletében, ahol beszamol arrdl: mint talalkozott Petéfivel
1848 elején egy pesti sorkertben. Idézziink néhany mondatot Csuka Zoltan
forditasaban:

~Ram nem tett valami kellemes benyomast; amit mondott, talzénak, tal-
aradonak tartottam .. . Petéfi palyaja gyorsan ivelt a magasba, én azonban
akkor még nem olvastam a mdveit, az utana kovetkez6 években pedig sokkal
tobb mindenféle elfoglaltsagom volt, semhogy versekkel foglalkozhattam
volna; csak kés6bb olvastam ezeket a gyonyorli kolteményeket. Valami
meégis szemembe tlnt, mégpedig arcanak és fejének szerb jellegzetessége ...
Az nem volt lényeges kérdés szamomra, vajon Pet6finek vagy Petrovicsnak
hivjak-e, a fontos az, hogy dics6séget szerzett sajat maganak és hazajanak . ..
Hogy aztan Pet6fi csaladilag olvadt-e be a magyar fajtdba, vagy valamelyik
Osére Utott, avagy a szerbek és magyarok hasonlitanak-e egymasra, mas kér-
dés, elég az hozza, hogy Petéfi tisztara szerbnek latszott, gyénge és er6s olda-
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laival egyutt, habar a magyarok épp ebben szinte egyenléek a szerbekkel ..."

A ,szerb Pet6fi" legendajatol eleinte még Blagoje Brancic (1860-1915)
Ujvidéki tanar, mdfordité és filolégus sem tudott szabadulni. Vladislava Polit,
akivel még foglalkozni fogunk, Petéfi a szerbeknél (Ujvidék, 1912) cimd disz-
szertaciojaban prozai parafrazisban kozli a fiatal Brancic egyik versét, amely-
nek cime: Pet6fi szobra elétt. Ezeket olvassuk:

~Szobrot allitottak neked, hatalmasat és szépet, hatalmas szellemednek
megfelelét, mert hiszen mindnyajan bamulunk tégedet. En is bamullak és ho-
dolok koltészetednek, vizsgalgatva arcvonasaidat, szomorkodnom kell. Miért
nem maradtal a mienk, mikor az voltal? De hat megnyugszom bele, mivel
te az egész vilagnak koltottéi, tehat nekink is. Megvigasztaloédom, mert hi-
szen nem veszitettink el egészen."

A ,szerb Pet6fi" elméletét néhany évvel kés6bb aztdn maga Brancic ca-
folta meg. Sokat foglalkozott Pet6fivel és altalaban a magyar irodalommal.
Nyelvinket jol birta, hiszen az Gjvidéki szerb gimnaziumban is a magyart és
a latint tanitotta. Vladislava Polit kordlbeltl 150-200 Brancic-féle Pet6fi-
forditasrdl tud. Ezek egyrésze, Berzsenyi-, Kisfaludy-, Véorésmarty-, Arany- és
Gyulai-forditasokkal egyitt meg is jelent. 1906-ban Ujvidéken. Brancic m{i-
forditds-antolégidjaban. Cime: 1z madjarskog perivoja (A magyar viragos-
kertbdl). Habar mai szemmel nézve ezek a forditasok inkabb parafrazisok és
atkoltések, a maguk koraban sokat tettek a magyar-szerb irodalmi kapcso-
latok Ugyének.

Brancichoz hasonléan a ,szép hitlenek" kategoridjaba tartozik a leg-
nagyobb szerb Petéfi-fordité, Jovan Jovanovic Zmaj (1833-1904) - egyéb-
ként maga is egyike a legjelentésebb szerb kéltéknek. O is jol tudott magya-
rul, hiszen a halasi és pozsonyi gimnaziumok diakja volt, majd Pesten jogot
tanult, s pragai és bécsi egyetemi évek utan ismét Budapesten szerzett orvosi
diploméat. Mladen Leskovac Ujvidéki professzor - akirél ugyancsak meég szo
lesz - dicséri Zmaj forditasait, megallapitja, hogy a szerb kolté mind Pet6fi,
mind Arany verseinek atmoszférajat at tudta dltetni, és idézi Zmajnak Arany-
nyal kapcsolatos nyilatkozatat: ,Azon er6lkédtem, hogy jél elszerbesitsem, de
ugyanakkor ne magyartalanitsam el."

Vladislava Polit ugyancsak nagyon dicséri Zmaj Petéfi-forditasait. Ezeket
irja amdfordité Zmajrol: ,Mint lirikus par excellence legjobban a legnagyobb
magyar lirikus szellemét érezte at és forditasai rendkivil sikeriltek, olyany-
nyira, hogy ezek a forditasok Petéfi kolteményei maradnak, csak a szerb nyelv
Oltezetét oltik magukra.”

Mai szemléletiinkkel Kkissé kritikusabbak lehetiink, s - Zmaj érdemeit
nem csorbitva - inkabb parafrazisokrdl, atkoltésekrol beszélhetiink. A Falu
végén kurta kocsma atkdéltésében a szerb iré6 mar a metrumot is megvaltoztatja:
Pet6fi nyolcszotagos sorai tizszotagosakka valtoznak. lgaz, ezt azzal magyaraz-
hatjuk, hogy a tizszétagos deseterac a szerb koltészet kedvelt metruma. Ha
azonban Zmaj tolmacsolasanak els6é két stréfajat prézaban visszaforditjuk ma-
gyarra, akkor a Falu végén igy kezdddik:

Az utca végén kormos csapszék,
nadteteju, féstletlen fejjel,
megtantorodott a nehéz italtol,
ez a falusi agrélszakadtak haza.
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Sotét az éj, az egész falu alszik.

A toronybdl éjfélt Gt az dra.

Es miért (it? Gondoljon valaki is az érakra!

Az orak csak azoknak Utnek, akik szokott dolgukat végzik.

Vitathaté ez a forditoi eljaras, vitathatatlan azonban Zmaj &szinte lelke-
sedése az ember, a kolt6 és nem utolsé sorban a forradalmar Pet6fi irant.
Tudjuk: a haladas gondolatai egész életében lelkesitették Zmajt, s bar nem-
zetének, szerb népének mindig hlséges fia maradt, megértette és méltanyolta
mas népek progressziojat, méltanyolta Petdfit, mint a vilagszabuasag koltéjét.
Amikor budapesti szobrat leleplezik, Zmaj - egyébként a Kisfaludy-tarsasag
tagja - ott all az tnneplék soraban. O azonban mar nem az allitélag ,szerb
Petéfit" siratja, hanem - a strofat Csuka Zoltan forditasaban idézve -, ezeket
irjia.-

O Petéfi, ritka lény, te!
Meteornak szabad fénye,

te a szabadsagért éltél,

de nem ezért, az ilyenért.

Te a szabadsagért haltal,

de egy masért, egy csodasért,

egy jobb s nagyobb szabadsagért.

Ebbdl a versszakbol vilagosan kidertl: Zmaj szabadsag-koncepcidéja ko-
zelebb allt a demokrata radikalizmushoz, mintsem koranak polgari liberaliz-
musahoz. Ezért szerette és ezért értékelte a vele sokban azonos gondolkodasu
Petéfit, s ez a szeretet, értékelés és kongenialis rokonszenv feledteti vellink
a forditasok formai megoldasanak tokéletlenségét. Zmaj kulonben is maig
€16, haté erétényezd a szerb irodalomban. Nem szabad tehat minimizalnunk azt
a szerepet, amit nagy kélténk szerb befogadasanak érdekében végzett.

Ugyanakkor hanyatott sorsG kortarsanak, Djura Jaksicnak nevét sem
szabad elhallgatnunk. Jaksic (1832-1878) a szerb forradalmi romantikdnak
egyik kiemelkedd képviselGje, festményeivel és koltészetével egyarant. Sok-
oldall tehetség volt, s viszontagsagos, néha egyenesen nyomorusagos életsorsa
sem gatolhatta meg abban, hogy a XIX. szazadi szerb miveltség nagyjai kozé
emelkedjék.

Bozidar Kovacek, az el6adasai révén Pécsett is jol ismert Gjvidéki filolo-
gus, aki A szerbhorvat irodalom kistiikre (Budapest, 1969) cim{ antoldogidban
a Jaksic —fejezet bevezetését irta, méltan allapithatta meg: ,Pet6fi kdltészete,
melyet ismert és szeretett, némely elemeivel hatassal volt koltészetére." - Az
antoldgiaban kozolt harom Jaksic - vers kozil els6sorban a Dudas Kalman
forditdsdban olvashaté Iszom cimd érezteti a petéfies atmoszféra kozelségét,
de Pet6fi - visszhangot érziink az Este egynémely részletében is - ezt a verset
Po6r Judit tolméacsolta.

*
*

A XX. szazad elején, kevéssel az elsé vilaghaboru el6tt jelenik meg Vladis-
lava Polit mar idézett konyvecskéje, Pet6fi a szerbeknél. Feltehetéen Riedl Fri-
gyeshez benydujtott irodalomtorténeti disszertacié volt: a szerz6n6 ugyanis
tobbszor hivatkozik ,Riedl tanar" megallapitasaira. (Tudjuk. Riedl nem sze-
rette, ha ,professzornak" titulaljak; megelégedett a szerényebb ,tanar" el-

nevezéssel.)
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Vladislava Polit kdnyve mindenesetre nagyon érdekes olvasmany: a szerb
Pet6fi-recepcionak nemcsak dsszefoglalasa, hanem dokumentuma is. A szerz6né
nyilvan bacskai szerb félbirtokos-lany lehetett: erre utal, hogy parkjukrél be-
szél, sajat hataslovardl s apjaval egyitt a montenegréi kiralyi udvarban tett
latogatasardl. Eletrajzardl a lexikonokban, kézikényvekben nem taldltunk ada-
tokat, azonban nagyon vel6szinl, hogy apja Mihailo Polit-Desancic (1833-
1920) volt, a vajdasagi szerb liberalis politikus, aki sokaig a budapesti or-
szaggyllés képviseldje volt, és a magyar-szerb kozeledés utjait kereste.

A kis disszertacioban sok a szubjektiv elem, ami azt bizonyitja, hogy a
temperamentumos szerz6né mint embert is kdzel érezte magahoz Petéfi San-
dort. A mi el6szava igy kezdédik: ,Midén még gyermekkoromban tekintetem
végig jarta kedves Bacskank rénait; midén a termékeny mezéket lattam, a me-
lyeken az érett gabona illata terjed; midén a ménesbdl csikok nyeritése s
csengettylk hangja a gulyabél ért faleimhez, - igen, még akkor ugy tetszett,
mintha ezek alféldi tdvézletek hangjai volnanak, a melyeket Pet6fi kild ne-
kink. Hanyszor abrandoztam a parkban, Petéfi kdolteményeivel a kezemben,
mind arrél, a mit 6 koltészetében oly muivészien juttatott kifejezésre! Oh,
hanyszor tolmacsolta 6 még azokat az érzelmeinket is, a melyekrél nem is
tudjuk, hogy léteznek bennink!"

A lelkesedés egészen az egzaltaltsag allapotaig fokozédik, hiszen a ko-
vetkez6 mondatokban ilyesféléket olvashatunk: ,kifutottam a parkbdl...
felnyergeltettem lovamat s szaguldtam, rohantam kedves Béacskank siksagan."
Vladislava Polit Petéfi-rajongasaban van tehat egy bizonyos irracionalis elem,
olyan elem, amely egyébként mas magyar szerzé6k példaul Madach Imre -
szerb forditoinal is megjelenik. ldézziink megint, most mar a disszertacio
f6-szdévegébdl:

»Az irodalom révén a nemzetek egymast ismerik, értik. Minél hasonléb-
bak egymashoz a nemzetek temperamentumai és jellemei, annal jobban értik
egymast, egymasra hatnak. Es minthogy a magyarok és szerbek véralkatai
és jellemei nagyon hasonléak, sét osszeillenek, egészen természetes dolog,
hogy mi szerbek Petéfit legjobban értjik, s hogy 6 reank legtébb befolyast
gyakorolt.”

A magyar és szerb ,véralkat és jellem" hasonldsaga, s6t azonossaga:
olyan gondolat ez, amellyel szinte a masodik vilaghaboruig talalkozunk, els6-
sorban a Vajdasag magyar érdekl6dési szerb literatorainak és kulturfiloz6fu-
sainak soraban. Ma hlvésebb fejjel nézzik a problematikat. Nem tagadjuk
a magyar és szerb népi karakter sok rokonvonasat, ezek a rokonvonasok
azonban nem valami misztikus ,véralkatnak"”, hanem a konkrét tarsadalmi-
torténelmi fejlédésnek, a két nép kdlcsénds ozmozisanak és fluktuacidjanak
eredményei.

Szubjektiv rajongasa, irracionalista felhangjai ellenére Vladislava Polit
kdényvecskéje becses dokumentum. Zmajra és Brancicra - ez utobbinak ugy-
latszik tanitvanya volt az Gjvidéki gimnéaziumban - vonatkoz6 adatainkat jo-
részt neki koészonhetjuk, s figyelmet érdemel az is, amit a kisebb jelent6ségl
forditokral fir.

A szerb Peté6fi-befogadas torténetének szempontjabdl fontos az a —
megint kissé szubjektiv szinezet(i - két részlet, ahol a szerzéné 1910-ben,
apja kiséretében tett montenegré6i Gtjarél szadmol be, és elmondja: a trén-
0rokos, Danilo, nagy lelkesedéssel nyilatkozott Petéfirél, akinek verseit szerb
forditasban olvasta; visszatérésik utan pedig egy kozeli bacskai faluban.
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Pirosban, tamburica-kisérettel hallotta szerb paraszt-fiatalok ajkarél Petéfi
egyik dalat, torténetesen éppen a Falu végén kurta kocsmat. - Ehhez aztan a
kovetkezd reflexiot flzi:

,Két év el6tt a szerbség legtavolabb vidékén, a bliszke Montenegro ma-
gaslatain egy kiralyfi ajkairdl hallottam Pet6fi magasztalasat és ime most itt
Béacsbodrog megye legkisebb faluinak egyikében a szerb koértancban a nép
ajkairol hallom Petéfi kolteményét. — Ez legeclatansabb bizonyitéka annak,
hogy Pet6fi milyen népszerl a szerbeknél.”

Ez a népszerlség két vildghabori nyomaszt6 megprébaltatasait is at-
élte. Dokumentumként hivatkozzunk Mladen Leskovac és Dobrivoje Nadj-
vinski Ujabb dolgozataira. - Az 1904-ben szlletett Leskovac, az ujvidéki egye-
tem professzora, 1949-ben adta ki kotetét, Clanci i eseji (Cikkek és esszék) cim-
mel. Két tanulméany is foglalkozik Petéfivel. Az els6t Budapesten tartotta,
el6adas formajaban 1947 aprilisaban, errél a témardl: ,Pet6fi a szerb irodalom-
ban". Kidertl bel6le, hogy mar 1858-ban forditottak szerbre Peté6fi-verseket
kidomborodnak Zmaj és Jaksic érdemei, latjuk Petéfi allandé jelenlétét a
szerb irodalmi tudatban, de Leskovac azt sem hallgatja el, hogy még sok a
tennival6 a teljes és korszerl Petéfi-recepcio érdekében.

A szerz6 masik tanulmanyanak szerb cime egyszerlen: Peteti. (A cirill-
betls irds ugyanis kénytelen e-vel reprodukalni az 6 hangot!) Az alcim el-
arulja, hogy a tanulmany 1949-ben késziult, a kolté halalanak szazadik év-
forduldjara. A nagy ujvidéki kulturalis intézmény, a Matica srpska orgadnuma-
ban is akkor jelent meg el6szor. Palyaképet rajzol a magyar kolt6rél: kiindul
Pet6fi és Bem kapcsolatabol és Petéfi hési halalabél, majd végigtekinti az
életpalya allomasait, a kélté kizdelmeit, 6sszeltkdzéseit kornyezetével, s ebbe
az anyagba szovi bele a mivek révid, amde igen talalé jellemzését.

Leskovac Petéfi-képét talan legtomdrebben alabbi mondatai foglaljak 6sz-
sze: ,Az 06 koltészetében valoban el6szor szélalt meg a magyar nép, mint
lehet6ség, mint valésag. Koltészetében a magyar nép mintha félébredne a
hossza alombdl, kivancsian kezdene koridlnézni maga kordl, hazajaban is,
a vilagban is, kutaté szemmel pillantva sajatmagaba is, sajatmagat el6szor
vildgosan megismerve."

Rokonszenves és érdekes Pet6fi-szemlélet ez. Leskovac érdeme annal is na-
gyobb, mert ez a nemcsak targyilagossaggal, hanem szeretettel is megirt ta-
nulmany a magyar-jugoszlav kapcsolatoknak egyik igen kritikus szakaszaban
jelent meg.

Az Gjvidéki Matica srpka levéltarosa, Dobrivoje Nadjvmski az Enciklo-
pedija Jugoslavije 1965-ben megjelent VI. kdtete szamara irta meg a Pet6fi-
cimszot. Igen alapos és rendszeres munkat végzett. El&szor életrajzot ad,
majd Pet6fi koltészetét elemzi: a bordalokat csakugy, mint az alfoldi képeket,
a szerelmi lirat csakldgy, mint hazafias verseit. Ez utébbiakrol igy ir: ,Ezek
a koltemények, a nemzeti forradalom és a radikalis demokracia koveteléseivel
ugy hangzanak, mint altalanos, szuggesztiv jelszavak és egy egész nemzedéket
hoznak nemzeti-forradalmi lelkesedésbe.”

Petéfi Nadjvinski szemében ugyanakkor nemcsak az 1848-49-es magyar
forradalom koltéi kifejezése, hanem ,kétségteleniil a magyar romantika koz-
ponti egyénisége"” is. A magyar és a délszlav romantika parhuzamos fejl6-
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désének tulajdonitja az ujvidéki tudds, hogy Pet6éfi eredeti és er6s kolti
alakja annyira inspiralhatta témaival, motivumaival, s6t még verstechnika-
javal is a szerb és a horvat romantika koltészetét. Zmaj és Jaksic mellett,
s6t még el6ttik emliti a legnagyobb szerb romantikus, Branko Radicevic nevét.
Hozzateszi: sok Kkisebb kdoltét is inspiralt Pet6fi, de Petéfi XIX. szazadi szerb
és horvat fogadtatasanak torténete lényegében ma sincs megirva. Felsorolja
a m(forditékat is. Zmajt és Brancicot természetesen emliti, de szerepel a for-
diték soraban Djordje Lazic, Nikola Milutinovic, Ivan és Milan Popovic is.

A bibliogréafia kilenc jugoszlav szerz6 irasat sorolja fel. Brancic és Les-
kovac természetesen nem hianyzik, de szerepel ez a harom név is: Miroslav
Krleza, Bozidar Borko és Vilko Novak. Ezzel pedig atléptink a horvat és a
szlovén Petéfi-recepcié teriletére.

A horvat Peté6fi-kultusznak koézponti alakja kétségtelentl Krleza, akinek
—sajatos modon - éppen Petéfi emlékévében, 1973-ban Unnepeljuk 80. szlle-
tésnapjat. Petéfir6l és Adyrél, ,a magyar irodalom két lobogéjardl" szolo
cikkét 1922-ben adta ki a zagrabi Nova Evropa cimd folydirat: Petéfivel és
Adyval azonban napjainkig foglalkozott és foglalkozik. S6t Pet6fivel mar
iffjakordaban, 1908 és 1911 kozt, a pécsi hadaprddiskolaban is sokat foglalko-
zott: tudjuk, hogy Az apostolt forditani kezdte. Kés6bbi magyar targyu cikkei-
ben, memoar-részleteiben is fel-felbukkannak Petéfire valé utaldasok, néha
egész versek forditasai.

A Krleza-Pet6fi-kapcsolat szamara nagyon érdekes dokumentum Predrag
Matvejevic zagrabi docens 1971-ben megjelent konyve: Razgovori s Mirosla-
uom Krlezom (Beszélgetések Miroslav Krlezaval). A beszélgetések soran fel-
merilnek a pécsi évek - Pécs képét a nagy horvat iré igen gyakran idézi fel
Ujabb irasaiban! - és sz6 esik a Petéfi-élményrél is. Krleza ezeket mondja
Matvejevicnek:

,Petéfi volt els6 magyar olvasmanyom, tizendt éves koromban. Amikor
majdnem hudsz évvel késébb irtam réla, megprobaltam Kkifejezni elsé lelke-
sedésemet Kossuth forradalmanak e tragikus bardja irant." - Néhany sorral
kés6bb hozzateszi: ekkor & maga is kosutovac-nak, azaz Kossuth hivének
érezte magat. Ebbdl a Petéfi-Kossuth-atmoszférabol aztan sok felszivodott
Krleza szépirodalmi alkotasaiba is. Ha egyszer megjelenik lzlet u Madjarsku
(Kirandulas Magyarorszagra) cimmel tervezett kdétete, akkor remélhetéleg
majd 0sszegyljtve olvashatjuk magyar targyu esszéit, jegyzeteit.

Krleza Peté6fi-Ady-cikkét 1922-ben nyilvan a kiszobon allé szazadik év-
fordulé (1923) is inspiralta. De 1922-ben jelent meg a Tabor cim( folydiratban
a szlovén Kkritika egyik legtekintélyesebb alakjanak, az 1896-ban sziletett
Bozidar Borko-nak irasa is Pet6fir6l. A szlovén Pet6fi-kultusz alakjai kozt
szerepel aztan a néprajzos, kritikus és mdfordité Vilko Novak (szil. 1909),
aki mas vonatkozasban is nagyon sokat tett a magyar-szlovén irodalmi, mu-
vel6dési és emberi kapcsolatok elmélyitésének érdekében. Novak cikke a
Slovenec cim{ Gjsag 1936. évfolyaméaban jelent meg, és Petdéfi maribori tar-
tézkodasaval foglalkozik. N

A szlovén Petéfi-recepcio legjelentésebb képvisel6i az 1890-ben sziletett
Francé Bevk és a Leskovaccal egyidés Branko Rudolf. - Bevk a két vilag-
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habord alatt Szlovénianak akkor Olaszorszaghoz tartozé részein élt, és az
ottani szlovén irodalmi élet egyik vezére volt. Szlovén meggy6z6dése, baloldali
felfogdsa miatt a fasiszta olasz hatésagok sokat Uldézték. Tobbszdér volt bor-
tonben, egy izben Napoly kérnyékére szam(zték, s a mésodik vilaghabora
internal6-taborabél csak Mussolini bukasa utan szabadult ki, hogy aztan a
szlovén partizanok soraiba alljon.

Nem meglepd, hogy ilyen ember Petéfit fordit, még hozza A héhér kotelét,
ezt a lazadé mondanivaloval telitett regényt. Maga a forditas ténye mindennél
tobbet mond, féleg ha hozzatesszik, hogy Bevknek volt batorsaga ezt a for-
ditast szlovén nyelven 1934-ben Triesztben kiadni, tehat a fasiszta Olasz-
orszag egyik varosaban.

Bevk mellett Alojzij Benkovic és Franc Murcic nevét is emliti Pavel
Agoston, a jeles szombathelyi szlavista Ujabb szlovén Petéfi-forditasok (Du-
nantali Szemle, 1943) cim({ cikkében. Aztan Branko Rudolf jellemzésére tér
ra: ,Most egy fiatal kolt6 és kivald esztétikus, Branko Rudolf gimnaziumi
tanar is beallott a forditok kozé. A jugoszlav dsszeomlas utan a megszallt
Szlovéniabol felesége sziileihez Magyarorszagra menekilt. A szives vendég-
latast avval halalta meg, hogy megtanult magyarul és hogy Pet6fi kdéltemé-
nyeit - nagy kongenialitassal - forditja szlovénra." Utana négy Petéfi-szoveq,
Rudolf szlovén tolméacsolasaban: Még alig volt reggel; Itt allok a rénakodzépen;
A farkasok dala; Véres napokrél almodom.

A forditasok valdéban kitlin6ek: a legjobbak ko6zé tartoznak valamennyi
délszlav Petéfi-tolmécsolas soraban. Rudolf messzemenden tdrekedett a filo-
légiai pontossagra, ugyanakkor a koltéi atmoszférat is szuverén modon tudta
megragadni és a szlovén nyelv kozegébe ultetni. Jellemz6 a valogatas is,
féleg az utolsé két vers. Es jellemz6 a megjelenés idépontja: 1943 kései nyara.
Ekkor - az olasz fasizmus bukasa utan - Pavel is, barati kore is (benne Rudolf
és Novak) bizott mar abban, hogy el6bb-utébb eljon magyarok és szlovének
halad6é szellem(, demokratikus egyldttmikddésének kora.

*

Befejezésil folmertl a kérdés: hogy lehet az, hogy a gazdag szerb és
az eléggé sokoldald szlovén Petéfi-recepcié mellett a horvat Petéfi-kultusz
— ha Krleza hatalmas alakjatol eltekinthetink — latszolag csak a harmadik
helyre szorul? - Ez egyfel6l valéban csak latszat. A szerb és a horvat nyelv
lényegében azonos, igy tehat a szerb forditasokat horvat foldon is olvastak,
s6t szavaltdak. Zmaj példaul arrdél is gondoskodott, hogy miforditasait latin-
betlis helyesirassal is kiadjak. A befogadasnak tehat ezen a téren nem volt
akadalya. Azonkiviul vitathatatlan, hogy Petéfi horvat utéélete még nincs
annyira feldolgozva, mint a ,Pet6fi a szerbeknél” - komplexus. Itt még to-
vabbi, igen alapos kutatasokra van sziukség. Végul azt se felejtsik el: Petéfi
szerb tolmacsoloi jorészt vajdasagi emberek voltak, akikhez mar taji-foldrajzi
okokbdl is kozelebb allt Petéfi Alféld-kdltészete, mint példaul a horvat Zagorje
vagy a Tengermellék lakéihoz. Amit azonban Krleza tett Petéfiért, Iényeges
és fontos. EImondhatjuk: a délszlav népek Petéfi-kultuszanak legnagyobb alak-
jai a szerb Zmaj és Jaksic, a horvat Krleza, a szlovén Bevk és Rudolf. Jelent6s
nevek ezek, s bizonyitjak: Petéfi géniuszanak tisztelete ott élt és ott él a
délszlav népek szivében.
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POMOGATS BELA

PETOFI ES A ROMANIAI MAGYARSAG

Pet6fi Sandor alakjanak, koltészetének és tanitasanak igazi jelentéségét
viszonylag késén fedezte fel a romaniai magyar irodalom. A nemzetiségi
kultdra els6 mestere inkabb Ady volt, akiben a korszerl, demokrata politi-
kust és a nagy modern ké&lté6t Unnepelték Erdélyben; aki, minthogy maga
is a Romanidhoz csatolt Partium szulétte volt, némiképp a kialakulé md-
vel6dés kozvetlen elédei és tanitoi kozott szerepelt; s aki klasszikus program-
ban fogalmazta meg a dunai népek testvériségének, egymasra utaltsaganak
gondolatat. Ady vallalasdban és kovetésében egységes volt a romaniai ma-
gyar mivelédés a ,transzilvanistaktol” a Korunk koéréig, Makkai Sandortol
Gaal Géborig. S Ady tiszteletében, ,kultuszaban" a roméan szellemi élet,
példaul Octavian Goga vagy Emil Isac is osztozott.

Segesvar nagy halottja ekkor arnyékban maradt; ha nem is arnyékban,
de tavol az orszagos érdekl6dés fényszorditol. A romaniai magyarsag nem
téle tanulta az Uj életre valé berendezkedés, a fennmaradas és az egyuttélés
eszményeit. StUt6 Andras tdomoren foglalja 6ssze Pet6fi utdkorat, ennek az uto-
kornak az erdélyi eseményeit is: ,Pet6fi-kultusz, napjaink mduvel6désforra-
dalmi értelmében nem volt, nem is lehetett. Annyi talan, amennyit 6nnén-
maganak teremtett negyedszazadonként figyelmeztetd évforduldival... Avagy
Petéfi-kultusznak nevezhetd, hogy kisiparosbal elképzelhetetlen az operett-
be plantalt Janos vitéz édes dallamai nélkial? Valéban: & kapta a legtobb
szobrot a Pet6fi tereken. O vezet abban is, hogy a legtébb szobrat dontotték
le. A torténelem groteszk fintoraként: egyltt a Maria Teréziaéval."

A Pet6fi-kultuszt a masodik vilaghaboru el6estéje hozta el. A fasizmus
kezdeti sikerei, a dolgoz6 osztalyokkal szemben érvényesulé elnyomoé poli-
tika és a dunai nemzetek egyuttélésének parancsold szikségszerlsége Uj
érdeklédést tamasztott a nemzeti figgetlenség és a tarsadalmi haladas eszméit
jelképszer( erdvel egyesité kolt6 irant. Mar az 1937-es Marosvasarhelyi Ta-
lalkozé korial és utan megjelent Petéfi neve a romaniai magyar irék tollan,
1939 nyaran, Pet6fi haldlanak Kilencvenedik évforduldéjan pedig mar meg-
fogalmazodtak azok az igazsagok és kovetelések, amelyek éppen a negyven-
nyolcas forradalom emlékét idézve foglaltak o6ssze a kor feladatait. Két irany-
bol is megélénkllt az érdeklédés a forradalom koltéje irant. Egyrészt a ma-
gyar népkisebbségi szervezet részér6l, amely éppen Petéfit Unnepelve han-
goztatta a magyar nemzetiség jogait. 1939-ben Roméania a ,kiréalyi diktatara"
szoritasaban élt, megindult az a folyamat, amely az orszagot Hitler csatlo-
sava tette, s végsokig fesziltek a tarsadalom belsé ellentétei. A magyar és
roman politika 06sszeltkézése nyoman pedig er6szakosabba valt a magyar
nemzetiséget sujté elnyomas. A magyar Kisebbségi politika polgari vezetdi:
Banffy Miklés és kore éppen ezért a nemzetiségi ellenallas demonstrativ al-
kalméanak szantak a Petéfi-Unnepet.

S ugyanakkor demonstracionak szanta az erdélyi magyar munkassag is,
s ennek illegalitasba szorult, kommunista iranyitas alatt dolgoz6 szervezete:
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a MADOSZ (Magyar Dolgozék Szovetsége). Az erdélyi magyar munkas-
mozgalom Petéfi-kultusza a roman munkasok egyuUttérzésével talalkozott.
Nagy Istvan A munkassag Petéfije cim( irasaban a kovetkez6kben fejtette Ki
a kolté eszméinek id6szer(iségét: ,Nincs mit csodalni ... azon, ha az orszéag
érdeke Erdély munkassaganak ma is azt a magatartast irja el6, amit a multban
tanusitott. Az se tlinjék kérkedésnek, hogy a munkassag ma a legfontosabb
tényez6nek érzi magat a 48-as eszmék Kkijelentése korul s a megvalositas
terén magat tekinti az egyetlen olyan tarsadalmi osztalynak, amelynek Pet6fi
kovetésében nincsenek semmiféle gatlasai sem. Ezenkivil az itt él16 nemzeti-
ségiek felé szintén egyetlen olyan fontos és nélkilézhetetlen kapocs, amely
48-ban a realis érzelmi és anyagi megbékélés feltételeként annyira hianyzott"
llyen moédon Petéfi neve és tanitasa, miként a magyarorszagi antifasiszta
népfront szamara, Erdélyben is jelképpé valt. Jelképpé, amely egyszerre
jelentette a nemzeti-nemzetiségi jogok védelmét, a tarsadalmi haladast, a de-
mokratizmust és a dunai népek antifasiszta egységének elvét.

Az 1939-es Petéfi-Unnepségek soran valésagos népfront alakult ki a ro-
maéaniai magyarsag sorai kozott. Ujra erére kapott a Vasarhelyi Talalkoz6 gon-
dolata. Kolozsvart, Nagyvaradon, Szatmaron és Fehéregyhazan, a kdélté hdsi
halalanak szinhelyén sorra szdélaltak fel a magyar népkisebbségi szervezet
vezetdi és a munkéassag, a baloldal kiildéttei: Teleki Adam és Asztalos Sandor
mellett J6zsa Béla, Nagy Istvan, Jordaky Lajos és Méliusz Jozsef. ,Tobb ez
az orszagszerte zajlo Petéfi-Unnepély - mondotta Szatmaron Méliusz -, mint
csupan Unnepség: a nép jogaiért valo Gj és nagyaranyu harc kezdetét jelenti
Pet6fi szellemében. Az eszmék, amiket mi Pet6fi vezérletével koévetink, lehe-
tévé teszik a testvérnépekkel valé hatsé gondolat nélkidli talalkozast. A mi
magyarsagunk nem lehet mas, mint Pet6fi magyarsaga, s ha ehhez hiiek ma-
radunk, nem pusztithat el a hitleri ellenség." Jézsa Béla, a kommunista moz-
galom kés6bb vértant halalt halt egyik vezet6je pedig a fehéregyhazi emlékm-
nél mondotta a kévetkez6 szavakat: ,Bennink izzik a szlav 6sG Pet6fi magyar-
saga, amely most 90 esztendd utan is korbacsként vag végig a megveszett
fajkutatokon .. .Valljuk a testvériséget a roman nép fiaival, akik mellettink
a gyarakban, mihelyekben, szervezetekben klizdottek és kizdenek sokszor
megszlkitett jogainkért és az egyenléségért.” A Fehéregyhazan tartott emlék-
Unnep valésagos népi demonstraciova és taldlkozéva alakult: Erdély minden
tajarol jottek a munkasok, foldmdvesek, értelmiségiek, brassoi, szaszrégeni, se-
gesvari, medgyesi, udvarhelyi és csiki dalardak, zenekarok és szavalékérusok.
Es jelen voltak a roman progresszié kildéttei is, az emlékmiinél Tina Francisc
a roman munkasok nevében beszélt, Mihai Beniuc pedig az Erdélyi Magyar
Sz6é cimd lapban tolmacsolta a haladd roméan irodalom Uzenetét.

Az 1939-es Petéfi-innep lendlletében szilettek azutan a kés6bbi meg-
emlékezések is. Jozsa Béla flizete: a Pet6fi és az 1848-1849-es magyar sza-
badsagharc még 1939 nyaran foglalta 6ssze a koltd tanitasanak idészerl el-
veit; hirdette meg a kelet-kdzép-eurdpai kis népek nemzeti fliggetlenségének
és egymasra utaltsaganak gondolatat. Ezek a gondolatok, sajnos, akkor csak
erkdlcsi tékét jelentettek: a fasiszta német politika, amely a hagyomanyos
.divide et impera" elvét vallotta, sikerrel uszitotta egymasnak a Duna-volgyi
népeket, s a masodik bécsi dontéssel hosszU idére éket vert a roman és magyar
nemzet k6zé. Am ekkor is akadtak véallalkozok, akik a testvériség gondolatat
hirdették, és éppen a magyar 48 és Pet6fi érveivel. Krenner Miklés (Specta-
tor), aki az erdélyi magyarsag haladé szellem(, polgari radikalis kozirdjaként
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tevékenykedett, s akinek jelentds szerep jutott a magyar antifasiszta nemzeti
0sszefogas Bajcsy-Zsilinszky Endre vezette kizdelmeiben is, 1943-ban jelen-
tette meg a 48-as Erdély cim( kotetet, amely Peté6fit, Kossuthot, Bemet és Tan-
csicsot idézve, népfrontos szerz6k: Jordaky Lajos, Nagy Istvan, Kovacs
Gyorgy, Balogh Edgar, Szentimrei Jend, Szenczei Laszlé, Reményik Sandor,
Berde Maria és masok megszélaltatasaval figyelmeztetett a nemzeti flggetlen-
ség, a demokratikus haladas és a magyar-roman o&sszefogas eszméire. Vagyis
egy olyan atmoszféraban, olyan idében, amidén mindezek az eszmék szellemi,
cselekvé ellenallast jelentettek, az antifasiszta kizdelmet erdsitették, s a nép-
front politikajat szolaltattak meg. Ennek a bator (és ma mar alig emlitett) val-
lalkozasnak a lobogdja: Pet6fi volt.

Mint ahogy Pet6fi neve jelképezte a felszabadulast kdévetdé forradalmat
is Erdélyben. Az els6 Petéfir6l szélé sajtékdzlemény Illyés Gyula Pet6fi-
életrajzanak egy fejezete volt, amely az 1848-as agrarreform-terveket ismer-
tette, és amely a roméaniai magyarsag demokratikus szervezete: a Magyar
Népi Szovetség lapjaban: a Népi Egységben (1944. november 26.) jelent
meg. S Pet6fi arcképét vitték az elsé kolozsvari felvonulason is, a tomegek
elétt. Mint Balogh Edgar mondja, a magyar forradalmar koélté arcanak em-
léke ekkor vés6dott be a roman tomegek tudataba. A Petéfi-Unnepségek, leg-
alabbis 1949-ig, ekkor valtak rendszeressé minden évben két alkalommal is:
marcius 15-én és jualius 31-én, a kolté halalanak napjan. Az els6 Unnepségre
1945. marcius 15-én kerilt sor, amely egyben a romaniai magyar demokracia
kibontakozasanak és a roman progresszidoval kotétt szovetségének Unnepe
lett.

A jalius végi Unnepség még tobb fénnyel készilt: Kés Karoly, Szent-
imrei Jen6 és Méliusz Jozsef részvételével el6készité bizottsag alakult, majd
Kolozsvart, Vasarhelyen és Segesvarott hatalmas tomegek jelenlétében foly-
tak le az Unnepségek. Koézuluk a segesvari Unnepi gyllésnek nemzetkozi,
kelet-kdzép-europai jelentésége volt. A romaniai magyar irok nevében Nagy
Istvan, a roman irok nevében N. D. Cocea és Mihai Beniuc beszélt. A roman
kormany Udvozletét Szenkovics Sandor, a szakszervezeti tanacs elndke, a
Kommunista Partét losif Ranghe( tolmacsolta. ,Ez az elsé eset, hogy a roma-
niai magyarsag szabadon Unnepel, hogy kezet ad a roman nép kildotteinek,

a munkasoknak parasztoknak" - mondotta. Petru Groza, a roman kormany
elndke, aki mindig a roman—magyar egyuttm(ikédés harcosa volt, Uzenetben
koszontotte az egybegydllteket. ,Pet6fi mive - irta - az egész emberiségnek

értékes kincse. A mindenkori elnyomas, a barmilyen forméaban visszatéré
despotizmus és a népek munkajanak kiaknazasa elleni harcban 6rok idékre
forras, amelybdl er6t, lelkesedést meritnek a szabadsag, testvériség kiizd6i."
A hazai ir6k nevében pedig lllyés Gyula beszélt, aki azutan farkas Ferenc
nemzetgyllési képvisel6 tarsasagaban felszolalt a Brassoéban rendezett Gnnep-
ségen is.

A Petéfi-Unnepet koszontdotte az ajjasziletd erdélyi magyar konyvki-
adas. Harom Pet6fi-kdtet is napvilagot latott: a Janos vitéz megjelenésének
szazadik évforduléjan a kolozsvari didkszovetkezet kiadasaban, Farago Jo-
zsef, a neves folklorista és irodalomtudés bevezet6jével és Gy. Szab6 Béla
metszeteivel jelent meg a hires koéltemény. Ugyancsak a diakszovetkezet je-
lentette meg Faragé gondozasaban Az apostolt, amellyel a forradalmar kol-
tére kivanta felhivni a figyelmet. A kolozsvari Méricz Zsigmond Kollégium
pedig Bozodi Gyodrgy bevezetdjével adta ki Lapok Petéfi Sandor napléjabol
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cimmel a Naplo-toredéket és a Histériai jegyzeteket. Mindezek a kiadvanyok
az orszagos Petéfi-Unnep tiszteletére keriltek az olvaso elé. S Gjra megjelent
Jézsa Béla tanulmanya, megjelent Jordaky Lajos még 1942-1943-ban készult,
de akkor betiltott konyve: A marciusi ifjisag, majd az ehhez csatlakoz6 sz6-
veggyljtemény: A marciusi ifjasag a marciusi gondolatrdl cimd, Petéfi, Irinyi,
Joékai, Vasvari, Vajda Janos, Sarossy Gyula, Palffy Albert stb. gondolatait
és frasait felsorakoztaté kotet.

A Petéfi-Unnepségek ezutadn egészen 1949-ig hagyomanyosakka valtak.
Kulénosen az 1948-as és 1949-es centenariumi megemlékezések nyertek or-
szagos méreteket. Ekkor mar Romanidban megd6lt a kiralyi hatalom, az or-
szag megindult a szocialista tarsadalmi berendezkedés felé. A 48-as marcius
15-e szazéves fordulojan Kos Karoly és Banyai Laszlé beszélt a kolozsvari
Unnepen. Orszagos Petéfi Verseny néven népi tancosok, szinjatszok és dalar-
dak versengése kezd6dott, amely a népi kultira megujitasaért folytatott mun-
ka része lett. A verseny mérlegét felallité jelentés szerint 13 megyében 10 000
szinjatszd, tancos és dalos szerepelt 100 000 fényi kdzonség el6tt. Az 1949-es
évben pedig, midén Pet6fi halalanak szazadik évfordulojat Glte a romaniai
magyarsag, Segesvarott és Fehéregyhazan rendeztek ko6z6s magyar-roman
megemlékezést. Ezen az Unnepségen Zaharia Stancu, a roméaniai irészovetség
elndke. Kacs6 Sandor és Zelk Zoltan beszélt. De hivatalos Unnepségeket tar-
tottak Bukarestben is, ahol Stancu és Mihai Beniuc mondta az tGnnepi szénok-
latokat. ,Ma Petéfi a miénk és minden népé - hangsulyozta Beniuc -, mely
a szabadsagért, a békéért és a szocializmus épitéséért harcol." A konyvki-
adas ebben az évben is tobb kotettel tisztelgett a nagy forradalmar kolté
emléke el6tt: megjelentek kétnyelv(i kiadasban Valogatott versei (Eugen Je-
beleanu forditasadban), megjelent Marosi Péter: Fényesebb a lancnal a kard
cimd munkaja és Aszodi Janos egy konyve, amely a roman olvasékkal ismer-
tette meg Petéfi forradalmi jelentéségét.

Ezutan csendesebb évek kovetkeztek; a marciusi Unneplés elmaradt,
s a julius végi-augusztus eleji megemlékezés is csak arra szoritkozott, hogy
a magyar nyelvli sajté egy-egy rovidebb cikkben méltatta Petéfi érdemeit.
Két évtizeden at (1949-1969) csak ezek a megemlékezések s néhany iroda-
lomtoérténeti szaktanulmany, irodalompublicisztikai iras idézte fel a kolté
alakjat. (A legértékesebb tanulmanyok, cikkek Gaal Gabor, Molter Karoly,
Gagyi Laszlo, Szemlér Ferenc, Kacs6 Sandor, Faragé Jozsef, Szabo6 Zoltan,
Konczei Adam és DAavid Gyula nevéhez fliz6dnek. Tébb tanulméanyt roman
szerz6k: Eugen Jebeleanu, dr. Alexandru Culcer, Dorothea Sasu jelentettek
meg Petéfirél. S ekkor deritették fel filologiai teljességgel a kolté és a roman
irodalom kapcsolatait is.) Kdézben azonban sorra jelentek meg magyarul és
romanul a Petéfi-kotetek: 1955-ben a Janos vitéz, 1957-ben Valogatott prézai
irasai, 1960-ban az Elbeszél6 kdltemények, 1961-ben a Kdéltemények (ez ké-
s6bb tobb kiadasban is). Mindez persze igen kevésnek bizonyult a szikség-
letekhez képest. Petéfi versei Erdélyben mindig hianycikket jelentettek, az
érdekl6dés oly széles kord. Ezért panaszolja Sut6 Andras 1969-ben, a seges-
vari hési halal 120 éves forduloéjan: ,Mvel6dési szomjardl hires kisvaro-
sunk - Székelyudvarhely - rogyasig teli konyvesboltjaban Pet6fi verseit kéri
a kisdidk. A valasz évek dta: »nincs« ... Klasszikusaink sorozatai még mindig
csak igéretek."

A Romaniaban folyo6, Petéfivel kapcsolatos tudomanyos munkanak volt
egy vallalkozasa, amely az egész Petéfi-kutatasra, s6t az egész magyar tudo-
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manyos életre kihatott. A Petéfi sirjanak felkutatasara inditott vizsgalatra
gondolok. A sir felkutatdsa a magyar tudomanyossag évszazados vagya és
vallalt feladata volt, Gjabban magyar részrél kilondsen Dienes Andras, a
koran elhunyt kitiné kutaté foglalkozott vele. Roman részrél Alexandru Cul-
cer, a kolozsvari Mivészeti Féiskola tanara kezdeményezte 1955-ben a kuta-
tast. Ezt kdvette Culcer és Dienes egy-egy cikke 1956 janiusaban a kolozsvari
Utunk hasabjain, majd a sir felkutatasara kikuldétt munkakézésség (Culcer,
Dienes, Barta Janos debreceni, Szabédi Laszl6 kolozsvari egyetemi tanar,
V. Nyilassy Vilma, a pesti Pet6fi Mlizeum akkori figazgaté helyettese) mun-
kaja 1956 augusztusaban Segesvar és Fehéregyhaza kérnyékén, amely a sir
és a tetem fellelésére volt hivatott. Mint tudjuk, a kolté végs6é nyugvohelyét
sajnos nem talaltak meg a bizottsdg altal kezdeményezett feltaras é&satasai,
am a Pet6fi sirhelyét érint6 kutatasban igy is kimondtak a végsé szot, meg-
er@sitették Dienes Andras addig is vallott és kifejtett allitasait.

Az 1956-0s kutatas utan hosszU id6re ismét elcsendestlt az erdélyi Pe-
téfi-irodalom. 1969-ben viszont addig soha nem tapasztalt élénkség és vallal-
kozas vette korul a kolté halalanak szazhuszadik évforduléjat. Ez a vallal-
kozé kedv és hagyomanyt idézé buzgalom bizonyara Osszefligg azzal a meg-
Gjulassal, amely 1967-68-t6l kezdédéen jarta at a romaniai magyarsag szel-
lemi életét. E megujulast részben a hagyomanyok, a téorténelmi és irodalmi
0rokség felfedezése és gondozasa jelenti; s ennek az érokséget gondoz6 mun-
kadnak a sodraban sziletett a Petéfi-évfordulon kibontakozd mozgalom is.
A romaniai magyar folyodiratok és lapok: az Elére, az Utunk, az lgaz Sz6 és
a Korunk kiulén szamokban tettek hitet a magyar irodalom és térténelem
egyik legnagyobb alakja mellett. Az EIl6rében Méliusz Jozsef, az Utunkban
egész sor kolté és ir6, a Korunkban Szilagyi Domokos, Kiraly Laszl6 és Da-
vid Gyula ko6zdlt verseket, tanulméanyokat. Az Igaz Sz6 pedig az évfordulo
legjelentésebb vallalkozasat, valésadgos ,emlékkdnyvet": egy 240 oldal ter-
jedelm( Petéfi-szamot tett az olvasé elé. Ebben a szamban jelen voltak a ro-
maniai magyar muivel6dés kitiné képviseldi: Suté Andras, Kanyadi Sandor,
Nagy Istvan, Horvath Imre, Balogh Edgar, Székely Janos, Bo6zddi Gydrgy,
Jancs6 Elemér, Kacsd Sandor, Kiss Jen6, Szab6é Zoltan és Kantor Lajos (a
tobbi kozott), jelen voltak roman irok: Zaharia Stancu, Mihai Beniuc, Eugen
Jebeleanu, Veronica Porumbacu, magyarorszagi irék és tudoésok: Illyés Gyu-
la, Németh Laszld, Benjamin Laszld, S6tér Istvan, Martinké Andras, Lukacsy
Sandor és masok, sét szerepeltek olyan Petéfi-érté kalfoldiek is, mint a fran-
cia Paul Chaulot vagy a szlovak Emil Boleslav Lukacs. Valamennyien a kolté
korszerlségét vizsgaltdk, azokat a gondolatokat elemezték, amelyeket Pet6fi
a jelen olvaséjanak, fiataljainak tzen.

A Petéfi-kultusz azéta is toretlentl él a romaniai magyar (és a roman)
kdzonség, szellemi élet korében. Cikkek és tanulmanyok jelennek meg, Uj
Peté6fi-kiadasok kertlnek az olvasé elé, a kolté sziletésének 150. évfordu-
l6jara Pet6fi erdélyi tartézkodasat felelevenité konyv készial. A harom év-
tized (1939-1969) soran mindig Ujra felfedezett kélt6 véglegesen elfoglalta
helyét a roméaniai magyarsag nemzeti és internacionalista pantheonjaban, a
torténelmi O0rokség legjobbjai kozdétt. Ezt a helyet id6talloan Sut6 Andras fi-
gyelmeztetése jeldlte ki: Jovénk annyit igér, amennyire a Pet6fi nevével
fémjelzett mualtunkat becstljuk".
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BERTOK LASzLO

Meri virag nétt ujja kegyén,
vazaba nem allithat6. A kor
szétrobban, ha 6 a centrum.
Tort abroncsok kunhalmat leloki,
Unnep képletébdl takdopdnyeges
hétkdéznapokba Kilép.

Méri magahoz a hazai,

a hazahoz lélegzetemet,
lélegzetemhez szeretéimet,
legyek kulénb, legyek magam.
Nem a szobor. Nézz a tukodrbe!
A kéz utazéasai, sancai,

a lab a keresztutnal,

a vilag iolé gorbalé gerinc,

az ingazas a muzeumlépcsé

és Segesvar kozott.

Nem a példa! csak mi beépilt
a részletek rugoéiba

bel6le, hogy mar neve sincs,

a veér lukteté kokardai

a pillanat csataiban,

a ielelés szazkét elem
mozdulasa a ieleletben,

a fliszal, ahonnan naponta
bejarhaté a vilag,

az 0rokds most vagy soha,

a tukor, ha belenézhetsz,

az Orzi 6t

Tudod-e 6nmagad

nyitott tenyérrel tGnnepelni?



TUSKES TIBOR

PETOFI A TANKONYVEKBEN

A ki a klasszikus?” fogalmanak meghatarozasaba, bar nem hangzik valami tu-
domanyosan, talan az is bevehetd: ,akit az iskoldban tanitanak". A ,legértékesebb,
példaadd, muavészileg tokéletes, maradandé” miliveknek azok latszanak, amelyek
megltik az iskola mércéjét, azaz szerepelnek a tankdnyvekben.

Masfel6l - kilondsen ha él6 alkotok vallomasat hallgatjuk - alig latszik valami
tavolibbnak az igazan értékes mdvekt6l, mint az iskola, alig idegenkednek az irok
valamitél jobban, mint attél, hogy tananyagga lépjenek el6, hogy mivik pad alatti
olvasméanybdl kételezé olvasmannya valjék. Ugy tetszik, alig arthat valami toébbet a
valéban példaado6 és tokéletes miveknek, mint az, ha fonnyadt viragként tankényvbe
préselik 6ket.

Petéfi - ,a legnagyobb magyar kolté, aki a vilagirodalom legjelesebb remek-
iroi kozott foglal helyet" (jellegzetes tankdnyviréi fogalmazas) - sem kerilhette el
sorsat: mdvei a kiegyezés dta az iskolai magyar tankdnyvekben szerepelnek. Ez tény.
Hasznat, szlkségességét folosleges lenne vitatni. Amit vizsgalni érdemes: milyen
az a kép, amit a tankdnyvek és az iskola Peté6firél kialakitanak és tovabbadnak?

Az aladbbi dolgozat kisérlet: a felszabadulas utan megjelent harom, az altalanos
iskola nyolcadik illetve hetedik osztalyaban hasznalatos magyar irodalmi olvasékényv
Petéfirél szolé fejezeteinek Osszehasonlitasara vallalkozik. A vizsgalédas hatarait az
igény és a kényszer(liség szabta meg. Szeretnénk elkertlni a sokat markolas veszélyét,
tehat nem teljes tankonyvbiralatot adunk, s nem toéreksziink nagyobb tavot atfogo
tankonyvtdrténetne sem. Valasztasunk azért esett az utdbbi évtizedekben hasznalt, alta-
lanos iskolai felsé tagozatos tankdnyvekre, mert ezek azok a kényvek, amelyek alap-
vetéen és sok ember szamara végérvényesen meghatarozzak a koéltérél bennik él16
képet. Az altalanos iskolat végzett fiataloknak csak egy része tanul tovabb, a masik,
a nagyobb hanyada egy életre azt a benyomast viszi magaval, amit az altalanos
iskola adott Pet6fir6l. Aki példaul az otvenes évek elején hasznalt tankdnyvekbdl
ismerte meg a koltét, ha olvas6 marad, még a XXI. szazadban is talan azokat az igé-
nyeket, eléitéleteket kéri szamon a koltészeten, amelyeket egykor Petéfi Grigyén meg-
tanult.

Vizsgalodasunk a diakronikus tankdnyvelemzésre kisérlet. Nincs nagy hagyoma-
nya nalunk az effajta vizsgalédasnak, bar haszna és szilkségessége aligha vitathato.
Nem a tankdnyvek szerzdit kivanjuk biralni; a tankdnyvek szellemét, a tankonyviras
szemléletét vizsgaljuk. F6ként szamszer(i, mennyiségi kapcsolatokat keressik, de csak
azért, hogy bel6lik altalanos kovetkeztetéseket vonhassunk le. Nem a mai kovetel-
ményeket akarjuk visszavetiteni és a régi tankdnyveken szamonkérni, hanem a té-

nyek puszta megallapitasan tal a mara is érvényes tanulsagokat szeretnénk felmu-
tatni.

(Aranyok) Harom tankdényv van eléttem. Az elsé cime: Magyar kényv az alta-
lanos iskola VIII. osztalya szamara. Kiadja a vallas- és kozoktatasigyi miniszter,
Budapest, 1948. (A kényv Kirdly Istvan, Deme Laszl6, Szabolcsi Mikldés munkdja.)
Terjedelme 356 oldal, végig - a szemelvények is, a tankonyvi szovegek is - aproé-
bet(is szedés. Az els6 rapillantasra megallapithaté, hogy gazdag, talan tulgazdag
anyagot tartalmaz: idérendben bemutatja a vilag- és a magyar irodalom szamos nagy
alakjat Platont6l Nex6ig, a Halotti beszédtél Kassdk Lajosig. Az irodalomtérténeti
szemelvényekhez nyelvtani (nyelvtorténeti, leir6 nyelvtani) ismeretek csatlakoznak.
Petéfivel A nép nevében fejezetcim és Irodalmunk az 1848-as forradalom és szabad-
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sagharc koraban alcim alatt foglalkozik Kossuth utan és Arany, Jokai, Mikszath,
Kemény, Madach el6tt, kb. huszonkét oldal terjedelemben. A fejezet mottéja Pet6fi
1848 cim( versének két szakasza. A tankodnyv tizenhat Petéfi-mlvet kozdl és targyal.
Ami ma sokat markolasnak, maximalizmusnak hat, akkor az els§ szabad lélegzet-
vétel 6romébdl fakadt. A tankonyv tulméretezettségét enyhiti, hogy a tartalomjegy-
zékben csillaggal jel6li azokat a muiveket, amelyeknek targyaldsat fontosnak tartja.
Ezek: Utazads a Hegyaljan (részlet az Uti levelekb6l), Szabadsag, szerelem, A banat?
egy nagy dcean .. ., Ha férfi vagy, légy férfi.. Pal mester, Furdik a holdvilag ...,
Reszket a bokor, mert.... A nép. Egy gondolat bant engemet.. ., Féltamadott a ten-
ger .... A vén zaszlotartd. Ajanlott mivek: Befordultam a konyhara .., Szeptember
végén, A XIX. szazad koltdi, Csatdban, Az apostol (részlet), valamint Révai Jdzsef
Petéfi-tanulmanyanak részlete. A tankényv javara irhat6 az is, hogy igen kevés benne
a megtanuland6 tankdnyvi szoveg, ehelyett igen sokféle kérdést és feladatot talalt a
szemelvények utan az egykori diak.

A masodik kdényv cimlapja leszakadt, csak a konyv gerincér6l és az impresz-
szumbol allapithaté meg cime: Magyar koényv, s az altalanos iskola VIII. osztalya-
ban hasznaltdak. A Tankonyvkiadd Vallalat adta ki 1955-ben. A kdényv az 1954. évi
harmadik kiadas alapjan készult, tehat 1952 ota volt forgalomban. Terjedelme csak-
nem megegyezik az el6z6 konyv terjedelmével, 338 oldal, am a tankdnyvi szbdveg
és a szemelvények egy részét nagy betlvel szedték, tehat a valosagos szdvegterje-
delme kevesebb, mint az el6bbi kényvé. Ez a ,kevesebb” azonban csak latszdlagos:
a tankdényv nem nyujt lehetéséget a valasztasra, tipografiai megkilonbdztetést vagy
csillagot nem hasznal, minden szemelvényt és tankdnyvi szdveget kotelez6en meg-
tanulandénak itél. A tankényv fejezetei: Magyar irék mdveib6él Balassitol Jozsef
Attilaig (ez alig valamivel tobb, mint a tankdnyv fele). Szovjet irok mdveibél, Mai
magyar irok mdveib6l (Darvas Joézseftél Zelk Zoltanig), Irodalomelméleti 6sszefog-
lalas. Az arany tehat erdsen eltolédott az él6 magyar irodalom felé; a vilagiroda-
lombél csak Gorkij és Majakovszkij maradt meg, illetve Nex6t egy Zsdanov-idézet
szoritotta ki; s a kdnyv végén a nyelvtani ismereteket irodalomelméleti dsszefoglalo
valtotta fel. A targyalds sorrendjében Petéfit ezGttal Vorosmarty el6zi meg és Kos-
suth koveti. A Petéfivel foglalkozé tankonyvi fejezet terjedelme tizennégy oldal.
Ennek zome irodalomtirténeti méltatas, palyarajz, mert a kdnyvben szemelvényként
minddssze harom Petéfi-vers talalhaté: a Szeptember végén, az Egy gondolat bant
engemet... és A nép nevében. Ehhez csatlakozik még Horvath Marton Lobogénk
Pet6fi cimi tanulmanyanak egy hosszabb részlete. Erdemes megjegyezni, hogy amig
1948-ban csak részletet olvastak a tanulok Az apostolbdl, az dtvenes években az alta-
lanos iskola nyolcadik osztalyaban mar az egész elbeszél6 kolteményt kotelez6 hazi
olvasmanyként kellett feldolgozni.

A harmadik tankonyvet, ami el6ttem van, az altalanos iskolaban ma is hasz-
naljak. Cime: Magyar irodalmi olvasokényv az altalanos iskola 7. osztalya szamara.
Sokan babaskodtak korulétte. Készult a mdvel6désiigyi miniszter rendeletére az
MM kozoktatasi féosztalya és az Orszagos Pedagogiai Intézet iranyitasaval. Aszodi
Laszléné, dr. Horvath Gedeonné, Megyer Szabolcs munkaja. Biraltak: - és a kettds-
pont utdn még tovabbi négy személynév és négy testlilet neve olvashaté. A hetedik
kiadas van el6ttem, tehat a tankdnyvet 1966 oOta hasznaljak. Terjedelme 278 oldal,
a szbveg zome jol olvashaté nagybetlis szedés, csak a szemelvények utan talalhato
tankdnyviréi magyarazatokat és feladatokat szedték petittel. A tankdnyv jelent6s
- latszélag csak formai, valéjaban tartalmi - Qjitasa, hogy elkdléondl benne a tulaj-
donképpeni tankényvi rész (mindoéssze 196 oldal!) és a fiuggelékben taldlhatd, szaba-
don valaszthato, ajanlott olvasmanyok kore. Visszatért tehat a valaszthatésag elve,
s ez valdban jelentés mérték(i tananyagcsdkkentést eredményezett. A tankdnyvben
az olvasasra buzdité néhany idézet utan a magyar irodalomnak a kuruc koltészet-
tél Jokaiig terjed6 szakaszabdl talal szemelvényeket a tanuldé. (Egyik tankdnyv sem
sirodalomtorténet”, de a szdvegek elrendezésében mindegyik a torténetiség elvét
koveti. Alkalmazasa, barmily messzi multba visszanyllé hagyomanya van nalunk
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a tankonyvirasban, erdsen vitathat6.) Voérosmarty utan a Petéfivel foglalkoz6 részt
mindossze kétoldalas életrajzi ismertet6 vezeti be, ezutan szemelvények kovetkez-
nek: egy-egy részlet lllyés Petéfi-életrajzabol, Teleki Sandor emlékezésébdl és Dienes
Andras Pet6fi-kényvéb6l, majd tovabbi harom, tekintélyt ad6 idézet Heinétél, Gau-
cherontél és Tyihonovtél. Koételezé feldolgozasra az aldbbi tiz Petéfi-mlvet kozli

a tankényv: A viragnak megtiltani nem lehet.. ., Alku, A téli esték, Paté Pal ur,
A nép nevében. Féltamadott a tenger .. ., Egy gondolat bant engemet.. ., Pet6fi
negyedik levele Arany Janoshoz, Reszket a bokor, mert... Szeptember végén. Az

ajanlott olvasmanyok kozott tovabbi kilenc Petéfi-mivet taldlunk: Egy estém ott-
hon, A négyodkros szekér. Kutyakapard, Orban, Szabadsag, szerelem!, A magyar ne-
mes, A kutyak dala, A farkasok dala, 1848; valamint egy Pet6fir6l szélé6 remek
Krudy-szemelvényt és Bronyiszlav Kezsun Pet6éfi szobra Budapesten cim( versét
(melyet a kdlt6 bizonyara nem magyarul irt, pedig a vers al6l és a ta:talomjegyzék-
b6l is hianyzik a forditdé neve). Az apostol immar nem kotelez6 olvasmany: bolcs
belatas, alig val6szin(, hogy a tizenharom-tizennégyéves gyerekeket valaha is meg-
fogta a md. Helyette a Bolond Istékot kellene ,folfedezni”.

Milyen tanulsagokat kinalnak a puszta terjedelmi aranyok, a tankdnyvekben
szerepl6 versek korének, a versvalasztas szempontjainak egybevetése? (A tovabbi-
akban a tankonyveket roviditve, els6 kiadasuk évszamaval jelélve idézzik; tehat
1948-as, 1952-es és 1966-os tankdnyvr6él beszélink.)

Bar az 1948-as és az 1966-os tankdnyv kozolt egy-egy szemelvényt Petdfi pro-
zajabol, ez a szam kevésnek latszik. Pet6fi prdzaja hangsulyosabb, érdekesebb, jelen-
tésebb annal, mintsem egyetlen részlettel megelégedhetnénk. 1948-ban a Pal mester
még a kotelez6 versek kozott képviselte Petdéfi humorat. Kés6bb a Petéfi-kép elko-
morult, s az 1966-os tankdnyvben is csak az ajanlott olvasmanyok kozétt van az Or-
ban. Harom Petéfi-verset taldlunk, amely a harom tankényv kézul legalabb kettd-
ben szerepel (Reszket a bokor, mert.... Foéltamadott a tenger..., A nép nevében)
és két olyan verse, amelyet mindegyik tankényv k6zdl: Egy gondolat bant engemet...
és Szeptember végén. Furcsa, hogy éppen ez a két vers jutott tankoényvi halhatat-
lansagra és bizonyult maradanddnak tizenharom-tizennégyéves fiatalok szamara: az
egyik a kozeli halal vizi6javal, a masik a féltékenységet legy6z6, a halalon tul is
h{ szerelem igéretével. Aligha val6szin(i, hogy e koltemények valdsagos tartalmait
meg tudja érteni az altalanos iskolas diak. (Ezt mutatja egyébként a versek utan
taldlhaté kérdések bizonytalankodé megfogalmazasa. De errél majd késébb!)

Meghokkentd tanulsag: bar az 1952-es tankdnyv minddssze harom Petéfi-verset
elemez, s az 1966-0os tartalmazza a legtobb Peté6fi-verset és a koltérél szolo legtobb
szemelvényt, mégis ma az el6bbi hat a leginkabb maximalistanak s az 1966-0s koényv
latszik a legkevésbé annak. Az 1950-es években a harom vers mellett tiz oldal meg-
tanuland6 tankdnyvi szdveget talalt a diak. Ma tankdnyvi szdveg, magyarazat alig
terheli a szemelvényeket, a palyarajz mindoéssze két oldal. Viszont a vers-valasztas
lehet6sége most a legtagabb. Kitlng otlet A téli esték, A négyodkros szekér, a Kutya-
kaparo folvétele a targyalhaté versek jegyzékére. Ugyanakkor ez az a tankdényv, amely
az onallésag mellett a legnagyobb felelésséget igényli, amely a didakot a valasztas
igényességére neveli, amely a tanartol alapos felkészilést, tajékozottsagot, gondol-
kodasbeli frisseséget kivan.

Ugy latszik, végre a Peté6firél szolo szemelvények kézil is a legillébbek kerl-
tek a tankonyvbe. Az 1966-os tankdnyvben a révid életrajzot jol egésziti ki az Illyés-
szemelvény természetes kozvetlensége, jol hat Krudy humora, és 6szinte megillet6-
dést valtanak ki Dienes Andréas sorai. Talan a tekintély-elvet szolgalé és Pet6fi vi-
lagirodalmi értékét deklaralo idézetek helyett kellene meggy6zébbeket keresni. Meg
a Pet6firél szolo lirai vallomasok kozil kellene frissebbet valasztani. A pesti Duna-
parton allé, romantikus Petéfi-szobrot eszményité stréfak helyett mennyivel hitele-
sebb példaul Juhasz Ferenc vallomasa Ferenczy Béni megrendité Petéfi-szobrardl:
.Szabadsag torékeny istene, hitink vérlangu-csillaga, a babérkoszordra-tipré Blsz-
keség, a nyitott-ingd, liliomnyaka Tisztasag, a tétovazokra-sijté sapadt Okol, a forra-
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dalom agyutlizének tliz-hdrgéseiben kicsontosod6é szigord Arc, Homlok, amelynek
arnyékaiban népek sirja van ..

(Eszmék) Milyen eszmerendszer hordozéjanak lattatja Petéfit az altalanos is-
kola? Milyen Petéfi-képet sugaroznak a tankonyvekbe emelt szemelvények és a hoz-
zajuk kapcsolédé magyarazatok? Valtozik-e, s ha igen, milyen iranyban valtozik
ez a kép?

Lassunk el6szor egy apré életrajzi adatot. Egy 1947-es tankdnyv azt irta Petd-
firél: ,iparoscsaladbol sziletett". 1948-ban Pet6fi ,Petrovics Istvan mészaros és egy
egyszer(, tanulatlan cselédlany fia". 1952-ben az apa ,mészarosmester”, az anya
~férjhezmenetele el6tt mosdnd és cselédlany”. 1966-ban ezt olvassuk: ,apja mésza-
ros, majd kocsmaros, anyja férjhezmenetele el6tt cselédlany”, tovabba ,a csalad jo
anyagi kortulmények kozott él". Ahhoz képest, hogy minddssze az életrajz egy apro
mozzanatarol van szo6, elég sok a bizonytalansag.

A versek, annak ellenére, hogy a kényvek nem irodalomtorténeti munkak, alta-
laban id6érendben sorakoznak. Ett6l még az 1948-as tankdnyv sem tér el, amely a
mufaji és tematikai csoportositast helyezi el6térbe (leir6 versek, népies koltemé-
nyek, szerelmi versek, forradalmi koltemények), mivel ezek a témak és mufajok
nagyjaban idérendben kovetik egymast Pet6fi koltészetében. A térténeti megkodze-
litést az 1952-es tankonyv érvényesiti a legkdvetkezetesebben mar-mar irodalom-
torténeti kompendiumma redukalt szovegével: Petéfi élete cim alatt teljes irdi
palyaképet rajzol, irodalomtorténeti értékelést nydujt.

Az 1948-as tankdnyv a Petéfi-portré két vonasat emeli ki. Egyrészt a becsiletes
szegények és az él6skod6 gazdagok, a nép és az urak ellentétét; masrészt Petéfi
koltészetének forradalmisagat. Ennek a célnak rendeli ala a tankdényv a szemelvé-
nyek (pl. a betyarversek) kivalasztasat, ezt szolgalja a koltd onvallomasabol vett
idézet (,Oh az én életem disgazdag volt a sanyarusagban ...") és a versekhez f(izott
kommentar. Ebben a tankdényvben kap el6szér helyet a ,Petéfi a nép koltéje" meg-
fogalmazas, és itt torténik az els6 kisérlet Pet6fi eszméinek aktualizdlasara. (,Ma is
vannak emberek, akik a tarsadalom kérdéseivel nem térédnek, s csak a sajat kényel-
muikre gondolnak. irjatok egy ilyen ismer6sotokrél!™)

A ma is értékelheté nyilvanvalé tartalmi pozitivumok mellett azonban a sze-
gény-gazdag ellentét igen elvontan jelentkezik a tankényvben, s a forradalmisag
korszer( tartalma is rejtve marad. A nép fogalmat talzott altalanossagban hasznalja
a konyv, Petéfi aktualizalasa pedig direkt, mar-mar sematikus moédon torténik.

Amit az 1948-as tankdnyv a tartalmas és a kolt6 értékelését jol osszefoglald
Révai-szdvegbe agyazottan idéz — ,Petéfi a népforradalom viharmadara", - azt az
1952-es tankdnyv szinte nagybetlikkel a fejezet homlokara irja. A Petéfit targyald
rész mottéja, A XIX. szazad koltéi két sora - ,El6re hat mind, aki kolt6, - A nép-
pel tlzon-vizen at!" —itt jelszéva lesz, s a tankdnyvben megrajzolt Petéfi-kép egyet-
len uralkodd vonasat hangsulyozza. A tankényvi szdéveg ugyan hivatkozik Arany
Janosra, Ady Endrére, lllyés Gyulara, de a Petéfitél valasztott idézetek (a Magyar-
orszag, A csarda romjai, a Levél Varadi Antalhoz, a Sors, nyiss nekem tért..., A
magnasokhoz, a Nemzeti dal cimd kolteményekbdl) mind ezt a ,harcos” képet er6-
sitik. A fejezetet Horvath Marton Lobogénk Petéfi c. tanulmanyabdl kiragadott idé-
zet zarja, amelyben ,a vilagirodalom legbatrabb kolt6jének legmerészebb almai"
és a ,nagy vezér", Rakosi Matyas neve kerllnek egymas mellé. Raadasul még egy
feladattal is arra buzdit a tankdnyv: ,Figyeljétek meg Horvath Marton gondolat-
menetét, hogy jut el Petéfi koratél a mi korunkig, a tanulsagok levonasaig." (A
Habsburg Ottéra, Ham érsekre, Mindszentyre vald hivatkozason keresztil. . )

A terjedelmes fejezet komor és problématlan képet rajzol a koltérél. Hianyzik
bel6le az utalas Petéfi gazdag humorara, elhallgatja a kéltéi palya valsagos szaka-
szait. Hol van mar a Pal mester és az idézet a Felh6k-ciklusbol? Megszépiti Pet6fi
vandordiak életét (mintha nem 6 irta volna a Deadkpalyam és A j6 tanité cimd verse-
ket), meghamisitja a kolt6 és az apa kapcsolatat (a keserd tényt, hogy Petrovics
a fiat kitagadta, a tankonyv igy aposztrofalja: ,apja nem tudta anyagilag tovabb
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tamogatni”). Annal tobbet olvashatunk a fiatal kolté ,nagy buzgalmarol”, harcias
természetérél (,Utésre Utéssel valaszolt"), a reakciés kritika egyre fokoz6dd tama-
dasarol. Természetesen nem allithatjuk, hogy hianyzott a harc a kolté életébdl, de
Petéfi koltészetének erre valé poentirozasa (,csatazik”, ,ostorozza", ,koveteli") egy-
oldalu beallitas, és annak az ideoldgiai aramlatnak a tankonyvi tukrozédése, amely

Az 1962-es tankdnyvben az el6z6hoz képest meghokkentéen kevés a tankonyvi
szbveg, az irodalomtorténeti kommentar. A koltd életének elmondasat, palyaja egy-
egy fordulatanak bemutatasat a tankonyv a klasszikus értékl és kedvcsinalo sze-
melvényekre bizza. A fejezetcim (,A néppel tlzon vizen at") és a motté (,Sors,
nyiss nekem tért, hadd tehessek - Az emberiségért valamit!") dialektikusan kiegésziti
egymast, s Petéfi vilagképének két uralkodd, egymast foltételez6 eszméjére, nép-
szeretetére és vilagszabadsag-szeretetére utal.

A tételt" a tankdnyv nem didaktikus szoveggel, hanem a versek megvalaszta-
saval bizonyitja. A szemelvények egymasutanja hitelesen dokumentalja Petéfi vilag-
nézetének fébb vonasait, s az olvasé elé rajzolja azt az eszmei utat, amelyet a koltd
megtett. Ennek a fejlédésnek a tankonyvi dsszefoglaloban summazott mozzanatai:
1. a maradisag kritikaja (Pat6 Pal ar), 2. jogot kovetel az elnyomottaknak (A nép
nevében), 3. a nemzeti forradalomra buzdit (Féltamadott a tenger...), 4. a vilag-
szabadsag kivivasat tdzi ki célul (Egy gondolat bant engemet...). Kar, hogy ebbe
a tisztan Kkirajzoléd6 eszmei-vilagnézeti képbe nem elég hatasosan illeszkedik - s
az osszefoglalasbol is kimarad - a koltének a népkoltészettel valé kapcsolata, Petéfi
maganemberi arca, személyes megnyilatkozasai, humora, emberSzeretete, boldogsag-
vagya, a baratsag és a szerelem motivuma.

(Mdédszer) Az. anyag feldolgozasanak modszerét tekintve a harom tankdényv meg-
lep6 rokonsagot mutat. A szemelvényeket a kolté életpalyajat ismertet6 szoveg
vezeti be, majd a szemelvények utan a vers keletkezési korilményeit feltar6 magya-
razatot, valamint kulonféle kérdéseket és feladatokat talalunk. A szemelvényekben
el6fordulé idegen szavakat igen szilikszavl labjegyzet magyarazza. E didaktikai ré-
szek elkUlénulését a tipografia is tukrozi, illetve segiti. A Petéfi-fejezetek didaktikai
felépitése azonban a harom koényvben csak latszélag azonos. Korabban foglalkoz-
tunk a szemelvények és a tankonyvi szovegrészek kilénb6z6 aranyaval és az ebbdl
fakad6 tartalmi médosulasokkal, most a feldolgozas informaciés tartalmanak kulén-
b6z6ségére, valamint a kérdezés (a verselemzés, az anyagfeldolgozas) eltérd tipusaira
kell ramutatni.

A legtobb targyi ismeret az 1948-as tankonyvbe épilt. Szinte zsufolt a konyv.
Az Uj ismereteket azonban nem direkt modon kozli, hanem kérdések alapjan kell
tobbnyire kikdvetkeztetni. A kozlé és a kérdez6 anyagrészek nemcsak Pet6fire és
mdveire vonatkoznak, hanem altalanos irodalomelméleti (mdfaji és verstani), vala-
mint nyelvtani ismereteket is érintenek. A Pet6fi-fejezeten beltl széba kerilnek a
leir6 koltészet fajai (zsanerkép, életkép, tajkép), a motté, az epigramma, a rapszodia
fogalma; beszél a tankdonyv az idémértékes verselésr6l és a rim fajtairdl; kérdést
talalunk a névatvitelre, az indulatszéra, a kulonféle stiluseszkdzokre (ellentét, foko-
zas, hasonlat stb.). A kérdések folyamatosan, tagolatlanul zaporoznak a versek utéan,
s csak a feladatokat foglalja pontokba a tankdényv. (Egy-egy szam igy is tobb fel-
adatot jeldl.) A kérdések frissek, jatékosak, asszociacios tartalmuk gazdag, a tanulé-
kat cselekvésre serkentik, a tizenharom-tizennégyéves gyerekek érdekl6désének min-
denben megfeleléek. A Pal mester utan példaul ezeket a kérdéseket talaljuk: ,Ho-
gyan valtakozott Pal mester hangulata? Milyen jellegzetes mozdulattal érezteti jo
kedvét, s milyennel rossz kedvét? Véleményetek szerint, milyen hibain kellene val-
toztatnia hésiinknek? Mért érezzilk ugy, mintha mindegyik versszak ugyanannak a
jatékos szerkesztéssel? Mondjatok néhany esetet, amikor ti is megfigyeltétek, hogy
nevetségessé tesz valakit, ha gyakran ismétli ugyanazokat a szavakat vagy mozdu-
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latokat! Adjatok talalé gunynevet Pal mesternek! Mondja el valamelyikétok a verset
feltett kalappal, és igyekezzék kézben minél hivebben utdnozni Pal mestert!”

Persze ha mar maga a vers ellenall az altalanos iskolai szintl megkozelitésnek,
kérdezni is nehéz ra. Igy bizonytalanodik el és valik nehézkessé a fogalmazas, és
csUszik altalanossagokba a tankényv, amikor a Szeptember végénrél beszél: , irjatok
le, minél szinesebben, a kolt6t6l szemlélt szeptembervégi tajat!” (Omindzus dolgo-
zatcim: Az 6szi taj. Leiras. Hozza még Petéfinél is ,szinesebben"...) ,Mire emlé-
kezteti Petdfit ez a koradszi taj? Melyik szép sorban fogalmazza meg azt a nagy.
komoly gondolatot, amely merengése kézben tamadt benne? Milyen képeket idéz fel
képzelete ennek a gondolatnak a hatasa alatt?"

Az 1952-es tankonyv féként irodalomtorténeti ismereteket nyudjt, azokat is di-
rekt, kézIl6 formaban megfogalmazva. Leginkabb a mivek keletkezési koridlményeit
részletezi. A kérdések és a feladatok szama megfogyatkozott, a kérdések tartalma
és a kérdezési moéd megmerevedett, elszirkilt. A Szeptember végénben a tankényv
csak a ,hangulatot” hajland6 meglatni; A nép nevébent és az Egy gonodolatot prak-
ticista modon kozeliti meg (,Milyen gyakorlati megoldasokat kovetel .. 2Mi ez
a program?"); a versek stilusaval, mifajaval kapcsolatos kérdéseket csak kavéskanal-
lal adagolja.

A meglevd, mar koradbban megszerzett ismeretekkel a kapcsolat megteremté-
sére az 1948-as tankonyv is tdrekedett (Pet6fit példaul Berzsenyihez, Adyhoz ko-
totte). Ezt az elvet kovetkezetesen az 1966-os tankonyv valésitja meg. (,Soroljatok
fel, milyen tajverseit ismeritek Pet6éfinek!" ,5. osztalyban olvastatok Arany Janos
Csaladi kor cimd életképét. Hasonlitsatok ossze A téli estékkel." Stb.) Kotédése a
tanult anyaghoz oly erds, hogy a tankdnyv 0j informaciok helyett inkabb 6sszefog-
lalo, rendszerezé képet ad Petéfirél. Uj ismeretek helyett itt az 6nallé verselemzés
modszere kerll el6térbe, s els6sorban a tanarra harul a feladat, hogy a tankdnyvi
kérdésekben kissé mereven alkalmazott tartalmi-formai elemzést élettel téltse meg,
hogy a mlvek megkozelitését hajlékonyan és rugalmasan iranyitsa. A tanarnak kell
foltarni, hogy mit jelent példaul A téli estékben a filmszerld abrazolas. (,Az els6
két versszakban mintha egy filmfelvevé villantana elénk a falu téli képét...") Es
neki kell feloldani a szoveget, ahol a versek mondanivaléjat kissé tételesen kozli
a tankdényv. Lathatéan mar az altalanos iskola is a korszerl verselemzési modszer
kialakitasara torekszik, de a tartalom és a forma, a mondanivalé és a kép kapcso-
latat feltaré elemzésnek még kissé leegyszerdsitett alkalmazasat sugallja. (,Magya-
razzatok meg az els6 és masodik versszak mozgalmas természeti képeinek és a koltd
lelkiallapotanak kapcsolatat!" - szolit fel a tankényv a Reszket a bokor, mert...
utan.)

Az (j tankoényvben azt is tapasztalni kell, hogy milyen nehéz j6l kérdezni, hogy
kérdezni szinte nehezebb, mint valaszolni, hogy j6 valaszt csak jo kérdésre lehet
kapni. Az 1948-as tankonyv jatékos, dusan burjanzo, eleven, friss kérdéseit séhajtjuk
vissza, amikor az 1966-os tankdnyvben példaul A téli esték utan ezeket a sutan fo-
galmazott, csikorgd feladatokat talaljuk: ,1. Mondjatok el, milyen képet idéznek a
kolté bevezetd kérdései! 2. A kép ellentéte a téli falu leirasa a) Kihez hasonlitja ezt
a kolt6? b) Milyen hangulatot arasztanak a téli kép megszemélyesitései? 3. Kolt6i
kérdés visz a kegyetlen téli tajbol a baratsagos szobai jelenetbe. Meséljétek el ezt
a jelenetet!" A kérdések nem elég gondolkodtatok, nem inditanak &énallésagra, nem
hagynak a valaszadasban variaciés lehetéségeket, tllsagosan céltudatosak, a képze-
letet egyetlen iranyba lenditik, ,lecsontozottak", egyféle valaszt varék. Anakronisz-
tikus, ,mavi" kérdés: ,Készitsetek felszdlalast Pet6fi nép- és nemesabrazolasarol!"
(Hol kellene ez ugyben felszélalni manapsag?) Erdéltetett és Gszintetlenségre csabito
feladat: ,irjatok levelet baratotoknak, melyben kézvetlen hangon, 6szintén kifeje-
zitek barati érzelmeiteket!" (Pedig a tankonyvirdk bizonyara ismerik Kosztolanyi
Hazi dolgozatat . . .)

(Stilus) A kvantitativ tartalomelemzés modszere leginkadbb a tankonyvek stilus-
vizsgalatdban kamatoztathaté. (Lasd errél bévebben Hankiss Elemér: A modern mu-
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elemz6 mddszerekrél, a verskritikardl és a tankonyvekrél. Jelenkor, 1971. 9. sz.) A
mennyiségi mutaték, a jelz6k, a kulcsszavak el6fordulasi aranya, a visszatérg stereo-
tip fordulatok és szokapcsolatok gyakorisdga meglepéen arulkodnak a tankonyvek
szemléletérdl, rejtett értékitéletérél, modszerérdl, arrél a képrél, amit targyukrol
- jelen esetben Petéfirél - ki akarnak alakitani. S természetesen vallanak arrol a
korrél, amelyben a tankdnyvek megszilettek.

Az 1948-as tankodnyv két kulcsszava a ,szép" és a ,kis". Itt minduntalan ,szép
lirai koltemény"-rél, ,szép sor"-rol, ,szép ellentét"-rél, ,szép szerelmes levél"-rél,
.Szép fekvésl kastély"-rél, ,szép, barna lany"-rél, ,szép forradalmi vers"-r6l, s6t
»Szép csatadal"-rol olvashatunk. Amennyire jok, elevenek a tankdonyv kérdései, épp
annyira egyhanguak a kozl6 tankdényvi szévegrészek. Az értékelés joforman egyetlen
jelz6je a szép. Az Egy gondolattal kapcsolatban haromszor irja le: ,szép lirai kolte-
mény", ,szép, mUvészi képek", ,szép latomas". A szép szinonimdit is kedveli a tan-
konyv. A Szeptember végén: ,gyonydrl szerelmi koltemény". A XIX. szazad kolt6i:
»,gyonyord, szenvedélyes kolt6i szénoklat”. Tiz sorban talaljuk ezt a négy jelzét: ,cso-
dalatos napok", ,szép forradalmi vers", ,boldogan ujjongé kéltemény", ,szép ellen-
tét". De olvashatunk ,csodalatos idék"-rél, ,vonzé emberi tulajdonsag"-rél, ,nagy-
nagy szomorusag"-rél, ,igazi férfi"-rél is. Ha a szép valtozatai elfogynak, akkor a
fels6fokok kovetkeznek: ,szebbnél-szebb vers", ,nagyon szép hasonlat", ,nagyon
szép sz6halmozas", ,legmélyebb érzés", ,legigazibb vagy", ,legid6szerlbb", ,leg-
szenvedélyesebb", ,leglagyabb”, ,legfenségesebb"” .. . Ha pedig nem talal (vagy nem
keres) dicsérd jelz6t a konyv, akkor azt irja (egyetlen verssel, a Pal mesterrel kap-
csolatban) : ,jellemzé koltemény", ,jellemz6 mozzanat", ,jellegzetes mozdulat", és
még egyszer: ,jellegzetes mozdulat".

A kdényv masik kedvelt szava a ,kis". ,Kis vers", ,kis koltemény", ,kis dal"
- olvassuk minduntalan. Gyanakszunk: aligha a terjedelmet kifejezd jelz6 lehetett
a sz6 1948-ban, mert ,kis vers" a hatsoros Szabadsag, szerelem! motto6, ,kis vers"
a tizenhatsoros Furdik a holdvilag ... és ,kis vers" a huszonnégysoros Reszket a
bokor, mert... is. Inkabb a becézésnek, a kedveskedésnek, a tetszésnek, végsd soron
az esztétikai értékelésnek lehetett a kulcsszava 1948-ban. (Kés6bb majd ugyanigy
valtozik meg a jelentése és valik divat-széva a ,nagy". Az 1952-es tankdnyvben mar
nem terjedelmet jeldol, hanem értékitéletet. Azéta derdlre-bordra hasznaljuk: ,nagy
vers", ,nagy mudvészet", ,nagy lira" ...

1952-re elkopnak a dicsér6 jelz6k, megfakul a stilus, Pet6fi nem ir mar ,szép"
verseket. A koltd mindsitésében egy masfajta felséfok uralkodik el: az igékkel Kife-
jezett dicséret és magasztalds. A ,szép" legalabb esztétikai izl jelz6 volt. Petdfi
életrajza most a szentek életrajzahoz kezd hasonlitani. Példas magaviseletli gyermek,
kitng tanuld, s talan mar a boélcs6ben a népért lelkesedik. ,Nagyon szeret tanulni. .
.Szivesen olvas ..." ,Itt is nagy buzgalommal..." ,Mar ekkor kezd irni is..."
.Tevékenyen részt vett..." ,Ekkor kezdett alaposabban..." ,Elénken érdekls-
dott ..." - olvassuk a gyerek-Petéfir6l. Ennek a tulzo, deklarativ dicséretnek arulkodo
hatarozészava a ,mar" (,Mar ekkor..."), leleplezé kétészava az ,is" (,lItt is...").
Kés6bb a harcos vonasok erésddnek meg az arcképen, s csak ugy pattognak a ke-

mény, sulyos igék: ,vallotta", ,harcol”, ,ostorozza", ,koveteli", ,kovetelte", ,hir-
dette", ,kereste", ,meglatta", ,udvozélte", ,kifejti", ,tudta" (tobbszor is), ,lelep-
lezte", ,az egyetlen helyes kovetkeztetést vonta le", ,nyiltan fejtegette" ... Par

oldalon ennyi eufémizmus! - Az 1962-es tankonyv Peté6fi kdltészetében féként a nép-
forradalmar hitét hangsulyozza; ezért amilyen kulcsszé volt négy évvel korabban a
»,SZép", most épp olyan gyakran irja le a tankényv a ,,nép" sz6t. Hat sorban - kulon-
féle székapcsolatban - hatszor fordul eld: ,népszer(iség”, ,a nép hangja", ,népdal”,
,a nép élete", ,a nép", ,népi koltészet".

Ha az 1966-os tankdnyv stilusara valami jellemz6, akkor az a disztelenség, a
puritan egyszer(iség. Szlikszavian kozli a versekkel kapcsolatos tudnivalékat. Kovet-
keztetései egyiranyuak; mondatait ,ezért", ,tehat", ,mert" kot6szavakkal vezeti be.
Emlitettiik, hogy az anyagfeldolgozas lehetséges moédszerei kézil a mielemzést al-
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litja el6térbe. Amig az 1952-es konyv példaul a Szeptember végén feldolgozasa soran
minden figyelmet a hangulatra koncentral (a vers utan allé6 négy kérdésben hatszor
irja le a hangulat szo6t), addig az 1966-os kényv mar teljes magatol érletédéssel hasz-
nalja ezeket a fogalmakat: kép, hatas, hang, mondanivalé. Azonban amilyen 6rvende-
tes a mikozpontl irodalomoktatas behatoldsa az altalanos iskolaba, épp annyira ve-
szélyes a tartalom és a forma egységében torténdé elemzésnek valamiféle mechanikus
alkalmazasa. Sajnos az 1966-os tankdnyv erre a veszélyre is figyelmeztet. Ugyanis
megsziletett két sz6, a mondanival6 és a kép, és a tankdnyv a mielemzés ,egyedil td-
vOzitd” kulcsszavava teszi 6ket. Sz6 van ugyan a konyvben a kéltemények mdifajarol,
ritmusarol, a versbeli stiluseszkozokrél, de az elmaradhatatlan, visszatéré megalla-
pitas (vagy kérdés) ez: ,Mondanivaléjat..." ,A vers legfébb mondanivaldja . .."
~A képek a kolté lelkiallapotahoz kapcsolédnak .. ." ,Az elsé kép ..." ,A masodik
kép.. ." S6t kép a négyzeten: ,Az els6 kép felkialtasa elutasitja a lassu halal gon-
dolatat, amelyet a kolt6 képekben, hasonlatokban allit elénk." Aligha kétséges, hogy
a versnek van mondanival6ja, mondandoéja, divatosabb szdval: Gzenete, s az is nyil-
vanvalé, hogy a legfontosabb kolti-nyelvi eszkoéz a kép. Az irodalmi m{ azonban e
két ,szempont" alkalmazasanal gazdagabb, arnyaltabb megkoézelitést kivan. Az is
aggodalomra ad okot, hogy a tankdnyvben sehol nem leljik a koltéi kép természe-
tének, miném(iségének a kifejtését, valamint a koltéi képalkotas lehetséges formai-
nak, valtozatainak a megmutatasat. Fél6, ha a versekkel kapcsolatban leggyakrabban
leirt két sz6 - mondanivalo, kép — leegyszer(sitett tartalma és mechanikus 0ssze-
kapcsolasa sulykolodik a tudatba, csak a koéltészettel kapcsolatos elGitéletek szama
szaporodik.

(Szemléltetés) Képet mindharom tankdnyvben talalunk. Az 1948-asban Szent-
gyorgyi Kornél hat rajza lathat6: az egyik a kolté kiskérdsi szul6hazat abrazolja,
a masik az erdédi ,varat", a tobbi négy: versek mellé készitett gyenge illusztracio,
ezeken a kolté alakja is fel-feltlinik suta, szinpadias beallitasban. Az 1952-es tankdényv
mindossze két rajzot kozol: a kolté arcképét és mlvei orosz nyelvli kiadasanak a
cimlapjat. Bar a konyv fél ivnyi mélynyomo6 mellékletet is tartalmaz, a kdélt6 arc-
képét vonalas rajzban mutatja be. Az 1966-os konyv kitlind grafikust kapott, Wirtz
Adamot. A gyerekverskétetek kival6 illusztratora ezuttal a technikai kétottségeket
is legy6zte; vonalas, fekete-fehér, egész oldalas, igényes, érzékeny illuszraciot ké-
szitett négy Petdéfi-vershez, tovabba megrajzolta a koltd szdl6hazat és arcképét.
Amennyire Orvendetes a tankdnyvekben a Peté6fi-versek mellett az illusztraciés anyag
egyre szinvonalasabba valasa, épp annyira csltiggesztd, hogy a tankdényvek sorozatosan
lemondanak az egyetlen hiteles - és mar hosszi évek 6ta ismert — Petéfi-arckép
kozlésér6l. A tankonyvek dicséretes hazi feladatra buzditjak a tanulokat: készitsetek
térképet Pet6fi nyomaban cimmel, de eltitkoljak, hogy birtokunkban van a kolté arc-
vonasait hitelesen &6rzd daguerrotipia. A gyenge mingdségl atrajzolasoknal, a naiv
és gyermeteg stilizacioknal még az is jobb volna, ha a tankényvek semmiféle Petdfi-
arcképet nem kozolnének. Akkor még bizni lehetne, hogy a tanar talan megmutatja
Kisfaludi Strobl Zsigmond gyaloglé Petéfi-szcbranak vagy Ferenczy Béni remek
Petéfi-szobranak fotomasolatat. ,O, ez a szobor - irja Juhasz Ferenc Ferenczy Béni
alkotasardl - legalabb annyit mond el alkotéjarol is, mint Petéfirél, mert csak az
tudja ilyen doébbenetes igazsaggal és pontossaggal, ilyen csodalatos megértéssel és
szeretettel megformalni a kolt6t, akiben a szabadsag olyan hite él, és olyan gydnydrid
mamora az emberiségnek, mint Petéfié."

Mindharom tankdnyv beszél Petdfi és a népkodltészet kapcsolatarél, megzenési-
tett Petéfi-versekr6l, arrdl, hogy Petéfi szamos kolteménye népdalla valt. 1948-ban
a tankényv még biztatta a didkot a Befordultam a konyhara. .. utan. ,Enekeljétek
el ezt a kis dalt!" 1966 o6ta mar csak az irodalomtdrténeti tényt kozli a konyv: Az
Alku ,Pet6fi egyik legnépszerlibb, a nép korében szinte népdalként elterjedt dala.”
S azt, hogy a megzenésitett, dallammal biré Petéfi-verseket az iskolaban, az osztaly-
ban, egyilttesen énekelni is lehetne, gondosan elhallgatja. Persze hogyan is ismerné
meg a diak ezeket a dallamokat, ha a tankényv nem kozdl kottat.
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(Kovetkeztetés) Az iskola nem tudomanyt tanit, de tudomanyosan megalapozott
ismereteket. A tankdnyv nem szaktudomanyi alkotas, hanem ismeretterjeszt6 mad.
Ebbé6l szarmazik legf6bb sajatossaga. A tankdényv nem laboratérium, nem tudomanyos
m(hely, nem Kkisérletezési eszk6éz, a tankdényv nem akar Uj folfedezéseket tenni.
Nyiltan vallalja a faziseltolédast a szaktudomanytol. Irodalmi tankényv és irodalom-
tudomany sziikségszer( aszinkronitasban van egymassal.

Ha ebbdl a nézépontbol kozelitink a harom tankdnyvhoz, egyszerre lehetiink
elégedettek és elégedetlenek. Bar az 1948-as tankdnyv ,nem tud" Illyés Gyula nagy-
szer(i Petéfi-konyvérdl (a tanulmany 1936-ban jelent meg el6szér!), de béven idéz
Révai Jozsef id6tallo Petéfi-értékelésébdl. Az 1952-es tankdnyv, igaz, legf6bb ora-
kulumma Horvath Martont Iépteti el6, de a szdvegbe szdvi mar lllyést. Az 1966-0s
tankoényv hivatkozik a legszélesebb korl Petéfi-irodalomra. A Szeptember végén-
nel kapcsolatban Kosztolanyit idézi, hosszabb szemelvényt kozol Illyés Gyulatdl,
Hatvany dokumentum-gyGjteményéb6l veszi at Teleki Sandor emlékezését, s tud
Dienes Andras konyvérél, A legendak Petéfijérél. E tankdnyv mddszerében, az anyag
feldolgozasaban is a korszer(i irodalomszemléletet, a mikozpontisagot igyekszik ko-
vetni.

Aligha mondhat6é hat e konyvekrél, hogy elmaradtak koruktél, hogy idejétmult
megallapitasokat kozolnek a koltérél. Ellenkezéleg. Amiben dicsérni kellene 0&ket,
abban vétkesek. Ami latszolagos erényik, abbol fakad gyengeségik. Mert a tan-
konyvnek nemcsak arra kell tgyelni, hogy ne maradjon el koratol, hanem arra is,
hogy ne vegyen at megemésztetlen ismereteket. A tankdnyv erénye lehet a kell§ ta-
volsagtartas éppugy, mint a korszer(iség. Nevek és megallapitasok, amelyek nem
alljak ki az idé probajat, éppugy veszélyeztetik a tankdnyv értékét, mint a rég meg-
cafolt tévedések balzsamozasa.

E tankdnyvek hibaja nem konzervativizmusukbdl, hanem tulzott és rosszul ér-
telmezett ,korszerlségukbdl" fakad. Révai Jozsef Petéfi-értékelése ma is helytallé.
De azon a serénységen, amellyel az 1949-ben elmondott Horvath Marton-beszédet
a tankonyv mar 1952-ben szovegébe illesztette (illetve hogy még 1955-ben is 6rizte),
ma mar csodalkozunk. E tdlzott aktualitasbol szarmazik e tankdnyvben az egész Pe-
téfi-portré elrajzolasa. a kolté szavait hattérbe szorit6 kommentatori hang, a versek
prakticista megkdzelitése. A tanulsagok oOvatossagra intenek mas tekintetben is.
Amennyire helyes ma a mlkdzpontu irodalomszemlélet alkalmazasa az iskolai iroda-
lomoktatasban, épp annyira veszélyes lehet néhany mielemz6 szakkifejezés neofita
buzgo6saghol fakadd atvétele és tankdnyvi hasznalata.

Ugy latszik, egy iskolai tankényv is bir azzal az erénnyel, hogy tikrozze korét,
hogy ,félmutassa ... maga az id6, a szadzad testének tulajdon alakjat és lenyomatat".

De nem lehet elmarasztalébb egy tankdnyvre, mint ha azt mondjak rola: csupan
koranak pillanatnyi viszonyait tiUkrozte.

A Pet6fi-kép tankdnyvrél tankodnyvre szikségképpen valtozik, modosul. De a
kommentar hangja sosem nyomhatja el Petéfi szavat. Az alkalmazkodas az idéhoz
sosem lehet akkora, hogy elhomalyositsa a kolté igazat, ami a legrosszabb tankdnyv-
b6l is megmarad, amit a legjobb tankdnyv is csak alazattal szolgalhat.



KOLTA FERENC

KORTARSAK PETOFIROL

Kiegészitd sajtoadalékok Endrddi: Petéfi napjai
és Hatvany: Igy élt Pet6fi cimd miveihez

a) ,PETOFI NAPJAI"

1911-ben a Petéfi Konyvtar c. sorozat egyik koteteként jelent meg Endrédi
Sandor: Pet6fi napjai a inagyar irodalomban 1842-1849 c. dsszeallitasa. Az6ta ez a
m( nélkilozhetetlen forrasa és segédeszkdze a Petéfi-kutatasoknak. Bevezetdjét a
koltd életrajzanak neves szerz6je, Ferenczi Zoltan irta, s ebben megallapitotta, hogy
~Magaban foglalja ez a kotet kritikai és bibliografiai pontossaggal mindazt, ami
a nagy koélté rovid élet-ideje alatt t6le és rola az egykoru magyar lapokban meg-
jelent ... Kozli a kélt6 minden, életében megjelent kdélteményének, egyéb mdlveinek,
barmind kis cikkének és minden ravonatkoz6 koézleménynek pontos bibliografiai
adatat, ugyanakkor kozli az dsszes ravonatkoz6 egykoru biralatokat, azokat a kisebb
cikkeket, melyekkel a kélté a napi élet harcaiban részt vett, a hozza és ellene irt
verseket, Ugy, hogy az olvasd szinte benne él a negyvenes évek irodalmi levegéjében
és csetepatéiban, melyeknek kozéppontja Petéfi és mdvei voltak."

Egyéb irodalomtérténeti tanulmanyaim soran azonban tapasztaltam, hogy Endrédi
nagyszer(i kényve mégis hianyos: az aldbbi egykorl hiradasokat olyan hirlapokban
és folydiratokban talaltam (kivéve a Vilagbol atvett néhany kozleményt), amelyeket
Endrédi is atvizsgalt anyaganak gydjtésekor, tehat mive még az altala megjeldlt for-
rasanyag felhasznalasa szempontjabdl sem teljes. Ha pedig hozzavesszik még azt is,
hogy Endrédi Petéfi koranak nem is minden sajtotermékét nézte at (pl. a Vilagot
vagy az Orangyalt, nem emliti tovabba forrasjegyzékében a Jelenkort, az Esti La-
pokat, vagy a Munkéasok Ujsaga cimlieket, bar anyaganak egy részét ezekbdl vette,
de taldn nem tervszer( kutatas eredményeképpen), nyilvanvaléva valik, hogy End-
rédi alapvetéen fontos mUivének kiegészitése a Petéfi-kutatasok egyik sirgés fel-
adata.l

Az alabbi - minden tervszerlség nélkil gydjtétt és szinte véletlentl felbukkant
- adalékok egyik érdekessége az, hogy nagyobb részik Pet6fi 1848-as szerepléséhez
fizédik. Ugy latszik, ezen a téren még vannak tovabbi fehér foltok. Az egyik érde-
kes sajtéhir pedig fényt vet Pet6fi és a Nemzeti dal nagy népszer(iségének vidéki
megnyilvanulasaira. Ez a békési hir arra hivja fel a figyelmet, hogy Pet6fi vidéki
fogadtatasanak felkutatasa még kualondsen sok tennivalot igényel. (Pl. a vidéki
lapok gondos tanulmanyozasat is.)

Az alabbi sajtéadalékok egy része inkdbb csak szaktudomanyos érdek(; vannak
azonban kozottik, amelyeknek a megismerése a nagykdézonség szamara is érdekes
és hasznos lehet. Endrédi kdnyvének szisztémaja és rendje szerint kozéljuk oOket.

1843

Jalius 19. Vilag. A ,Hirlapi kalaszok” kozott: ,Az Athenaeum Il. kétetének 1.
fuzete is megjelent... Kéltemény van harom: Halalvagy Pet6fi Sandortdl, Tavaszi
rigyek Somorjay Karolytol, Mentség Laukatdl."

Oktober 14. Vilag. A ,Févarosi hirek s események"” koézott: ,Megjelent szinte a
~Magyar Eletképek" II. kotetének IIl. fiuzete; tartalma: Az utolsé Korondi Szabé
Richardtol, Természet szava (ballada) Jambor Paltél, A valto (beszély) Ney Ferenct6l,
Az utols6 alamizsna (romanc) Pet6fit6l."
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Oktober 21. Vilag. A ,F6évarosi hirek és események" kozott: ,Egy német napi-
lapunk ismerteti a Magyar Eletképek Il. koétetének Ill. fizetét, s benne 4 novellardél
ir, holott ezek kozul az egyik ballada, a masik romanc." (Az utobbi Petéfi verse:
Az utols6 alamizsna.)

1844

Janius 1. Vilag. A ,Févarosi hirek s események" kozott: ,,A napokban megjelent
mint Hartleben Konrad A. sajatja a Kisfaludy Tarsasagtol meginditott s kiadott
Kulfoldi Regénytar XXIV. koétete. Tartalma Robinhood cimd angol regénynek II.
része. Irta James Gyérgy, forditotta Petdfi. Ezen kotettel a gydjtemény be van fe-
jezve." (A tovabbiakban kozli, hogy a kovetkez6 év juniusaban megindul majd az
,Uj kulfoldi regénytar" elsé fiizete.)

November 30. Honderl. 22. sz. 358. 1.. ,Szépirodalom. Beéthy., Czuczor G,
Gaal J., Garay J., b. Jésika, Kovacs P, Nagy I., Toth L., Vachot S, Petéfi, Vorésmarty
M. urak és alulirt szovetségbe léptek, ,Szépek konyve" cimil almanach alapitasara,
mely honi elmemdivek jobbjaibdl flizve a korszaki izlés tisztult pompajaban leend
kiallitva, s megnyitja hdélgykép-sorat azon nevesb szellemeknek, kik nemzeti atval-
tozasunk torténetében a polgarndi erény és tokély jeles rendébe emelék magukat.
A vallalkozo egylet testvéri Oszinteséggel nyitja meg konyvét a szépirodalom
képvisel6inek, kik azt lelkes muiveikkel gazdagitani hajlanddk; tisztelettel kérve,
hogy kézirataikat februar végéig bérmentesen alulirthoz (Szarka utca B. Forray haz)
juttatni sziveskedjenek. - Pesten, 6szut6 21. 1844. Kuthy Lajos mk. szerkeszt6"2

December. Honi Irodalmi Hirdetd. Il. évf. 1844. 11. sz. A novemberben megjelent
konyvek kozétt: ,Petéfi Sandor versei, 1842-1844. 12 r. Budan, 1844. A magyar Kkir.
Egyetem betdivel. (Eggenberger J. és fiai bizomanyaban.) 192 lap, velinen, bor. flzve
1f. 12 kr."

1845

November 18. Honderl. 1845. Il. k. 20. sz. 399. 1. ..Ugyanazon lap3 azt irja,
hogy egyik ,legjelesebb magyar kolt6" a tollat szuronnyal cserélte fel s katonava
16n. Mondjak, e kélt6-bajnok vagy bajnokkdltd mas nem, mint Pet6fi."

November 26. Nemzeti Ujsag, 775. 1. A ,Vegyes Gjdonsagok" kozott: ,Pet6fy
(") Sandort baratai és tisztel6i maradand6 becsli emlékkel kivannak meglepni.”

November 28. Nemzeti Ujsag. 762. 1.. ,A pesti lapok egyméas utan kurtélgetik,
hogy Petéfy (!) Sandor faklyas zenével tiszteltetett meg Pesten, s csak az a kar, hogy
egyuttal nem szonokoitatnak neki, sle nem irjak az egész menetet is: hol kezd6dott
és hol végz6édott. Pedig dehogy csinaltak, dehogy csindltak - legfébb is csak papiroson
csindltak, ha csinaltak, mint mar egyszer emlitettiilk. De ha ezen mindentudé faklyas
zenészek hirdet6i néhanynak akaratat valosagnak veszik, am legyen nekik az 6
hitik szerint. Mi legalabb azt tartjuk, hogy az ily rafogott megtiszteltetésekre le-
hetetlen az illetének el nem szégyentlnie, — pedig Petéfy (!) azt t6link meg nem
érdemié."

1847

November 14. Magyar Szépirodalmi Szemle. 20. sz. 318. 1. Kozli az Uni6 c.
zsebkdnyv folytatélagos biralatat, s ebben tobbek kozétt ezt is: ,A verses részt
Kemény, Mentovich, Pap Endre, Petéfi és Risko kdlteményei emelik." (Késébb rész-
letezi a Pet6fi-verseket, ez Endrédi munkdajaban megjelent.)

1848

Marcius 11. Tarsalkod6. 11. sz. 82. 1.. Kozli a Pest varos kézonsége altal valasz-
tott ,a teend6k irant intézked6 valasztmany" hatarozatat a polgarérség szamanak
emelésérél. Az alairasok: Rottenbiller Leopold elnék, Klauzal Gabor, Nyary Pal,
Eggressy, Irinyi Jozsef, Staffenberger Istvan, Molnar Gydérgy, Iranyi Daniel, Vasvary
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Pal, Pet6éfy (!) Sandor, Toth Gaspar, Gyurkovits Maté, Kacskovics Lajos. ,Kelt
Pesten 1848. mart. ho 15-én."

Marcius 18. Pesti Hirlap. 2. sz. 229. 1.. Ismerteti a 17-i eseményeket. ,Vissza-
térve a Kkivilagitasra: megjegyzést érdemel, hogy a nadori lak, Matyas palotaja is
ki volt vilagitva, mi maskor nem szokott lenni... Emich Gusztav kdonyvkereskedése
elétt Pet6fi Sandor kolténk transzparent képe életnagysagban, alatta egy sajtd
képe s ezen feliras: ,Szabadsag, béke, egyetértés" igen sok nézét vont egybe."

Marcius 19. Pesti Hirlap. 3. sz. 234. 1.. (Tévesen marcius 18-i jelzéssel.) Kozli
»a valasztmany megszaporitott tagjainak mostani névsorat." Pet6fi Sandor ezen a
névsoron is szerepel. (A valasztmanynak most ,Kozponti Koézcsendi Valasztmany"
a neve.)

Az Endrédiben kozolt marc. 18-i hirdetés Pet6fi verseinek Uj, népszerl kiadasardl
ebben a szamban is megjelent a 242. oldalon

Marcius 24. Pesti Hirlap. 8. sz. 252. 1.: ,Pest kovetei altal az orszaggyd(lésrol
lekUldétt sajtotérvényjavaslat tegnap d. u. 3 o6rakor a varos tanacstermében tartott
kozgy(lésben rendkivil ingertltséget idézett el6. A temérdek hallgatésdag, mely még
a szomszéd termeket, el6csarnokokat, s6t a felvezetd lépcs6zeteket is elfoglald, még
felolvasas kozben, tehat targyalas el6tt, zajosan kivanta azon javaslatnak a Szabad-
sag teréni megégetését. - Széltak a targyhoz Irinyi, Pulszky, Petéfi, Iranyi, Egressi
G, Farkas Janos, Vasvari, Nyari Pal és Klauzal."

Ugyanazon szam 253. oldala beszamol Pest megye marc. 21-i kozgyUGlésérdl,
amelyen tobbek kozott elhataroztak: ,,2. A nemzeti 6rségnek felszélitas és szabad hoz-
zajarulas utjan az egész megyében azonnali felallitasa rendeltetik. 3. E nemzet6rség-
nek alakitasa és rendezése, nemkilonben a térvényes rend és csend fonntartasa figye-
léssel Nyary Pal rendes elndklete és Patay Jdzsef, Klauzal Gabor alelndklete alatt. ..
(44 név) honpolgarok (koztik Petéfié is) azon hozzadadassal bizatnak meg, hogy ameny-
nyiben a kérilmények a tagok szaporitasat igényelnék, azt onmagok eszkozdljék."

Marcius 31. Pesti Hirlap. 151. sz. 279. 1. Koézli, hogy ,Sajté alatt van »A pesti
forradalom torténete™ c. md. irta: Kléh Istvan." Majd igy folytatja: ,Magyar Mi-
haly kényvarus is »A magyar forradalom napjai" cim{ munkat adand ki e napokban,
arcképekkel, melyek a mozgalom élén allott fiatal hazafiakat, mint Petéfit, Jokait,
Vasvarit, Bulyovszkit s tobbeket hiven talalva adandjak vissza. A szdveget tobben
frjak, mindnyéajan szemtanuk. Ara igen olcs6, s az arcképek kiilén is kaphatok lesz-
nek."

Aprilis 2. Pesti Hirlap. 17. sz. 297. 1.. A lap tudésitast kozél arrél, hogy Békés
megyében, Szarvason marcius 23-an lelkes gy(llésen fogadtdk el a 12 pontot. Este
a szarvasi, komlési, gyomai és tarcsai kuldottek Csabara érkeztek s ott kdzds vacso-
ran vettek részt. ,Az orom s lelkesedés minden arcrél sugarzott - folytatja a tudo-
sité -, s csak azt sajnaltuk, hogy Petéfy (!) "Nemzeti dalat«, nem tudvan ra alkal-
mas dallamot (melodiat), nem zengedeztethetjik, de ezen is segitett Csaba varosa-
nak lelkes elndke, mondvan, miképp 6 szerzett erre egy melddiat, ha ugy tetszik,
fogadjuk el azt, mig Pestr6l megkapnok az eredetit; mely a dal tartalmat minden
arnyalataban kifejezvén, kozlelkesedéssel fogadtatott, s az egész vendégsereg rog-
ton betanulta, s midén e sorokat veendi, mar alkalmasint tobb helységekben zengedez,
s melyre gyermekeinket is iskolakban kivanjuk megtanittatni. A hideg bdlcsnek, ki
lenéz6leg mosolyogna lelkesedésiinket, mi bdlcseségét nem irigyeljuk."

Aprilis 3. Pesti Hirlap. 18. sz. 290. 1. ,Pest &pr. 2-4n. A népgy(ilés, mely marc.
31-én a Muzeum téren az e lapok 16. szamaban megjelent proklamacié meghallasa
végett Osszegy(lt, szamra és lelkesedésre nézve felulmualt minden eddigieket, keve-
set s csak hozzavet6leg mondva - jelen volt mintegy 15 000 ember. Holgyek is nagy
szammal. - Nyary Pal 6romét fejezé ki azon, hogy a haza e komoly pillanatadban szép
szamu egyéneit latja azon elemnek, mely XIX. szazad o¢riasi gyermekét, a magyar6
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ipart partolja. Pet6fi olvasa fel a proklaméacié magyar. Irdanyi pedig annak német
szovegét. A nép lelkes felkidltassal, kisérte mindkét felolvasast.”

Janius 6. Pesti Hirlap. 75. sz. 518. 1 Folydiratszemle: ,Eletképek nem jobb, mint
eE el6tt, s ez a legnagyobb dicséret, mit réla mondhatunk. Két szerkesztéje: Jokai
éB Pet6fi, a marc. 15-i pesti mozgalom févezet6i. A lap minden belletrisztikai lap*
jaink kozt legérdekesebb. Kiilonésen emelik az Eletképek becsét Petéfinek versei,
melyek kizarélag ott jelennek meg.'

b) ,IGY ELT PETOFI"

Hatvany Lajos 1955-ben megjelent 6t kotetnyi, gazdag tartalmd konyve tulaj-
donképpen Endrédi kényvét folytatja: Petéfi kortarsainak a halott koltér6l irt, fo-
ly6iratokban, énallo kotetekben megjelent, vagy a levéltarakban fellelhet6 emléke-
zéseit tartalmazza. Gy(jteménye természetesen még kevésbé lehet teljes, mint End-
rédié. Mindenképpen érdemes a még itt-ott el6bukkan6 UGjabb dokumentumokat
kiegészitésként kozzétenni. A kovetkezékben a Hatvany-kdnyv jellegét, szerkezetét,
anyagkozl6 modszerét kovetve ilyenekbdl kozlink néhanyat. Ezek sem tervszer(
gy(jtés, hanem ugyancsak masiranyld kutatdomunka soran bukkantak el6. Mindegyik
Petéfi életének utols6 mozzanataival kapcsolatos.

Pet6fi Vizaknan

Stummer Gyorgy Adatok az 1849-i hadjaratrol.
(Honvédek kényve. Ill. k. Pest
1861. 71. 1)

~Mire visszajottem, mintegy 10 nap mdualva, mar Bem hadseregét Vizaknan
leltem. 1849. febr. 2-4an reggel hadgyakorlaton valank. Ezen alkalommal lattam
Bem tabornoki tisztjei kézott Petéfy (1) S. kolténket is lovon, honvédszazados egyen-
ruhdban. Késébb hallottam barataimtél verseket énekelni a vizaknai csatarol, alli-
télag Pet6fyt6l: "Vizaknatél Dévaig négy napig dorgdtt az agyu ..

Harom-négy nappal a segesvari Utkozet el6tts

Bard Schleinitz Vilmosné, Toldalagi Ro6za
Sorsunk, 1942. nov.-dec. 657. 1

»-E haborls id6kbdl két érdemes személy maradt meg maig jél emlékezetem-
ben. Anastasius Grin és Petéfi. Mindketten nalunk voltak elszalldsolva. Grin mint
aulista, tizennégy bajtarsaval, fantasztikus kaldbriai egyenruhaban - sotét kabat,
haromszinG 6vvel -, szinte mind vidam, mdkas fiatalemberek. Grin volt a legidé-
sebb, és valamennyien kilonbség nélkul bator harcosok és altalanos tisztelet targyai
voltak. Pet6fi a segesvari Utkozet el6tt - ahol elesett - harom vagy négy nappal
nalunk volt ebéden. Szintén érdekes ember. Attilajat katonatlanul nyitva hordta, le-
tdrt inggalért, hosszu hajat viselt, tdmpe orra volt, arca nem volt magyaros. Nagyon
élénken és vidamul viselkedett, szegény sejtelemmel sem birt réla, hogy olyan ké-
zel van halala."

Pet6fi utols6 estéjérdl
Pécsi Figyeld, 1897. jul. 30.
»~Holnap, jal. 30-4an éppen 48 éve annak, hogy a segesvari Utkozet el6tti estén,
Székely-Keresztiron baré Gamerra Gusztav akkori térparancsnoknal vacsorazott és
halt meg Bem tabornok és hadsegéde, Pet6éfi Sandor.6 Az egész vacsora alatt igen
komor, szétalan s gondolatokba merilt volt, mintha érezte volna kézelg6 halalat.
Reggel rovid, de érzékeny blcslzas utan visszautazott a taborba. Pet6fi kezet cs6-
kolt az akkor menyecske barénénak, aki most egy éve ulte meg férjével arany-
menyegz6jét. A baroné kérte, hogy a biztosan bekodvetkez§ csataban dvja meg életét,
mint a nemzet kézkincsét. Gamerra baro6 lekisérte vendégeit Héjasfalvaig, s valas koz-
ben ismételte neje kérelmét. Az Utkdzet megtortént, s Bem estére Gamerraékhoz mene-
kalt - mint ismeretes - akdlté n élkdl. Itt rejtve tartottak négy napig, mikor is a ba-



ré6 hazigazda sajat fogatan kildte a hés tdbornagyot Vasarhelyre. A nemes baroné
maig is kegyelettel gondol legnagyobb lirikusunk kézcsokjara, férjével egyitt, aki
kulon koszordval megy a segesvari Pet6fi-innepélyre.”

Pet6ii haléla
Hergler Antal

(Honvédek Konyve, Il. k. 134-36. 1 Pest, 1861.)

sEzutdn a tabornok két 6 fontos és harom fontos agyut rank bizvan, Petéfi
Sandor és Zeik Domokos torzstisztek kiséretében a balszarnyrél eltavozott. Dél-
utan két éraig az id6 minden megemlitheté esemény nélkul telt el, midén nagy soka-
sagu kozak s két Uteg agyu balszarnyunkra élénk tizelést kezdett. Ezt latvan, Bem
rogton mellettiink termett, s helytallni buzditott. Azutan a golyok zapora kozott rossz
lovan elindult az ellenéllast megszemlélni. Utjaban hirtelen hat kozak vette koriil,
s mar el is fogta, midén harom f6tiszt, név szerint Pet6fi Sandor, Zeik Domokos
és grof Lazar Béla 6t nélkilozvén, keresni indult. Ezek az 6reg Ur kellemetlen hely-
zetét csakhamar felismerték, s hozza vagtattak. Az 6reg Ur addig lovaglé korbacsa-
val védte magat. Két pisztolylovés tértént a megtamadas els6 percében, s fajdalom,
egyik Petéfit teritette foldre.7 Zeik és Lazar tigrisként rohantak a kozakokra. Zeik-
nek sikerult az egyik muszka fejét lecsapni, mire négy kozak Zeikre rontott, azt
az alkalmat felhasznalta Lazar s a még Bem mellett maradt egyetlen kozakot levagta,
s a tabornokot megmentette. Zeik Domokos pedig védte magat a négy kozak ellen,
s a vitéz honvéd le is teritett még kettét koézilik, de ezalatt annyi sebet kapott, hogy
tokéletesen kimerilt, s igy tortént, hogy kardjat az egyik kozak felé dobvan, s da-
cara annak, hogy egy odaérkezett volt muszka tdrzstiszt magyarul nevén szolitotta
6t, biztositvan, hogy ha féladja magat, semmi bantédasa nem leend, pisztolyt ran-
tott el6, s ezt e szavakkal: »Ram, mig élek, nem teszi kezét«, sajat szajaba sitotte . . .

...Igy lett jalius 31-e a magyar szabadsag egyik legszomor(bb napja, melyen
langeszl kolt6jét (Petéfit) s legbatrabb katonajat (Zeik Domokost) vesztette el a
haza. Azért csudaiva olvasom némelyek allitasat, hogy Petéfit a segesvari csata utan
lattak, mert 6 ott esett el gr. Lazar Béla kozelében, ki bizonysagot is tehet errdl.
O, bar ne volna igaz! Hisz Petéfiért j6 szivvel hazudnank, szivesen elengednénk
azt is, ha csel miatt vetette volna le magat a loérul, mit arrél feltenni nem lehet, ki
személyes batorsagat annyiszor bebizonyitotta, s ki oly elszantsaggal rohant a tabor-
nok megszabaditasara.”

Jegyzetek

1. A kotetb6l teljesen hidnyoznak az egykoru német sajtévisszhang adatai. Ezek
1844-t61 1846-ig terjed6 anyagat Kiss Jozsef Osszegyljtotte és kozolte Petdii az egykoru
hazai német nyelvl sajtéban 1844-1846. c. tanulmanyaban. (L. a Tanulméanyok Pet6firdl
c. kotet 91-133. lapjain. Ak. Kiad6é 1962. It. Kvtar 9.) Munkaja kozben Kiss Jozsef is
talalt néhdny magyar sajtéadalékot, amelyek kimaradtak a Petdii napjaibdl, s ezeket
jegyzeteiben kozdlte.

Endrédi o6sszeallitasanak egyéb fogyatékossagai is vannak. Kisebb tévedésekre, sajto-
és id6rendi hibakra, téves értelmezésekre a F&varosi Szab6é Ervin Koényvtar altal Petofi
szuletésének 150. évforduldja tiszteletére megjelentetett hasonmas-kiadas fuggelékként
kozolt ,Helyreigazitasok, adatkiegészitések” c. fejezete hivja fel a figyelmet. A kimaradt
sajtéadalékok, szovegek potlasara azonban ez a kiadvany nem vallalkozott.

2. Az ugyré6l 1 bévebbet Kolta Ferenc: Adatok a ,.Szépek Konyve ' torténetéhez c.
dolgozataban. Kny. a Pécsi Pedagodgiai Féiskola 1958-59. évkdnyvébdl. 65-71. 1

3. Az utalads az Ungar c. lapra vonatkozik.

4. A vers kezdG@sorai pontosan:

Négy nap dorgott az agyu
Vizakna s Déva kozt.

5. Az emlékiratot R. Berde MaAria ismertette a Sorsunk jelzett szamaban. Az idézett

részt a német nyelvi eredeti masolatabdl készitett forditasaban kozoélte. Pet6fi ruhgjanak
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leirdsa egyébként nagyon valdszinlivé teszi a visszaemlékezés hitelességét. A kolté 6r-
nagyi rangjat csak julius 29-én kapta vissza Bemtdl, tehat - tdbb téves visszaemlékezéssel
ellentétben - Marosvasarhelyen még nem hordhatott egyenruhat. A ,katonatlanul" nyitva
hordott atilla is val6éban jellemzd volt 2—4 nappal eltlinése el6tt. Petéfi egyébként julius
22-én kés6 este érkezett Marosvasarhelyre, onnan 23-4&n mar tovabb ment, majd julius
28-an ismét oda tért vissza. 29-én kapta vissza az 6rnagyi rangot, 30-an pedig elindult
Bemmel Székelykeresztlrra.

6. 'Nem felel meg a valésadgnak. Ma mar bizonyitott tény, hogy Petéfi jalius 30-an
2-3 ora kozott valéban a térparancsnoknal ebédelt, vacsoraidében azonban Vargha Zsig-
mondéknal volt. Este 11 o6rakor betért a Szakall-korcsmaban mulatozé tiszttarsak kozé,
s valoészinlileg ott is tartézkodott reggelig, amig az ébreszt6t nem fajtak. A kézcsok is
alighanem kitalalas, a szazadvégi Petéfi-kultusz egyik izetlen megnyilvanulasa. - Ga-
merra Gusztav visszaemlékezései egyébként is megbizhatatlanok. (V6.: Hatvany V. ko-
tete 496. lapjan Lazar Adam koézleményét és Hatvany hozzaflizétt magyarazatait.)

7. Ime: a Pet6fi halalarol elterjedt tévedések és hamisitasok egyik érdekes, masok
altal tudtommal nem emlitett valtozata. llyen szempontb6l érdekes ez a valétlansagot
tartalmazé visszaemlékezés.
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KOVACS JOZSEF LAszLO

PETOFI NYOMABAN 1844-BEN

Kardos Istvan szalkszentmartoni napléjegyzetei

Vaskos boritékot hozott a posta, felad6ja Szigetszentmiklés szent embere, a
csaknem nyolcvanéves Kincse Joézsi bacsi, Bajcsy-Zsilinszky Endre baratja, a Torté-
nelmi Emlékbizottsag 1942-es szentmiklési szervezbje, a helyi falumizeum alapitéja.
Széval ma is a kozség lelke, legjobb ismerdje szul6faluja mualtjanak. Levelében kuldi
Kardos Istvan mult szazadi szigetszentmiklési tanité naplojanak masolatat, aki 1846-
tol tobb mint negyven éven at toltétte a tudomanyt a mikloési diakok fejébe, és az el-
szallt évtizedek hétkdznapjait gondosan 0Osszeirta ,,Az én csaladom" cim( kézirataba.
A naplét természetesen Jozsi bacsi keritette meg a dédunokatol, aki ma is gondosan
6rzi, a miklésiak szamara kedves eseményekrél Csiba Jolan tanarné készitett masola-
tot. Idézzik hat az 1844-es dunavecsei napok feljegyzéseit.

,PUnkdsd napjan mi sz. martoniak, Ugy mint Végh Ferencz, Nyikos Péter
s Kovacs Istvan kaplanok és én a legatussal, Fordds Karollyal 06sszejovetelt ren-
deztink a Vadas pusztan levé vendéglében a Dunavecseiekkel, kik is ezek voltak:
Balla Istvan tanité kaplan, Szics Janos rektor, Olah Karoly preceptor, hozvan ma-
gukkal a mar akkor hirre kapott koltét és a Pesti Divatlap szerkesztéjét, Pet6fi
Sandort, kinek atyja Petrovics Istvan Dunavecsén mészaros volt. Mulattunk, ettink,
ittunk, muzsikaltattunk. Majd aztan daloltunk, s mikor a toébbek kozoétt daloltunk
ezt a notat: ,Hat nekem mar vigasztalast mi sem ad! Banatomban le kell innom
magamat! stb., Petéfi azt mondta: ezt a daltd szerezte! En felelém. ,Nem! mert azt
Pénogei Kis Pal irta!" ,Hiszen - monda 6 - én vagyok az! Ez az én irodalmi al-
nevem!" gy ismerkedtem meg Pet6fivel, kinek atyja 1844-ik év 6szén Sz. martonba
kerult lakni, s itt volt vendéglés és mészaros. Petéfi néhany hétre kijott Sz(alkszent)
martonba, s itt irogatott buzgéan és hilségesen ugy éjfélig is fonn volt. Az iskola-
udvart csak egy deszkakerités valasztotta el a vendéglétél, s ezen 6 alkonyat tajon
majd mindennap atlépett hozzank, tanitokhoz beszélgetni vagy egypar preferancz
kartyapartiet jatszani. A mi munkat irt, azt impurumban atadta nekiink olvasas végett.
Itt irta - amint emlékszem - ,Ho6hérkotele" (!) czimd regényét, azutan ,Zo6ld Mar-
czi", ,Tigris és Hiéna" cziml szinmivét és szamos sok verseit, melyek részint a
~Pesti Divatlapban" jelentek meg, részint a censura miatt asztalfiokjaba tétettek le,
- mint az ,,Orult" és a ,papokrél irt legenda" stb. - Innen Sz(alkszent) marton-
b6l randult at Kunszentmiklésra, hol &ccse, Pista székallo legény volt, és a hol a
fiatalsag Bankos Karoly vezérlete alatt bankettet rendezett szamara, - a mely alka-
lommal rogtondzve irt a K. Sz. Miklési fiatalsaghoz egy koélteményt, mely igy
kezdédik: ,Faj az én jobbkezem véghetetlen!" Szentmartonban rendezte eddigi
verseit, melyeket sajté ala velem iratott le s jutalmul a nyomtatvanybol egy példant
ajandékozott nekem. Maig sajnalom, hogy valamellyik téllem kolcsondzni szokott
olvasé rossz akarata miatt téllem elveszett a becses munkal!"

Ezutan szétvalt a koltd Ustokdsi és Kardos Istvan preceptor polgari szorgalmu
palydja. Kardos 1845 augusztusdban mutatkozott be énektudasaval a szentmiklosi
reformatus templomban, a kdvetkezé évben meg is hivtak kantortanitonak. ,1846-ik
év tavaszan lelkésziink .. . hirdl hozta nekem, miszerint a szigetszentmiklésiak fid-
tanitéul kérik mostani leanytanitojukat, Balla Lajost, engem pedig ennek helyébe
leanytanitoul." Ett6l kezdve Kardos élete Szigetszentmikloshoz kot6dott. Napléja-
ban felfigyel a franciaorszagi valtozasokra, de a Csepel-szigeten minden csendes.
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»Mi, jambor falusi nép csendes egylgyliségben folytattuk munkankat... Azonban
ocsém, a ki akkor Pesten lakott, marcius 15-ike utadn tudoésitott engemet, hogy nagy
mozgalom van Pesten! A plakatokat és proklamaczidkat is kikuldte! En mar akkor
az exament megadtam, s a kovetkezd vasarvasarnapon begyalogoltam Pestre, hogy
személyesen gy6zédhessem meg a dolgok mibenléte fel6l ..." Ekkor, marcius 20-an
latta utoljara Petéfit. ,Es 1848-ik év marczius 15-ike utan valé vasarnapon talalkoz-
tam vele utoljara, akkor, mikor a megyehazanal tartott polgari gy(Glésen Vasvari,
Jokai, Perczel és masok tarsasagaban szonokolt, és amikor Keglevich gréf a pozsonyi
diétarol kikuldetve hirdladta, hogy V.-ik Ferdinand kiraly a nemzet kivansagat
megadta, és els6 magyar miniszterelndkil Batthyanyi Lajos grofot kinevezte."

Pet6fi szalkszentmartoni napléjarél tudunk meg tehat a legtdbbet, a Kardos
naplé soraibdl. A Kardos Istvannak oly emlékezetes elsé talalkozasra majus 26-an
kertlt sor. Csabony, Kisvadas, Nagyvadas, és Szalkpuszta tartozott Szalkszentmar-
tonhoz, a csarda tehat az egyik vadasi pusztan allhatott. Az els6 talalkozas anek-
dotikusan kedves eseménye Kardos és Pet6fi vitaja, hogy Ki is szerezte az énekelt dalt,
melyet a napldéiré emlékezetbdl, kis pontatlansaggal idéz, az 1843 julius-augusz-
tusdban keletkezett vers kezd6sora: ,Hejh nekem hat vigasztalast mi sem ad. . A
kolté népszerliségére jellemz6, hogy egy évvel a megirdsa utan mar énekelték a
verset. Kinek a dallamara vajon? Petéfi Pakh Alberthez irt levele nyoman mar
Ferenczi Zoltan nagy életrajza emlegeti, hogy a koélt6 aprilis 15-e utan ment haza,
és mintegy két hénapot toltott csendes nyugalomban, errél a pinkésdi kirandulasrol
Kardos feljegyzéseiben olvasunk el6szor. Hitelesek Kardos tovabbi sorai is. Dienes
szép konyvében, A legendak Petéfijé-ben olvashatjuk a szalkszentmartoni idds
Kanasz Mihaly (70 éves!) elbeszélését 1955-bdl, aki igy emlékezett 6regapja meséire:
~Mondta déregapam, hogy a gyerekeket szeret6 Pet6fi. A korcsma ott volt az iskola
mellett, amikor a gyerekek kijottek az iskolabdl, .. .csak Sandor bacsinak szoélitottak."

Valéban ezekben a hetekben, 1845 junius-jaliusaban irédott a Zéld Marci,
mivel julius 24-én mar a Nemzeti Szinhaz biralobizottsaga elé Kkerilt, azonban,
mint Mez6si Karoly felfigyelt r4, mintegy harom hét alatt irta Pet6fi a szinmdivet
(és nem négy nap alatt, mint Egressy Akos emlegette), igy tudésit ugyanis az Elet-
képek melléklete, az Irodalmi Or is. Lathatta Kardos kéziratban a Legendat is, (6
~papoknak irt legenda" cimen emlegeti) a preferanszozé tanitok meglepédve hall-
gathattak, hogy ,Bar eddig is mar a pokol fele,

S6t tobb felénél, pappal van tele.”

1845-6s keletkezésl Egressy Gabor hires szaval6-darabja. Az orilt is, Horvath Janos
november-decemberi Kkeletkezéslinek tartja. Julius 24-én latogatta meg occsét és
Bankos Karoly baratjat, itt irja Petéfi a Kardostdl is emlegetett Blcsi Kun-Szent-
mikléstél cimd verset. Naploironk azonban fejb6él idéz, mert a masodik versszak kez-
dédik igy: ,Faj az én jobbkezem szara / véghetetlen,.. Mint eddig sem az emlé-
kezetbdl idézett sorok kis zokkendit, hibait figyeltik, a Tigris és hiéna drama ke-
letkezését is 1845 november-december havara helyezi a kutatads, a naploiré azonban
még akkor is Szalkszentmartonban élt, mivel Sit6 Lajos szigetszenimiklosi tanité
és kantor az 1845-6s augusztusi bemutatkozd éneklés utan azt Gzente: ,De biz 6 ...
mar csak Kitolti az évet, s aztan biztos lehetek, hogy ott leanytanitéul meg leszek
valasztva".

A drama alkotasa kozben a téli hdnapokban is ugyanugy atléphetett a kolté a ta-
nitokhoz a szomszédba beszélgetni, vagy ,egy parthie preferansz'-ra ...

Teljesen Uj adatot 6rdkit meg Kardos Istvan, amikor a Versek (lIl.) szerkesztését
biztosan a szalkszentmartoni nyarhoz koti, ezt irodalomtudomanyunk inkabb csak
feltételezte eddig. Ujdonsag az is, hogy a nyomdai példanyt Kardos Istvan masolta
Pet6fi szamara. Ezért is korholja ,valamellyik tdle kolcsondzni szokott olvaséd
rossz akaratat" -, mivel kedves emlékét ,a nyomtatvanybol egy példant” nem adtak
vissza. Hiaba, habent sua fata libelli. ..

Onmagukban is érdemesek Kardos szerény Petéfi-emlékei a kozzétételre. A szalk-
szentmartoni preceptor azonban hazafilsagra is nevelddott Petéfi kozelében. Végig-
klzdotte a szabadsagharc csatait, majd visszalopakodott a szigetre mikldsi iskola-
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jaba. Balla Lajos honvéd-tanitétarsa azonban még bujkalt, mert egy svarc-gelb tiszt-
tarté fel akarta adni. Némi vesztegetés utan ez elmaradt. Kardos Istvan a Bach-kor
némasagaban a Vasarnapi Ujsag 1854. évfolyaméba irt iradsdval a Csepel-sziget
honfoglalaskori multjat ismerteti. 1dézi Anonymus Sepel lovaszat, aki a szigeten
Arpad ménesét legeltette ,ismerték eleink..-, a legelé tap-erejét" mert ,hazank
legrosszabb vidékérdl kerilt marhak és lovak is, szemlatomast folidilnek, és mas
vidéken szebb 16 és szarvasmarha alig terem, mint e szigetben." Napldironk a Laki-
hegyet teszi meg a fejedelem - Arpad - Csepel-szigeti szallashelyének: ,nem en-
gedte azt a gondviselés egészen a feledékenység sirjaba dulni: hanem féltarta a nem-
zedéknél annak emlékhelyét. Ugyanis, a sziget fols6 részén, a nagy Duna éaghoz
kozel,...hol a lakok épultek, van egy folemelkedett domb, mellynek keleti és déli
részén sz6l6téke sorok fekszenek, hol a szigetben a legjobb borok teremnek, annyira,
hogy a pesti korcsmarosok sokszor hegyibor hellyett aruljak. E domb neve az ott
épult lakokrél mainapig Laki hegy."”

fgy emlékeztette a kor magyar Ujsagolvaséjat Kardos Istvan a honalapité Ar-
padra, (- bar tudalékosan jeldlve meg a fejedelmi térzs satortabora helyét -) em-
lékhelyet emlegetve a honfoglalas harcait idézte. Az olvasé akar az akkori kézelmult,
a szabadsagharc harcaira is gondolhatott. Naplojaban pedig hiségesen feljegyezte
a szalkszentmartoni esték emlékét, kozds notazast, beszélgetéseket, a Versek |II.
kotete sajté ala masolasat. Kardos Istvan ekkor ennél tobbet nem is tehetett.
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MATYAS FERENC

Gyakran latom

Kisk6ros emlékkdnyvébe

Gyakran latom Ot, gyolcs parnajat,
melyen szévi jovendénk &almat,

alvo fejét, a gondér furtok

fekete fényét, - viragkdrtok

fajtak hirét a bdélcsékelyen,

hogy kotrodjon a koéd, félelem.
Homlokan egy csillag jelezte

szaz év szlletett meg egyszerre, -

s szlovakbol a legmagyarabbnak:

O, hogy kimondja majd: rab nem vagy!

Gyakram latom, karjaval szalldos
fékotés Maria-anyjahoz,

s amint néz, - tébb az a szavaknal,
ajka szogletén forr a dac mar.
Bélcs6helyén mi most agy allunk,
mint ott, ama harom kiralyok, —

s tudvan: foldrengés varta jottét,
mert a korhadt hon itt hérgdtt még.
Szuléhazanak ablakabol

latott mar lathatatlan tavol,

Gyakran csapong csokra sohajton,
szerelemben, de vele megy Danton.
Fejét mellére téve, ébred,

s bordak kozé zart csopp szivével
veri az elsé ritmust, érted
szabadsag, hogy célod elérjed.

S a csaszari sas fekete arnya,
mintha maris vallara szallna,
tollaszkodik, s elhagyja fészkét,
hogy kiszivja lazado vérét.

Gyakran latom az alomképet,

s daroc-palastban latlak téged
Szilveszter, elitélt reménység,
mely benne mindig dsszeégtél.
Most nézi: valdsag-e alma,

s ébredés-e hosszu haléla,
hogy csikos paraszt-ingecskében
a kiUszobunkre visszatérjen, -
védelmedben, huszadik szazad,
ha minden orszagban foltamad.



PANDI PAL: ,KISERTETJARAS" MAGYARORSZAGON

A régebben is hangoztatott igazsag, miszerint egy md, egy iréi palya, egy kor
irodalma nagyon bonyolultan tikrézi a valésagot, csak az utébbi id6k gyakorlataban
valik megvalésulé-megvalositott igazsaggd. Ennek oka - tobbek kozt - az eszme-
torténet jelent6ségének elismerése.

Pandi Pal legujabb koényvében az utdpista szocialista és kommunista eszmék
— altala valasztott miszdéval: az Gj-szocidlis eszmék jelentkezését és elterjedését vizs-
galja. A sz6 szoros értelmében véve kényve nem nevezhetd eszmetdrténetnek, hiszen
nem a reformkor eszméinek 0sszességét vizsgalja, kulonésképpen nem egyforma hang-
sullyal. Kényve mégis ehhez az 0j aghoz, az ,irodalmi eszmetdrténethez" tartozik,
amelynek nyilvan joga van egy-egy korszak vallasi, filozéfiai, erkdlcsi stb. eszméi
és az ezeket szolgalo intézmények egylttes vizsgalata helyett akar egyetlen egyet is
kivalasztani, s annak torténetére koncentralni. S6t, az altalanos eszmetdrténet csak
az ilyenfajta munkak utan irhatdé meg.

A kétkdtetes mi elsé fele az Gj-szocidlis eszmék kiulonbdzé jelent6ségd, jellegd,
sulya stb. jelentkezését veszi szamba. Megismerjik, hogy a napilapok hiranyagaban,
naplékban, utirajzokban stb. milyen anyagot talalhatott a kor embere az Uj-szocialis
eszmékrdél, vagy azok szerz@irél-hiveir6l. A feldolgozott anyag ez els6 rétegéhez tar-
toznak azok a cikkek, amelyek az Gj-szocialis eszméket, szerz8ik elméleteit, munkait
ismertetik, akar kozvetlen, akar kozvetett forrasokbdl.

Erre a dokumentum-anyagra természetesen sziikség van. Els6sorban azért, hogy
kidertljon: mar majdnem megsziletésik pillanataban mennyi utalas tértént hazank-
ban az Gj-szocialis eszmékre. De azért is, mert Pandinak egyik tétele lesz, amikor
»az Uj-szocialis eszmék legmagasabbrend( jelentkezésé"-t, ,Pet6fi mivé"-t vizsgalja,
hogy ezek ,lathatatlanul” is jelen vannak Petéfi mdveiben; azaz: ott bujkalnak a kor
tobbi eszméinek tarsasagaban, s még akkor is sugarozzak a maguk hatasat, amikor
az egzaktan kevésbé igazolhatd.

De mar az els6 kotet sem csak dokumentéacié. Pandi, kényve elejétél, igen finom
és differencialt elemzésekkel szolgal olvastinak. Rousseau eszméi, a felvilagosodas
vonatkozo6 tanitasai, a francia forradalom nagyjainak elvi megnyilatkozasai, az ,arany-
kor"-irodalom, majd a népi demokratizmus, a plebejus forradalmisag - mind tartal-
maznak olyan elvi szalakat, amelyek egyfel6l hasonlitanak az uUj-szocialis eszmékre,
és amelyeket - masfelél - Ggy kulonboztet meg ezektél, hogy egyutt-élésiiket, egyutt-
jelentkezésiiket, s6t, egybemosodottsagukat is érzékelteti. A mar eddig sem egyszer(
képletet tovabb bonyolitja, hogy az Uj-szocialis eszmék sem egységesek. Gondoljunk
csak Saint Simon-tél vagy Sismonditol kezdve Owenre, Lamennais-re, Cabet-re, Louis
Blanc-ra, Fourier-re, Weitlingre stb. A nagyon differencialt elemzésekre azonban még
tovabbi tényez6k késztetik, amelyeknek a legteljesebb mértékben eleget is tesz. Ezen
eszmék ui. fejlettebb tarsadalmi viszonyok kozétt jottek létre. Hazai jelentkezésiket,
annak hatasat - mind a hiranyag kivalogatasaban, mind az eszmékhez val6 kulon-
b6z6 jellegl és el6jell viszonyokban - alapvetéen meghatarozta és befolyasolta az
orszag elmaradottsaga és nemzeti dnallétlansaga. Az adott korban azonban nemcsak
ezek az eszmék élnek, hatnak és mikodnek, de a specidlis magyar (tovabba nemegy-
szer: erdélyi) viszonyokbol kinévé eszmék is. A szovet, amit Pandi Ugy fejt szét, hogy
egységben is marad, aminek 0sszetev6 szalait gy kdveti nyomon, hogy az egésznek
a ,szinét" se a nyomkeresé szenvedély, se a mas szinek iranti vaksag ne modositsa
- lathatjuk, igen bonyolult. Ezeknek a differencialt elemzését csak hallatlanul éles
szemmel lehet igy megvalésitani. Igaz, Pandi nem mutatja meg tényszerlien az Uj-
szocialis eszmék pontos aranyat a reformkor eszme-szdvetében, de sohasem tlnteti
fel aranyan és jelent6ségén tulinak. A tényszerd arany megmutatasa kizardlag az
egész eszmehalézat elénkallitasaval volna csak lehetséges - tehat egy tényleges esz-
metdrténetben -, igy meg kell, de Pandi elemzéseinek érdeme, hogy meg is lehet
elégednink annak a hangsulyozasaval, miszerint az Gj-szocialis eszmék nem Kizaro-
lagosak, nem is a legnagyobb hatast kivaltok a kor eszme-térképén.
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A tudods-Pandi vallalkozasanak eredményét azzal is érzékeltethetjik, hogy az
elég apro betlivel, eléggé slrln szedett kétkotetes munkdban talan csak egy-két he-
lyen vehetjik észre az elemzés elnagyoltsagat, s igazan csak egy-két esetben marasz-
talhatnank el ,belelatassal" vagy extrapolacidval. Az els§ kotet pompas elemzései
kozil is talan az ,Elvek és utak” fejezet (Széchenyi és Kossuth vitajarol, a centra-
listakrol és Kemény Zsigmondrél) emelkedik Kki. A legérdekesebb talan a Kemény-
részlet, talan épp azért, mert ez a kemény probléma tébb szempontbdl is napirenden
van. Hogy Kemény Zsigmond életmive valdéban a kilénbézé nézetek egyik Utkoz6-
pontja, vagy csak az érzelmi viszonyulasoké, majd idével nyilvanvalé lesz. Am ha
e fejezet-rész némely tétele a vitazo érveket ki is hivja, vitathatatlan: Pandi igen dif-
ferencialt Kemény-magyarazatat-értelmezését mar nem lehet az ezutani vitakban
mellézni.

A , Kisértetjaras" Magyarorszagon alcime. Az utdpista szocialista és kommu-
nista eszmék jelentkezése a reformkorban. Ennek masodik kotete vizsgalja Pet6fi
nak id6hatara utan koévetkeznek. Noha a fllszoveg is figyelmeztet: ,nem a tiz éve
megjelent Pet6fi monografia folytatasa" a Pet6firél szélé rész, az olvasé dilemma
elé keril, elfogadhatja-e ezt. Hiszen e kétkotetes mi egészét felfoghatja, mint a régi
Petéfi-palyakép folytatasat. Ha igy, akkor az els6 kotetet a masodik el6készitéjének
tekinthetjuk, mert abbdl az szlrhet6 le, hogy Petéfi palyaja 1845 utani szakaszanak
eszmei vezérfonalat az Uj-szocialis eszmék tobbfajta és kilonbdzd jellegl hatéasa,
érvényre juttatasa adja. ,Sok magyar kortarsatél eltéréen Petéfi nem pusztan rezonalt
az Uj-szocialis gondolatokra, hanem adaptalva fogadta be azokat, azaz atformalva-
integralva az 0j eszméket a magyar viszonyok kozott kialakitott vilagképbe, vilag-
képéhez. Hazai tapasztalatai, plebejus kovetkezetessége dolgoztak a sajatjava ezeket
a gondolatokat, s az Uj eszmék hozzajarultak vilagképe alakulasahoz." Az Uj-szo-
cidlis eszmék - Pandi szavaval élve - olyan ,eszmei kozeg"-et alkottak, amely fo-
galmak kozial tébb (pl. épp az ,emberiség" és ,szabadsag") ,jelen van a versben akkor
is, ha kozvetlentl konkréten nem is ad hirt magarol". Sét: kitiin6é valosagérzéke ko-
vetkeztében, Pet6fi forradalmisagaban sok olyan vonast vehetiink észre, amely az
Uj-szocialis eszmék meghaladasat jelenti, kilonésen azok ,utopista" jov6-képét, vala-
mint az ,altalanos boldogsaghoz" elvezetd Gt naivitasait illetéen. Petéfi nem ,atvette"
az Uj-szocialis eszméket, azok nem ,hatottak" ra - de akar kozvetlen, akar kozve-
tett, akar ,lathatatlan érintkezéssel" belejatszottak - tébb mas mellett - a plebejus
forradalmar Pet6fi eszmeiségének kialakulasaba, kiteljesedésébe. Pandi mdelemzé-
sekkel igazolja mindezt, melyek zéme valéban Kkitlind. Az egyes miveket mindig a
maguk tarsadalmi-térténelmi-eszmei konkrétsagaban elemzi; a ,md{ és a kor konkrét
Osszefliggései kozott" értelmezi az egyes mlivek egészét éppugy, mint azok részleteit.
Kitliné példa erre az Egy gondolat bant engemet elemzése.

Természetesen mégsem allithaté hatarozottan, hogy e munka - akarcsak masodik
kotete — a 61-es Petdfi-monografia folytatasa lenne. Egy monografiaban nyilvan mas
szempont is helyet kapna, pl. a Felh6k elemzésében, mint az, hogy az egyes darabok
miként rejtik magukban a kibontakozé forradalmi eszmék csirait, koztik épp az
Uj-szocialis eszmeiséggel rokon csirdkat. Ugyanakkor ez a masodik kotet mégis tobb,
mint hogy pusztdn az ,Uj-szocidlis eszmék Pet6fi koltészetében" cimet viselhetné
joggal. Nagyon sok helyen - anélkil, hogy kimondana - még alkotaslélektani ele-
mekre is utal, azokat is figyelembe veszi. Az id6ben egymashoz kozel irt verseket
Osszeflggve elemzi, felvazolja a konkrét id6szak politikai-tarsadalmi-életrajzi hely-
zetét, és felvillantja az eszmék-érzelmek-indulatok gomolygasat, s kilénb6z6 lecsa-
podasait a mlvekben; és mivel a lecsapodasok konkrét egyedi okait is fellelhetjik,
alkotéslélektani kérdésekkel is szembenézhetunk.

Pandi romantika-megitélésével a korszak néhany kutatdja nyilvan vitatkozni fog.
Most csak annyit emlitsiink ebben az dsszefliggésben, hogy némely vers elemzésében,
ugy latszik, mégsem lenne mell6zhet6 a romantika jelenlétének vizsgalata. Pandi
még Az apostolt sem tartja teljesen romantikus miinek; nyilvan osszefliggésben azzal,
hogy az Uj-szocialis eszmék bizonyos, és Pet6finél alapvetéen meglévé ,kérnyezetben",
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azaz: ,a valosagra tér6 emelkedésben" - a romantikussagot lebontd eréként funk-
cionalnak. A Vilagossagot! cimd versben is (de pl. A magyar politikusokhoz-ban is)
minden val6szin(iség szerint nagyobb szerepe van a romantikanak, mintsem az, hogy
sintonacidja romantikus". Pandi altaldban nem vizsgéalja, hogy épp Petéfinél, épp az
altala kitlinéen differencialt és mélységes mélyekig megmutatott eszme-halézatban
milyen szal a romantikaé, hogy az altala kitin6en bemutatott eszme-funkcionalasok
kozott épp a romantikussag milyen funkciét tolt be. Ez a szal kétségkiviul hianyzik
Pandi Petéfi-elemzéseib6l. Természetesen nem hianyozna akkor, ha nemcsak a kényv
végén, de a konkrét elemzések kapcsan is ejtene sz6t a problémarol, s ekkor, a gon-
dolatmenetbe funkcionalisan beépitve kapnank meg véleményét e kérdésben.

A ,Kisértetjaras" Magyarorszagon tobb szempontbél jelentés md. A reformkort
és a Petdfi életmivét feldolgoz6 munkak kozott elfoglalandé magas helye mellett,
tobb hasznos, felhasznalhaté tanulsagot kinal mai helyzetiinknek. Mindenekel6tt: mai
eszmeiséglinknek egyik jelentés forrasat hazai hagyomanyunkka is avatja. Ez a for-
ras immaron nem egy-két kulonc korai érdekl6désének tarthaté, miként azt hazai koz-
tudatunk vélte-vélhette. Petéfi palyajanak vezérfonalat elemezve pedig a végs6é konk-
lGzidk levonasdban oly tanulsaggal szolgal, amely napjaink egyik akar lappango,
akar nyilt vitajahoz sz6l hozza. Az aszkétikus és a humanista forradalmar megku-
16nboztetése, s6t az utébbi jelentéségének hangsulyozasa végeredményben nemcsak
a Petéfi-kép pontos rajza szamara fontos. lgaz, és még a magukat humanista forra-
dalmaroknak vall6 aszkétikus forradalméarok szamara is meggondolandé igazséag,
hogy ,az aszkéta forradalmar ... monopolizalja magat a forradalmisagot”. Aki pedig
a forradalmisagot monopolizalja, nagyon koézel kertil ahhoz, hogy masnak - esetleg
sohasem birtokolt - monopodliumokat osszon ki, s ezaltal még tavolabb keril a hu-
manista forradalmartél, aki ,nem veszti szem el6l a forradalmi elv és cselekvés em-
berkézpontusagat, s ezt az emberi centrumot képes dsszekapcsolni a forradalmi tettel
és gondolattal". S vajon nem igazak-e, és nem megszivlelendék-e - felszélit6 mddba
attéve - épp ma, amit Pandi Pal Petéfirél mond: ,O a forradalmisag értelmét az élet
kiteljesedésében latta egy olyan helyzetben, amelyben jelen voltak az aszkétikus-for-
radalmarra keseredés feltételei és 0sztonz6i is. Pet6fi a diszharmoénidakon, konfronta-
ciokon keresztil érvényesulé harménia hirdetéje, halhatatlan megszallottja volt.”

Tekintettel arra, hogy az irodalmi kéztudatban, vagy annak egy részében divatos
manapsag Pet6fi mivészetérdl kissé lekicsinyl6 modon nyilatkozni - szivesen olvas-
tuk volna a Pet6fi verseit elemzd részek kozott tobb olyan rész-elemzést, mely az
irodalomelmélet eredményeit bévebben hasznalja fel. Ezenkivlil a kozépiskolai ok-
tatads szamara is sokkal kozvetlenebbiil hasznosithaté eredményt adhatott volna, mi-
ként azt Kiraly Istvan Ady-kényve kapcsan lathatjuk.

A konyv igen nagy lépés, igen nagy eredmény a magyar irodalomtudomanyban,
a Petéfi-kutatasban. Szamunkra kétségkivil a forradalmar-Petéfi a legfontosabb, mar-
pedig ez az arc sohasem nézett ilyen tisztan rank, mint Pandi Pal konyvébdél. (Magvetd
Kiado). ) )

BECSY TAMAS
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FEKETE SANDOR KET PETOFI-KONYVE

A Petéfi-évforduldra megjelent vagy megjelené Uj mvek szerzéi kozott tobbszor
talalkozunk Fekete Sandor nevével. Idében el6szor a Mora Kiadd 0j sorozatdban je-
lent meg Igy éIt a szabadsagharc koéltdje c. ifjisagnak sz6l6 életrajzi mlive, majd
nyomban ezutan az Akadémiai Kiado Irodalomtorténeti Flzetek sordban (77. sz.) egy
rendkivil eredeti, a Petéfi-kutatasban alighanem gyorsan jelentéssé valo tanulmanya
Pet6fi romantikajanak forrasai-rol. Mindkét md igen rokonszenvesen kozeliti meg té-
majat; az ifjusagi életrajz minden romantizalast nélkiil6z6 puritan hitelességgel, ata-
nulmany pedig az utélagos koncepciok visszavctitésének gyakorlatat mellézve, egy
szigortan tényalapu vizsgalddasi elv alkalmazasaval.

Fekete korabbi Pet6fi-kdnyvének (Petéfi, a vandorszinész) fonalan jutott azoknak
a tényeknek és adatoknak a birtokaba, melyek arra késztették, hogy Petéfi romanti-
kajanak kérdésében - ha nem is perujitast - Kkiegészitést kezdeményezzen. Jelen ta-
nulmanya a korabbi folytatdsa, de nem azonos céllal. Ott Pet6fi szinészi tehetségének
Lrehabilitalasa" volt az elsérend(i szandék; emellett az is, hogy a vandorszinész-élmé-
nyek személyiség- és vilagnézetformalo jelent6ségére ramutasson. Ez utébbi cél vezeti
most is, de most az e korszakban kapott, eddig alig-alig vagy észre sem vett drama-
irodalmi hatasokat vizsgalja. Ramutat két tényezére, melyek a korabbi irodalomtorté-
neti kutatasok eredményeit ebben a tekintetben tartésan korlatoztak. Egyrészt, hogy
a hatéasvizsgalatok mindig a ,nagy nevekbdl" indultak ki, mert mélté ihletének csak
ezeket tartottak (pl. Shakespeare-t, Byront, Hugot, Voérésmartyt - Horvath Janos), s
igy szukségképpen figyelmen kivil maradt vagy elmelléztetett egy sor nem elsévonal-
beli, de a korban foltétlenal jelenlévé romantikus jelenség (szerz6, md, eszme); -
masrészt korlatozta Petéfi romantikdjanak ,érdemleges elemzésé"-t a romantika kér-
désében volt (meglév6?) tartézkodas. ,, ...a romantikat nem lehet a beteges almodo-
zas vagy kivalt az ellenforradalmi megriadas szinonimajanak felfogni" - irja Fekete,
latszélag foloslegesen, hisz a szocialista irodalomtudomanyban teljesen kézkeletl a ro-
mantika reakciés és halad6 vonulatanak, irrealis és lazad6 tendenciainak megkulén-
boztetése, s altalaban differencialt, nemzeti jellegre is tekinté szemlélete. A megjegy-
zés - bar tovabbi finomitas nélkil szintén egyoldald - mégsem folosleges,- ugyanis
ha konkrét elemzésekre, értékelésekre kertl sor, jelentfs iréinkat altalaban mentesit-
juk a romantika ,gyanujatél”, egyéb rajuk jellemz6 vonasokban oldva fel ilyen vagy
olyan romantikdjukat. Mindez els6sorban arra az egyszer(sitett képre vonatkozik,
melyet az iskolai oktatas alakit ki a kéztudatban; eszerint mindossze két szerzéje van
irodalmunknak, aki kapcsoloédik a romantikahoz; Vorésmarty és Jokai. - Fekete San-
dor joggal teszi fol, hogy ,a vilagirodalom hatasai 1839 és 1843 kozott els6sorban
vagy legalabbis jelentés mértékben a szinpad kozvetitésével érték koélténket", 1évén
ez az idészak ,szinészvagyai, vandorszinészi kalandozasai"-nak ideje. Kézismert, hogy
Petéfit ,a szinpad ... elemi hatassal vonzotta, szinte magahoz rantotta", hogy vandor-
szinészi élete - vitathatatlan! - formailag ,maga volt a romantika", s hogy a szinpad
ebben az id6ben nalunk maradéktalanul a romantika szinpada volt. De nemcsak a
»~nagy" romantikaé (Schilleré, Hugoé és tarsaiké), éppenséggel ,a harmincas évek pes-
ti, aszédi és selmeci szinpadairdl altalaban nem e kivalé szerz6k hangja szélt a né-
z6kh6z, hanem egészen masoké, s6t szavuk még kés6bb sem valik uralkoddva
szinpadjainkon"”, még a 40-es évek els6 felében sem a fehérvari, kecskeméti, pozsonyi,
debreceni sth. szintarsulatok misoran. Logikus kényszer tehat a kérdésfeltevés; mit
lathatott, hallhatott az 1844 nyardig terjedd oOt-hat évben Petdfi az altala oly nagy
vonzalommal koévetett szinpadon, mi ragadta meg, s az hogyan épilt be elsajatitva,
athasonitva, megszintetve-megtartva eszmevilagaba, kolt6i mivébe? Fekete Sandor
ezt nyomozza.

Nagyon realisnak és termékenynek tartjuk azt az alapelvét, miszerint ,nem a
nagy nevekbdl, hanem az életrajz tényeib6l kell kiindulni" (kiemelés télem, F. H.)
E tények alapjan valaszol a kérdésre, hogy mit hallhatott az ifja kolté ,Thalia pap-
jaitol". Az akkor oly divatos Kotzebue, Raupach, Holtéi érzelmes-hig szomorujatékai
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és kevésbé érdemtelen vigjatékai mellett Schiller 1-2 dramajanak (és esztétikai,
szinészed fejtegetésének), a francia romantikus drama akkor legnépszerlibb szerzdi-
nek, Scribe-nek és féképp Dumas-nak a hatasjeleit vizsgalja, talalja. Nagyon kulon-
b6z6 mélységgel és érvénnyel, ahogy ez varhaté is. Fekete nem ,értékeli" a hatasokat,
inkabb csak kimutat bizonyos érintkezéseket. Nem rémdil el a szentségtoréstél, hogy
Petéfit - barminé - kapcsolatba hozza pl. az elrettentd példaul szolgalé Kotzebuéval,
vagy a ma sommasan megvetett Dumas-val. Felismeri ugyanis, hogy a napi élet koze-
gében jelen lévé tényezékkel az érintkezés nem utélagos értékrostak rendje szerint,
hanem az életfolyamat primér valogatatlansagaban térténik; nem a forrasokkal ki-
vanja mindsiteni a hatast, a hatast befogaddt. igy alkalmunk van kovetni egy-egy
talalo fogalmazas, tipikus helyzet, eszmeforgacs, vagy akar egy tarsadalomerkélcsi
allaspont fonalan, hogy miképp ragadhat meg egy zsenialis szellemet nala sokkal
alacsonyabbrendl alkoték valamilyen ,terméke", s hogy mivé valnak ezek aztan a
szuverén eszmerendszer és alkotorendszer egészében. A folyamat természetesen nem
kevésbé érdekes (s6t!) akkor sem, ha egyenrangu forrasbdl indul ki (pl. Schillertél),
csakhogy ezek Fekete tanulmanyaban - mar ismertek Iévén - kevés helyet kapnak.

Konnyen érdekességhajhaszova valhatott volna ez a munka, épp a meghokkentd
kapcsolatok pikantériaja miatt; tan lesznek is, akik ilyesféle aggalyt jeleznek majd.
Ugy véljuk azonban, hogy Feketét megdvta ettdl az az irodalomtdrténeti alapossag,
filologiai gondossag, mellyel vizsgalataiban eljar. Pl. a tényeket, adatokat szinte
aggalyosan ,osztalyozza", aprora elkilonitve azokat a molveket, melyeket biztosan
(jatszott benne, forditotta, irt réla), s melyeket val6szinGsithetéen (tarsulat jatszotta,
utal ra, kdonyvtaraban megtalaltak) ismert Pet6fi. Perdont6é érvei inkabb csak az el6b-
biekre tamaszkodnak. Koriltekintd bizonyitasaiban megérzi a tények tiszteletét,
szinte sehol nem valtja fel a beleérz6 heviilet ,érzelmi hitele", vagy egy — szub-
jektive akar tisztességes - postkoncepcié kényszere. Kovetkeztetéseit illetéen tan
egy ponton mertlhet fel kétely: a Scribe-fejezet kapcsan. Annyiban, hogy vajon
Bolingbroke herceg tirddaja a sajtdé hatalmarol, valoban jatszhatott-e oly fontos
szerepet Petdfi sajtészabadsag-eszméjének kiformalédasaban, ahogy Fekete ,abra-
zolja". (A republikanus eszmék édestestvére ez.) Bizonyitasa itt kicsit lazabb, mint
egyebitt, s ezért is tamad kétség: nem kovetkeztet-e tal? A Schiller-dramak hatas-
elemzésében viszont épp ellenkezéen - kevesebbet mond, kevesebbre kovetkeztet,
mint varni lehetne. lgaz, f6képp a Haramiak hatasanak kérdése nem névum, foltehe-
téen mégis van oly jelentés (a tarsadalmi igazsagtalansagok ellen lazad6é grofi uton-
allé és a betyar-h6sdk, meg a tobbi tarsadalombdl ,kivonulé"” hés kapcsolata), hogy
gazdagabb elemzése ebbe az dsszefliggésbe beletartozott volna. A munka egészét az
a ritka tuddsi erény jellemzi, hogy bizonyitasaiban, kovetkeztetéseiben szigoru, ada-
tokkal és tényekkel alapozott és mindig élvezetes. Okfejtéseiben a remek anyagisme-
retet tlzes nyomozo-szenvedély és torténelmi konkrétsagu, hiteles kombinaciok szel-
lemes felallitasa teszi nagyon jo értelemben élményszerivé. Mindez elsésorban a
Dumas-fejezetben, a tanulmany legfontosabb részében figyelheté meg.

Fekete ugy érzékelteti Dumas korabeli jelent6ségét, hogy nem érziink ellent-
mondast ekdzt és a tble eltérd irodalomtorténeti értékelés kozott, mert a kor nagy
mesél6jének Petdfi altal is méltatott ,szeretetreméltdésaga" sokat megértet a kézvetlen
hatds pozitivumaibol, ami az adott torténelmi pillanat tlntével - varazsat veszti.
A Dumas-fejezetben nem egy-egy fogalom, egy-egy eszmevillanas nyomait koveti,
hanem egy életérzés, egy tarsadalomerkdlcsi alapfelfogas atsugarzasat, s ebben béven
nyilik alkalom a mélyebb és szarnyalobb elemzésekre. Kitlin6en mutatja be egy-egy
jellegzetesen romantikus eszme kétarcisagat, mint pl. az erkdlcsi ,pesszimizmusét",
ami féllabbal jakobinus eredetl (Robespierre: ,Az erény mindig kisebbségben volt
a foldon"), lazaddé toltésl, és Petdfi vilagképében is jelentds szerepe van. Tehat nem
csak vilaggydlolet, nemcsak ,zlGirhang", hanem az erényt letipré valdsag elleni lazadas
is. Bel6le fejlik ki az , itélkez6 h6s" alakja. Ez a hatasrendszer sokat nyujt a nagy
koronazé md, Az apostol annyit elemzett romantikajanak felfejtéséhez, s e romantika
forradalmi meghaladasanak ténye, mddja is igy valik ki teljes erdével. Szilveszter
alakjanak sokszor sérelmezett elvontsaga, aszkétikus ridegsége a romantikus ,sur-
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homme", ,nemes szérnyeteg" oldalarél jol megkozelithetd, s tobblete, Gjszer(isége is,
hogy ti. ,a romantikus hés a maganhosszi sikjarol, benne emelkedik fel a tarsa-
dalmi rend megdontésének szintjére". Fekete Sandor tanulmanyanak érdeme, hogy
a Felh6k-korszak ,byroni" hangulataban egy aktivabb, lazadébb romantika jelenlétét
is kimutatja, és a forradalmi demokratizmus sokkal magasabbszintli eszmevilaganak
kibontakozasdban jatszott el6készitd szerepét is jelzi. Azt bajosan lehetne kétségbe-
vonni, hogy Petéfi, aki mar ifjan ,maga is koltéileg akart végigrohanni az élet atjan"
a romantikus mivész idealjat ,paratlan tudatossaggal vallalta és beteljesitette."”
Pet6fi romantikajat Fekete nem altalaban vizsgalja, hanem — hangsulyozza is -
adalékokat szolgaltat ,Pet6fi romantikajanak kialakulasahoz". Fontos és elmelléz-
hetetlen adalékokat, melyek révén sok tekintetben kézzelfoghatébba valik bizonyos
koreszmék forradalmi talhaladasanak, atértékelésének Petéfit jellemzé maddja is.

Kivételes sors volt a Petéfié; egy kolté-politikus-nemzeti hés, egy valédi ,surhom-
me" élete. Latszélag mi sem konnyebb, mint életrajzat megirni az ifjisagnak, mely
kalonoésen fogékony a hési, nagy egyéni tettek patosza irant. Mai valdésagunk azonban
nem a romantikus hajlamok fejlesztését igényli. Elsésorban a mindennapi helytallas,
a kitarto-rendszeres tevékenység igényét tdmasztja az egyénnel szemben. Fekete meg-
taldlta a legmegfelel6bb hangot és moddszert, hogy Petéfi életét ne a csabité latva-
nyossag, az érzelmi megragadas révén kozelitse ifju olvaséihoz, hanem a tények tdébb
rétegének atvilagitasaval, ne a magatartasok és tettek romantikus gesztus-szintjét
abrazolja, hanem ezek eszmei-elvi alapjat tisztazza a korosztalynak megfelel§ szinten.
Ugyszoélvan lemond a szépir6i eszkozokrél, legalabbis mindenfajta regényesitésrél,
s korabeli dokumentumok, levelek, naplérészletek és mivek tanUsagabdl szovi a tor-
ténés szovetét. Mégis érdekesen, mert ezen a moédon sikertl a tulajdonképp mar
ismert eseményeket a maguk idejének hitelesen friss légkorébe allitani. A marcius
15-iki események leirasa volna a ,legkritikusabb" mozzanat, am kuléndsen itt remekel
Fekete Sandor mddszere: fesziltséget és Ujszer(iséget ad az események értékelésének
azzal, hogy egy soha nem emlegetett, nagyon is valdsagos kérulményt hangsulyoz.
A veszélyt tudniillik, mellyel Pet6fi és tarsai azon a napon szembenéztek. Tényekkel
igazolja, hogy tudataban voltak a veszélynek. igy éri el, hogy a ,nagy nap" nem ha-
sonlit ,valamiféle .. .szavalgatassal és szénoklatokkal felcifrazott diakfelvonulashoz”,
s nem tdnik ,egy Kicsit nagyobb méretii majalisnak”, amilyenné ,térténelmi” em-
lékezetink manipulalta. , ...a tett kovetkezményeit6l valoé félelem legy6zésének"
vonasa is rakeriul a forradalmar Petéfi arcképére. Vagy inkabb: djra elétlnik. Masfél
évszazad érzelmi emlékezetének gorogtize alol az élettények sugarozzak. Fekete
ért6é modon fel tudja fedni pl. Petéfinek azt a mindennél nagyszer(ibb jellemvonasat
is, amelyet szikaran elvhiségnek, erkolcsi batorsagnak, elvek és tettek eszményi
egységének, de feltétlentl a magatartas koznapi hdsiességének nevezhetink. Ez ve-
zette annyi méltatlansagon, tamadason at, sértések, gyanakvasok és gyanusitasok
0zonén Kkeresztil a nemzet torténelmi félmagasodasanak élére. ,Talan még az esz-
méit megpecsételd haldlnal is csodalatraméltébb, hogy békés mindennapjaiban ko-
vetni tudta a Ha férfi vagy, légy férfi...erkolcsi parancsat. Amilyen kdnydrtelen
volt sajat magaval szemben, annyira az elvek embereként allt helyt nemcsak a hatalom-
mal, a kivaltsagosokkal szemben, hanem a baratai kozott is" - olvassuk. (S azt is,
hogy ugyanakkor senki sem tartotta fontosabbnak a baratsagot, a kozos fellépést
- a kozos elvekért)) Amikor Fekete Sandor Petéfinek ezt a személyiségjegyét, ezt
a tulajdonsagat allitja mive tengelyébe - a legkorszer(bb és legjobb pedagogiai
hatasu jellemzést adja rola.

Az éaltala abrazolt Pet6fi meginditéan fiatal, kedves alakja egy 0sszetéveszt-
hetetlen tarsadalmi és etikus vilagképet fejleszt maga koré. A végsé, fegyveres harc-
ban val6 részvétele, melynek ,értelmét" annyian megkérdéjelezték mar, jészandékutan
kicsinyes és értetlen kornyezetét vadolva, - ebben a vilagképben mélyen sziikség-
szer(i. ,Osszeférhetetlen kotézkéd6vé zillesztjik abban a pillanatban, amint elképzel-
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juk, hogy az annyiszor megalmodott és megénekelt harc elél elbavik .. nem
biztathat masokat olyan kockazatok vallalasara, amelyek al6l neki a nemzettdl fel-
mentést kell kapnia. ...Petéfi megértette ezt." Az itélkez6 kolt6-népvezér alakjat
Fekete a kizdé ember megmutatasaval teszi teljesebbé, anndl inkabb, mert az eléb-
bire az utébbi jogosit fol, jogositotta Petéfit is fol. Ezt ilyen vilagosan, meggy6z6en,
egy élet mindennapjaibdl kifejtve - még nem olvashattuk.

Petéfirél tobb muivet is kap kezébe a mai didknemzedék. Kitlinéeket is. (lllyés
Gyula Petéfi-jének ifjusagi kiadasa T(z vagyok... cimmel 1964-ben jelent meg.)
Fekete Sandor kdnyvére mégis sziikség volt. Mai, szocialista vilagunk nem ugy teremti
meg a neki kell6 Petéfi-képet, hogy atrajzolja - mint tették kordbban annyiszor. Ha-
nem egyik-masik, eddig homalyban maradt, vagy észre sem vett, de nekink kilénésen
értékes személyes és koltéi vonasat kiemeljuk és hitelesitjik. A holnap felnéttjeit
nem kalandokra, de nem is megalkuvasokra szanjuk, hanem naponta ismétlédé-foly-
tatodo eszmei harcok és a rendszeres munka Ujtipustan forradalmi kiizdelmeire. Pet6fi
ebben is lehet példa, 6sztonzd, ahogy Fekete kdnyve most ifjisagunk elé allitja.

FUTAKY HAJNA

Martinké Andras:

PETOFI ELETUTJA

Pet6fi élettrajza 1-111, Hatvany Lajos: Igy
élt Petdfi 1-V.) viszonyitva jelentfsen sz6-
kébbnek, szerényebbnek tilinik, de csak a
mennyiségi aspektusok fel6l megitélve. Hi-
tele sokkal nagyobb, mert a szerz6 kom-
mentalé szovegében is jéozan mértéktartas
és targyilagossag érvényesul. Nem akarja
Pet6fit a maga képére atformalni, kihagyja
azokat a késbi visszaemlékezéseket, ame-
lyek hivalkodé tendencidjukkal meghamisi-
tanak a valésagot. Martinké Andras nem

Peté6fi életmlive, emberi és kolt6i Utja viz-
valasztd jelent6ségl irodalmunk és tarsadal-
munk torténetében egyarant, méltan forra-
sa masfél szdzad gazdag irodalmanak. No-
ha a polgari s kivaltképpen a marxista iro-
dalomtudomany jelentésen hozzajarult a
helyes Pet6fi-kép kialakitasahoz, a teljes Zzavarja meg az olvasot a kolt6 koral kiala-
életm(i feldolgozva mégsincs. Még ma is kult legendakkal és alhirekkel, csak a tu-
sok-sok legenda szovédik a kolté kulonss  domanyos kutatas altal igazolt dokumentu-
sorsa, Ustokos kuldetése koré. A 150. évfor- mMokat fogadja el.
dulé - az ill6 hédolat mellett - a mulasz-
tasok potlasara is kotelez tehat. Az életmd
teljes tudomanyos felmérése azonban aligha
kothet6 barmely nevezetes évforduléhoz.

A konyv els6sorban Petéfit, mint koltét
akarja bemutatni. Ezért semmi Iényegeset
sem hagy el abbdl, ami 6t meghatarozza.
Fontos szerepet kapnak a genetikai ténye-
ame-

Nem is készul 6nall6 és a teljes életmiivet
atfogé monografia 1973-ra Pet6fir6l. Arrol
a célkitlizésr6l mégsem lehet lemondani,
hogy a jubileumra megjelené kiadvanyok
a szakembereket és az irodalomkedveld ko-
zbnséget egyarant kozelebb vigyék Peté6fi-
hez.

Martinké Andras konyve - céljdban, az
osszeallitas modszerében, s képekkel illuszt-
ralt diszes megjelenésében - mindenképpen
megfelel a nagy kolt6t népszerdsité fela-
datnak. A dokumentumok kivalogatasaban
legfontosabb vezérelve a hitelesség. A gydj-
teménybdl els6sorban maga Petéfi sz6l az
olvas6hoz. Kivile csak azok a kortarsak
kaphatnak szerepet, akiknek a szavaban
nem lehet kételkedni. Ezért a ml a korab-
bi Petéfi-életrajzokhoz  (Ferenczi Zoltan:

z6k (a nagyszul6kig visszavezetve),
lyek megmagyarazzak a kolt6 eredendd on-
becsuilését. A szerz6 azonban mégsem id6z
sokat a szarmazasnal, mert tudja, hogy a
~genetikai kod" meghatarozé ugyan, de
befolyasa korantsem kizarélagos. Ezért vé-
gigvezeti az olvas6t azon a koltéi uton,
amelybe feltevésekkel mar nem lehet bele-
avatkozni. A kolt6 tetteit azonban viszonyit-
ja az adott korhoz, amely a feladatokat ad-
ta. Ezeknek a szempontoknak megfelel6en
valogat Martinké Andras a rendelkezésére
all6 dokumentumokbdl, mindenekel6tt Pets-
fi verseibdl, pro6zajabol, leveleibdél, nyilat-
kozataibol.

Az eddigi Peté6fi-életrajzokhoz viszonyitva
felttinben van jelen a kdnyvben a korszer(
szemlélet és Ujszerl latasmod. Petéfi életé-



rél a legfontosabbat kapjuk, s szamos Uj
felismeréssel is talalkozunk. Hangsulyt kap
a rank maradt eredeti Pet&fi-dokumentumok
csonkasaga. 1844-ben, a kudarccal végzédé
.szinészkaland" utdn tudatara ébred Pet6-
fi annak, hogy sokkal inkabb koéltének,
mint szinésznek szlletett. Faradhatatlanul
olvas és egy fuzetbe 06sszeirja addig elké-
szult verseit. Sajnos mindebbdl pusztan ha-
rom fluzetlevél maradt.

Kozismert, hogy Petéfi egyik legtdbbet
forditott kélt6nk. De kevesen tudtak a ko-
ran, mar 1845-46-ban megindulé fordita-
sokrol. Nemrégiben Pozsonyban rabukkan-
tak Pet6fi harom versének 1844-45-b6l szar-
mazé cseh nyelv( forditasara is. A szerz6
ezeket int6 példanak tekinti, mert sejthetd,
hogy az alaposabb kutatas valészintileg még
tobb korabeli forditast is felderithet.

Martinké Andras a kolt6i fejlédés szem-
pontjabél joggal tartja fontosnak Petéfi ol-
vasmanyait. BelSluk magyarazza koltészeté-
nek pesszimista inditékait, Beranger olva-
sasabol viszont a ,,bohémes" szabadséagsze-
retetét, amely végul is folébe kerekedik a
pesszimista szorongasoknak. Nem lehet Pe-
t6fi olvasmanyait mellékes kérdésnek tekin-
teni, mint ahogy egészen napjainkig az iro-
dalom- és torténettudomany ezt tette - mu-
tat r4& Martinké Andras.

A koényv szembeszegul az ,.0nkéntelen”
versémlés hiedelmével, alaptalannak ming-
siti Teleki Sandor vallomasat az Erdélyhez
c. koltemény szuletésérél. ,Petéfi sokkal
nagyobb mi(vész volt annal, hogy ... sar-
latankodjék" - firja a szerz6. Megtévesztd
lehetett, hogy fejben koltott és nem papi-
ron. Az aposztrofalt vers is bizonyara ké-
szen volt mar a fejében, s az ebéd alatt csu-
pan elszavalta.

Pet6fi eddigi életrajzirdi kimeritéen tar-
gyaltak a kolté 0sszeszolalkozasat Véros-
martyval és Jékaival. Martinké Andras 125
év tavlatabol ezt pusztan epizédnak latja
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Petéfi életpalyajan. Realisan itéli meg akol-
t6 viszalyat Klapkaval és Gorgeyvel is, hisz
1849 tavaszan ,Petéfi 26, Klapka 29 és még
Gorgey is csak 31 éves volt". Fiatalsaguk
tagadhatatlan elényt jelentett, de elhirtelen-
kedett gesztusokhoz is vezethetett.

Martinké Andras helyes megitélése sze-
rint Petsfi meg tudott felelni a kor felada-
tainak. Jalia még a legszenvedélyesebb sze-
relem korszakdban sem kototte le egész
figyelmét. Szivében nemcsak a készulé for-
radalomnak, hanem az irodalomszervezés-
nek és a kolt6i program kinyilatkoztatasa-
nak is jutott mellette hely. Petéfi zsenidlis
jov6be latasaval mindig politizalt, s logika-
ja Marxéval megegyezett: a torténelmet for-
malé nagy eszmearamlatokat megallitani
nem lehet - vallotta Peté6fi is Marxszal egy-
idében.

A kitliné Petéfi-kutaté Uj kdonyvének eré-
nyei kozott fogyatékossagok csak ritkan
tinnek fel, leginkdbb a kommentalé szo-
veg kevésbé arnyalt megfogalmazasaban,
itt-ott el6forduldé banté ismétlésben, vagy
modoros felkialtasban. (Pl. ,,Dehogy szule-
tett késén!') A szerz6 sok-sok versrészletet
kdzol - kozottik kevéssé ismert versekb6l
is taladlhaték idézetek. Noha a valogatas a
szerz6 céljaival altaldban szinkronban tor-
ténik, azonban soknak tlnik az apré vers-
toredék, amely meg-megakasztja az olvasas
lenduletét. Igaz, a kdnyv nem toéltheti be az
antolégia szerepét, mégis szivesebben olvas-
nank benne tobb teljes vagy csaknem teljes
verset.

Kétségtelen azonban, hogy a szép kialli-
tast konyv a kivételes évforduléhoz méltd
hoédolat Petéfi emlékének. lzgalmas olvas-
manya lehet minden irodalomkedvel6 em-
bernek, amellett a szakembereknek is nél-
kulézhetetlen kutforras. (Kossuth Kiadd.
1972)

NEMES ISTVAN



