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TAKATS GYULA

1dill?

Janus, mint a kazal, nézd akkora gesztenyefakrol
pattog a barna gyumdlcs. Tuske alattuk a fold.
Mintha Italia lenne e taj és Csanki nyokog:
- Pannon idill! - Am még 6 sose latta milyen
Gsszel, ahol én jarok sziklak erdei kézt
sitve az édesen ért barna gubdt a tdzon.
Hat még Csanki, ha latnad, mekkora zdld koronaval
dél az ezist fligetdrzs pincetetére vadon.
Ez sem idill, de kozénséges latvanya e kertnek.
Am hogy a sok doktor még sose latta meg ezt,
Csanki ne szidj, gyere, szedd a lilashast b6 fligetermést.
S nézd mi 6rom versben s szivnek is ép ami Uj!

Alomi vers

A régi hazban kerestelek
Szankoézni szerettem volna

s oly mas lett - akar a holdba -
a haz a gesztenyés telek

a féldi s még ra hogy tél se volt
Kulcsot adott a szomszéd

de utcank volgyén szakadék

s szemedtél mély az is a mennybolt

Hagcson vagy zéld folyandar inda?
Ereszkedtem mint kat a rét
és intett - visszal - az alomi kéz
pedig a lombsatorban mintha

te s parancsra mar is Qjra iont
szankonkra d6lve a keresztnél
szembe harom 10 akéar a szél

s az egyik boélintva készént

- Nem is 16 - szdlt a nyerges
Szerszamot ennek nem adok
Laba se lab Akar a kéz lobog

s talan egy rdzsaszaltél vemhes -



S foléttem hatom piros rozsa
repilt a kdkereszt felett
Majdhogy letépték kdpenyemet
e honélkuli héba

S a kat feldl vize

a kerten at patakka valva
te ingben félmeztelen allva
eveztél Fénylett agyékod ive

Kéken a lagy mohas vonés
és szankonk megkerilve
suhantal En is Es repulve
tlzet fogott e suhanés

utanad haz és kert felett

s te angolul egy régi levelem
versét idézted csak nekem
melyrél azt hittem régen elveszett

Minden sorat tehozzad irtam
Uszott a csonak A szavad felém
A multbol pirkad igy az ég
mint vers-szirom kopott papirban

Levagta mind

— Loncinak —

Megy a nap az dran, a fakon

és mi csak rakjuk a nadat. ..

Falnak, tet6nek és szotlanul

a jégre gondolunk, mikor még

zizegve allt és zlgott, ott ahol

arboc alatt villog a gardaraj .. .

Most itt z6rég kezinkben:

és érzem a halak pikkelyét

a kaszalt tukros ut, a kék iszap,

a varsas ritka part szagat.. .

A toldkasza levagta mind:

a z0ld landzséakat, a tavaszt,

a nyarat s most dsszel tetének,

falnak rakjuk a nadat...

Préselt arany lap fesziil az agason.

Agamemnon kénsarga maszkja

ragyog folottem és aldla,

mint Sunionban.. .De itt e szirten

a sok-sok szigeten és tengeren

s még sziveden is tul oly messze-messze latok
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BERTHA BULCSU

Ahol legtbbb a fény

Napok ota egy hatszor kilences fényképet nézegetek, s azon gondolko-
dom, hogy milyen furcsa egybeesések és taldlkozasok vannak az életben. A
fénykép egy diszes kaput abrazol oszlopokkal, az oszlopfékon biblikus szob-
rok allnak. A kapu felett nagy tabla: ,,Sagvari Endre Szakérettségis Didkott-
hon". A félig csukott, félig nyitott kapuban harom fiatalember all az 6tvenes
években szokvanyos, hosszu télikabatban: Pintér Laszlo, Bécsi Antal és Ga-
lina Ferenc. A fénykép Pécsen készlilt, a mai Hunyadi Janos utcdban. A di-
szes oszlopok kozoétt a kapu valamikor a papneveldébe nyilott. Kés6bb az
épulet rendeltetése megvaltozott. Régi ismer6sdm ez a kapu. A szemkdzti haz
ablakabol évekig nézegettem. Eleinte érdekl6dve, majd, ahogy a szemem meg-
szokta a szobrokat, az oszlopok kacskaringos diszeit, s a kozottik ki-be Iép-
del6 felndtteket és gyermekeket, k6zombosen. Laktam egy ideig a Hunyadi
(akkor Sztalin) Gt 11-ben, volt ott egy szobam. Az ablakbol erre a kapura lat-
tam. JOl emlékszem erre a kapura és az ablakra is, mert az ablaknal vigyazni
kellett. Eppen az 1956-0s évben jartunk, s a Mecsek-oldalban nekiengedett
géppisztoly-sorozatok id6énként betévedtek az ablakon. Ugy helyeztem el a
fekhelyet, hogy a fal biztonsagosan takarja. - Kés6bb ebben az épuletben ka-
pott helyet a Dunantali Naplé szerkesztésége. Akkor a szerkeszt6ségi aszta-
lomtol figyeltem ezt a kaput, mert éppen odalattam. Ha megakadtam egy-egy
riport vagy publicisztika kdzepén, a papnevelde kapujara meredtem, és var-
tam, hogy az agyamban Osszekapcsolédjanak a megfelel6 fogaskerekek. Fur-
csa, hogy a kapuban most harom fiatalembert latok, akik innen rugaszkodtak
neki az életnek, s nehéz, gondosan el@irt szellemi mutatvanyok utan, mérnok-
ként estek talpra Budapesten. A harom fiatalember kdzul Bécsi Antalt nagyon
régota ismerem, mivel Balatongyorokr6l szarmazik, akarcsak én. lIdaig nem
tudtam, hogy az életre késziil6dve, ezen a kapun szokott ki-be jarni, s ez a
kapu neki talan sokkal fontosabb volt, mint nekem.

Gyorokr6l Eotvos Karoly szerint a legszebb balatoni panordmaban gyo-
nyodrkodhetiink. E6tvés, majd kés6bb a keszthelyi hirlapiré. Sagi Janos dicsé-
ré sorai csaltadk az elsé nyaraldkat Balatongyorokre. A taj kilonds szépsége,
a hegy és a viz kozelsége, mindenkire mély hatast gyakorolt. A sok szépség
eltakarta a népet. EI6bb jut esziinkbe a szigligeti 6bdl kilénds sziluettje,
ahogy a bazalthegyek allnak a vizben, vagy lebegnek a nyari péara felett, mint
az Oreg Bozorics, aki napszamoskodott. A gyoroki nép a hegy és a viz kozé
szorult keskeny foldsavon gazdalkodott, hatdban és oldalaban a hercegi ura-
dalommal. Huasz hold tartozott a plébanidhoz, a leggazdagabb parasztcsalad-
nak tizenhat holdja volt, rangsorban az utana kodvetkezének tizenkett6. A la-
kossag nagy tébbségének harom-hat holdja. Javitott valamennyit a helyzeten,
hogy a hat holdban &ltalaban volt hatszdz, vagy ezer négyszogol sz6l6 is, de
még igy sem lehetett az ilyen birtokon osztozni. Amelyik csaladban tébb gye-
rek szuletett, ott valakinek mindig el kellett menni, mert ez a foldtertlet csak
egy csalddot tudott eltartani. Gy&rok igy mindig kibocsatott egy-egy Ujabb
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embercsoportot, akik mas falvakban, vagy a varosban keresték a boldogulasu-
kat Ez a folyamat a negyvenes évek végén és az Otvenes évek elején meg-
gyorsult, mert az iparosod0 orszag, az iskolarendszer demokratizalodasa sok
Uj lehet6séget kinalt az embereknek. Ezekben az években taldn a legtehetsé-
gesebb fiatalok hagytak ott Balatongyorokot, s tanultak szakméat Nagykani-
zsan, Székesfehérvaron vagy Budapesten. Alig volt olyan negyedév, hogy va-
laki ne szedte volna a satorfajat, s vagott volna neki az ismeretlen vilagnak.

Nem emlékszem arra a napra, amikor Bécsi Antal otthagyta a falut. Csak
annyi maradt meg bennem, hogy egyszercsak hazajart Budapestr6l. Hosszu
ideig a falu és a varos kozott élt, sokat vonatozva. Eleinte minden balra, mu-
latsagra hazalatogatott, majd, ahogy multak a honapok, kezdett elmaradozni.
En is elkertltem a falubol. Néha azért még 6sszefutottunk, de mindig csak
Gy0drokon, valamilyen Unnep alkalmaval. Aztan nem lattam tobbet. Szem elél
tévesztettilk egymast, szinte elfelejtettiik.
~ Harom esztendeje a Liszt Ferenc téren, a konyvsatornal talalkoztunk ujra.
Eppen egy érdekl6dd belvarosi lannyal igyekeztem végleg megszerettetni az
irodalmat, amikor megjelent két elegans értelmiségi és talanyosan ram nevet-
tek:

—Talald ki, mi a nevink?

Frim Zoltant azonnal megismertem. Bécsi Antalt csak egy kis tOprengés
utan. Kiderilt, hogy mérnokok, szeretik a szakmajukat, a varost, de Gy6rok
életiik része maradt, s tele vannak nosztalgiaval. Meghivtak Bécsi Antal dids-
di telkére, ahol akkor még csak egy ideiglenes fahaz allt. Ott mar négyen vol-
tunk, a két mérndk, Bécsi JAnos darukezel§ és én. Bécsi Janos nekem legény-
kori cimbordm volt, Bécsi Antalnak pedig unokatestvére. HuUst sutottink, s
a fak alatt borozgatva felidéztik a régi falut, ami mar csak az emlékeinkben
élt. A régi emberek meghaltak, vagy elkoltdoztek, a teleplilés életét teljesen
megvaltoztatta a termel6szdvetkezet és az idegenforgalom. Mondatot mondat-
ba flizve Gjra ott jartunk Csetényben, Paphegyen, szilretre késziltink, majd
kostolgattuk az Uj bort, halasztunk, tdmaszkodtunk a régi Remete-féle ven-
dégl6ben a sontéspultnal, és Baracskai Jancsit, a vilag legjobb és legtehetsé-
gesebb kocsmarosat igyekeztlink rabeszélni valamilyen j6 nagy halaszlé-f6-
zésre. A legjobb torténeteket Bécsi Jancsi, a darus mesélte. Haromnegyed év
mulva nagy kinok k&zott meghalt.

Az emberben bizonyara mar gyerekkoraban bent van annak az embernek
a lehetGsége, aki kés6bb majd fémeérnok lesz, orvos vagy tudos, de ezt ritkan
vesszik észre. Annyian elmentek Gy6rokrdl. . , Es éppen a Bécsi Antalbol lett
fémérnok. Az emberekbdl véletleniil, minden eréfeszités nélkil nem lesz f6-
mérndk. Mérnok sem, technikus sem, j6 munkas sem. A tartos siker mogott
mindig fellelhet§ a ratermettség, a kovetkezetes munkavégzés, az ambicio, és
a bels6 erd. Kivancsi lettem Bécsi Antal életére, emberi, szellemi természetére.
Mit csindlt, hogyan csinalta?

Megbeszéltiik, hogy a 70-es uton, a 15-0s kilométerkdnél taladlkozunk es-
te fél otkor, aztan egyitt megylnk tovabb Didsdra, mivel ott nyugodtan lehet
beszélgetni. Bedlltam a torokbalinti eldgazasba és varakoztam. Ramszallt az
este. A peremvarosok népe lassan szallingézott hazafelé. Faradt férfiak, faradt
asszonyok. Amikor kiszalltak az autébuszbdl, teleszivtak a tldejuket leveg6-
vel. Gyermeket vezet6 asszonyok imbolyogtak a gyér vilagitdsban. Homalyba
vesztek a hazsorok, a tadvoli dombok, erddk.

Hat 6ra el6tt néhany perccel fékez Bécsi Antal. Valamilyen mdszaki Glés
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volt az egyetemen, nem tudott elszabadulni. Haza sem ment, egyenesen ro-
hant Didsdra. EI6re megy, Ovatosan kdvetem az ismeretlennek t(in6 utakon.
El6tlinnek az elektromos mivek o6rids vastraverzei. Erre emlékszem . .. Aztan
a domb és az erd6. Amikor a haz el6tt kiszallunk a kocsikbol, az arcomat
megérinti a hideg. Minusz négy fok van, stut a Hold. A kaput eltorlaszolja
egy nagy soderhalom. Bepréseljik magunkat. A haz kivil mar kész, most a
belseje épil. Bécsi Antal Kelenféldon lakik egy haromszobéas lakasban. Diosd
pihend hely. Azt tervezi, hogy késébb majd kint laknak egész nyéaron, s reg-
gelente innen jarnak be a varosba dolgozni. A hazat egyedil épiti. Megter-
vezte, a falakat felhtGzatta egy kémivessel, azdéta mindent maga csinal. Még
a tet6t tartd gerendékat is egyedil hizta fel a magasba, egy erre a célra
konstrudlt szerkezettel. Mindenhez ért. Villanyt szerel, betonoz, csempét rak,
a maradék hajopadlébdl pinceajtot acsol, a manzardba ablakokat szerkeszt,
a tarsalgoba faburkolatot.

—Varj itt, villanyt gyudjtok - mondja, aztan elt(inik a hazban. Néhany
perc mulva mellettem all a nyirfak alatt és der(isen nézi befejezetlen alkota-
sat. Félig az én szememmel, vajon mit szélok hozza? De sokkal inkdbb a sa-
jat mérndkszemével nézi, Gjra mérlegelve a haz Osszhatdsat, részleteit, cél-
szer(iségét. Nagy, fedetlen teraszrol nyilik a bejarati ajtd. Fent az emeleti szin-
ten hosszu fedett erkély huzédik végig. A hideg holdfényben nagyon tetszetfs
a héaz.

Mérnokbaratom hatrabb 1ép, és a sarjerd6 fai kozott fehérld nyirfakra
mutat:

—Ezeket még szegény Bécsi Jancsi Ultette. Latod, mennyire megerdsod-
tek, amidta itt jartal?

Kar- és combvastagsaguak mar a nyirfak. Magasak.

—Egész nyaron ezen a tet6n dolgoztam. Egyedil. Allandéan fent voltam
a tetén. Mar ismertek a helikopteres rend6rok is. Szombaton, amikor mentek
az M 7-es folé, mindig integettek . ..

Bécsi Antal hatra mutat a holdfényes erd6ben:

—Itt, ezen a padon szoktam megpihenni. Itt a kat. Ez az Andi-kuat, ott
fent a teraszon tul az a masik csap a Nora-kat. Andi az id&sebbik lanyom,
tizenegy és fél éves, Nora a kisebbik, négy és fél. Az Andi-katrél j6 hideg vi-
zet eresztettem a poharamba. Ittam a vizet és innen a padrél néztem a héaza-
mat.

—1J6 a levegd, csend van. Itt lehet pihenni —mondom befelé menet.

Bécsi elneveti magat, s az el6szobaban hever0 szerszamokra mutat:

—En nem tudok tétlentl Glni, allandéan csinalok valamit. Azt mondjak,
hogy az emberek infarktust kapnak a hajszoltsagtol... Nem értem. En &allan-
dodan csinalok valamit, mert masként nem tudok élni. Nem pihenni jarok ide.
Tizen6t perc alatt ideérek, és megoldast talalok minden mdszaki témara, amit
a munkahelyemen nem tudtam megoldani. Nem felejtek el semmit, inkabb itt
taldlom meg a legjobb megoldasokat. En mindig dolgozom és a magam erds,
rendszeres munkamoddszerét kényszeritem masokra is. Akik o6t évnél tovabb
ott vannak a cégnél, azokkal pertu baratsagban vagyok. Be is mennek értem
a tlizbe. Ez lehet, hogy nem tetszik mindenkinek. Nem baj. Aki nem becsule-
tes ember, Ggysem bir ki Ot évet a munkahelyén. Aki Kibirja, azt nem kell
szégyellni. En persze lemegyek az alagsorba a kazanok kozé ... Més az, ha
egy vezet6 azt mondja, hogy gyertek utanam, és mas az, ha odaszol nekik:
~Emberek, menjenek le".

—Szép ez a haz.
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- Szenvedélyem ez a hdz. Nem dohanyzom, nem iszom, kartydzni nem
tudok. Nagyon szeretem a zenét, Beethoven és Bach muzsikajat. Gyere be,
ez a nappali, itt lehet Gldogélni.

Az el6szobabdl nagyon tagas, berendezett helyiségbe jutunk. A szobanak
van egy alacsonyabb és egy magasabb szintje. A m(ikdvel kirakott alacso-
nyabb szinten cserépkalyha ontja a meleget. Kidertlt, hogy foldim mar dél-
el6tt kijott Didsdra tlizet rakni. Az ablakok el6tt nagy asztal all és fatdmlas,
esztétikus székek. A magasabb szint parkettas, faburkolatd, kérbenfuté heve-
rovei, asztallal. Az elvalaszto terelem mélyzold barszekrény. A falakon olaj-
festmények. Erdekl6dve megéllok az egyik el6tt.

- Apam, a szlreti kad mellett. ..

- Te festetted?

- En mindig folfedezek valamilyen gondolkodasbeli, vagy magatartas-
beli dolgot, amir6l érzem, hogy én is rajohettem volna. Festek mostanéban.
Szebbé teszi az életet. Az ott a Bécsi Jancsi, megismered? Szeretem a festésze-
tet. Orékig el tudok Ulni egy kép el6tt a Mdcsarnokban. Az alkotomdivészet
az, amit szeretek. Egyszer megnézem, de akkor alaposan. Diakkoromban is
csak egyszer tudtam elolvasni mindent. Nem tudok sokat olvasni, mint alta-
laban az emberek, de érémmel olvasok, és nem jar kevesebb élvezettel. Elve-
zem az olvasast, mint mindent, amit csinalok. Leginkabb a munkat. Szamom-
ra nincs lehetetlen dolog, csak tehetetlen ember. En még ki nem ejtettem a
szamon, hogy nem lehet. Méasok a Holdba is elmentek.

Mérnok baratom korbevezet az éplil6 hazban. Megmutatja a konyhat, az
emeleti részeket, egy sablon segitségével elmagyardzza, hogyan kell metlahi
kockékkal kirakni a padlot. Sokaig allunk az erkélyen, ahonnan a tiszta téli
idében Dunaujvaros fényeit is sejtjik, aztan megnézzik a pincét, s végil visz-
szajutunk a szobdaba a cserépkalyha mellé.

Fat dobalunk a kalyha hunyorgd parazsara, megiszunk egy pohar gyoro-
ki bort, aztdn hallgatunk egyet.

- Az elején kellene kezdeni - javaslom.

- 1933. mércius 12-én szulettem Balatongy6rokén. Anydm Nemes Anna,
apam Bécsi Antal - mondja, és a kezemet nézi. irom amit mond.

- Hany hold féldetek volt?

- Hat hold . .. Ebb6I ezer négyszogdl sz616. Csetényben és a falu végén.

- Es a régi dolgok?

- Apamék csaladja gyoroki volt, ahogy az anyakdnyvekbdl latszik. Az
anydm csaladja Lesencenémetfalubol szarmazott ide. Nemes Péter 1867-ben
GyO6rokre nésult. Az 6 fia Nemes Ferenc, annak fia Istok, annak fia Janos,
az én nagyapam. Nemes Janost haladd szellem( embernek ismerték. Konyv-
térat tartott. 1919-ben 6 volt a direktérium elndke. Nemes Feri meséli: voros-
katonak jottek a hazba, és akkor hallotta el6szér ezeket a szavakat, hogy
»elvtars", meg ,,proletar".

- Isték milyen volt?

- Istokot agyonl6tte valaki az erdd szélén harminckét éves kordban. Fia-
tal hazas volt, a Mogyoros oldalaban I6tték agyon.

- Miért?

- Senki sem tudja. Istok fia volt Janos.

- Nemes Janos nagyapadnak nem lett baja a direktoriumbol?

- Nemes Ferit, a fiat, aki most szakfeliigyel6 tanar, és konyvei jelentek
meg, el8szor nem vették fel a gimnaziumba. Nagyapa a falu biréja volt. A di-

104



rektorium utan Gjra megvalasztottak. Tizenegy évig volt a falu biraja. Neki
kdszonhet6 és Ust Gyula igazgaté taniténak, hogy a BellUgyminisztérium
Szamvevdségének az udulgje, és strand épult, majd elkezd6dott a parcellazas
a villasoron ... Egyébként, Vaszary Janos Szolgalegény cim( festményének
Janos nagyapa a modellje. 1948-ban halt meg, 6t gyermeke volt.

- Hogyan éltetek, mire emlékszel?

- Sokat dolgoztunk. Télen is... Mas vidékeken a parasztnak tavaszig
alig akadt munkaja, de itt nem igy volt. Szanto, sz616, rét, nadas. Ez megne-
hezitette. Ha elfogytak a szantofoldi munkak, jott a sz6l6. Kapalas, permete-
zés, szlret, aztan bekapdlas, tavasszal a metszés. Télen tragyahordas, nadva-
gas. A foldjeink lenyulottak a vizig, vizjoggal szamitottak. Nadasunk volt
Hataron, Szentmihalyon és Melléken. A vizjog azt jelentette, hogy a nadas
szélét6l még négyméteres terlilet minket illetett, de ezzel halaszati jog nem
jart, az a Festetics hercegé volt. Egész télen dolgoztunk. Nekem is minden
napra megvolt a munkam. Emlékszem, egyik télen méteres hoban mentink
szénéért. Magunk huztuk a szant.

- Allatot is tartottatok? )

- Egy Okroét és egy tehenet. Ezeket fogtuk Ossze a szekér elé. Allt még
az istalléban egy borju és egy Usz6 is. Mire a tehén vemhes lett, addigra fel-
nétt az Usz6 és az 0kor mellé lehetett fogni. A haboru alatt két teheniink volt.
Libat, disznét, tydkot is tartottunk. Latod ott a falon azt a szénaforgatd fa-
vellat? A jarom is megvan. Kicsit belevagott a lanc, mert a tehenet oda kel-
lett kotni, hogy egyforman hidzzanak. Letisztitom, belakkozom, s az is ideke-
ral a falra ...

Bécsi Antal felall, telednti a poharakat. Iszunk egy keveset. A favellara
pillant, aztdn a poharaba.

- A joszagapolas nagy dolog volt. Minden reggel, iskoldba menet el6tt
meg kellett pucolni a marhakat. Szecskat vagtunk, etettiink, itattunk. Emlék-
szel még a Kovacs Mikldsra?

- JO ruhékat varrt.

- Késbbb. Az a hajnali szecskavagasokban ment tdonkre. Szivbajt kapott.

- Nem tudtam.

- A fejészékre alltam. Az istallo ablakaban olvastam el az Aranyembert,
A k8szivl ember fiait és a Kulonds hazassagot. Nemes Janostél, a nagyapam-
tél kaptam a konyveket.

- Mi jelentette életedben a nagy fordulatot?

- Volt ott egy nagygazda gyerek, aki elszerette el6lem a lanyokat. Ami-
kor bejottek az oroszok, tdmadt bennem egy olyan érzés, hogy egycsapasra
minden megoldodik. Csak el kell indulnom és kész. De nem igy alakult, ké-
s6bb meg kellett kiizdenem mindenért. Dolgoztunk a mezén és az allatokkal,
igy ment ez tizendt, tizenhat éves koromig. Akkor jott az ipari forradalom
és a gépesités. Semmiképpen nem maradtam volna otthon, de az iparosodas
adta a végsé lokést. Akkor mar bent éltiink a majus elsejék hangulataban,
és ez magaval sodorta az embert.

- Gondolom, volt ennek valamilyen el6zménye is?

- Hetedik, nyolcadik osztalyos koromban cs6nakos gyerekként dolgoz-
tam a beltgyi tGdalében, és olyan emberekkel ismerkedtem meg, akik munka-
sok voltak eredetileg, vagy a rokonaik, gyermekeik valamilyen villamossagi,
mUiszaki palyat valasztottak. Vonzott az ipari munka.
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Bécsi Antal hirtelen felemeli a fejét. Fulel.

- Megjottek a macskak - mondja és felall.

Kimegytink. A macskak vernyakolnak. Bardtom kiosztja a varosbol ho-
zott maradékokat. Ezek rendes macskak, a kenyeret is megeszik. Amig a
macskakat etetjik, befut az egyik szomszéd. Kiszall a kocsibdl és kiabal. Azt
mondja, hogy ellltet egy fat, aztdn atjon hozzank. Este kilenc 6ra lehet. Sit
a Hold, minusz négy fok van. Most dltet fat... Kilonds. Az az érzésem, még
mindig nem tudunk eleget az emberek természetérél, vagy egyszer(ien csak
félreismerjuk embertarsainkat.

Behlizédunk a hazba, s dideregve iszunk egy pohar bort. A cserépkalyha-
nak tdmaszkodunk, félig belebdjunk. Bécsi Antal varja az Gjabb kérdést, én
meg arra gondolok, hogy ezzel a borral is milyen furcsan vagyunk. Gy6rokén
mindenki eskiidott r4, hogy a csetényi, paphegyi bornak talajize van, és ez
megkuldnbdzteti minden maés italtél. Amikor Gy6rokdn laktam, tudtam, hogy
ez a jellegzetes iz a keserGmandulaéra emlékeztet. Szerettem a gyoroki bort,
de ezt a keser(imandula izt csak akkor éreztem meg a boron, amikor elkoltoz-
tem Pécsre. Es most Ujra érzem. Foldim nézi az arcomat, var, s taldn nem is
tudja, hogy az egész régi falu ott van a szobaban. Bejott, utanunk jott a bor
izével. Ott van Csetény, Mogyoros, és ott van Paphegy is. Lent, a hegy zéld
labat kék viz mossa. Itt vannak mar a szobaban a régi parasztok. Sz6l6t mu-
velnek, gondozzédk kis birtokukat, de fél szemmel a vizet furkészik. A szi-
gony a nadkévék alatt lapul. Varnak. Kozeledik az tnnep ...

- Nem izlik a bor? - kérdi Bécsi.

- A bor nagyon jo ... Mi tortént aztan, otthagytad a falut?

- Fellltem a vonatra és ahol a legtdbb villany égett, ott leszalltam. Gon-
doltam, az csak Budapest lehet.

- Mi tortént veled Budapesten?

- Azok cefet évek voltak... Nézegettem, hol van albérleti szoba kiado,
kézben allast kerestem. Kijartam a Madarasz telepre a munkaer6gazdalkodasi
hivatalba két hétig. Kiszdltak az ajtén: Kinek van hat gyereke, ha azok el-
fogytak, kiszéltak, hogy kinek van négy gyereke? Lattam, hogy ebbdl nem
lesz semmi. - Végigjartam a gyarakat. A Ganz-Vagonba felvettek segédmun-
kasnak. Ez valamikor télen tértént. A Ganzban lettem én vasesztergalyos és
onnan kertltem Pécsre. Harom hénap utan a tanm(ihelybdl kikeriltem a szer-
szammhelybe, s onnan is tovabbjutottam a kdvetkez$ év augusztusdban. Ko-
roztek egy felhivast: Munkésokat az egyetemre. 1950-ben agitaltak a fiatalo-
kat, f6leg a DISZ-tagokat. Elvhiségrél volt sz6 a jelszavakban. Jelentkeztem.

- Gyakorlatilag ki szervezte a beiskolazast?

- A Kommunista Part szervezte a munkaugyi osztalyon keresztil. Felve-
teli vizsgara kellett menniink egy Vas utcai gimnaziumba. Osszeszorult hatso-
val érkeztem oda, de legnagyobb meglepetésemre nem is kérdeztek t6lem fi-
zikat, matematikat, inkdbb az egész egy pszicholdgiai vizsga volt. Azt nézték,
mire képes az ember, mennyi esze van. igy kezdtem felkészilni munkasként
a szakeérettségire. Ahogy én tudom, Budapesten a Hold utcaban, tovabba Gyu-
lan és Pécsett volt ilyen iskola. En Pécsre kerliltem, s ezért aldom a sorsomat.

- Mikor kerultél Pécsre?

- 1951-ben. Ejszaka érkeztem Pécsre. Augusztus 1-én reggel nyolc ora-
kor kellett a mai Pedagdgiai Féiskolan jelentkeznem. A vonaton mar verbu-
valédott a banda, mire kiszalltunk és a Széchenyi térre értiink, mar legalabb
hudszan voltunk. Nem tudtuk, hogy merre kell menni. Nem mentlink tovabb.
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ott toltottiik az éjszakat a téren. En a Nagy Lajos Gimnazium oldalan iltem
le egy padra. Madzagot kétdéttem a b6rondre és a kezemre hurkoltam, hogy
el ne lopjak, aztdn elszunnyadtam.

- Nem volt furcsa Ujra iskolapadba ulni?

- Errél az id6r6l csak rajongéassal tudok beszélni. Hatkor ébresztd volt,
torna, majd reggeli. Ez egy albérletbdl érkez6 munkasnak gyonyor( élet.

— Mikor veégeztél Pécsen?

—1952. augusztus 2-an érettségiztem, és augusztus 9-én allitottak ki az
érettségi bizonyitvdnyomat, kitliné eredménnyel. Utdna egy hetet tarsadalmi
munkaban kubikoltunk Zobak-aknan. 1952-ben felvettek a budapesti Miszaki
Egyetemre, ami Otéves. Harom évet jartam nappali tagozaton, az utolso két
évet estin fejeztem be.

— Elfogyott a pénzed?

— Vilagéletemben 6nallé voltam. A harmadik évben mar, hogy eltartsam
magamat, eljartam a Mélyépité Tervezd Vallalathoz a Haris kdz 6-ba, és 4—
8-ig, mint mdszaki rajzolé dolgoztam. Egyébként én a vizsgaidfszak el6tt mar
mindig levizsgaztam, s igy volt két-harom hetem, amit atdolgozhattam. Apaj-
pusztan, amikor a szikes javitdsdhoz lignitport szallitottak, én a gépeket apol-
tam, Hortobagy Halaston a rizsféldeken a gépek muszaki ellen6rzését lattam
el. Volt ott mindenféle ember, Kitelepitett urak, kulakok.. . Emlékszem egy
gjjeliérre . .. Batyam, a Feri katonakoraban készitett egy balalajkat, azt pen-
gettem esténként. Az éjjeliér nagyon szépen énekelte a Darumadar Gtnak in-
dul, bucsuzik a fészkétdl... kezdet(i dalt. Csak ellopta kdzben a satorbdl a
kolbdszomat. Kiderilt aztdn, hogy érthetd, mert a kdrnyéken decemberben
vagnak diszno6t, s februarra a kolbasz elfogy.

- Mi tortént az egyetemen?

- A harmadik év utan estin tanultam tovabb. Visszamentem a Ganz-Va-
gonba, ahol el6tte dolgoztam. Szerszdmkészit§ lettem, s 1958-ban diploméaz-
tam, mint gépészmérndk. Harom munkahelyem volt életemben.

- Melyik a maésik kett§?

— 1957-ben eljottem a Ganz-bol, mert a Fémbutor- és Drotszovetgyar el-
csalt. Uzemfejlesztési osztalyvezet6-helyettesnek mentem, kés6bb TMK-vezetd
lettem. Kilenc évig dolgoztam naluk. Amikor a gyar vidékre akart menni, el-
jottem. Le kellett volna adnom a lakdsomat. 1964 Gszén egy jeligés Ujsaghir-
detésre valaszoltam, és 1965 tavaszan kozolték, hogy megnyertem a palyaza-
tot. Egy karbantartd tzemet kellett szervezni a Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetemen. Itt osztalyvezet§ fémérndk lettem, egy Onelszdamol6 egység élén.
165 emberrel dolgozom. Olyan részlegiink is van, amelyik kiils6é vallalatokkal
dolgoztat. Ezeket a munkakat persze el§ kell készitenem, terveznem, ellen-
Oriznem. Gazdai vagyunk ennek is.

- Mit csindltok tulajdonképpen az orvosi egyetemen?

— Hozzank tartozik az épitészet, az épiiletgépészet, a szakmai felszere-
lések, rontgen, EKG, Enkefalograf, a m(ték elektromos berendezései, sterili-
zatorok stb.

—J6 munka ez?

Bécsi Antalnak felcsillan a szeme:

- A veszélyes terepeket szeretem. Az az igazi, ha éjjel telefonalnak ott-
hon, hogy baj van. Akkor én egy 6ra mulva teljes brigaddal ott vagyok.

Bécsi Antal menedzser tipust ember. Tele van energidval és képzelGereje
is van. Nagy szerencséje a tarsadalomnak, hogy eljott Gy6rokrdl és felels.
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fontos poszton dolgozik. Pontosabban ez nem is szerencse, hanem sziikségsze-
rGiség. Eljott volna Gy6rokr6él mindenképpen, elébb vagy utébb. Ha nem, ak-
kor Gy6rokdn szervezett volna egy mindenki hasznara valé lGzemegységet a
téesz mellett, vagy ki tudja mit. ..

Az altalanos iskolai bizonyitvanya kitling, a szakérettségije kitiing; a M-
szaki Egyetemen a diplomdja j6. Bécsi Antal a Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetem kivalé dolgozéja, s mint a Polgari Védelem mf(iszaki parancsnoka
a honvédelmi érdemérmet is megkapta. Tébb m(iszaki szakkdnyv szerz@je és
tarsszerzéje. De boldog vajon? J6l érzi magat a b&rében?

- A feleséged mivel foglalkozik? —kérdem.

- Mdszaki rajzolé, konyveket illusztral. J6l nésiltem, két gyermekiink
van és ez Osszekovéacsol benniinket. Tudod, én mindig visszajartam a Ganz-
Mavagba tanacsot kéregetni. Ott koslattam Hefler Antal mellett, akit tanito-
mesteremnek tekintek. Nem tudtam olyant kérdezni t6le, amire nem vala-
szolt, és nem volt olyan sirg6s munkéja, hogy ne lett volna ideje eligazitani
egy fiatal mérndkot. Ott ismertem meg a feleségemet is.

- Ezek szerint elégedett ember vagy?

- En allati boldog ember vagyok, egy megelégedett ember. Amit elhata-
roztam, tulajdonképpen elértem.

- A testvéreid hogyan élnek?

- Batyadm, a Feri k&dar itt Pesten. 1939-ben meghalt az anyam. Apam
elvett egy 0zvegyasszonyt, aki a Szij llust hozta. Kisocsém, a Lajcsi 1941-ben
szlletett. Az llust elvette a Vorods Feri. Ismered a Ferit. A Lajcsi itt él Pes-
ten, a Mez8gazdasagi Gépkisérleti Intézetben tervez6 technikus.

- Ugye a templomsoron volt a ti hazatok?

- Ott. A templomtdl a hetedik hdz. Mériczék haza, aztdn Mikolaék, Ka-
kosiék, Galék, Sagiék, Molnarék, majd a mienk. Nadfedeles volt, két ablaka
nézett az utcara, az ablak el6tt diéfak alltak. EI6l a lakas, hatul a gazdasagi
épuletek. Konyha, egy nagyobb és kisebb szoba, benyil6 kamra, és egy nagy
kamra, ahol a gyalupad is allt. Tobb, mint szazéves ez a haz, a bejarati ajto-
nak nagy kovéacsolt kilincse volt. Lehetett vagy 6t kilé. Egyszer a kéregetd
cigany megallt el6tte és azt mondta: ,,Milyen derék egy kilincs .. ."

Bécsi Antal feldll, nevetve mutatja, mekkora volt a kilincs, aztan Kkilép
egy pillanatra a konyhaba, és grill csirkét, kenyeret és savanyu uborkat tesz
az asztalra.

- Egylnk most mar - javasolja.

Asztalhoz lank, levagunk egy-egy darabot a silt csirkébdl és falunk be-
I6le. Harapunk hozza uborkat is. SCr(in kortyolgatunk a gyoroki borbdl. Ez
a bor mindig a multat idézi. Megszolalok:

- A régi idékben mit szoktatok reggelizni Gy6rokon?

- Paprikds krumplit, Gnnepeken tojast. Volt ugy, hogy reggelire siilt
krumplit ettiink porkével (toportyd) és torkolyds savanyU paprikaval. Ez ugy
készilt, hogy sziretkor leraktak a horddba egy sor paprikat, rd egy sor egy-
szer préselt torkolyt, majd Gjra egy sor paprikat, mig tele nem lett a hordo.
Jottek ra a dongafak, kovek. Aztan elkezdett forrni, s ez egészen kuilénleges
zamatot adott a paprikanak. Ha disznétorhoz el6vettek a torkolyds paprika-
bél, az fogalom volt. Reggelire sut6ben silt krumplit is ettlink, zsirban meg-
sUtétt savanyitott kaposztaval. Esetleg egy kis kolbasz kerilt az asztalra, de
az mar nagyon Unnepi dolog volt.

- Es az ebédek?
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- Valtozott. .. Attol figg6tt, hogy milyen munkéat végeztiink. A haboru
alatt sok babf6zeléket ettiink, fustolt oldalassal. Ha erd6ére mentink féaért, ak-
kor kukoricakasat f6ztek, raja karikara vagott kolbaszt sutottek. Az éreg Vo-
rossel sokat jartunk az erd6re faért. Tehénnel nem lehet az erd6re menni. Vo6-
roseknek lovuk volt. F&étkezésre altalaban bableves, vagy f6zelék kerllt az
asztalra, fustolt oldalassal, esetleg fustolt karaj krumplival. HUs csak flstolt
has volt, friss t6kehls soha. A munka szabta meg az étkezést. Ami egyébként
nem termett a kérnyéken, azt ez a gyoéroki nép nem is ette. Senki nem szereti
a rizst és a lencsét, mert azt nem termelték arrafelé.

- Az ételt és az italt nem kellett nélkil6zni soha?

- Nézd, a mi otthoni életlinket a tisztesség és a mértéktartas jellemezte.
Az magaban, hogy sem anyam, sem apam részér6l nem voltak mddosabbak
a lehet6ségeink, meghatarozta az életlinket. Egész éven at vald beosztasbol és
mértéktartdsbdl allt az élet. A blaza beosztasa, a bor beosztésa.. . Szuretkor,
ami nalunk oktoberben szokott lenni, még mindig volt két-hdrom liter 6bo-
runk. Onfegyelem és szigor( magatartas kellett ehhez a paraszti élethez. A
legnagyobb téli hidegekben vagtuk a nadat. Nyaron a legnagyobb melegben
permetezniink kellett a peronoszpora és a lisztharmat ellen. Ez dnfegyelmet
parancsolo dolog volt. Ha egyszer elmulasztottuk volna a permetezést, egész
évre elveszthettik a termést. Ha vasarnap kirandulasban vagy mulatsagban
vettiink részt, elképzelhetetlen volt, hogy hétfén ne menjink permetezni. En
mar Pesten dolgoztam, de még mindig segitettem az otthoni munkdéban is.
Szombatonként hat érakor érkezett meg a vonatom Pestr6l. Azonnal biciklire
Ultem, és elmentem az apadm utdn Kongéba kaszalni. Emlékszel, ez ott volt
Ederics és Szigliget kdzott. Sasos, savanyu rétek... Este kilencig kaszaltunk.

- Ez a sok, nehéz, kikerilhetetlen munka meghatarozta az emberek egyé-
niségét. Téged is meghatarozott. Ezért tudtal ilyen konokul végigcsinalni min-
dent. Nem igy van?

Bécsi Antal rabdlint:

- Onfegyelem nélkul nem ment. Emlékszem, amikor szegény Bécsi Jan-
csival egy bandaban jartam az erd6be irtani. Hajnalban keltink. Amit vittink,
kdzosen sitodttiik meg a tGzon. Etelb6l megkinaltuk egymast. A bort kozdsen
ittuk meg. Ez az erd6re jaras nevelte az emberekben a kdzdsségi magatartast.
Emlékszem, a Tot6, aki korabban nem volt paraszt, odatette a pintest a tiiz
mellé, mint a tébbiek. Mindig tébb bort hozott, mint masok.

Bécsi rdmnéz, aztdn a maradék csirkére:

- Egylk meg még ezt a csirkét.

- En mar nem tudok t6bbet enni.

- En sem. Adjuk a macskdknak?

- Miért? Sajnélod t6luk a huast?

Nem sajnalom, a macska szebb allat, mint én vagyok - mondja, aztan
felall és kiviszi a macskdknak a csirke maradékait. En is kimegyek. Fényes,
dermeszt6 éjszaka van odakint. A macskdk vernyakolva a labunkhoz szalad-
nak.

Teleszivjuk a melliinket friss levegGvel, aztan visszamegylnk a héazba.
- Sokat dolgozott ez a nép, és megbecsiilte az eszkdzeit - mondja Bé-
csi Antal befelé menet. - Tobbet értek sokszor, mint az egészség. A kitaso

Major Jozsefre egyszer tizenét méter magasbol leesett a vodor. Csaknem
eltorott a gerince, de nem azzal tér6dott, hanem az 0Osszelapult vodorrel.

109



Megtapogatta az edényt, aztan felkialtott a kutboél: ,, Teremt§ szent isten,
teljesen tonkrement ez a vodor".

- Mondd, akinek nem jutott f6ld, az mihez kezdett? A hegy és a viz
kdzé szorult keskeny foldsavon nem igen lehetett osztozkodni.

- Mivel Gyérokon nem volt tobb fold, a fiatalok egy id6ben atndsul-
tek, atkoltozkodtek a tulsé partra, Balatonmaridara. Ezt Gydérokon csak Te-
lepnek mondték. ,,Megylnk a Telepre" - mondogattak tnnepek el6tt. Egy-
szer tortént is egy nagyon jO0 eset. Folpakoltak az egyik tnnepen és a halasz
Varga Mihaly atvitte Oket csénakkal Telepre. Bementek az egyik ismer8s
hazhoz, ahol éppen palacsintat stitott a haziasszony. Megkinaltdk 6ket pala-
csintaval. Halasz Varga Mihaly illend6ségbdl szabddot egy kicsit. A tdbbiek
Osszenéztek, aztdn a héaziakhoz fordultak: Ne tessék a Mihaly bécsit pala-
csintaval kinalni, mert nem szereti. Halasz Varga Mihdaly ezek utan mar nem
mert a palacsintabdl enni, pedig nagyon kivanta. Amikor eljott az este,
halasz Varga Mihaly beszallt a csonakjaba, s még miel6tt a tobbiek kovet-
hették volna, ellékte magat a parttdl. Odakialtott a gyordieknek: ,,En nem
szeretem a palacsintat, ti meg gyalog gyuttdok haza." A telepi kirdnduldéknak
korbe kellett gyalogolni a Balatont, Berényen, Fenékpusztan, Keszthelyen at
érkeztek meg reggelre.

Bécsi Antal fényképeket tesz az asztalra.

- Ez itt Pécs. A szakérettségi didkotthon kapujaban allok Pintérrel és
Galindval - mondja. Aztdn masik fényképre mutat. — Ez a Ferink. Megis-
mered? )

- Meg. Es ez itt?

- A Réaba Ocsi. Meghalt. Ez egy szornyl eset volt. Az Igazsagigyi
Orvostani Intézet hullakamrajaban jartam valamiért. Felemeltem egy taka-
rot. A Raba Ocsi fekidt alatta. Darus volt. Aramités érte. Kiesett, koponya-
alapi sérilést is szenvedett. Kulén-kilén mind a kett§ haldlos. Azéta nem
kivancsiskodom.

Ujabb levelez6lap nagysagu képre mutat. Jellegzetes kép a huszas évek-
bél. Egy gyoroki, mikedvel6 el6adas rendezéit és szereplGit abrazolja. Az
Ul6 sor kdzepén Jingling Zoltan plébanos, mellette Ust Gyula igazgatd tani-
t6, kackids bajusszal, még alig testesedve. TOlUk jobbra és balra lanyok al-
nek. Az Ul sor mogott a legények allnak. Bécsi Antal a széls§ legényre és
lednyra mutat:

- Ez itt az apam és az anyam. Ez itt Major Vilmos, mellette all a Ba-
kasz. Ez a szép lany a masik szélén pedig Major Jolan. Emlékszel még a
Béakéaszra?

- Emlékszem - mondom, s azon gondolkodom, hogy mennyi minden
tortént nalunk egyetlen emberdlté alatt? Tualéltiink egy vilaghaborat, a négy-
ot-hat holdakat a faluban maradt gazdak, féleg az dregek, kdzésen mdavelik.
A foldmdveléssel foglalkoz6 emberek fiaibol munkasok, mérnokok lettek. Er-
dekes lenne tudni, hogy harminc-negyven év mulva, amikor Nora és Andi
itt Glnek ebben a szobaban, s a hetvenes években készllt régi fényképeket
mutogatjdk valakinek, mit mondanak majd a sztileikrdl, a gyermekkorukrol?
Mit mondanak vajon Bécsi Antalrol, aki élete folyaman mind a harom nép-
osztalyba beletartozott. A paraszti nép kodzott sziletett és eszmélt a vilagra,
munkéasként kizdotte végig az ipari forradalom id6szakat, de mire meg-
ndsult s gyermekei megszilettek, mar értelmiségi volt. Mit mondanak majd
a lanyai Bécsi Antal fé6mérnokrél?
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PAKOLITZ ISTVAN

Vargabetlk

Csigamat és kécmadzagustoromat ledobtam az eperfa al3,
hogy kedvemre folytathassam majd a jatékot

Hiszen
éppencsak leszalajtott mama a pincébe
csiraskrumpliért a kimiskarolt emséknek
éppencsak eléfordultam néhanyszor az 6vodaban
elrontotta kedvem a Vasorribaba meg a Békaspince
éppencsak bekukucskaltam az Arok utcai keritésen:
bugyi nélkiil napozott Cs. Béske pesti unokahtga
éppencsak beszippantottam mezétlabas bdlcskddéstink
Tanuljiiamhogyurlegyenbel6led-szint( dilettantizmusat
éppencsak elhataroztam kevéshé sikerilt
szamtan-extemporalémon tlinédve: mért ne valthatnam fél
vilaghir( kapuvéd6i posztjan Zamorat vagy Planickat
éppencsak kijelentettem a kékruhéas futika-bakfisnak:
Veddtudomasulhat Hatveddtudomasulhogy Szeretlek
éppencsak verseket irkdltam amikor nem lehetett focizni
holott jatszva megtanulhattam volna harom élényelvet
éppencsak Piripdcsra indultam adakoz6 nosztalgidval
szaporitandé a nemzet napszamosainak szamat
éppencsak megladikaztattam ifja asszonyomat
maris kérulhordoztak a véres kardot: CSAPJFELOCSEM
KATONANAK JOBBDOLGODLESZ MINTAPADNAK
éppencsak megszagoltam a puskaport s bar igyekeztem
mégse sikertlt elmaradnom a Csodaszarvast hajkuraszok
kardcsorteté - és Nyugatra iszkolé bagazsériajatol
éppencsak kapitulaltam a linzi télikikdtében
irtig erra-arra vetédve-bujkalva hazavanszorogtam
éppencsak maradék-gyertyamat akartam meggydjtani
a kikialtott Koztarsasag Mindenki Karacsonyfajan
de Ggy vagtak orrba hogy évekig attél koldulhattam
éppencsak a nagyobb lelkesedés hianyzott bel6lem
igy hat fejemre olvastak: kénny({ pofazni a kivilallénak
éppencsak szert tettem a legfébb tanulsagra:
buntetlenil nem lehet 1S-1S-re cserélni a VAGY-VAGY-ot
éppencsak keresztiilbucskaztam néhadny szivinfarktuson
am harmadf( csikoként mégse ficankolhatok tébhé
éppencsak éppencsak éppencsak
nem taldlom se a csigat se az ustort
az eperfanak is laba kelt
éppencsak elanyatlanodtam dokumentum hijan
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mint akinek a csibék megették a kenyerét

éppencsak pusmognak sajnélnivalé sajnalkozéim :
Szegénynek alighanem van valami a fejibe
Es egyaltaldn mit akar Pont az a par kacat hianyzik neki

PorgGesiga Kocmadzagustor Oregeperfa

; igazoljatok engem
kulénben ram fogjak: EPPENCSAK kitalaltam vargabetdimet

Aranyvasarnap

Minden lehetséges még

Ajandékhegyeket hazacipelni-kész
vasarlok és bamészkodok rohamosztagai
tolonganak az agoran

Fogyogat szépen a tdmérdek portéka
eladd és kuncsaft szavaiban

békességes szeretet virdgzik

Persze bogancs is akad meg szamartovis
Itt-ott folbukkan egy-két hivatasos
istentél elrugaszkodott gyanakvo

aki a pult ala kacsingat

Fehér Karacsonyunk is lehet
beteljestilhnet ajandékvaré reményiink
szétsugarozhat ajandékozé mosolyunk

Minden lehetséges még

Varazslat

Vakszemed langolé kutjaba
bamul a vénualé Harlekin.

Zaklato-kilénds tikrozés:
nem sajat arca néz vissza ra.

Nincs tobbé fegyelem, se tdérvény:
szintelen 6nmagad tiukr6zod.

Megvaltas nélkili szenvedés
kegyelme: ihletd Varazslat.



KAMARAS ISTVAN

Lucia és Rodrigo

Lucia és Rodrigo nagyon szerették egymast, de Rodrigo csak ritkan lo-
pakodhatott le a partizanok bdvohelyér6l a folyoparti talalkahelyre, ahova
Sanchez, a hat gyermeket eltartd szegény halasz vitte at a lanyt a tuls6é ol-
dalrol. Kockazatos Gtjait odafelé a lany, visszafelé Rodrigo fizette meg. Egy
nap a munka nélkidl maradt Lucidnak elfogyott a pénze, pedig éppen talal-
kozniuk kellett volna, talan utoljara, mert Rodrigéék korul egyre szorosabbra
zarult a gyGr(. Pénz nélkdl is lement a partra, mert bizott a halasz j6 szivé-
ben. ,,Gyermekeim éheznek, nem vallalhatom ingyen az életveszélyt — saj-
nalkozott Sanchez. - Kerits valahogyan pénzt, megvarlak." Lucia elszaladt
gyerekkori jatszopajtasdhoz, Garcia de Lopezhez, aki a varos els6 divatiiz-
letében dolgozott. Amikor elmondta 6szintén, hogy mihez kér koélcsén pénzt,
Lopez ezt sugta neki: ,, Tul sokat kérsz, mégis kevésre mennél vele, mert mar
elkezd6dott a razzia. EQy megoldas mégis van: nalam kellemesen &tvészeljuk
az igazoltatast, utana atviszlek én a motorcsénakomon." Lucia meghdkkent.
»Hogy tehetném, amikor 6t szeretem?" - zokogta. Lopez megvonta a véllat,
és a vevBkhoz sietett. Lucia sirva bolyongott az utcan, aztan eszébe jutott,
hogy José bécsitol, oreg tanitojatdél biztosan remélhet tanacsot. José bacsi
figyelmesen hallgatta, tin6détt egy darabig, majd igy szo6lt: ,,La&nyom, most
valami bolcsességet varsz t6lem. Hidd el, sokat kellett szenvednem a bél-
csességért. Te sem tehetsz méasként. Menj tehat, és keresd meg a magad
bolcsességét!" Lucia kétségbeesetten bolyongott az utcdkon, majd zokogva
Lopez lakasa felé indult. Amikor fel6ltozott, Lopez a zsebébe csUsztatta a
pénzt. Futva ment a foly6hoz. Sanchez megvérta, és a pénz lattdn azonnal
evezni kezdett. Rodrigo, aki mar tirelmetlendl varta, karjaba kapta, magahoz
Olelte, és egyltt voltak szerelemben hajnalig. Csak akkor jutott széhoz a lany,
amikor bucsuzniuk kellett. EImondta, hogyan sikerilt atjutnia. Rodrigo elsa-
padt, és diuhésen tAmadt ra: ,,Hogy adhattad oda magad masnak? Te hdtlen
rongy! Undorodom t6led! Tetteddel eldobtad szerelmemet. Nem akarlak latni
tobbé!" Zsebébdl gylrott pénzdarabot vett el§, és a lany elé dobta. ,,Miért
sirsz?" - kérdezte visszafelé Sanchez. ,,Mert szeretem 6t" - valaszolta Lucia
magaba roskadtan. ,,Es ki a hibas?" - faggatta tovabb a halasz. ,,Nem tu-
dom" - zokogta a lany.

A torténetet a satoraljadjhelyi Jarasi és Varosi Konyvtar olvasoszolgalati
csoportvezetje a Konyvtartudomanyi és Mddszertani Koézpont Olvasasku-
tatdsi Osztalya munkatarsainak instrukcidja szerint 6tven fiatal munkassal
olvastatta el, és megkérdezte t6lik, hogy mi a véleménylk az 6t szerepldrél.
Legtobben Rodrigénak adtak igazat, Lopezt meg Luciat itélték el leghataro-
zottabban, az Oreg tanitot és a szegény halészt illetéen megoszlottak a véle-
mények. A kutatok hipotézise igazolédott, és Barsony Mihalyné, az olvaso-
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szolgalat vezet6je elégedetten jelenthette, hogy ez az akcié is sikerrel lebo-
nyolddott.

Encsi Zsuzsa hat éve, tizenhat éves kora Ota volt a konyvtar tagja. Még
mindig Eva néninek szdlitotta a nala minddssze kilenc évvel id8sebb Bar-
sony Mihdalynét, akivel mint kisérleti személy gyakran elbeszélgetett. Bar-
sony Mihalyné ugyanis kiils6 munkatarsként bekapcsolddott a Koényvtartudo-
manyi és Mddszertani Kézpont ,,izlésalakitas és tudatformalas" cimi{ kutatasi
programjaba. A kisérlet célja a még els6sorban alacsony esztétikai értékd
m(iveket olvasé fiatal munkés-kényvtartagok irodalmi izlésének befolyaso-
lasa volt. Mivel legnagyobb élményt jelent6 olvasmanyai elsGsorban a ,,lek-
tlr" kategoriaba sorolt mivek kozul kertltek ki, Encsi Zsuzsa is a kisérleti
személyek kozé kerilt. Barsony Mihalyné els6é feladata az volt, hogy minél
tobbet megtudjon a kisérleti személyrdl, és amikor mar ezt elmondhatta ma-
gardl, akkor prébalkozott a Kozpont altal javasolt kisérleti olvasmanyokkal.
Kilonodsen az els6 feladatot végezte nagy kedvvel Barsonyné, mert amidta
hazassdga zatonyra futott, egyre szivesebben foglalkozott maéasok életével.

Néhany nap elteltével mar a kovetkez6ket tudta Encsi Zsuzsarol: 1.
1957-ben Pesterzsébetr6l koltoztek SatoraljaGjhelyre, amikor Encsi  Zsuzsa
apja, akinek hentes volt a foglalkozésa, disszidalt. 2. O is, meg anyja is a
fatelepen dolgoznak, és ott is laknak, az irodaépulet végében kialakitott egy-
szoba-konyhdas szlikséglakasban. 3. Négy testvére van, akik koziul a batyja
Pesten dolgozik, mint idomszerész, id6sebb higa Sarospatakon szakk&zép-
iskolas, fiatalabb huga kereskedelmi ipari tanulé. 4. Van egy 6téves évodas
kisbcese, akit ,,ajandékgyereknek” neveznek a csalddban. 5. Nem nagyon
szeretett tanulni, de azért egyetlen napot sem mulasztott az altalanos isko-
laban. 6. Varron@ szeretett volna lenni, de nem indult abban az évben ilyen
tagozat. 7. Tizennégy éves kora Ota napi nyolc 6rat dolgozik a filirésztelepen,
ahol anyjat is, 6t is mindenki nagyon szereti. 8. Nagyon szeret a KISZ-ben
nylzsdgni, de nem az Erd8gazdasag, hanem a Volan alapszervezetébe jar,
mert ott érdekesebbek a programok. 9. 16 éves kordban egy adminisztracios
hiba folytan véletlenil beiskolaztak egy KISZ vezet6képzb6be, csupa érett-
ségizett kozé. 10. Az elmult évben olvasolampat vett maganak. Még egy fon-
tos dolgot megtudott a kényvtarosnd, de az mar Palhazi Imrével is kapcso-
latos.

Palhazi Imre még csak harom éve latogatta a kdnyvtarat, de majus vé-
gén minden évben kiiratkozott, és csak oktéber végén jelentkezett Ujra, mert
,.hyaron az ember nem ér ra olvasni". Palhazi Imrér6l a kovetkez6ket nyo-
mozta ki Barsony Mihdlyné: 1. 29 éves, dzvegy anyja nevelte fel. 2. Két
id6sebb testvére Varpalotdn dolgozik, de valamilyen okbol, amit sem 6, sem
anyja nem voltak hajlanddk elmondani, sosem latogattak haza. 3. Bar anyja
azt szerette volna, hogy rogton munkaba alljon, egyszer(ien elszokott otthon-
rol, és anyja, aki rajongasig szerette Gt, kénytelen volt beleegyezni, hogy
motorszerelének tanuljon. 4. Amikor megszerezte papirjat, az Allami Gazda-
saghoz kerilt, a Gépjavitoba. 5. Amikor méar kezdte unni, hogy télen-nyaron
a foldon fekidjon, a gépek alatt, nekivagott a technikumnak, de ezuittal
anyja is tdmogatta, csak a f6nokok nem, Ugyhogy sajat szabadsaga terhére
végezte el. 6. Harmadéves kordban nekivagott az épitkezésnek is, egy harom-
szobas csaladi haznak, és a kémives munka kivételével minden szakipari
munkat maga veégzett, miutan eljart hasonlé épitkezésekhez, és megnézte.
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hogy ott hogyan csinéljak. 7. Ugy jutott el a konyvtarba, hogy egyik épit-
kezd tarsa egy-két j0 szakkonyvet ajanlott neki. 8. Itt ismerkedett meg Encsi

Zsuzsaval. .

Barsony Mihalyné mindenre gondolt volna, csak arra nem, hogy egy
nap odajon hozza Palhazi Imre, akivel addig még harom mondatot sem be-
szélt, és megkérdezi, hogy mi a véleménye Encsi Zsuzsardl, mert el akarja
venni feleséglil. Nagyon réviden valaszolt, és roppant kivancsian varta az
alkalmat, hogy most mar Encsi Zsuzsatél tudjon meg valamit a képtelennek
tind kapcsolatrol. Igaz, Encsi Zsuzsa sohasem beszélt ilyenfajta elképzelé-
seir6l, de a kisérleti olvasmanyok szamara elég szokatlan életméodua és érték-
rendd hdseire kifejezetten érzékenyen reagalt. Igaz, a Kényvtartudomanyi és
Mddszertani Kézponttdl kapott, olvasoi beallitodast mérd teszt alapjan mind-
kett6juket a ,kikapcsolddo-menekilé" kategoridba kellett sorolnia, mégis
fontos kulonbségként kényvelte el azt a tényt, hogy a ,,Mi a véleménye arrol
az emberrdl, akinek sok kdnyve van?" kérdésre Palhazi Imre azt valaszolta,
hogy ,,Biztos rendes, de az biztos, hogy tul sok ideje vagy pénze van", En-
csi Zsuzsa viszont azt, hogy ,,Attol fligg, hogy azok milyen kényvek, és hogy
el is olvassa, és meg is érti-e 6ket." Amikor meglatta 6ket kézenfogva sétalni,
mar reszketett a kivancsisagtol, a lany ugyanis folyton elengedte a fiatal-
ember kezét, eléreszaladt, hivogatta, hogy fusson vele. Nem utdna, hanem
vele. Masnap akkor leste meg Encsi Zsuzsat, amikor az 6vodaba ment Kkis-
Occséért. Torkdban dobogd szivvel szdélitotta meg, mint egykori baratngjét,
hogy t6le tudjon meg valamit Palhazi Imrér6l, de hirtelen elakadt. Ami-
kor Encsi Zsuzsa furcsan kezdte nézni, elszdntan nekivagott. Encsi Zsu-
zsa nyugodtan hallgatta, majd elmondta, hogy még nem gondolkodott kilo-
nos képpen a héazassagon, csak Imrén. Két dolog tetszik neki a fidban: az,
hogy a sajat szabadsagabdl nekivagott a technikumnak, és az, hogy nagyon
finoman tud egészen apré és torékeny dolgokat, pihét, hangyat, vékony sze-
get megérinteni és felvenni a hatalmas, er6s kezével. Ezen Kivil mas nincs is,
de éppen ez a harmadik oka, hogy tovabb is gondolkodjon rajta.

Encsi Zsuzsa és Palhazi Imre is elolvastak Lucia és Rodrigo torténetét.

A Lopez, az egy rohadt alak. A csonakost nem lehet hibaztatni. A tanit
tisztességes ember volt tulajdonképpen, de ezt a dolgot eliigyetlenkedte, leg-
alabbis azt hiszem. A filnak, a Rodrigénak teljesen igaza van. Még ha nem
lett volna partizan, és csak egyszerlen ott lakott volna a tulparton, akkor is
ugyanez a véleményem. A lany blne a legnagyobb, ezért még le is I6hette
volna 6t a vélegénye. A Lopez is egy rohadt alak volt, de 6 nem mondta a
lanynak, hogy szereti, kellett neki, megkapta, kész. A lany viszont eljatszott
mindent. Enel6ttem abszollte leszerepelt. Remélem, masok el6tt is" - mondta
Palhazi Imre a konyvtarosnének.

,Lopezrdl nincs mit mondani. Tiszta sor, rohadt alak. Az szép lett volna,
ha a halasz ingyen is atviszi, de mivel szegények voltak és szamitott a pénzre,
meg lehet 6t érteni. A tanitétol azt vartam volna, hogy eligazitson. Igaz, ha
azt mondta volna, hogy légy erkdlcsos lanyom, meg ilyesmit, az se ért volna
semmit. A filnak, Rodrigébnak nem volt igaza. Rejt6zkédott, talan még har-
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colt is, rendben van. Ez az egyik dolog. Amit viszont a lannyal csinalt, ahhoz
nem volt joga. Lucia kétségbeesett helyzetben volt, vélasztania kellett. A va-
lasztashoz mindig nagy batorsag kell. Nekem nem volt médomban tanulni,
nem jarhattam el a kistestvéreim miatt, nekem nem volt nehéz a flirésztelepet
valasztani. Lucia nem Lopezt valasztotta, hanem azt, hogy borzaszté arat
fizessen Rodrigoért. Nem tudom ezért elitélni. En nem tettem volna meg,
ha pedig valamiért mégis megtettem volna, akkor én megmondtam volna
Rodrigénak, hogy neki konnyd, és hogy nincsen igaza" - mondta Encsi

Zsuzsa Barsonynénak. .

Aznap, mint Barsonyné kés6bb megtudta Palhazi Imre anyjatol, egyitt
mentek haza, de nem beszéltek Luciarél és Rodrigorol.

- Fussunk egyet - kérte Encsi Zsuzsa.

- Faj a fejem - dormogte Palhazi Imre és megkdszorilte a torkat.

- Amikor el6szOr éreztem magam nagylanynak, futasnak eredtem, na-
gyon komolyan és nagyon vidaman. Sokaig birtam. Az Ovar kuatjanal estem
0ssze.

- Es mi lett aztan?

- Aludtam. Csodalatos volt. Szerinted nem?

- Nem tudom. Szerintem csak a rossz lelkiismeretliek futnak. Meg a
bolondok. Meg a sportolok. Aki egész nap keményen dolgozik, latni sem

kivan futast. .

Két nap mulva, mivel majus vége volt, Palhazi Imre szokéasa szerint a
nyari hdénapokra kiiratkozott a konyvtarbol. Bar erre rendelkezés nem volt,
ragaszkodott hozz4, hogy nevét is kihtizzak az olvasokat nyilvantartdé kdnyv-
bél. Barsony Mihalyné ezuttal is mosolyogva tett eleget a csak ,lemorzso-
16dé" olvasot ismer6 konyvtaros szamdara szokatlan kérésnek. Aznap este
Péalhazi Imre Encsi Ferencnétél nagyon halkan és nagyon komolyan meg-
kérte Zsuzsa kezét. Hangsulyozta, hogy egyel6re még nem gydrls menyasz-
szonynak, de hamarosan majd annak is, ha levizsgazik géptanbdl.

Amikor a fiatalok egyedil maradtak, 6vatosan megcsokoltak egymast,
majd amikor Palhazi Imre megnézte az drdjat, Encsi Zsuzsa gyorsan beje-
lentette, hogy jelentkezett a segédépoléndi tanfolyamra.

— Komolyan? —kérdezte Imre idegesen, majd megkoszorilte a torkat,
és Ujbol megnézte az orajat.

— Beszéltuink rola, nem?

—Hogy elmentek Irmaval, megnézitek.

—Ot is felvették. Haromhdnapos, bentlakasos.

— Miskolcon. Itt pedig fél év alatt gépkezel6 lehetnél.

—Tiz év alatt meg még orvos, vagy meég tanitoné is lehetek.

— Most mar allj le! Hogy a bubanatos modon lehetnél orvos?

—Imre, én most segédapoldné akarok lenni, de aztan, ha akarok, két-
éves gyakorlat utan elmehetek apolénéire. Gyermekkorhazi gyakorlat utan
pedig gyermekgondoz0, és azutan 6voné is lehetek.

— Egyel6re hullamoso6 leszel!

— Holnaputan utaznom kell.
— Hogy gondolod, hogy érettségi nélkial akar 6évoné is leszel?
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- Ugy beszélsz, mintha nem te vizsgaznal géptanbol.

- De csak a rohadt zardvizsgaig, aztdn egyszersmindenkorra végzek
minden rohadt tanuléssal.

- Irma vdélegénye orilt.

- Abszoltte nem érdekel az Irma vélegénye. Te rendes lany vagy. Még
dolgoznod sem kellene... - ezt mar megint halkan mondta Palhazi Imre.

- En csinalni akarok valamit, nem bizonyitvanyt szerezni - szurt puha
szavai kozé Encsi Zsuzsa.

- Rendben van, akkor menj gépkezeldire.

- En mar tudom kezelni azt a gépet, csak nem engedik, mert lany va-
gyok. Imre, én komolyan segédapoloné akarok lenni.

- Tessék, parancsolj! Mikor latlak? Harom hénap mdalva?

- Nem. Legkésébb egy hénap mulva hazajovok.

Oriasi. Hat ez oriasi!

- Hétvégekre is szerveznek programokat.

- Kik? Milyen programokat? Mi a fenének?

Palhazi Imre késébb elmondta Barsony Mihalynénak, hogy ebben a pil-
lanatban eszébe villant Lucia és Rodrigo torténete. Ekkor fogadta meg: 6 nem
fogja engedni, hogy odaig fajuljanak a dolgok, mint Rodrigo, csak azt nem
tudja, hogyan kezdjen hozza.

*

Egy honap mulva a vasuti palyaudvaron Palhazi Imre alig ismerte meg
a bananszoknyas lanyban Encsi Zsuzsat.

- Mi van rajtad?

- Nem latod? Nem tetszik? Bananszoknya.

- Bananszoknya . ..

- Irma adta koélcsén. Emlékszel, a Gorcsik lanyon neked is tetszett!
Képzeld, most mar pontosan tudom, hogyan lesz a gyerek!

- Csendesebben! Hadd lassalak!

- A farad Uzenete és a repul6halak is érdekes volt, de a gyerek, ahogy
kialakul, az volt a legérdekesebb.

Palhazi Imre ekkor mar masodszor koszorllte meg a torkat.

- Konyorgok, csendesebben! Gyerlink innen! Ne hilyéskedj, eddig nem
tudtad a gyereket? Még a tablettat is szedted!

- llyesmivel, mint ez a tabletta, mar a régi egyiptomiak is prébalkoztak.

- llyeneket tanultok?!

- Dehogyis. Agyazni, hémérézni, fert6tlenités, ilyenek. Ezeket meg a
programokon.

- A programokon .

- Van agy, hogy a flatal orvosok is beszallnak. Egy élsportold is volt
nalunk. Az Oreg meg bemutatja a konyveket. Az Oreg konyveket arul az
el6csarnokban, de amikor program van, nem azért csinélja, hogy vegyunk,
hanem hogy taguljon a vilagunk.

- A vilagotok .. .

Encsi Zsuzsa szeretettel felnevetett:

- Megkukultal? Mit ismételgetsz mindent?

- Tessék, folytasd!

- Hét év alatt kicserél6dik az emberi test, 2000-re pedig dupla ennyien
leszink a vilagon, vagy még ttébben is.
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Palhazi Imre késébb elmondta Barsony Mihalynénak, hogy ett6l kezdve
megint Rodrigd volt.

- Olyan furcsa, éles lett a hangod, vagy mittudomén, milyen.

- Az Oreggel mindent meg lehet beszélni. Irma a vélegényét is megbe-
szélte vele. Képzeld, még azt is tudja, hany lottdszelvénnyel lehet biztosan
nyerni.

Palhazi Imre most mégse latta reménytelennek az lgyet:

- Es hannyal?

- Elfelejtettem, mert az nem érdekelt kuléndsebben. A végtelenr6l is
volt a szé a programokon, hogy fekv8 nyolcassal abrazoljak.

- A programokon?

- Mit mondasz?

- Semmit.

- A Laborosrol még nem beszéltem. Zenekarban is jatszott, de most
fotom(ivészettel foglalkozik. Oriasi fényképek vannak a labor falain. Az egyi-
ken sivatag, benne pici tevekaravan, a masik végtelen tenger és sok palack
hanyodik benne, Uzenettel. Ezt 6 mondja. A harmadikon témeg hompdolydg...

Palhazi Imre megkdszoriilte a torkat.

- Megkezdtik a tet6t.

- Es halottat is lattunk. Ne félj, nagyon szép volt. Mintha éppen sike-
rilt volna neki befejezni, amit akart. A kdvetkez6 program. ..

- En neked nem vagyok elég program?

- De Imre, hidd el, mindig arra gondoltam, hogy ezeket majd neked
is elmondom. Példaul, amikor a delfineket mutattak, egy fiu és lany delfint,
amint. ..

- Hetente haza fogsz jonni!
*

A kovetkezd szombaton Palhazi Imre éppen indult a vasutallomasra,
amikor szembetalalkozott Encsi Zsuzsaval.

- Imre!

- Te vagy?

- Félig mar segédapoléné vagyok.

- De még csak 6t dra van.

- Autéstoppal jottem.

- Ezért vetted fel megint azt a szoknyat?

- Egy n6 hozott el, Imre.

- Képzelem, annak milyen szoknyéja lehetett.

- Egy Ugyvéd volt. Elmagyarazta a jogaimat, nagyon kedves volt.

- A jogaidat?

- Valni is megtanitott. Es a gyerekem jogait.

- A gyereked jogait. ..

- Te most mar ezentdal mindent meg fogsz ismételni?

- Ennek vége. A stopnak. Vilagos?

- Ha akarod. A vonaton is vannak érdekes emberek.

- Neked most mar minden érdekes?

- Még van sok unalmas is. Az egész tanfolyam az, taldn azért, mert
tulsagosan konnyd. Szerencsére sok programot szerveznek. A varosi kényv-
tarban van az Onismereti Kor.

- Micsoda?
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- Magunk megismerése. Fogalmad sincsen, mennyire nem ismered
magad!

- En?

- Mindenki. Ugy van, hogy mindenki kipakolja magat, aztan vitatko-
zunk, segitiink egymasnak.

- Es az orvosok? Nem molesztalnak?

- A betegek inkabb, de nem veszélyes. Nekem példaul a fenekemre
vert egy id6s Uriemberféle, aztan nagyon bocsanatot kért.

- Itt a telepen senki sem béantott, igaz?

- lgaz, Imre, de csak azért, mert anya még mindig szép, érted?!

Palhazi Imre megkdszoérilte a torkat.

- Nem tudtam. Es miért hagyja?

- Jaj, kényorgok, ez nem ilyen egyszer(! Az dnismereti kérben anyamat
is megértenék.

- Minden nap haza kell jonnéd. Majd megbeszélem Tottdsi béacsival,
hogy hozzon haza esténként. Ezentdl itthon lesznek programok.

- Imre, értsd meg, a programok fontosabbak, mint a tanfolyam!

- Nalam is? Meg a hazunknal is? A fejfajjasomnal is?

- Akkor legaldbb mi ketten olvasnank el azokat a konyveket, és ketten
beszélnénk meg. Példaul azt, a férfi és a n6 kapcsolatardl.

- JO, ha lesz érkezésem, elolvasom. Reggelenként mehetsz a gyorssal,
majd kibirjuk. Az 6reg Tottésinek meg majd adunk valamit, mert be lesz re-

zéivé az ellen6rzés miatt. N

Tottdsi Vince huszonnégy éve szallitotta az oxigén- és dissous-gazpalac-
kokat a miskolci kozponti telephelyrdl. Ezt lanyaitdl tudta meg Barsony
Mihalyné, de ez még nem volt minden. 1. Négyen voltak, valamennyien lato-
gattak a konyvtarat. 2. Pottyds és Csikos koényveket vittek, és olyan Utle-
irasokat, amelyeket nék irtak. 3. Még nem sikerilt férjhez menniik, a Kéz-
mdipari KTSZ bedolgozéiként otthon szdszmétoltek, de vagy nagyon szapo-
ratlanul, vagy tal sok idét szenteltek Tottdsi néni végrendelete szerint a lakas
gondozéasara, ugyhogy nagyon kevéssé jovedelmezett munkajuk. 4. igy Tot-
tosi bacsi egy évvel nyugdij el6tt is elvallalt mindenféle kulénmunkat.
5. Ezek kozul a legkockazatosabb, de a legjovedelmezdbb, sét a legkedvesebb
is az volt, hogy esténként hazahozta a lanyt, akit sajat lanyaindl is jobban
megszeretett.

1974. augusztus 11-én Tottosi Vince hiaba varta a megbeszélt helyen
Encsi Zsuzsat, pedig mindig hajszal pontosan hatkor megallt a Jozsef Attila
lakotelepi varosi konyvtar kozelében lévé benzinkdtnal. Fél hétig vart, aztan
aggodva elindult, mert félt Palhazi Imrét6l, nem maga, hanem a lany miatt.
JOIl sejtette. Palhazi Imre letolta, hogy egy perccel is tovabb vart ra, 6 erre
koézoélte, hogy egy olyan rendes lanyra, mint Zsuzsa, oOrakig is varna, erre
Palhazi Imre orditani kezdett, hogy ne avatkozzon bele a magéanéletébe.

Mint ezt Barsony Mihalyné egy héttel kés6bb, az olvasdszolgalatosok
megyei tovabbképzésén Salamon Mariatol, a Miskolci Varosi Kényvtar J6-
zsef Attila Lakotelepen Iév6 Herman Ottorol elnevezett 6. szamu fiékkonyv-
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taranak vezet6jét6l megtudta, augusztus 11-én volt a kényvtar Fiatal Olvasok
Klubjabdl alakult Onismereti Korének (lése, ahol ez alkalommal is tébben
vettek részt a segédapoléndi tanfolyam hallgatdi koézul, mar csak azért is,
mert ez alkalommal éppen Encsi Zsuzsa jelleme volt teritéken. Mivel a nem-
rég felavatott kényvtarnak aznap is akadt egy Pestr6l érkezett vendége, ez-
uttal éppen a Magyar Kényvtarosok Egyesilete Ifjusagi Szekcidjanak titkara,
a Kor foglalkozasa egyoras késéssel kezd@dott. Encsi Zsuzsa tudta, hogy
biztosan lekési Tottdsi bacsit, de nem akarta, hogy gyavanak tartsdk, mint
azokat, akik el6zd alkalommal az utolsé pillanatban héatraltak meg, pedig
csak olvasmanyélményeik tikrében elemezték volna O6ket. Haromnegyed
nyolckor hagyta el a kdnyvtarat, és mivel minddssze két forint hasz fillér
volt ndla, egyetlen j6 oOtlete tAmadt, hogy korabbi szobatarsanal fog aludni
a névérszallason, annal is inkdbb, mert Irma ezt tébbszér felajanlotta neki.
Most viszont nagyon furcsa képet vagott, amikor bekopogott hozza.

- Hat te?

- Elfelejtettem, hogy ma én leszek soron az onismeretin. Itt kellett ma-
radnom. Kildtem egy taviratot Imrének.

- Csak holnap reggel viszik Ki.

- Az nagy baj lenne.

- En is bajban vagyok.

Géborral?

- Aha. A Laboros csinalt rolam egy m(ivészi akt képet. Tudod, milyet,
csak az arcom van letakarva, mint a Kék fényben.

- Megengedted?

- Dehogy! Valahogyan be tudott lesni a zuhanyozoba. Sok lanyrél ké-
szitett, de nem ez az érdekes. Gabornak is megmutattam, teljesen fel volt
dobva t6le. Kitette az 0lt6z6szekrényébe. Csak az a baj, hogy nem mondtam
meg neki, hogy én vagyok. A haverjait azzal hecceli, hogy egy Uj néje. Az a
ciki most, hogy nem merem neki megmondani, hogy én vagyok, pedig na-
gyon szeretném.

- Ha mivészi kép lenne, amit rélad készitett, akkor nem lenne letakarva
az arcod.

- Tévedsz, ez csak diszkrécid. En is ilyen diszkréciora szeretnélek meg-
kérni. Az a helyzet, hogy minden percben itt lehet Gabor, tudniillik, engem
nem parancsolgat haza, hanem 6 latogat meg néha. A Laboros o&tlete. Neked
is 6 segithet. Ma ugyeletes. J6 haverom.

- Nem kérnéd meg akkor te, mert mar nem indul tébb vonatom?

- Most nem, ne haragudj. Minden pillanatban itt lehet Gabor.

*

A Laboros, vagyis rendes nevén Kronstein Péter fototagozatos kozép-
iskolat végzett, de mar harmadikos kordban jatszott a Three Guitar Men
egyuttesben, hdrom év mulva ORI engedélyt is kapott a fellépésekhez, de
ekkor mar nem érdekelte kilonodsebben a dolog. Elhelyezkedett a koérhaz
fotolaboraban. El6sz6r hungarocell szobrokat készitett, majd hirtelen dijat
nyert egy megyei fotokiallitAson a Munkasnd a zuhanyzdban cim({ képpel.
Emiatt szilei kitagadtak, a Megyei Mdivel6dési Kdzpont viszont meghivta
fotoszakkor-vezet6nek. Iranyitdsa mellett a szakkor tagjai el6szor a fold-
szinti lakdsok nyitva maradt ablakain fényképeztek be, aztdn a varos pince-
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helyiségeiben m(ikddé mdihelyek életérdl készitettek felvételeket. Barsony
Mihalyné ezt faradsagos nyomozas utan, végil is dr. Répcelaki Imrénétél,
a megyei kdrhaz szakkdnyvtaranak vezet6jétél tudta meg, aki meg is mutatta
az udvari ablakbdél a Laborost, akit Barsony Mihalyné nagyon rokonszenves-
nek talalt. lgaz, Kronstein Péter, vagyis a Laboros ez alkalommal egy kilo-
nos virdgu bokrot fényképezett. Amikor augusztus 11-én negyed tizkor Encsi
Zsuzsa benyitott hozza, egy csepp meglepetést sem arult el. Miutan Encsi
Zsuzsa elmondta, hogy mi jaratban van, a Laboros a hever6re mutatott, hogy
fekidjon le, maga pedig visszament a munkdjahoz. Encsi Zsuzsa Ult egy da-
rabig a heverdn, az ajtét nézte, aztan odament a Laboroshoz.

- Az a helyzet, hogy Imre nagyon megkért, hogy minden nap menjek
haza, de ma az Onismereti Kor miatt nem sikertlt, a volt szobatarsamnal
pedig nem volt hely.

- Imre a vélegényed?

- Meég nem gydr(s.

- Ot maér ismered?

- Imrét? Miért? Imre nagyon rendes. Val6szind, rendesebb, mint én.
Azok kozé tartozik, akik helyettiink is épitenek, szerelnek mindent. Es mos-
tanaban sokat faj a feje. Talan ezért kdveteli meg . ..

- Koveteli? Akkor tudod mit? Nem beszélink tovabb rdla. Itt alhatsz
a laborban.

- Biztos, hogy éjszakas vagy?

- Latod én is éppen ilyen kivancsi vagyok. Engem példaul most az
érdekel, hogy mit fogsz mondani Imrének arrél, hogy hol aludtal.

- Még nem biztos, hogy itt alszom.

- Rendben. Es még mit kbdvetel meg az Imre?

- Ne vard, hogy megvédjem. Anyamat sem védtem meg sohasem, ha
lekurvaztak. Csak akkor kell valakit megvédeni, ha igaz, amit mondanak ra.

- Ez j6. lgazan. Csak attol félek, hogy az Imre ehhez nem tulsdgosan
szerencses illusztracio, egy kicsit mégiscsak egyszerlinek tlinik az elméleted,
ezert aztan gyanus is.

- Ha valakire azt mondjak, hogy rossz, és ez nem igaz, akkor az, akit
megragalmaztak, 6nmagaval védte meg Onmagat egy vacak hazugsaggal
szemben, de ha tényleg rossz, akkor meg lehet védeni. A hazugsag ellen nem
szabad pazarolni az igazsagot.

- Aha, te az Oreghez jarsz szeminariumba, igaz?

- Nagyon tisztelem az Oreget.

- En még szeretem is, de altaldban kirbhogom.

- Tényleg Ugy csindlod azokat a fényképeket?

- Hogyhogy Ugy?

- Leshél.

- Leselkedni azt nagyon szeretek. Az utcan is be szoktam lesni az abla-
kokon, és nagyon érdekel mindenkinek a maganiigye. De azt a képet, ami-
lyen Irméanak is van, nem gy csindltam. Az maga Claudia Cardinale, csak
le van takarva az arca. igy aztan, aki adott magara, énmagéara ismert. Még
a féndévér is, de neki mégiscsak feltlint valami differencia a méretekben,
bekopott, hogy eltorzitottam az aranyait. llyenekkel szérakozom. Az Oreg
csak dumal, én meg kisérletezem.

- Velem is?

- Veled is, és Imrével is.
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- Magadra nem vagy kivancsi?

- A legkevésbé sem.

- Es miért vagy kivancsi masokra?

- Mert ez a legjobb szoérakozés.

- Nem azért, hogy segitsél?

- En nem akarok apoléné vagy kedvesnévér lenni.

- De rajtam most segitesz?

- Rad is kivancsi vagyok, és szorakozom.

- Es ha elalszom?

- Kivancsi vagyok, el tudsz-e aludni?

- Nem tudok.

- Miért?

- Sok mindenért. Most példaul elképzeltem, hogy csinaltal rélunk egy
eskivéi képet, rozsaszin angyalkakkal a fejlink felett.

- Ide figyelj. Megtiszteltetésnek venném, ha lefekidnél velem, de sze-
retném hangsulyozni, hogy ez nem kotelez8, szeretném, hogy azt erezd, sza-
bad vagy.

- En szabad vagyok.

- Na persze. Le szabad fekidndéd az Imrével, mert mar majdnem meg-
gydr(izott jegyesek vagytok. Voltal te mar hosszabb ideig egyedil?

- Hogyan lettem volna, amikor hatan voltunk? Most meg Oten.

- Latod, ezért nem vagy szabad.

- Az Oreg azt magyarazta, hogy a szabadsag belul. ..

- Ismerem. Az Oregnek ebben is szazszazalékig igaza van. O vilagéle-
tében egyedil élt, ami megint csak tulzas, de igy aztan beleférhetett sajat
magaba. Ehhez viszont én nem értek.

*

Az Oregrél, vagyis Birinyi Kalmanroél, aki a kérhaz el6csarnokaban arult
konyveket, a Mivelt Nép Konyvterjeszt§ megyei kirendeltségének vezetdjé-
tél tudta meg Barsony Mihalyné, hogy tiz évvel ezel6tt kitlin6en érettségizett
a Herman Ottéban, de azd6ta minden évben jelentkezik filozéfia szakra és
arulja a konyveket. Hivtak mar kozponti boltba, de az Oreg - Gyaraki elv-
tars, a kirendeltség vezetGje is igy nevezte - nem akart menni. Nagy forgal-
mat csinal, de szinte akaratan kivil. A betegek, de a hozzatartozok is szere-
tik, mert mindenkivel el tud beszélgetni. Szivesen vallal tarsadalmi munkat,
a kdérhaz KISZ-szervezetében. Inkdbb pszicholdgusnak tudna elképzelni, de jo
kényvtaros is lehetne, tette hozza Gyaraki elvtars.

Az Oreg Encsi Zsuzsaval is sokat beszélgetett. A Laborosnal toltott éj-
szaka utan is felkereste 6t a lany, elmondta neki Lucia és Rodrigd torténetét,
és megkérdezte t6le, hogy kinek ad igazat.

- Véleményem szerint mindegyikiiknek igaza van, méghozza egyforman.

- Hogyan?

- Innen igy latom. Persze, ha feliilr6l tudndm szemlélni az egészet, ak-
kor onnan taldn méasképpen latnam, de ahhoz meg kellene taldlni azt a pontot
ott fenn. Fel kellene jutni oda, meg kellene kapaszkodni benne jol, hogy
vissza ne pottyanjunk a valosag vastagjaba.

- Kérdezhetek még valamit?

- Parancsolj.
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- Imrének is igaza van?

- Természetesen neki is. Innen lentrdl legaldbbis.

- Ma éjjel a Laborosnal aludtam. Nem tortént semmi. Sokaig beszél-
gettiink, aztdn nem tudtam elaludni, mert azon probléméaztam, hogy jo-e, vagy
rossz, amit csindlok. Hajnal felé aztdn egy Kicsit elaludtam, akkor lefény-
képezett. Nagyon szépre sikerilt. EImondjam Imrének? Azért fontos ez, mert
nagyon komolyan akarok vele beszélni kett6nkr6l, hogy ez igy nem mehet
tovabb. Ha el6tte mondom el, hogy mi volt a Laborosndl, lehet, hogy széba
se all velem. Vagy éppenhogy ezt kellene el6bb elmondanom, és ez lenne
a préba? Nem tudom, mit csinaljak.

- Dontsél, mert az ember dontéseinek torténete, te pedig eléggé elején
vagy még a torténetednek. Tulajdonképpen mindegy is, hogy most hogyan
dontesz

- Mindegy? Ezt nem mondhatod!

- Hidd el, hogy mindegy. Ezzel nem mondtam azt, hogy nincsenek jo
meg rossz dontések. Minden dontés vagy ilyen vagy olyan végeredményben.
Mégis az a lényeg, hogy ezek a j6 vagy rossz dontések végul is dsszeaddd-
nak, és csak ez szamit igazan, a végeredmény. igy aztdn a rossz dontés is a
Iényeget, vagyis a végeredményt szolgalja.

*

Aznap este, mint ezt késébb Barsony Mihalyné a Tottdsi lanyoktél meg-
tudta, Encsi Zsuzsa To6ttdsi bacsinak is elmesélte Lucia és Rodrigo torténetét.

- Kutya furfangos torténet. Zsuzsika. Varj csak, az ¢reg halaszt, azt
ugye meg kell érteni. Eppen olyan szegény volt, mint én. A Lopez, az diszno.
A tanitd nagyon okos ember, csak éppen nem értem én, hogy mit mond.
A fidnak, varjal csak, a fitn azon gondolkodni kell. Az biztos, hogy igaza
volt, de azért mégsem kellett volna igy viselkedni, mert irgalom is van a vi-
lagon. A lany az, akit nem lehet megmagyarazni. Szereti, de megcsalja, hogy
szerethesse. Ez, ez nem megy. Az ember nem lehet egyszerre fehér és fekete,
j6 és rossz. Te ... miért sirsz?

- Mert lehet, Tottdsi bacsi.

- Bizony, hogy nem lehet, mert abbdl kalamajka lesz. Te pedig rendes
lany vagy. Ossze is vesztink rajtad Imrével. Mondhatom, még az én lanya-
imnal is rendesebb, pedig azok nagyon maflak.

Tottdsi bacsi, maga fehér vagy fekte?

- En o6reg vagyok és faradt, és az 6regeknek mar kifele megy a szine.

- A fehér is megfakulhat?

- Te rendes lany vagy Zsuzsika, ezért nem is kell ilyesmin téprengened.

Tottdsi bacsi és Encsi Zsuzsa meglep6dve tapasztalhattdk, hogy Palhazi
Imre a telepen véarja 6ket. Aztdn még jobban meglep&dtek, mert mosolyogni
lattak. Tottdsi bacsi, aki elhatarozta, hogy megvédi a lanyt, gyorsan elpa-
rolgott.

- Hat megjottem!

- Nincs semmi bajod? Csak az az 6nismereti?

- Nem haragszol?

- Nem.

- lgazan?

- Mondtam. Sietnunk kell. Anya odaat van Rézi tantinal.
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- Varj egy Kkicsit! Tényleg nem haragszol?

- Tobbszér nem akarom mondani. Maskor majd elkéret6z6l egy Kicsit
el6bb, és eléred a Tottdsi bacsit. Kész.

- Akkor elmondom, amit még el akartam neked mondani, de ez, ugy
latszik méar nem lesz aktudlis.

- Nekem is van mesélni valom. Azt a konyvet elolvastam, a férfir6l
meg a nérél. Azt gondoltam, elég, ha szeretjik egymast, ki a fene gondol
azokra a lelki meg biologiai izékre, de hat épitkezni meg gondolkozni nem
lehet egyszerre, mert akkor széthasad az ember feje.

- Imre, nagyon figyelj ide. Azzal j6ttem haza, hogy mindent tisztdzzunk,
aminek az lett volna a vége, hogy abbahagyjuk ezt, mikdzoéttiink. Most, hogy
egészen masként fogadtal, rajottem, a mi dolgunk is bonyolultabb annal,
mint gondoltam. igy csak két dolgot szeretnék kérni. Menjink ma oda, a mi
hézunkba, és utkézben hadd mondjam el, ami tegnap este meg ma éjjel tor-
tént velem.

- Anyamnak nagyon rosszul fog esni. Tudod j6l, hogy ilyenkor Rézi
tantival rézsaflizéreznek, értem, hogy ne legyen gyereked az eskiivé el6tt.

- Hat nem azért megy el anydd a Rézi tantihoz, hogy egyedil lehes-
sunk?

- J6l van, hozok egy pokrécot.

Az épitkezés felé vezet6 Uton Encsi Zsuzsa nagyon pontosan elmondott
mindent, ami vele tértént. Palhazi Imre ideges lett, azt mondta, nem ért az
egészbdl semmit. Encsi Zsuzsa tlrelmesen elmondta még egyszer.

- Fogd méar meg ezt a rohadt pokrdcot, és mondd meg vilagosan, hogy
odadobtad magad, vagy sem?

- Mondtam, hogy nem, és mégis néha Ggy érzem, hogy majdnem.

- Azt nem érezni, hanem csinalni lehet, vagy engedni. Mondd el rende-
sen! Levetk6ztél?

- Nem egészen, és akkor is kiment. Mégis néha Ugy éreztem, hogy le-
vetk6ztem volna, és nem alvéashoz.

- Hat ettdl teljesen kiborulok! Add mar ide azt a rohadt pokrécot!

- Az zavart, hogy nem tudtam, de most sem tudom, mit gondolt rélam
és rélad a Laboros.

- Akartad, vagy nem akartad?

- Nem akartam. Mégsem voltam hatarozott, nem dontéttem. Donthettem
volna, hogy ott alszom, de nem vele, de én nem déntéttem, inkadbb szorong-
tam. Szorongtam, mert fel6led nem dontéttem.

- Végképpen nem értek semmit. Ez a Laboros el6szor is disznd képeket
csinalt a lanyokrél, nem?

- Nem figyeltél oda. Nem réluk, csak a lanyok hitték azt. Egyébként
mavészi képeket csinalt. Tessék, rolam példaul ezt, amikor aludtam.

Palhazi Imre két ujjaval megfogta, és hosszasan tanulméanyozta a képet.

- Miért nem evvel kezdted?

- Mert egyrészt nem evvel kezd6dott, masrészt ezzel kapcsolatban nin-
csenek problémaim. Ezt ajandékba adom neked.

- Mi van ezen? Mit csinalsz ezen?

- En vagyok, és alszom.

- Hol van ennek a képnek a folytatasa?
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- A folytatasa?

- Ne ismételgess! Ezen csak a fejed latszik, a nyakad és a valladbol egy
rész.

- Nem szép? Nincsen folytatdsa. Semmi olyasmi nem tortént, amit6l
félsz.

- Amit6l csak neked kellene félned. Ha nem tortént semmi, akkor mi
a haragos istennyilat akartal elmondani olyan slirgésen? Fogd mar meg ezt
a rohadt pokrdcot!

- Azt akartam megbeszélni veled, amir6l még most sem tudom, hogy jo
volt-e, vagy rossz, hogy volt-e jogom bizonytalan helyzetbe kertlni, amikor
még nem voltam biztos abban, hogy hozzad tartozom-e vagy sem.

- Ebbdl elég. Amit az egészbdl kivettem, az, hogy a Laborosod egy
rendkivili modon kétes alak, a muvészi képeivel egyttt. A legtébb ugyneve-
zett milvészi képen ugyanis, ha nem tudndd, meztelen n6k vannak. Te evvel
az alakkal nyugodtan beszélgettél, és nem vagtad a képébe, hogy neked véle-
gényed van, és nem avval kezdted, hogy te becslletes lany vagy, akinek a vé6-
legénye egész nap gurcél érted.

Encsi Zsuzsa finom mozdulattal kikapta a kezébdl a képet.

- Imre, egészen hihetetlen, hogy ennyire masfelé megyink. Te nem vagy
hibas, de én sem tehetek réla, hogy nekem alland6an fel kell réppenni, hogy
onnan nézzem a dolgokat, vagy csak ugy, egyszer(en 6romdmben. Te pedig
ilyenkor idegesen hunyorogsz felfelé, koszorilod a torkodat, mintha mittu-
domén milyen magasan lennék. Aztadn, amikor mar ugyis jonnék lefelé, el-
kezdesz orditani, kivorosddve, hogy azonnal jojjek le, mert egy rendes lany
nem repked.

- Hat el6szér is, add ide azt a pokrocot, masodszor is, értsd meg, hogy
én nem érek ra, abszolute nem érek ra repkedni. Es én sohasem mondtam,
hogy nem kell a lelkiismeret. Az vagy van, vagy nincsen, érted? De ami fur-
dal, az egészen mas, az mar régen nem lelkiismeret, hanem egy nagy rakéas
romlottsag. Ha ezt nem érzed, akkor nekiink nincsen dolgunk egymassal.

- Most akkor mar elmondhatom, hogy azért akartam abbahagyni az
egészet. ..

- Ebb6l nem eszel! Vigyazzunk csak! Ezt én hagytam abba, nem te!

- Imre, ehhez nincsen jogod!

- Innent6l kezdve nem érdekel az egész.

- Varjal még egy kicsit! Imre, akik nem szeretnek téged, azok mind
irigyek, vagy rossz a lelkiismerettiik. Nincsen igazuk, mert te rendes ember
vagy. Lehet, hogy én sokkal rosszabb vagyok, mint te, de mégsem lenne t6-
lem rendes dolog, ha arrafelé mennék, amerre te.

- Nem érdekel, hogy milyen ember vagyok, az sem, hogy hany j6 pon-
tom van.

- Imre, igazdn nem hallgatsz meg?

- Fogd mar azt a rohadt pokrocot!

- Azt hiszem, megértettelek, de éppen ebben a pillanatban allapitottam
meg, hogy masfelé megyunk.

- Akkor rendben vagyunk, tessek, itt a buszpénz, feleslegesen hivtalak
ide, elnézést. Add mar ide azt a rohadt pokrocot. Es vigyazz, ezt én fejez-
tem be.

- Imre, azért én majd egyszer szeretnék tanitd lenni.

- Nem érdekel. Menj haza!
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Barsonyné elment a flrésztelepre is. Az irodaépilet végében megtalalta
Encsi Zsuzsaék lakasat. Meglep8dott, hogy egy lépcsével lejjebb van a kony-
ha, mint a fold szintje, hogy vizesek a falak, hogy mennyi agy van bezsufolva
a szobdaba, hogy az egyik felett olvasdlampa van akasztva a falra. Encsiné na-
gyon kedves volt, elmondta, hogy Zsuzsa megkapta a papirt, és most ott dol-
gozik a kérhazban. A bizonyos reggel 6ta még nem volt otthon. Encsiné meg-
mutatta, hol allt akkor Zsuzsa, hol allt 6, aztdn nagy atéléssel eljatszotta a
beszélgetésiiket.

N - Zsuzsi, ezt a fuzetet nem viszed magaddal? Amit a kdnyvtarbol hoztél
aza.

- Te is elolvastad, anya?

- Nagyon kivancsi voltam, de nem értem ra.

- Akkor figyelj ide!

- Lekésed, kislanyom!

- Gyorsan elmondom. Lucia és Rodrigo szerették egymast, de csak nagy
nehezen taldlkozhattak. Egyszer, amikor Lucianak nem volt pénze, a cs6nakos
nem akarta atvinni szerelméhez. Lopezt6l kért, de & nagy arat kért cserébe.

- Azt?

- lgen, és meg is kapta, mert a bdlcs csak olyan tanacsot tudott adni,
hogy neki kell a bolcsességet maganak megkeresni, vagyis neki kell donteni.
Igy aztan tdljuthatott a folydn, egyitt lehetett szerelmével hajnalig. Amikor
el kellett valniuk, akkor mondta el, hogy milyen arat fizetett. Ekkor a fiu el-
I6kte magatol.

- Kislanyom, elhagyott az Imre?

- Nem anyukdm, én mentem avval, hogy vége legyen, de 6 olyan ked-
vesen fogadott, hogy egy pillanatra visszavontam. igy aztdn megel&zott, és
6 mondta ki.

- Imre rendes fid.

- Tudom, anyukdm, mégis Lucianak van igaza, mert minden este avval
indult at a folyd tulsé partjara, hogy elmesélje, mi minden tortént vele, Kik-
kel taldlkozott, mire gondolt egész nap. Az a rendes fit pedig mindig kedve-
sen, csendesen félbeszakitotta, magahoz olelte, és evvel elindult ellenkez6
iranyba.

- Ertem. Sietned kell.

- Az olvasélampam itt hagyom, j6?

- Azt a fényképet is itt hagyod?

- Igen. Ugye szép?

- Nagyon. Vigyazz magadra!

Barsony Mihdalyné éppen a Koényvtartudomanyi és Mdédszertani Kozpont
Olvasaskutatasi Osztalyanak késziild jelentésen dolgozott, amikor varatlanul
betoppant Encsi Zsuzsa. November lévén, Palhazi Imre mar visszairatkozott
a konyvtarba, és Kivitte a Szobafestés és mazolas, valamint a T(zistenn6 Ha-
waiban cim(i kényveket. Encsi Zsuzsardl két honapja 6 sem hallott. A lany
sovany volt, kissé szomoru, vagy taldn csak komoly. Lelkesen mesélt a mun-
kajarol, még lelkesebben a programokrdl. Aztadn nagyon szépen megkérte,
hogy elolvashassa Palhazi Imre véleményét Lucia és Rodrigo torténetér6l.
Barsony Mihalyné egy pillanatig habozott, hiszen, az anyagot bizalmasan kel-
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lett kezelnie, aztdn arra gondolt, hogy Encsi Zsuzsa mostani reagaldsa fonto-
sabb lehet a kutatoknak, mint a diszkrécié. A lany kétszer is elolvasta Palha-
zi Imre véleményét. El6szor ugy tlint, mintha ingatna fejét, aztan mintha bo-
logatna, de akkor mar fel is allt, meg is kdszonte és indulni akart. Barsony
Mihalyné képtelen volt feltenni kérdéseit, mert sirnia kellett. Encsi Zsuzsa
odalépett hozz4, és furcsan odakapva felé, ujjai hegyével megsimogatta arcét,
gy gondoltam”, mondta, és megkérte szépen, hogy ne sirjon.

*

Miel6tt Barsony Mihalyné végleg lezarta volna Encsi Zsuzsa anyagét,
még egyszer bement Miskolcra, ezittal csak a kdrhazba. Lényegesen Gjat nem
tudott meg, pedig jart a laborban és Encsi Zsuzsa szobajaban is. Csupan any-
nyit, hogy az egész kérhaz Lucia és Rodrigo torténetét vitatta. Itt is a kutatdk
hipotézisei szerint itélték meg a szerepl6ket, pedig az itt elterjedt valtozatban
Lucia nem szovégyari munkasnd, hanem segédapoldnd volt.
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RADNAI ISTVAN

Asszonyok 0OK...

laposmelll asszonyaink vetik
az agyat begyes szeret6nknek
szaraz derékkal hajlanak

a lepeddt kerek csip6je alad
mig kifeszitik s habosra

verik a parnat fehér a csipke
hegyesmelll szereténket
kemény oOlikben hordjak elibénk
szikar derékkal hajladozva
mossak a vért lepedénkrdl
asszonyok 6k csak mossak

a szennyest fehérre mossak
szliz szereténknek hegyes melle
leapad mossak egyre mossak

mossak laposmelld asszonyaink

Egymasra hordott kdvek

kiforditott Gres tenyérrel
szeretetre merevilt karokkal
ahogy megszilettink oly Uresen
a talaj sem emlékszik tul sokaig

hangos onzésink rég kifulladt
minden nappal szegényebben
bezdrva térbe és idébe

ami rajtunk kivil mind értelmetlen

a magasba vagyunk tokéletlenek
kincsekre akik mulandok
koveket rakunk egymasra
hogy nyomunk maradjon

nyomunk maradjon és hazatalaljon
valaki egyszer a kdvek mentén
kiforditott Gres tenyérrel

amikor a talaj mar nem emlékszik



SZUTS BERNAT

Istenek csataja

Drama

1L

Otodik kép

Szin: Put haj6épitd mdhelye.

PUT: Nem sikertlt a terved. Minden
elveszett. Az ellen6rzést nem tudjuk

kijatszani. Tonkrementem! Megfulla-
dok!
EFRON: Tuléljuk. Nem fuldoklunk,

csak arral szemben Uszunk.

PUT: Allni sem birok mér. Sosem hit-
tem, hogy igy kell lerogynom egy Kki-
kotéeolopre. ~ Zsebtolvaj az élet. Be-
Iedkarol Elkisér. Szép szavakat sut-

tog. Azutan zsebedhez kapsz, és Ures.
O, Elah! Miért nem tartottal vissza
a fépap hazatol? Miért adattad velem
megtakaritott siklumaim ellenségeid
kezére? Elatkozom a percet, midén
megcselekedtem a tébolyult dolgot.

EFRON: Atkozd el, apam. Atkozd a
percet! Mindent és mindenkit. Mert
most lesz csak szikség az elkesere-
désre. Most kezd6dik a tanc, amelybe
bellsszédUInek a balvanyimddé bitan-
gok.

PUT: Bolond beszéd. Ez a vég. Semmi
sem kezd6dik mar. Legféljebb a meg-
lékelt hajo sullyedese.

EFRON: Nem, apdm. Ez a haj6 itt, a
gyGzelem maga.

HARAN: Semmi mér ez, Efron. Csak
lom lesz a vizek melyen

EFRON: A hajo kifut a tengerre. Es
minden joslat ellenére sem fog el-
stllyedni. Hirdetni fogja az egész vi-
lag el6tt gy6zelminket, és Tharéék
bukésat.

PUT: Nem fog kifutni. Az ellen6rzés az
6 keziikben van. Meglatjdk az atépi-
tett hajot, és minden kideril. A va-

9 JELENKOR

gyonom utan az életem is elvesz. Az
iIszonyat napja kozeleg, nem a gy6-
zelemé.

EFRON: Nem, apdm. Nem d6lt még el
a harc. Még nem mondték ki az utol-
s0 szot. Eljon Elah gy6zelmének a
napja. Es azok, akiktdl most rette-
gunk, konyorognl fognak még a la-
bunk el6tt. De akkor, 6g6 testiiket
rakom majd vilagitani ezekre a colo-
pokre. SzétszOratom itt a majukat,
hogy a kutyakra se legyen gondod.
Es nemcsak a hatalmasok fognak jaj-
gatni, megtanulnak nyisziteni a_ la-
pulok is. Tuzes vassal veretem Elah
valamennyl ellenségét Haran galyai-

PUT: Elég a mamorbdl, Efron! A ma-

gam fadalmat nem enyhiti masok
képzelt gy6trelme.
EFRON: Nem kepzelgés ez, apam.

Hallani fogod még orditasukat. Latni
fogod kicsavart tagjaikat.

PUT: Hallgass el, vegre! Szegény anyad,
j6, hogy nem érte meg e napot. Meg-
hasadna a szive bajom lattan.

EFRON: Kemeény sziv kell a gy6zelem-
hez, apam.

PUT: GyGzelemr6l besz€lsz? Mit teszel,
ha Tharé feljon a hajora?

EFRON: Megvarom.

PUT: Hogyhogy megvéarod?

EFRON Ha follep a hajora, megolom.

PUT: Megdrultél?

HARAN: Akkor téged is megdlnek.

EFRON: Ezer élet se sok Elah hitéért.

HARAN: Mester! - Hozz vizet, Efron!
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PUT: Semmiség ... Néha mar kihagy a
szivem.

HARAN: Arnyékba kisérlek.

EFRON: IgYéI egy kortyot, apam.

PUT: Ez jol esett.

(Milka es Ketura jon)
HARAN: Hogy kerultok
vagytok ilyen sarosak?
MILKA: Tarts meg, Haran, mert a la-

bam mér nem tart meg engem.

PUT: Menjunk a hézba.

HARAN: Mi tortént héat?

KETURA: Atyankat elhurcoltak.

PUT: Uramisten! - mit kell még meg-
érnem !

EFRON: A barmok! Maguk vetettek
panyvat maguknak. Most aztan egye-
nesen a vagohidra mennek. Mit alltok
itt ilyen halottsirato képpel? Hat nem
fogjatok fol, hogy mi tortént?

PUT: Ezek megolik Avramot.

EFRON: Avram meghal és a nép folta-
mad. Nagy a keserliség az emberek
szivében. Egy csepp és tdlcsordul a
lélek busulasa a test hatarain. Nyitott
kapu lesz a testén Utott seb. A sza-
badsag kapuja.

KETURA: Miféle baratok azok, akik
épplgy Oriilnek atyam halalanak, mint
ellensegei? Nincs kulénbség itt ellen-
ség €és barat kozt?

MILKA: En vagyok vesztének okozoja.

HARAN: Képtelen dolgokat beszélsz.

PUT: Efron! - hozz palmabort! Az er6t

ide? Mitdl

ad.

HARAN: Mondjatok mar el mindent,
sorjaban!

KETURA: Mindjart belekezdek. Kint ul-
tink a repkény el6tti képadon. Ofir,
Milka meg én.

EFRON: Ofir, Tharé fial —

HARA}N: Hagyd ezt most! Folytasd, Ke-
tural

KETURA: Egyszerre labak alol valé ka-
vicsropogast hallok a bokrokon tulrdl.
Varjatok itt, mondtam és beszaladtam
a hazba. Amikor benyitottam, mar tud-
tam, hogy baj van. Atydm és Théré
ott alltak egyméssal szemben. Koru-
I6ttik katonak. Mozdulatlan pillanat
volt. Mint amikor a pusztdban tamad-
ni készll az oroszlan. Tharé Milkat
kérte a Marduk Unnepre aldozatul.
Atyam megtagadta kiadasat. Azt
mondta, senkit sem koteles haza népé-
b6l Tharé kezére adni. Ha engem kér
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Tharé, nem rémulok igy meg. Tudtam,
ha Milkat elviszik, Haran, de anyank
sem éli til a Marduk Unnep napjét.
Es mit vétett barkinek is e két artat-
lan? Amikor Théaré azt mondta: 6 sem
Ooromében adja rabszolgdjat, lattam,
hogy atyam combjahoz szoritja oOklét.
Kiosontam és futottam vissza a kertbe
Milkdhoz. Ofir szégyentdl pirosan né-
zett ram. Utdnam j6tt. Amikor min-
dent elmondtam, ami odabent tortént,
Ofir kézenfogta Milkat. Nekem csak
annyit mondott, keressem a vadasz-
tanyajan. Azzal hatul, a kerten at el
is tlntek. Félelem fogott el. Akkor is-
mét visszamentem, atyam mar nem
volt a hazban. Szobéinkat, mintha el-
lenség ddlta volna fel. Néhany pilla-
natig tehetetlendl &lltam. Lelkemben
éppugy szerteszOrva minden, mint ha-
zunkban.

HARAN: Ofir tanyajan biztonsagban
voltatok. Miért jottetek el?

MILKA: Miattam. Amikor Ketura meg-
érkezett, Ofir még ott volt. Azt kérte,
bajjak el, mert rovidesen vadaszok
érkeznek. A szénataroléba bujtunk.
Szlk volt a hely. A levegd szinte ége-
tett benne. Néha patkanyokat hallot-
tam neszezni. Rosszul lettem. Mialatt
a két vadasz bent volt a hézban, Ke-
tura kivezetett az erd6bdl. A varos-
széli mocsaron &t jottliink idaig.

PUT: Itt, most méar biztonsagban vagy-
tok. Ez ma a legbiztosabb hely Babi-
lonban. Legaldbb titeket mentsenek
meg Théarénak adott aranyaim.

HARAN: Ne sirj, kedves! - Elviszlek
err6l a mocskos foldrél. Hol béalva-

nyainak embert aldoz az ember. Ha
szal deszkan menekulink is, ha ke-
zemmel kell eveznem, akkor is elvisz-
lek innen.

MILKA: Vigy el, Haran! Vigyél, akar
a tenger mélyére. Nincs mas vagyam,
mint meghalni veled. Levetem atko-
zott sorsom, mely szeretteim viszi kar-
hozatra. Bar most halhatnék meg, igy
téged Olelve.

HARAN: Micsoda balga voltam én!
Hogy hajokat almodtam Babilon kiko-
téibe. A vilagra nyilt szivem kapuja,
midén e varosba jottem. Hallottam a
szelek stvitését, hullamok morajat.
Szolgamnak hittem minden elemet.
Biztos hajokon, dagad6 vitorlak mel-



lett, a tenger kirdlyndgjének lattalak
mar.. Es most? -

PUT: Uristen! —mivé lett minden koru-
I6ttem! Ures csdr lett mindenik lélek.

EFRON: Ez nem lehet Elah utols6 sza-
va. Hova mész?

KETURA: Vissza a vadasztanyara. Ofir
bizonyara keres benniinket. Meg kell
mondjam, hogy idehoztam Milkat.

EFRON: Ennyire bizol Ofirban?

KETURA: Meg van ra minden okom.
Nem kapta olcson a bizalmat.

EFRON; Lehet, hogy ma mar 6 is igaz
hive Elah hitének?

KETURA: Nem tudom. De Marduknak
mar nem hive, az bizonyos. Es az 6
hite mindenénkénél erfsebb és tisz-
tabb lesz, mert Ugy kizdi ki magabdl,
mint gyongyét a kagyld.

EFRON: Tudtam, hogy Elah nem hagy
el bennuinket.

PUT: Mire gondolsz?

EFRON: Majd meglatjatok. Ti marad-
jatok itt! Apam héza egyel6re biztos
menedék. Te pedig, Ketura, gyere!
Elkisérlek . ..

Hatodik kép

Szin: Nimrod palotaja.

AVRAM: Uram, nézd kezem! A gyala-
zat kenderébdl font kdotéllel van meg-
koétozve. Katondid igy hurcoltak végig,
mint nyomorult gonosztevét, a kézma-
vesnegyed sziik sikatoraiban, és kira-
lyi vérosod szentél&/ei el6tt, a sokasag
szemelattdn, Kérlek, Uram, oldozz el
engem!

THARE: Térdelj le kirdlyod el6tt!

NIMROD: Hagyd! Hazugsag lenne az 6
térdhajtadsa. Te, Avram, blinédnek ko-
telekével vagy megkdtozve. Es alnok-
sagod tart téged fogva. Ovemet hor-
dod derekadon, de adott szavad pant-
jat lecsatoltad lelkedr6l. Hat most én
Is lecsatolom rdlad e jelvényt, mel
irdntam valo hdséged jelképe. Vegye-
tek le a sz6szeg6rdl kiralyi ovemet!

AVRAM: Koénnyld az artatlant Utni, Ki-
nek nincs védelmezgje.

NIMROD: Hallgass! Elegem van mar
ékesmézl szavaidbdl. Engem a tettek
érdekelnek. Es tetteid ellenségemmé
tesznek téged. Ugy latszik, feledte el-
méd, miként kopogtattal szavaid kol-
dusbotjaval Babilon rézkapujan.

AVRAM: Rosszul itélsz meg, kirdly. En
elismerem a te nagy miveléseidet. Tu-
dom, hogy e foldet a te csatornaid
tették viragzova. Hazam emeletérdl le-
tekintve, magam is datolydsokat és
olajligeteket latok sorakozni egész a
szemhatdrig. Es hélat érzek lelkemben
irdntad, ha hajdanvolt fekete kecske-
sz8r satrainkra gondolvan végigtekin-
tek fehérre meszelt hazam téglafalan.

NIMROD: Hat akkor miféle megéatalko-
dottsdg van benned? Ha egyszer ke-
zed koteléke sem lett nyelved béklyo-
ja, ha még megkotozve is halardl
tudsz beszélni eldttem, akkor miért
van, hogy baratsdgom minden el6nyét
élvezve sem tartod be a torvényt?

AVRAM: Megatalkodottnak, torvényser-
tének mondasz engem! De hat emlé-
kezz. Nem vertek-e mar hasonld bé-
lyeget ram alaptalanul? Ott alltai ha-
zam padlatan, amikor Tharé arulénak
mondott. Es &ruld voltam-e? De U
ldtom, maést akarnak t6lem az Eufrat
partjan.

NIMROD: Mit, mést?

AVRAM: A hitemet.

NIMROD: Ki gondol a hiteddel? Meg-
hagytam a lelked szabadsagat. Vagy
egyszer is kényszeritett, vagy akar-
csak hivott-e béarki is Marduk isten
temploméaba? Felelj!

AVRAM: Nem, Uram.

NIMROD: Akkor hat mit kevered ide
a hitedet? Egy vacak rabszolgan6
miatt rablod draga idémet. Nincs sza-
bad ember Babilonban, ki meg merné
tagadni a rabszolgadldozatot. Théré
eéppugy aldoz, mint jomagam. De te a
fépap és a kiraly, vagy tan a nép ér-
deke folé helyezed magad? Avram, a
szent profétal Az (j isten! Le is bo-
ruljunk el6tted?

AVRAM: En az isten parancsanak en-
gedelmeskedem. Isten parancsol min-
denkinek, nekem is. O az ura szan-
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dekaimnak: félbuzdulasaimnak és el-
ernyedéseimnek. Es ugyanigy 6 az
ura a szolga buzgalmanak is. Mert 6
a gazda. Ha Elah akarja, akkor a szol-
gakon keresztil meg tudja mutatni
nekiink az utat, amelyen jarnunk kell.
Ezért, ha haldlba kildém szolgamat,
vétket veszek magamra.

THARE: Hallod ezt a poklos beszédet.
Uram?

NIMROD: Elég a papolasbol! Hat mit
gondolsz te, miért aldozom én a ma-
gam rabszolgait? Talan kedvtelésb6l?

Csak a csatornaépitésnél haromezret
veszitettem.  Banyaimban  sz&zaval

vesznek el naponta. Es vajon miért?
Fogalmad sincs?! - Azért, mert én
megtanultam, hogy aki ma sajnélja
joszagat igaba fogni, az holnap elve-
szejti. Es azért is, hogy a magadfajta
artatlan baranyok, akik nem vesznek
blint magukra, azok is kedvikre
ehessenek az én bilnds kenyerembdl.

AVRAM: Jol mondod. B(indstk vagy-
tok. Es az is igaz, hogy magam is bd-
nos lettem, mivel ettem kenyeredbdl.
De inkdbb kikdpom szambol az étket,
mint hogy Marduk taborahoz csatla-
kozzam. Mert a ti istenetek, aki em-
bert kivan aldozatul, zsarnoka e nép-
nek. Ezért kell korbéccsal fenntartani
e rendet. Es ezért fogtok elpusztulni.

THARE: Uram, a viperatojashdl nem kel
ki pacsirtal Most méar lathatod.

NIMROD: Hét, valéban nem. Elegem
van Avrambdl is meg a rabszolgaja-
bol is. Rokon, vagy nem rokon, tobbé
nem kimélem, mert hligom a felesége.
bK,i{netszem ezt a kelést népem testé-
o]

AVRAM: Uram, uram, bocsass meg ne-
kem! Az indulat zabolatlan csiko. El-
ragadott engem. Terdre ereszkedven
kérem bocsanatod. Kiméld meg, Kki-
raly, csaladomat!

NIMROD: _Allj fol!

AVRAM: Felség, nem kivantam én bele-
artani magamat a te kiralyi dolgodba.

NIMROD: Allj fol, és ne rimankodj!

AVRAM: Halgass meg!

NIMROD: Mit akarsz még?

AVRAM: Kegyelmet. Nem magamnak,
csalddomnak, hédzam népének. Ez a
szolgaldlany testvérhigod  lelkének
gyogyitd irja. Fiam szerelmese. Ne
oltsd ki életét. Ha Haran felesége lesz.
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diszére lehet még kiralyi udvarodnak

is.

NIMROD: Elég legyen! - Ha tobbet
juttatok annak, aki a kapalasnal ott-
hon maradt, és csak a szlretre jon el,
azzal megaldzom azokat, akiknek a
munkajabol sziretelink. Szemed latta-
ra adom a lanyt a f6pap kezére. Hoz-
zatok ide!

THARE: Azt nem tehetjuk.

NIMROD: Hogyhogy?

THARE: Felseg, a lanyt nem talaltuk
meg. Avram elrejtette el6link.

NIMROD: Mit nem merészelsz még?!

AVRAM: Mi modon rejthettem volna
el? Hiszen a keziikben voltam.

TI—(|jARE: Itt mér nem segit a ravaszko-
4.

AVRAM: En ravaszkodom? Engem meg-
fogtatok. Milkat elraboltatok. Es most
rajtam Kkeresitek. Uramisten! Micsoda
vilag, hol a haldlba menének még
szerepet is kell jatszanial?

NIMROD: Mit beszélsz itt Ossze-vissza?
Ki tervelte volna ki a te elveszejtése-
det?

AVRAM: Mindegy is. Uram. Téalan te
is. Vigyetek, katondk! Muljon mar el
télem e nyomoru élet.

Tiszt jon) 3
ISZT: Felséges Ur!

NIMROD: Ki mer zavarni?

TISZT: Ofir kér szined elé bebocsatast.

NIMROD: Kiuldd el!

TISZT: Felség, azt mondja, Avram Ugyé-
ben szeretne elébed jarulni.

THARE: Varjon!

TISZT: A rabszolgalanyt hozta.

NIMROD: Engedd elébem!

(Ofir és Milka jonnek)

THARE: Ez az a lany. Uram.

AVRAM: Kinyilt az igazsag zarja. Most
lathatod kiraly, hogy nem én rejtettem
el, hanem 6k fogtak meg.

OFIR: Hobdolatom.

NIMROD: Te vagy Avram rabszolgaja?

MILKA: Igen, felség.

NIMROD: Kelj fol! Beszélj, hogy ke-
rdlsz ide!

OFIR: No, mondd csak el az igazat!

MILKA: Uram, hazunkban, a konyhabol
ralatni a kapura. Amikor katonaid
jottek, épp a szénserpenySbe raktam
faszenet a lepénysttéshez.

THARE: Mi kozink a lepényeidhez?!

NIMROD: Folytasd!



MILKA: Lattam, hogy a tisztelend§ f6-

Eap, aki el6l jott, nem mos kezet a
Ovezett udvar tokajaban. Innen tud-
tam, hogy nem vendegként érkezett
hazunkba. Amint eltlintek a haz ajta-
ja mogott, kiosontam.

OFIR: De még nem menekultél el.

MILKA: Még nem. Azt gondoltam,
uramért jottek. Megalltam hallgatézni
a karzat alatt. Az ajton at kihallatszott
a fépap hangja. Amikor meghallottam,
hogy ertem jOnnek, Ugy elfogott a fé-
lelem, hogy nehany pillanatig mozdul-
ni sem tudtam. Azutan rohanni kezd-
tem. Magam sem emlékszem, hogyan
jutottam az Eufrat partjara. A régi
otthonunk felé akartam jutni. De mar
olmosak voltak tagjaim. Lelltem egy
kbre pihenni.

OFIR: Ott taldltam ra.

MILKA: Ofirt jol ismerem. Gyakran
megfordult nalunk. Amikor leszallt a
lovarél és nevemet mondta, megoriil-
tem. Azt hittem, segiteni akar. De té-
vedtem. Megragadott, féldobott lovara
és idehozott elébed, fenséges Ur.
Hidba rdgtam, haraptam, nem tudtam
téle elszabadulni.

NIMROD: igy tortént, Ofir?

OFIR: Igen, Uram. De engedd meg,
hogy néhany sz6t magam is mondjak.

NIMROD: Beszélj!

OFIR: Kiralyom, hogy Avram szokott
rabszolgajat megszereztem, nem a ma-
gam érdekére cselekedtem. Atyam
miatt Gltem l6ra. Folindulva tért meg
Avram hazabol. Le-fol jart hazunk
karzatdn. Nem tudtam tétlentl nézni,
hogy egy rabszolga miatt eméssze ma-
gat. Es hittem, hogy kegyelmes iste-
nink  sem hagyja el szolgélataban
megfaradt f6papjat. E hittel indultam
a szolgalolanyt megkeresni.

AVRAM: Osszeomlik itt ma lelkem all-
vanyzata. Hazug, csalé vagy! Es én
még hézamba fogadtalak.

THARE: Hallgattassatok el!

OFIR: Varj, atydm! - Hadd nézzek sze-
mébe Avramnak, ki engem most csa-
I6nak lat.

AVRAM: Megkotozott kezemmel taka-
rom el el6led arcom.

OFIR: Megértelek, hogy megvetsz. De
én tudom, hogy igazsag és erény lakik
bennem. Mert az erény nem mas, mint

mi benniink a koz javara van. Es én
most a koz javara cselekszem.

AVRAM: Alnok vagy, mint a tébbi.

OFIR: Igen. Alnok is vagyok. Mert a
becsulet olykor alnoksagot igényel.

THARE: Fiam, ha urunk hozzajarul, tgy
itt, az 6 szine el6tt hintek hamut 6sz
fejemre.

NIMROD: Mi okod ra?

THARE: lgaztalan voltam egyetlen fiam-
hoz. De hat beteg vagyok és oreg.
Nemcsak testem rancai, de lelkem faj-
dalmai is mélyebbek mar. Eletem es
miveléseim folytatasat lattam benned,
Ofir. De Avram ittléte 6ta, ugy Vvél-
tem, e folytatodas megszakadt mar.

OFIR: Nincs okod megkovetni atydm. A
te szavaid vezettek el a tudatos cse-
lekvés magaslatara engem. Foldhoz ta-
Padt a maganak él6 ember. Es én

Idhtz tapadt ember voltam. De ma
mér ldtom a célt. Részt kivanok ma-
gamnak a koz ugyeibdl. Itt, a kiraly
szine el6tt kérlek meg, apam, hadd
vezessem, mintegy nagy munkam meg-
nyitasaként, a hajodiszitd szertartast
helyetted.

THARE: Legyen a te kivanalmad sze-
rint. Lépj nyomdokomba! Ugyis tiéd
lesz helyem, ha majd megtérek Gseim-
hez. Kérlek, Uram, add te is bele-
egyezésed.

NIMROD: Orémmel. Avramot és rab-
szolgajat pedig kezedre adom. Elegem
volt bel6luk. Vigyetek Oket!

THARE: Most legalabb igaza lesz iste-
nednek, Avram. Egyazon sors var ura-
ra és rabszolgajara is.

(Avram, Milka és a katonak el)
Uram, a lanyt a hajora kuldom. De
Avram a papok tanacsa eleé kerul.
Azonnal végezni kell vele. Marduk
isten igy is tdl sokaig volt tirelmes
hozza.

NIMROD: Nem tudom, helyesen cselek-
szunk-e, ha azonnal klvegezzuk or? A
halal konnyen martirra magasztosit-
hatja hivei szemében. De hat a kegye-
lem eszkozét mar kiprobaltam. Es be
kell latnom, nem jart eredménnyel.
Legyen hat dontésetek szerint.

OFIR Felség, engedd, hadd széljak én

NIMROD: Beszélj, Ofir!
OFIR: Igazad van, atyam. Ezt a mételyt
el kell tavolitani. De szent hitlink sze-
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rint, ki nem lel nyugalmat az alsd vi-
lagban, feljon az él6k kozé és itt
rontja a lelkeket. Ezért nagy Kkira-
lyommal értek egyet. Tobbet nyeriink,
ha Marduk isten el6tt térdre kénysze-
ritjik, az Unnepi istentisztelet nyilva-
nossagan. Ha megtagadja Elaht a so-
kasag el6tt, akkor pillérét veszti az a
hid, melyen a Marduk hiveit Elah
hitére csalogatja. Meg kell gy6znink,
hogy csak igy mentheti meg magat és

csaladjat. Es ha semmiképp sem hajlik
a szora, akkor az Unnep utan assak
elevenen a foldbe.

NIMROD: Okos beszéd. Szavaid szerint
rendelkezem. De most mar nagyon
unom ezt a huzakodast. Ha nem lesz
nyugvas, még az irmagjat is kiirtom
ennek az istenesdinek. Legyen akar
vérfurdd, de legyen béke. Végre le-
Igyen a sz0 az épitéké a romboldk he-
yett.

Hetedik kép

Szin: Ofir vadasztanyéaja

EFRON: Megjott az irnok?

TISZT: R&d var, vezér!

EFRON: Hozd be! Voltdl Avramnal?

IRNOK: Nem. ..

EFRON: A pokolba is! Akkor mit kere-
sel itt? Nem véllaltad, hogy hirt ho-

_ zol réla?

IRNOK: Hirt hozok, vezér. De nala nem
voltam bent.

EFRON: Akkor meg beszélj!

IRNOK: Amint tudod, nekem kellett
volna fololvasnom Avram el6tt Tharé
levelét. De erre nem kertilt sor. Mivel
Avram maga Uzent Nimrodnak, ho
az Unnepen megtagadja Elaht és ter-
det hajt Marduk el6tt.

EFRON: Légy eszednél, ha velem be-

_ szélsz!

IRNOK: Ne bants uram, hidd el, min-
den szavam igaz. Nézd, itt a szertar-
tasrend masolata. Leirtam, ahogy kér-
ted. Tharé maga allitotta 6ssze. Olvas-
hatod benne, hogy az Unnep egyik 6
eseménye, Avram meghajlasa lesz.

EFRON: Lehetetlen. Olyan ez, mintha
kettérepedne az ég gatja, s az also vi-
lag mindenestll a fels6 vilagba kerl-
ne.

IRNOK: Vezér, visszamehetek? Felt(ing
lesz méar tavollétem.

EFRON: Nem, nem mehetsz vissza! Itt
rejtsétek ell Amilyen gyava vagy, még
eljarna a szad. Menjetek!

(Tiszt és irnok el)

Nincs gydloletesebb most ennél a tab-
lanél, melyre Avram arulasa iratott.
Nem hiszek a szememnek. Ki, vagy
mi vehette r4, hogy megtagadja Elaht?
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Csalddjéért tette? Nem... Nem fogja
fol az elmém Avram &tkos miveléset.
Hogyan lehet az egy él6 isten profé-
taja hitehagyova? Hat ilyen semmi
gazok lennénk? Csak ennyi volna az
ember? Micsoda benniink a hit, hogy
nem ér fol a téglakat egymashoz kotd
szurok erejével? Amikor a csatorna
menti lazadast leverték, akkor csak az
izz0 faszén parazsat szortdk szet. De
ha a leveg6t veszik el, akkor végleg
kialszik a lang. Ez nem lehet Elah
akarata. Avram azt mondja: ne akar-
juk megérteni istent emberi ésszel. Ki-
furkészhetetlenek az 6 szandékai. De
hat mi most az 6 terve mivélunk? -
Mi mas lenne, mint hogy diadalra vi-
gylk a hitet. Hat persze! Hat persze!
Uramisten! - micsoda gyopos agyu
vagyok! Csak Elah sugallhatta profe-
tajanak, hogy tagadja meg Gt igy
kényszeritve benniinket cselekvésre. Es
nekem is Elah sugallja, hogi(y értsem
meg akaratat. Cselekedniink kell. Meg
kell dIntink Avramot. A hitnek most
nem profétara, hanem vértandra van
sziksege. En 6l6m meg. Magam. A
hitvallas pillanatéban.
(Tiszt jbn?

TISZT: Ketura és Ofir van itt, vezér!

EFRON: Mindjart. Figyelj, ide! Avramot
vagy a kiraly, vagy Elah sugallata
rakényszeritette, hogy az Unnepen tér-
det hajtson Marduk el6tt. Ha ez meg-
torténik, helyrehozhatatlan  csapést
szenved a megvaltasra varok minden
reménysége. Ezt meg kell akadalyoz-
ni! Ha Avram kész Marduk elé tér-



delni, én magam szGrom at. Itt a vaz-
lat a folkelés, megbeszélt részleteirdl.
A térkép az Eszagilardl és Etemenan-
kir6l. Ezen minden folyosd, mellék-
kapu, lakoszoba fol van tuntetve. A
vazlatbol kitdinik, hogyan kell eloszta-
ni az er6ket, ha egyszer szam szerint
mi vagyunk hatranyban. A tobbit sze-
mélyesen. Estére hivd 8ssze a testOr-
laktanya pincéjébe Marassut és tar-
sait. Gyertek be! Elah adjon békessé-
get nektek.

TISZT: Elah nevében.

(Tiszt el, Ketura és Ofir jon)

KETURA: Elj6tt az irnok?

EFRON: Igen.

KETURA: Beszélhetnék vele?

EFRON: Sajndlom, Ketura, de annyira
félt, hogy elkildtem apamhoz, nem
mert megvarni benneteket.

KETURA: Es atyam mit Gzent?

EFRON: Nincs ok aggodalomra. Elah vi-
gyaz az 6 profétajara. Nem merészelik
bantalmazni.

KETURA: Nem kényszeritik arra, hogy
hitét megtagadja?

EFRON: Eleddig semmire sem kénysze-
ritették.

KETURA: Enbennem mégse nyugszik
meg a lélek, mig szabadnak nem la-
tom. Farkasok, hiéndk veszik kordl.
Nem tudok megbizni benniik. Ki kell
szabaditani 6t.

EFRON: Nem kockajaték a hit.

KETURA: Hogy érted ezt?

EFRON: Erts meg Ketural A hitnek
gy6zni kell, meégha mind elpusztu-
lunk is. Atyad jol tudja, az ember
rkni;tsem ér a hit orokkevalosaga nél-
U

KETURA: EIniink kell ahhoz, hogy is-
tent dicsérhessuk.

EFRON: Nem. A mi dolgunk a jové. El
kell pusztitanunk Elah minden ellen-
ségét. Mi isten kénkdves villama va-
gyunk. Leromboljuk a hazugsag épit-
meényét, és ha kell, magunk is alate-
metodink. De még a romok alatt is
tovabb sisterglink.  Atyad bejott ide,
a farkasoduba. De nem azert, hogy
csaladjat mentse. Hanem, hogy behoz-
za Elah hitét. Mi t6le tanultunk aldo-
zatvallalast. Es ha Elah ugy kivanja,
én 8 érte foldldozom magam, testvé-
rem, vagy akar atyadat is. Isten azért
teremtette Avramot, hogy hitet hoz-

zon. Engem azert, hogy kardot rant-
sak érte.

OFIR: Menjunk, Ketural Engem mar
var a papn6 a templomkapuban.

EFRON: Miért?

OFIR: At kell adnom a hajohoz vezetd
kapu kulcsat.

EFRON: Akkor mi hogyan jutunk be?

OI;IR: Mér ott a mésolat Haran kezé-

en.

KETURA: Uramisten! - legalabb Ha-
rant ne tudnam veszélyben! Ha el-
stlllyed a Makua, sem atyam, sem ba-
tyam nincsen.

EFRON: Koran keseredsz el! Most csak
annyit mondhatok, hogy a dont6 harc
az Unnepség alatt az Eszagilan lesz.
Es ott mi fogunk gy6zni.

OFIR: Es mi lesz az én feladatom?

EFRON: Te mér elvégezted, ami rad bi-
zatott.

OFIR: Ma igen. De a dolgok neheze
csak holnap kezdddik. Es azt akarom,
hogy az_(j vilag ne azt nézze majd,
honnan jottem, hanem, hogy hova ér-
keztem. Ehhez pedig a harc atjat is
végig kell jarnom. Ott akarok hat
lenni az Eszagilan.

EFRON: Ott nem lehetsz. Am igazad
van, ha részt kivansz a veszélybol. De
a Iegnagyobb veszély Ugysem a temp-
lomban lesz.

OFIR: Hét hol?

EFRON: Kérdezd meg Keturatol!

KETURA: Csak nem a hajora akarod
kildeni 6t is?

EFRON: Miért ne? Ha Haran lell az
evezOpadhoz, Ofir nem Ulhet mellé?
Igaza van Ofirnak, mindnyajunknak
mindent vallalni kell. Atyad megko-
tozott kézzel is helytall miértiink.

KETURA: Atyam az emberségért adta
ezt a hitet. Te pedig minduntalan gyil-
kossaggal, ©ldokléssel torédsz.

EFRON: Miért? Az ellenség mivel tor6-
dik? Igen, azzal tor6dom. Mert itt mar
arrél van szo, hogy vagy mi doglink
meg, vagy 6K.

OFIR: Hagyd, kedves! Ezt mi, férfiak,
jobban értjik. Vallalom a hajot is, Ef-
ron.

EFRON: Akkor hajnalban jelentkezz Ha-
rannal. En még ma este beszélek vele.

KETURA: Nem tudom, isten teszi-e ke-
gyetlenné az embert, vagy az ember
torzitja el isten képét.
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OFIR: Menjink, Ketural

EFRON: Elah oltalmazzon benneteket.
(Ketura és Ofir el, Tiszt jon)
Még egy utasitdisom van. A vazlatbol
remélem mindent megértettél.

TISZT: Egy kivételével.

EFRON: Mi az?

TISZT: Mi lesz, ha nem érkezik meg
a Makua?

EFRON Miért ne érkezne meg?

TISZT: Ugy all a dolog, hogy embereim
lr;em nagyon biznak a Makua sikeré-
en.

EFRON: Nem biznak Elah segitségében?

TISZT: Mondjam meg nekik, hogy te bi-
zonyos vagy benne?

EFRON: En nem a haj6 visszatérésében,
nem az evezdk, vagy a vitorldk erejé-

ben bizom, hanem Elahban. De kilén-
ben is mésként dontdttem. Az irnok
elhozta a szertartadsrendet. Az Unnepi
szertartasba illesztették Avram hitval-
lasat. igy hat nem a hajéo megérkezése
lesz a jeladas, hanem Avram megolé-
se. A tobbit méar tudod. Most mér ha-
tot, vagy vakot. Mindent, vagy bele-
doglink. A lampésokat eloltjuk.

TISZT: Igenis. Megkotdzzik a fépa-
pot ...

EFRON: Nem. T6rt dofsz belé! Ott g6-
zoljon ki istene el6tt.

TISZT: Ofir jelenlétében?

EFRON: Ofirt ravettem, hogy a hajora
menjen. Csak a hajébeliekkel egyutt
tér vissza. Ha Elah visszasegiti Oket.

TISZT: Legyen Elah rendelése szerint.

Nyolcadik kép

Szin: Eszagila, Marduk isten temploma.

ELSO OR: Megint itt az Unnep.

MASODIK OR: Itt.

ELSO OR: Es megint a sziizek valtanak
meg minket.

MASODIK OR: Az ember mindig elko-
velt annyi bidnt, hogy megvaltasra szo-
ru

ELSO OR: En veluk érzek. Miattunk
hanykdédnak a viharban.

MASODIK OR: Mar bevégezték. Mar-
duk minden Unnepen gyorsan elviszi
magahoz szuzeit.

ELSO OR: Akkor miért nem kezdik
mar? «

MASODIK OR: Valahogy nekem is rossz
eléérzetem van. Tiz eve 6rkddém itt
Marduk szentélyében. De a f6papi me-
net még egyszer sem késett az Unnep-
rél. Atkozott Lamasztu Démon. Tud-
tam, hogy valami baj lesz.

ELSO OR: Mi koze van ehhez a Lazat
Hozo6nak?

MASODIK OR: A csatorna menti laza-
das el6tt is meglatogatott. Ugy réazott
egész €jjel, mint asszonyok a szitat.
Majd kihullott bel6lem a lélek. Meg-
lasd, nem nyugszik le a nap békeben.

ELSO OR: Na, te nagyokos! Mar hal-
lom is a papn6k énekét.

PAPNOK KARA: Belépiink, Uram, az Uj
esztend6 hazéba. Es te meg|teled ami
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miveléstinket. Félelem csordul lelkem-
b6l szivem edényébe. Kedves-e el6t-
ted, mit én cselekedtem? Erdemes va-
gyok-e, hogy megtartsal engem?

KATONA: Kegyelmes fGpap!

THARE: Megtalaltad Ofirt?

KATONA: A hazadban sincs uram.

THARE: Uristen! - hol kerestessem
hat?

KATONA: Talan a kikoét6ben van, hogy
maga hozzon hirt az isteni akarat be-
telterol.

THARE: Keressétek tovabb!

(Katona el)

Urunk, Marduk isten! A mi b(ineink
thinGttek a Libanus hegyén. Ellened
tamadtak a te nemzetseged fiai. De mi
kifolyattuk a b(inostk vérét. A Ma-
kudn gyolcs-lelkd leanyainkat kildtiik
el engesztelésul hozzad. A Makua ket-
té toretik. Uram. A Makua szétsz6-
ratik a tenger hatan. Megmutatva ne-
kink, hogy mi téged elhagy, az magéat
pusztulasnak adja.

(Efron jon katonak élén)

Efron!

EFRON: Igen, kegyelmes f&pap.

THARE: Kuldj egy katonat az Eteme-
nankira! Hozzon hirt Ofirrél! Es a
hajordl is.

EFRON: Ofirral az imént beszéltem. A



Kéhidra ment. Azt Uzeni, maga kivan
jelentést hozni a Makua pusztulasarol

THARE: Kosz6ndm, fiam.

(Tiszt jon)

TISZT: A kiraly!
(Nimrod jon)

NIMROD: Elstllyedt mar a hajo?

EFRON: Nem kaptam még jelentést fel-
séges Ur.

NIMROD: Akkor varunk.

THARE: Nem varhatunk.

NIMROD: Miért?

THARE: Az (] szertartasrendben el6bb
van Avram hittétele.

NIMROD: Akkor kezdijiik.

THARE: Kiraly! Tedd le a te gyir(d
és tedd le a te palcdd Marduk isten
elé, kit6l hatalmad vald.

NIMROD: Kiralyok kiralya, fenyessé-
ges isten! Az 6 és (j év hatarkovénél
megallva, levetem magamrol kirdlyi
terhem. Egyszer(i szolgaként térdelek
eltted. A lélek és a sziv is esend6bb
most bennem. Elébed engedem hat lel-
kem szlk kamrajabol tilekvd keser-
veim. Mivé lett az én népem, mely-
nek lelke épitményébe a te neved
égettem? - Ellened tamadott és ma-
gat rombolta. Mibél épitsem Ujra ben-
nik a te falaidat? Adj er6t nekem!
Mert meg kell tartanom ezt a népet.
Es a cédrusfak gerendazata bennem
is_megroppant mar.

THARE: Lépj hozzam, kiralyom! Meg-
Utom a te arcod €s megrantom a te
fuled. Mert Marduk isten fajdalma-
nak mind okai vagyunk, és az 6 fu-
lének bantasaban i1s mind egyenl6k.
Martsd olajba az ujjad! Hogy tiszta
kézzel kormanyozhasd a népet! Hlzd
fol a gydrat! Es vedd kezedbe a pal-
cat! Ti pedig zengjétek Marduk isten
gy6zelmét, amig a szent naszhoz el6-
készitik a nyoszolyat.

MIND: Gy6zelmes vagy, isteniink! Eget
is megrazo, foldet is megrazé. Harag-
VO, mennydorgl. Remegjen a te ellen-
séged orrcimpdja, mint aldozati alla-
toké. A kegyelmet te nem néki osztod.
Sarba taposod minden ellenséged. Vé-
rét sarral kevered.

TISZT: Indulok az oltarhoz.

EFRON: Ki biztosit engem?

TISZT: Azok ott ketten, a kirdly mel-
lett. Minden lampas mellett kozliink
valo All.

THARE: Most pedig kezdddjek a szent
nasz! Kisérjétek a papnét a naszagy-
hoz! Kiraly, oldd meg 6vedet! Ti pe-
dig énekeljetek!

PAPNOK KARA: Elepednek az én ter-
mékenységem utai, ha te nem segi-
tesz rajtam. A te gyongyharmatod az
az én taplalékom. A te nagy villamod
testemnek ekéje. A te szerelmes vi-
zeddel 6nt6zz€él meg engem. A te fé-
nyességed készitse meg bennem jo
termésem agyat. Mert ha fold vagyok
én, az ég vagy te folottem.

PAPOK KARA: Az én villamaim ben-
ned fényesednek. Az én gyodngyhar-
matom benned lel életet. Te vagy az
én foldem, melybe vagyam toltekez-
het.

THARE: A kiraly immar a szent naszt
bevégezte. Orvendezziink! Termékeny
lesz immar a mi (j esztend6nk. Or-
vendezziink !

MIND: Orvendezziink!

THARE: Es most vezessétek be Avra-
mot!

(Avram jon)

Allj meg! Lépj ki sarudbol! Es mi-
elétt szolnal véalogasd ki szavaid
ocsujabdl a tiszta buzat! Mert a leg-
hatalmasabb isten el6tt allsz!

AVRAM: Ha nem emeled is fol szavad
int6  ujjként, akkor is megremeg az
én ajkam, mid6n az egyetlen, hatal-
mas isten kegyelméért esdem. De mi-
el6tt istennek tennék fogadalmat, hadd
koszonjem meg elébb a kiralynak és
neked f6pap, hogy ma itt allok el6t-
tetek. Ha ti nem Osztokeltek, ho
alliak ki a sokasag elebe, ugy en
megmaradok csaladom szik korében,
és ajkam sem nyitom nyilvanos hitteé-
telre.

PAP: Nagyon cs(ri-csavarja!

AVRAM: Babilon népe befogadott en-
gem. De én elh(zdédtam toOle. Bezar-
koztam lelkem kamrajaba. Gyongenek
hittem magam. Es gybnge is voltam.
Mert mind gyonge, ki nem néz tdl
a maga szorongasaibél eépitett fala-
kon. Ki nem figyel mar az ég foldi
jeleire. Bocsassatok meg nekem érte.

TISZT: Vezér! Most szurj! Miel6tt még
kimondana. .

EFRON: Varj! Nagyobb 6, mint mi
gondoltuk volna.

AVRAM: Most mar tudom, hogy az
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embert csak 6nmaga tudja elpusztitani.
A haladl nem. A futas a kinok, a meg-
probéltatasok elél, az az ember pusz-
tulasa. A kenyelmes élet az igazi
enyészet. Es blnds, ki tudvan tudva
elhallgatja az igazsagot. Ki vilagit-
hatna, de nem vildgit. Ki ismeri az
utat, de eltitkolja.

PAP: Borulj le Marduk el6tt!

AVRAM: En csak az igaz isten el6tt
borulok le. Elah el6tt, aki le fogja
donteni a balvanyokat.

NADIN: Megj6tt a Makua!

EFRON: Ki a kardokat, Elah nevében!

PAP: Vilagossagot!

THARE: Gyilkosok!

TISZT: Nimréd megszokott.

EFRON: Utana, fogjatok el!

AVRAM: Alljatok meg! Nimréd mel-
lettem van. Védelmem alatt all.

EFRON: EI6 a faklyakkal!

TISZT: Vezér! Ledolt a balvanyké Ba-
bilon folul. .

EFRON: Dics6ség | Elahnak! Emeljik
jcr(’)lnra Avramot, Elah foldi helytarto-
jat

MIND: Eljen Avram!

EFRON: Huzzatok ki a halottakat! Na-
din! Allitasd a balvany helyébe Elah
jelvényét! Es zengjen himnuszunk!

MIND: Elah, csillagfény( isten! Lel-
kink taplaléka, testink megtartoja.
Vitorlank vagy nekink, Ut vagy mi-
el6ttink. Dics6ség teneked!

EFRON: Babilon kiralya, Elah foldi hely-
tartoja. Vérrel szentelt kardokat nyuj-
tunk elébed, melyekkel hittink szabad-
sagat irtuk Babilon téglaira. E wvéres
szerszamok még csak most kezdik a
munkat. Kérd Elaht, hogy az 6 éles-
latasat kolcsondzze szeminknek. Hogy
minden zugba beldssunk. Hogy min-
den ellensegét kikutathassunk. Mert
azt akarjuk, hogy békessége legyen
a népnek. De el6bb le kell szamol-
nunk minden ellenségével. Azokkal is,
akik a mi kopenytnket oltik fol. Akik
a mi imankat mormoljak. Akik a mi
kardunkkal verekednek.

AVRAM: Fiaim! Elah oroszlanjainak ne-
vezlek benneteket. Mert batorsdg és
hiség lakik a ti szivetekben. Folfal-
tatok a balvanyhit hamis apostolait.
A szizek meggyilkolojat. Megszaba-
ditottatok e nepet Marduk falainak
haldlos szoritasabol. Kaput nyitotta-
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tok a mindenségre. Elah az igazsag, a
szeretet és a beke. Legyetek ti az 6
igazsdganak bajnokai! A szeretet vé-
delmez6i. A békének pajzsai.

MIND: Eljen profétank, Avram!

EFRON: Kirdlyom, Elah kivélasztottja!
A bélvany foldre dontve hever. De
Elah oroszlanjainak, ahogyan harco-
sainkat nevezted, nincs pihenésik.
Szamunkra a munka java még hétra
van. Ki kell vetnink székikbdl Mar-
duk szolgaléit, akik Elah hiveinek
Uldozése altal szerezték vagyonukat
és hatalmukat. Es helylkbe Elah hi-
veit kell dltetnUnk.

AVRAM: A ti ifju er6tok tartdpillére lesz
Elah szent foldjének.

(Ofir. Haran, Ketura és Milka jon)

EFR_(IJN: ime, megérkeztek a Makua h6-
sei!

AVRAM: Aldzatos szivvel koszoénom,
Elah, hogy viszont lathatom &ket. Most
latom csak Utmutatd kezedet. Veédel-
mezd er6d. De mit keres itt az aruld
Ofir?

HARAN: Atyam, Ofir velem kizdott a
Makuan az elemekkel. Es & tervelte
ki, hogy Nimrdd elé vezeti Milkat.
Es a te megmentésed is neki koszon-
hetjik.

EFRON: Ez igy igaz, felség.

AVRAM: Veégtelen Elah kegyelme! A
boldogsag nektarat tolti ma szivem
edényebe.

OFIR: Uram, lathatnam atyam?

EFRON: Szerencsétlenség tortént, Ofir.
Parancsot adtam, hogy vezessék Ki.
De a sotétben valaki tévedésbdl le-
szurta. Mi megbocsatottunk volna, de
Ugy latszik Elah nem.

OFIR: Meghalt?! -

AVRAM: Arra kérlek most, ne habo-
rogjon szived. Isten folotte all dol-
gainknak. Legyen békesség a te lel-
kedben.

OFIR: Nem nyuszitek. Nem siratom hd
kutyaként atyamat. Tudom, miként
élt. O hitt azokban a falakban, ame-
lyek annyi joakarati ember bortoné-
Vvé valtak. Blineit tiszta szivvel kovet-
te el. En Tharé fia vagyok. Es talan
Elah azért teremtett engem, hogy le-
gyen kinek megvéltani atyam bdneit.
Arra kérem az egy él§ istent, hogy
miveléseim elégnek bizonyuljanak az
6 kegyelmere.



(Put és tarsai jonnek)

PUT: Dicsértessek Elah szent neve!

EFRON: Varjatok, apam!

AVRAM: Lépjetek csak beljebb!

KETURA: Atyam, én elkisérem Ofirt.
Vele egyitt leszek atyja siratdja. Meg
kellett halnia Mardukért, hogy mi
Elahért éljink. A halandok mindig az
istenekért halnak. Ha Marduk tindo-
kol, Ofir kisért volna arvat. igy én
kisérem 6t. Es imadkozom, hogy le-
gyen végre az emberé a vilag.

(Ofir és Ketura el)

AVRAM: Fiam, te milyen helyet va-
lasztasz mellettem?

HARAN: Atydm, én itt csak partravetett
hal lehetnek. A Makua, mely terveim
szerint épult, itt ring a kikotoben. Aldj
hat meg, és kuldj a hajoépitd mihe-
lyekbe! Isten dics6ségére fogom ha-
joid épiteni. Es kérlek, add mellém
feleségul Milkat.

MILKA: Hadd legyek én, aki a tenger
sGs vizét a hlseg édes vizével mossa
le réla. Hadd legyek én a part, amely
mindig hazavarja.

AVRAM: Menjetek, gyermekeim! Ti vi-
gyétek meg a j6 hirt anyatoknak.
(Halan és Milka el)

PUT: Szolhatok, felséges ur?

AVRAM: Beszélj, Put!

PUT: Bevallom, uram, alig hittem, hogy
e napot megérem. Osszefut most a sos
¢ szememben. A szavam is elakad.
Mert Ugy van az, hogy a hajés ke-
Bﬁény, mig a veszélyt hordja maga-
an.

AVRAM: Megértelek, Put. De arra kér-
lek, térj a Iényegre.

PUT: Mint az almot, vartuk ezt a napot.
Hogy megszabaduljunk terheinktdl.
Arra kértnk hét, engedd el azokat az
addinkat, amelyeket az utolso 6t évben
raktak rank. Azokat a szolgéaltataso-
kat, amelyeket a papsagnak tettiink.
Es kérlnk, a jov6ben adoinkat ne a
munkasaink szama  szerint, hanem
hasznunk szerint fizessuk.

EFRON: Engedelmet, Uram, hogy koz-
beszolok. De nehéz ezt sz6 nélkdl
hallgatni.  Micsoda mohoésdg ez
atyam?! Még itt vannak Marduk szob-
ral, még rendet se tettiink, és ti mar-
is csak a magatok hasznat akarjatok
lefolozni? Szo6 nélkdl fizettetek, mig
additok az orszag ellenségeit gazdagi-

tottdk. Most, mikor az igaz hit orsza-
gat akarjuk folépiteni, mar nem al-
doznatok? Mi Elahért életink ladéajat
nyitottuk meg. Ti pénzesladatok sem
vagytok hajlandok kinyitni? A ti ha-
joitok fogjak jarni a tengert. Aranyat,
ezlstot, fat, selymeket hoztok. En, fel-
ség, ellenkez6jet kérem, mint atydm.
A Marduk papjainak fizetett adot
emeld kétszeresere. Valamint a kiralyi
udvarnak fizetett adét is.

AVRAM: Nem, fiam. En szerényen fo-
gok é€lni. Elah helytartéjanak ékesse-
ge, erénye legyen. Es ezt kivanom
majd Elah felszentelt papjaitdl is. Szi-
vesen elengedem azokat az adokat,
amelyeket atyad és tarsai eddig a pap-
sagnak fizettek.

EFRON: Nem teheted. Uram! Magad
mondtad, és igy igaz, Elah az egész
vildg istene. Kotelesek vagyunk hat
terjeszteni hitét az egész vildgon. De
ehhez a mostaninal sokkalta kulénb
hadseregre van szilkség. Az ijaszok
szamat meg kell ndvelni. Kilév6 ko-
csikat kell gyartani. B&rpajzsot min-
den gyalogosnak. Fémpajzsot a lan-
dzsasoknak. Harci méneket kell vasa-
rolnunk. Es a te udvarod is fényessé
kell tenni. Tébbé méar nem az eleset-
tek profétdja vagy, hanem a minden-
ség istenének kiralya. Elahnak ttindo-
kolni és perzselni kell minden népek
folott, akar a napnak. Es kapraznia
kell annak, aki foldi sugarat megpil-
lantja. Hallod, a nép maris latni akar
téged.

AVRAM: Jol van, Efron. Mindezt ké-
s6bb, részletesen megbeszéljik. Most
sorakoztassatok fel odakint a titkos
gyulekezet vezet6it, akikb6l Elah fel-
szentelt papjai lesznek. Szedjétek Osz-
sze Elah elrejtett zaszloit, ereklyéit!
Es gydiljetek 1de a templomba, hala-
ado istentiszteletre. Addig hagyjatok
magunkra!

EFRON: Es Nimrod?

AVRAM: Vele akarok kettesben ma-
radni.

EFRON: Kint &rkodunk.

(Valamennyien el)

NIMROD: Mi dolgod még vélem? Igaz,
vihetem pére éltem. Es ezt még tisz-
tesség megkdszOnnom.

AVRAM: Nem egy koszoénomre tartot-
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talak vissza. Adost, ki tartozast ré le,
amugy sem illet héla.

NIMROD: Hat mi lehet még beszéd tar-
gya koztunk?

AVRAM: Minden. Vagy nem a viz-e a
gondja gatnak és medernek? Bar a
a meder természetes Utja a viznek.
A gat pedig t6le védi a partot. De
ne most firtassuk, mely6nk a gat és
mely6nk a meder. Szemed komor fé-
nyel azt mondjak, holt vidék most a
te lelked.

NIMROD: Megfaradtam. Sorsom betelt.
Kidélt a tamariszkusz. Barki atléphet
a torzsén, aki alatta allt eddig.

AVRAM: A tamariszkusz nemcsak az
Eufrat disze. Olébdl hasitja ki ekéjét
a foldmives. Bel6le készit maganak
vetél6t a takacs. Lisztet tartd ladat a
pék. Ha egy szép, &m mihaszna fa ki-
pusztul, eleg Ujat Gltetni helyébe. De
a tamariszkusz foldre fektetve is érték.

NIMROD: Hagyd a példabeszédet!

AVRAM: Befejezem. Mert Ugy kivanok
beszélni veled, mintha most is kecs-
keszdr satrunk alatt Glnénk.

NIMROD: A lélek utjan folszarad és
eltnik a nyom. Nem tudunk kétszer
ugyanabban a keréknyomban jarni.
II\/Ion'dd inkdbb, mi a sz&ndékod ve-
em!

AVRAM: Emberhez mélté sorsod lesz.

NIMROD: Ez Ures sz6 az én fulemnek.
E fold a szivem és ereim taplal6é csa-
torndi. Es most ellenem tamadt a vé-
rem. Ne mondd a kovécsnak, kinek
a kalapacs kivétetett kezéb6l, hogy
mihelyét elhagyva, emberhez mélto
sorsa lesz, mert gunyt (zol bel6le. Az
embernek csak munkdja adhat méltd
sorsot.

AVRAM: Csak a hatalom hullott ki a
kezedbdl.

NIMROD: Nem. A mindenség. Ami ko-
vécsnak az Ull6, nekem Babilon. Fol
kellett volna tekintenem! Meg Kkell-
lett volna latnom istenedet. Magam-
nak kellett volna lehengeritenem a
kovet népem vallarol.

AVRAM: Lelkedbdl beszélsz?

NIMROD: Lelkem legmélyébdl.

AVRAM: Nem volt hat hidbavalo az én
bizalmam benned. Dicséség néked,
Elah, ki folérdemited az érdemest!
Légy héat szabad, isten rendelése sze-
rint! Tudasod mazas haza legyen ott-
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hona a teremt6 isten igéinek. A kiralyi
csaldd tagjait megillet6 test6rséget
rendelek melléd. Hazad ajtaja szaba-
don lengjen a sarokvason. Jelezvén,
nyitva all barki el6tt. Erzed az egy él6
isten mindénk sebeit gyogyitd joté-
kony  hatalmét!

NIMROD: Ures cslir az én lelkem. Ki-
sOpretett az élet igazsaganak seprdii-
vel. Mit kivanhatsz héat te a gazdatdl,
ki az ajto eldtt all?

AVRAM: Miként varosod kapuit, ak-
ként a lelked bezart csirjét is meg-
nyitja Elah. Es miként egész Babilont,
ugy ezt a csdrt is megtdlti az 6 igéi-
vel. Mert 6 egyarant taplaléka rab-
szolganak és Kkiralynak. Orvendezz,
hogy Elah igazsaga tisztara soporte
lelked csdrjét! Mert megmentésedkor
nem egylgyd rokoni érzés vezetett.
Nem is csupan a hala kotelezettsége,
hanem az igazsagot folismerni, és az
isten igazsagaval éIni tuddé embert
Oriztem meg benned. Elah igazsaga
vett ki trénszékedbdl. Es ez az igazsag
emelt most fol.

NIMROD: Istenek igazsaga! Csak az
életnek van igazsaga. Amelyet napon-
ta Ujja sz8 szovOszékén a takacs. Na-
ponta alakit szekercéjével az acs. Nem
istenek, hanem emberi sorsok igaz-
saga ez. Hitlkben gyokerezd emberi
sorsoké. A jo uralkodd tudja: hog
a hitnek véltozésai a sorsok véltoza-
sainak csillagjelei. Mint Tharé kovet-
te a nap és hold égi jarasat, hogy
megjovenddlhesse a foldi aszaly és
aradas idejét, nekem is ugy kellett
volna koévetnem a hitnek 0(tjat, hogy
a foldi tennivalokban kiigazodhassam.
De én nem figyeltem, miként fénylik
fol Babilon egén Elah, és miként for-
dul sotétbe Marduk. Nem lattam né-
pem flrkészd tekintetét, mellyel Elah
nevében rés utdn kutattak Marduk
falain. Marduk csorbult eke, ott kel-
llaett volna hagyni a szantds végé-
en.. . .

AVRAM: Elah azonban 0j, fényb6l ko-
vécsalt eke. A mindenseég ekéje.

NIMROD: De csak eke... Nem a min-

_ denség maga. .

AVRAM: Hat mégis Elaht kisebbited?!

NIMROD: Nem kisebbitem. Csak tudom,
hogy az élet Elah folétt vald. A jo ki-
ralynak istene folott kell allnia.



AVRAM: Elaht karomlod oOnteltséged-
ben!

NIMROD: Nem magamroél, hanem a jo

_ kiralyrél beszélek.

AVRAM: Nehéz megérteni most téged.
De kérem Elaht, adjon er6t neked,
hogy szélesebben lass. Hogy értsd,
Elah nem mozdulatlan k&, faragott
balvany, hanem minden mozgés és
minden véltozés. O az egy €l6 Isten.
Nem az Eszagila lakdja, hanem a min-
denségben 0Orokkon orokké jelenvald,
hatalmas szellem. Nemcsak egy varos
szabad lakdinak istene, hanem min-
den szabadé és minden rabszolgaé a
foldon, aki kiralyok folott all, és aka-
rata szerint tartja meg és veszi ki
Oket _trénszékikbdl. i

NIMROD: Engem nem Elah wvett ki
székemb6l, hanem egy olyan er@szak,
amelyet Marduk neve helyett, most
Elah neve fed. Méaris Efron katonai-
nak halélt hoz6 déardaira tamaszkodsz.
Elah igéit faljatok a val6sag kenyere

_ helyett.

AVRAM: A valésag helyett? Hallgasd
az éneket! Elah dics6segét hirdeti az
emberi sz0. Mert az egy igaz isten
kivette Gket falaid rabsagabol. Mert
fogsagnak héza volt itt minden otthon.
A keresked6k nem kereskedtek. A
kézmiveseknek alig jutott fa, bér,
fem a kezikbe. Aruik igy oly dragak
voltak, hogy nem tudtak eladni. A
paraszttdl er6szakkal vettétek el a
termést. De abbdl nem lett Marduk-
nak nagyobb dicsGsége. Es neked se.
A szegénység akkorara nétt, hogy a
rabszolgatél csak a jogok kulénboz-
tették meg a szabad embert. A val6-
sagrol beszelsz? Tessék! Allj a sokasag
ele! Kérdezd meg t6lik, kit akarnak
maguk folé. Elah foldi helytartojat,
vagy a balvany uralkodojat?

NIMROD: Igazad van. Mar megadtak

_a valaszt.

AVRAM: Tudom, nehéz most benned
a sziv. De ha majd érteni fogod Elaht,
az orok istent, folemeltetsz. Az 6 aka-
rata teljesil mindenek és mindénk
sorsaban.

NIMROD: Orok isten?... Az 0Orok is-
ten akarata?! - En valaha szeretett
kirdly voltam. Varosalapitd. Ugy hit-
tem hat, hogy én uralkodom Babilon-
ban. Most mar latom, gyermeknél bal-

gabb voltam, ki a patak partjan ho-
mokgatat emel, és azt gondolja, 6 pa-
rancsol a viznek. Keserli a szam, mert
magamat kellene kinevetnem. Ahogy
én Tharé istenét szolgdltam a nép
megmentésére, Ugy hasznaltak 6k en-
gem a maguk szolgalatara. Nem tud-
tam az 6 szivikkel erezni. Nem tudtam
az 6 értelmikkel gondolkodni. Kive-
tettek hat a szivikb6l, és kivetettek
tronszékembdl is, istenemmel egytitt.
Te pedig most azt hiszed, Elah inté-
zi a vilag sorsat. Hat nem! Ugyan-
Ugy vélasztod 6t, mint téged valaszt
a nép hiteddel egyttt. Mivel most
rad és istenedre van sziksége. Min-
den kis koéfaragonak, cserzd varga
inasdnak tébb kbze van a vilag sor-
sahoz, mint az én falak mogé zarko-
zott Marduk istenemnek, vagy a te
mindendtt jelenvald, orokkon 6rokké
él6 Elahodnak. Dehat igazad van. Mit
is csahol mar a hazbdl kivert kutya.
Vagasd ki a nyelvem és hajitsd az
Eufratba! Tolasd ki szemem, hogy a
mohé értelem ne kényszeritse a jo-
v6t firkészni. Mert mar latni sem
akarom a mulando istenek Orok csatait.
En, Marduk zsarnoksagat szolgaltam.
Ledontétt hat a nép balvanyommal
egyutt. De volnék csak olyan fiatal,
mint unokad unokdja lesz, még meg-
erném a pillanatot, amikor Elah temp-
lomaba Uj isten koltozik.

AVRAM; Nevetséges és hil beszéd a
tiéd. Elah mindenhatd és orokkévald
torvény. Rabszolgak és kirdlyok hal-
nak és sziletnek. De az egy é€l6 isten
mindétig volt és mindétig lesz is.
(Efron jbn%}

EFRON: Elah 6rok!

AVRAM: Mi okod zavarni engem? Va-
rakozz odakint! =~

EFRON: Felséges Ur, Elahtdl vald bir¢!
Az egy él6 Isten legfébb ellenségeit

_ hozom elébed.

AVRAM: Azt mondtam, gy(ijtsd Ossze
Elah hiveit. Nem azt, hogy hurcold
elébem Marduk hiveit.

EFRON: Nem Marduk hiveirdl beszélek.
Uram.

AVRAM: Hat kik Elah legfébb ellensé-
gei, ha nem 6k?

EFRON: Jeruzsalem fiai.

AVRAM: Jeruzsalem fiai?! -

EFRON: igy nevezik magukat, mert ve-
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zérik Jeruzsalembdl valé. Natannak
hivjdk. Egy hlsz éves csavargo. O
Elah aruldjanak nevez téged. Engem
a pokol kovetének, ki Elah neveben
mészarlom le és gyalazom meg az
embert.

AVRAM: Prébaltatok meggy6zni 6ket?

EFRON: Még kényszeriteni is probal-
tuk Gket, nagy kiraly, hogy jarjak
Elah igaz utjat. De inkdbb vélasztjak
a halalt, semminthogy tanitasodat ko-
_ vessék.

AVRAM: Mit akarsz mondani?

NIMROD: Semmit. Csak varom, hogy
_ sorsom beteljen.

AVR,'AM: Efron! Kildd be a test6rsé-
get!
(Katonak jénnek)

EFRON: Mi legyen Jeruzsalem fiaival?

AVRAM: Vigyétek ket a varbortonbe!
Nimrédot kisértesd hézamba! Semmi
bantodésa ne essek! Hazat el nem
hagyhatja. Vendéget nem fogadhat
benne. Azok a falak fogjak Orizni,
melyek engem O&riztek. Es csak azok
a kotelmek kotik, melyek engem is
kotottek. ;

NIMROD:, Isten veled, Avram!

EFRON: Elah 6rok!

_ (Nimrod és Efron el)

AVRAM: Nyissatok ki a templom ka-
puit! Hadd jaruljanak Isten szine elé
az igazhitGek!

(Témeg jon)

MIND: Elah, csillagfény( isten. Lelkiink
taplaléka, testink megtartoja. Vitor-
lank vagy nektink, Gt vagy miel6ttiink.
Dics6seg teneked!

- Vége -

DOBAI

PETER

Buddha viragbeszede

Es Buddha visszatért a téltiszta hegyekbdl,
ahol a sziklak 6sjégtdl takartak

és a barlangok lakhatatlanok.

Buddha viszatért a hirtelen hegyekbdl,
ahol egy évtizedig Buddhan gondolkodott.

Visszatért a mezbkbe, a falvak kozé,

ahol az aszkétak vartak, hogy beszéljen,

és ahol azok is vartak, akik sorsszotlanok:

a szegények, a népek, a sarhazak rabjai,

azok, akik magukrél még soha nem beszéltek.

A csend vart ra. A milliokba zart reménység csendje.

Sz6lt volna itt minden igaz és minden hazug hazatérd.

De Buddha megallt és nézte a nézésiket.

Lehajolt, mintha meghajolna és egy viragot a kezébe vett.

A virdgot tartotta a magasba, kimondhatatlan szavak helyett.
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GYURKOVICS TIBOR

Onéletrajz

Még egyszer dssze kéne fogni -
Vali fardéruhaja szarad

az agyonégett zsinegen

s én még gyermekfiirdéruhajat
vizes szagat is szeretem —

és anyam laba megdagadt
patentharisnydba sodorva

a kétszadznegyven vérnyomas
agyat a koponyatetdig nyomja
a gyermekek részletei -

Dori haja és Trudi alma
egyetlen és beirhatatlan

kék flizetbe van bezarva -

j6 voltam! - néha orditok -
ahogy a rém a farkas ordit

de mogém a hd irtézatos
emeletes falakat lodit

és eltemet agyontemet
kardcsonyaim 0sszezlUzza -
aranydiszek kézt matatok
fehér arccal a hora bukva

még mindent megtalalhatok!
eszem a szigoru havat

ahogy éhségiikben kifosztva
falat ragnak a madarak . ..
Kolcsont veszek és hazat épitek
és emeletes kdnnyd hazban
élink ahogy az angolok
szerveink gyalazataban
szabalyos lesz minden dra
haladlospontos egy idét

utnek a falon zakatolva

ahogy az asztalnal Glok
farkashidegtél menekedve
kikbpém szambol a havat
gorcsés ujjakkal gémberedve
irok blnband lapokat. ..

Es bombaszilankokat gy(jtok
idegen labat gydgyitok

harom héaborat heverek ki
rendezek vidam névnapot

jo leszek! - és a szerelemben
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végilis féladom magam

haldlig takaratlanul

boldogan és baromian!
Dolgozom mint az igaslé hizom
a véllamra akasztott terhet

s hdzam koril Gjra ragyognak
a kivilagosodott kertek
Karacsony lesz megint Karacsony
leverem szamrd6l a havat

nem mérgezek a szeretettel
senkit az ajandékokat

meg fogom menteni! Gyereknek
nének ruhat veszek ragyognak
a Karacsony rendkivili

részletei de az egészet

mar nem lehet megmenteni.

Kolcson

Csillagok csillagok
szépen ragyogtatok
a sziv gyokeréig
utat mutattatok

Kiszurtdk Szememet
fényes A&gaitok

hogy azt is lathassam
amit nem lathatok

Csontot égettetek
vel6t kiszivtatok
végsé ragyogasra
de elkapattatok

Csillagok csillagok
maholnap meghalok
ahogy kibirtalak

ti is kibirjatok



FUTAKY HAJNA

PECSI SZINHAZI ESTEK

Uj szelek friss légaramot kevertek 6sszel a pécsi szinhdzban. Uj hang, Uj témak
jelﬁntkeztek; fiatal rendez6k léptek a régiek mellé. A mdsorba betort a szex meg
a humor.

Osrégi mintat a legmaibb tikdrben mutatott meg lllyés Gyula (Orfeusz a felvi-
laghan). —A mitoszi Orfeusz még két motivum hordozéja volt; egyik szerint a blvis
énekes, masik szerint a haldlon tdli szerelem hése. Vissza-visszatér§ alakmasaibol
a késtbbiekben szinte kiszorult a koltG-jelentés - mindossze mint érzekenyseg ma-
radt meg - és egyre inkdbb szerelmi hossé lett. Aztan gyors zillésnek indult. Nem-
csak Offenbach jovoltabdl, inkdbb a polgéari szerelem természete folytan: Anouilh
sem tud egzaltdlt kamasznal egyebet faragni bel8le; filmbeli, fekete véltozatat meg
az egzotikum hitelesiti. Illyés U) vigjatéka szerint Orfeusz szerelmi csédbe jut. Ki-
korhadt bel6le az, ami a szerelemben az embert naggya, ami a szerelmet szerelemmé
teheti. Orfeusz mar nem tud szeretni, csak élvezni és birtokolni vagyik. Szabadon
csapongani, de a fészek biztonsdgaval is rendelkezni. Orfeuszt kizardlag az 6nzése
vezérli. Illyés abrazolta alakja és torténete ugyanakkor nem csupan a polgari csa-
lad, a polgari szerelemfelfogas tarthatatlansagat, de éppannyira azoknak a t6le csak
felszinen kilonbozd, latszat-Ujdonsagu megoldasi kiserleteknek a kudarcat is jelzi,
melyek puszta tagadassal, a nemi zabolatlansaggal vélik folfedezni a spanyolviaszt.

Mondjak, hogy minden kornak olyanok a hései, amilyeneket megérdemel. Mi-
lyen hat a mi korunk szerelmi arénaja? lllyés Gyula egyik nyilatkozata szerint
,.Belepottyantunk a teljes szerelmi zlrzavar tokéletes szabadsagéba...", ami mélyen
igaz. Bar nem val6szinlG, hogy az ilyen-olyan alapon szervez8dd szex-csoportok,
kommunék tarsadalmunkban tdlstlyos tényez6k lennének, de nem is kell a nemi
szabadossagnak foltétlenil szervezett format Oltenie ahhoz, hogy komolyan szamol-
junk vele. Amint szamolnunk kell a kiliresed6 hagyomany egyre torzultabb tovabb-
éléseivel, elGitéletté mereviilt, avult csaladeszményekkel is. A férfi-n6é kapcsolatok
terén uralkodo, jobbara vagy hazug vagy galdd és szembet(inGen valtozékony viszo-
nyok kétségkivil jeleniink és valdsagunk emberi inferndjat jelentik. Orfeusznak
mar nem kell aldszallnia, megtaldlja a ,,felvilagon". Ez(ttal egy tud6s kutatdcsoport
fennkoélten megideologizalt, luxus kényelm( bordélyaban, ahol a nemi életet hiper-
Ontudattal racionalizaljak és - folteheten - sterilizaljak, mert gyerekekrél sz sem
esik. Csak élvezet van. Ebben az Utveszt6ben bolyong Eurydike is. Ot a ,,két ma-
gany egy bortone"-szerelem, a csaladi koteléknek hazudott, legalizalt egyenl6tlen-
ség elutasitasa vezette ide. Orfeusz-Orbant viszont épp a felbomlott, de neki tovabbra
is legkedvesebb, legkényelmesebb, mas férfi- és mas nberkolcsre épitett szerelmi
tamaszpont visszaszerzési vagya. Mikor meglelt parja mégis maganyosan vonul ki
e pokolbdl, mert elutasitja ezt is, de vele sem alkuszik, - 6 marad itt fogva. A
mitoszi megoldas - mint tobb részletben is - a visszajara fordul, Orfeusz anti-h6s
lett. Korunk szanalmas, szenvedd és csalo szerelmi hése. - Akadt, aki jatékpisztolyos
ongyilkossagi kisérletén meghatédva mar-mar hésnek latta. Pedig eddigre mar tud-
juk, hogy a pisztolyoknak, I6véseknek csupan jelz6 szerepik van. Mindig azt ,,16-
vik le", akinek az emléke, vagya kinozza a ,,gyilkost", s a gyilkossagok eredmény-
telenek, a masik tovabb él (benne). Orban jatéek-ongyilkossagat érthetjuk ,,gyilkos"
Onkritikdnak, de hd&siességnek nemigen. Ha akad itt hds, nem inkabb Erika az?
Tatongd bizonytalansagba indul, csupan egy hasonl6 értékrendet sejtet§ partner ko-
rabbi hivasara emlékezhetlink, - de van ereje hatat forditani az ismert pokloknak.
Ehhez jellemerd, értéktudat, felelGsség kell. Szoval az, ami a szexust humanizélja.

10 jelenkor 145



lllyés Gyula veszélyrdl szdl, ami abban rejlik, hogy korunk szerelemtudata
(és gyakorlata) felettébb kaotikus. Orok erkdlcs ugyan nincs, de vannak véltozatlan
Iétadottsagok, melyeknek a valtozott helyzetbe beilleszkedése roppant Osszetett tudati
fejlodessel torténik. A szabadsaggal egyel6re sokan nem tudnak mit kezdeni: a
boség zavardba esnek, olykor a kotelekek megsz(intével azonositjak, olykor Ugy
értik, lealjasulni is szabad. SuUlyosan igaz problémat talalt Illyés most is, amikor
megkonditotta vészharangjat - egy vigjaték nyelvével. Vagy egy tragikomédia nyel-
vével, mely a felel6tlen szerelem Iélekharangjat szolaltatna?

Az Orbéan-Erika torténet bedgyazddik a tuddsi szex-klan, a szabadszerelem-
modell harsanyan szatirikus életkép-sorozataba, ingerld epizddjaiba, melyekben komé-
diava oldddik a leleplezés. Illyés évezredek 6ta ismert szerelmi magatartas- és vi-
szonytipusokat vonultat fel, és a legmulatsdgosabb, hogy lényegileg mit sem valtoz-
nak a korlattalansdgban sem. Pl. egy neje féltékenységét6l menekdls férj itt is a
szerelmi szolgalatok mellé feltalalt izletes vacsoratdl andalodik el igazan; a szellemi
munkajaba savanyodott kékharisnya itt is romantikus vagyképeket tapal, mikozben
jobb hijan agyaba fogadja hitvanyka famulusat; a jolelkd nimfomaniasnak itt is
mindig nyitva az ajtaja, de nem szereti, ha ezt ki i1s mondjak; a csillapithatatlan
étvagyu Don Juan ezer érvet hadar el6 nemes eszményeirdl es igy tovabb. A kom-
muna egyetlen Uj eredménye, hogy megsziinteti a szerelmet. Szerelemrdl ugyan be-
szelnek, de szexudlis ,.inklinacioik” kielegitesebOl aszketikus keménységgel Irtjak a
»KOtodest”, a partner egyeni-emberi tudomasulvételét. A fGideologus igy ervel:
....... a szerelem az egyetlen testi szikséglet, amelyhez még egy leny kivantatik.
Barmily kozos mivelet azonban masik személlyel, ohatatlanul felelGsséget jelent, az
érz6 lelek legszornylibb guUzsbakotését. . .. hogyan szabadulni ebb6l a guzsbol?
Ha bele sem lépunk. Ezért kerlldm a lampagyujtast is, ha lenyomok egy-egy kilin-
cset. Nem személyt akarok... Igen: egyénietlenll: tisztdin akarom a szerelmet."
Soha szanalmasabb (iroilag: szellemesebb) eszmehabarékot! Magasrépte a legna-
gyobb képmutatas, racionalizmusa hitvany kibavokeresés, szabadsaga a legsivarabb
kéjvagyé, melyrél annyian megéllapitottdk mar, hogy a leghamarabb kelt csomért.
Az érzelemtdl és eg?/éniségtél, értéktol és felelGsségtdl steril szerelem nem emberi,
allati parosodas legféljebb. - Mig ez a mondandé a mellbevagdan nyilt epizodok
lancabdl kibontakozik - kitlinGen szdrakozhatunk; a részletek elbvolGen szelle-
mesek. Az ir6 nem szorul mentségre - maga-mentségére se - a téma ,,ledérsége”,
a szoveg egyértelm(iségei miatt. Ha valami gyongitheti mondanddjanak hatasat, az
a kommuna, illetve az utopikus kommuna abrazolasa; ez ugyan ingerli a kacagast,
de gatolja az altalanositast, a magunkra ismertetést. ,,Pointillista" technikdjaban is
van veszély; hogy a részletek tizijatéka és nem mindig immanens Osszetartasa (pl.
a F6noknek a tobbiekétdl elitd, indoktalan beléptetése) elnyomja, fellazitja a koz-
ponti téma kovethetfségét, az egységteremtd ,.tavlati pontot”, a dramai fokuszt tdl-
sagosan a szélire, a befejezésre szoritja, ahonnan mar nem toltheti be teljesen a
funkciojat. (Az analogiasan emlitett festészetben ez a pont mindig az egészre nézve,
egyszerre érvényesul.) Orfeusz legUjabb szinpadi megjelenése azonban kit(in6 szin-
héazi élménnyel és iddszerd elgondolkoztatdssal szolgalt.

Ez volt Pécsett az otodik lllyés-premier, valamennyi kozll a legsikertltebben
megoldott. Sik Ferenc leklizdétte tavalyi kifaradasat és elkeriilte modoranak tdl-
z6 kisértéseit. Nagyrészt rendezésének felelésségtudatan mdlt, hogy a legfontosabb
tanulsagok kiemelkedtek az epizddsorbol, hogy Orban és Erika févonalanak egysé-
ge nem lazult, s hogy még a legpikdnsabb pillanatok is &ltalanosabb, elvibb jelen-
téseket inspirdltak. Nem kezdett szemérmeskedni a szoveggel szemben, de eljat-
szasat kifejez izléssel a kdzponti gondolatra iranyitotta. Darabelemzése és -értel-
mezése ezuttal kifogastalan; csakdgy, mint a zenel elemek szellemes felhasznélasa
€s a pompéas szereposztds. Ismert eszkozeit is megujitotta. Jellemz6 mozgasossaga
még soha nem volt ilyen oldott és atgondolt, ennyire az egésznek, a helyzetnek
és az alakok természetének megfeleld. Koreografiaja azért remek, mert alig véteti
észre magat, noha szuntelendl iranyit. Vata Emil Otletes szinpadat a jatékkal Ggy
tolti be, hogy felerfsiti a latvany kozléseit. A kdzépsd szintéren uralkodé hatalmas,
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stpped6s, vords fotel-pamlagon és kordl, annak csabité puha obleiben, poklaiban
folyik a jaték, a hatterben perspektivikusan jelzett, rideg unalmi szobasor folyoso-
jAn a be- és kilépések zéme megy végbe. Egyetlen szerepls halad végig ezen a
folyoson, ki egészen a féldgdombbel jelzett szabadba: Erika. A szinpadképrol esziink-
be jut a Jozsef Attila-i gondolat az Emberiség-rél: ,,két milliard parosult magany".
(A jol tagolt, erfs effektusokkal szerkesztett tér folott ott 16g a Rodint mésolo
eozin-embléma, a Csok. Eszmei helyénvalGsaga is er6st felszines, stilusban meg tobb,
mint bdn: hiba) - Az egylttesnek kezére jatszott a darab mozaikszerkezete: egy
sor jobbnal jobb epizddalakitasra nydjtott alkalmat; szélesivd, atfogd fOszerep
csak Orbané és Erik&é. Az epizddok irdi ereje nem teljesen egyenletes, de mind-
egyik lehet6séget ad ra, hogy érett eszkozokkel szélesebb sorsot is abrézolni le-
hessen altaluk. A szinészek szinte mind ,hoztdk" ezt a tobbletet. KiemelkedSen
legtdbbet Pasztor Erzsit6l, Petényi llonatél. Sélyom Katalintdl, illetve David Kiss
Ferenct6l, Holl Istvantdl és Huszar LaszIotdl kapunk. Teljesitményik miivészi ta-
nulmany: ontudattal, Ondltatdssal, onmegadassal lebegnek a bator gyavasdg és a
gyava batorsag csalatasaiban. A vilaghires vagyképeket oIt6 Melis Gabort egy ar-
nyalattal éreztik gyengébbnek, mert a vagykepek megtestesitése - a rendezdi el-
képzelésbdl eredben - nem a legsikeriltebb. Ha Simon Templarnak kellene latnunk,
miért olyan és viselkedik is Ugy, mint egy szazadvégi arszlan? Ma a romantikus
vagyalmok is mas szabastak. A Nobel-dijas paprikakiraly bohdci disze mulatsagos
és személyre talald, de a szupertuddsi vonzer6t halvanyitja. A nimfomanias Helént
jatsz6 Déry Maria alakitasat némi értelmezési zavar terheli: a maniat jellemerévé
nemesiti. NagyszerGien komédiazik Kézdy Gyorgy, de csoppen kilég a sorbdl, ma-
ganszamot ad el6, alighanem lekiizdetlen parodizalé hajlamabol kifolyolag. - A két
fészerepl6nek jutott a legnagyobb probatétel. Gydry Emil Orbanként helyes elkép-
zelést kovet, mikor egy kapkodd, fennhéjazo, hisztérids, onz6 fickot allit elénk, de
mindezt sokkal hatarozottabb kontirokkal, sokkal tipizalébban tehetné, ahogy a be-
fejezésben mar kezdi megszilarditani alakjat. Erikaként Mikldsy Judit egysegesebb,
tisztdbb jellemet formal, bar jatékanak merevsége néhol tllzott. Azokat az alapvetd
vonasokat azonban, hogy Erika a val6saggal keményen szembenéz6, tévelygéseibdl
onmagét kiemelni képes, egyszerre dntudatos és vonzd nd, teljesérték(i és sebezhet
ember - mindvégig megvaldsitja. A jelmeztervezd (Janoskuti Marta) szellemes és
szép munkgjan a két f6hds ruhazata ejt némi szepl6t. Szinben egyezve stilusban szét-
tartanak, és a tobbiek utopikus elegancidjahoz vegképp semmi koziik. Orbanon egy
hippi stilizalt mtoprongya 16g, amit konnyebb megmagyarazni, &m Erika szeliden
biedermeier oOltézéke se Orbanéhoz, se a tobbiekéhez, se 6 magara nem illik: in-
kédbb a multba, mint a jovébe utalja.

lllyés Gyulat tragikus tunetek birtak szolasra; megoldokeplettel nem szolgal-
hatott, de Utjelzéssel igen. Darabja a felel6sség szabadsaga irdnyaban sejtet kiutat.

*

Véletlendl-e, vagy mert a téma a leveg6ben 16g, a szomszédos Kamaraszinhaz-
ban Paskandi Géza U darabjanak - Szeret6k a hullamhosszon - kétes egzisztencia-
ju hése, a hivatasos szeretd bohozati lépésekben, de ugyanebbe az iranyba terel-
geti a torténetet két és fél felvondson keresztll. Az I. felvonds kdzepén ui. rajon,
hogy az asszony, akivel a polgari szerelmi haromszog konfortos helyzetében elad-
dig szérakozott - fontos lett szdméra, beleszeretett. A szerelem pedig a frivol ka-
landot ,,javitd szandéku csabitas"-sa alakitja. A szeret6b6l ,,hadzi Makarenko"-t ne-
mesit, akinek az a vadonat(j 6tlete tdmad, hogy probaljunk tisztességesek lenni a
szerelemben, ne masok bérén valtsuk meg boldogsadgunkat, ne tekintsilk a szerel-
met és az életet jatéknak, bar a jaték nagyon kedves, vonzd dolog, de hosszU tavon
mar nem elég. Azt ne firtassuk, hogy ki ez a csodas atalakulast mutatd kédlovag,
hogy szerelmén kivil mi inditja példas erkolcsi tettekre pl. a férjjel szemben, mert
erre semmiféle valaszt nem kapunk. Lényeg az, hogy a rejtélyes mudlta-jelend né-
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csabaszt Hamorilla szépsége, szelleme Iéprecsalja, s fogva marad a szerelem kontra
hazassadg helyzetében, amit ,,progressziv* mddon old meg. Ahogy a szerz4 sugja.

Paskandi ,,szatirikus-parodisztikus bohozat”-nak jelli szinmdvét, amiben valo-
ban mindegyik elem megtalalhaté. Mégis, az ir6 a bohézati alaphangot csenditi
leger@sebben, elragado-szellemesen. Karinthy Marton pompés rendezése meg ennek
alapjan a parddiat er6siti. A szatira éle eltompul kissé, a szerz6t nem vitte ra a
jokedve, hogy kell6 kegyetlenséggel banjon alakjaival. Beéri fricskakkal, de azok
roppant talalok. A darab legnagyobb pozitivuma a széveg nyelvi jatékossaga, az az
wintellektualis blédli" (a torténetben a vonzé-lres jaték megfelelGje), ami kinrimes
halandzsdbol, nonszensz-ttletekb6l és talalatokbdl, webresi lengesegekbdl és vad
karikatarabol, Gdit§ hilyéskedéssé all dssze. Kezdetben alapfunkcidja van. Késébb
a polgéari szalonvigjatékok és a hédzassagi viszonyok parddidjara, a bohdzati helyze-
tekre kertll a hangsuly, s ezzel a nyelvi réteg funkcidja csokken; j6 bemondasokra,
fordulatokra korlatozodik. Az ird itt mar az asszonyleckéztetés és férfiszolidaritas
bohozati téglaibdl épitkezik, s elviszi a szerepl6ket a ,,vOroskeresztes" szeret6 ka-
lauzolasaval a hianytalan boldogsagig. llletve a ,tisztességes" megoldasig; mert
kézben maga is megsajnélja a visszahozhatatlan szerelmi kaland elveszett jatékat,
s tan érzi, hogy a tisztes boldogsdg garanciai (,,Bizzunk egymaésban, de azért le-
gyunk éberek. Teljes bizalom, de nyitott szemmel. ... lgen: megfigyelve - meg-
bizni.") elég laposak, semmitmonddék. Nem annyira az élet tdbbrétlsegérdl, mint az
iroi gondolat kimunkalatlansagarol beszélnek. - Paskandi elragadd tehetséget és
szerzOi gondatlansagot egyarant mutogato blddlije, bohdzata olyasmit képvisel, ami
halalkomoly szinhazi mUsorainkbol (es irodalmi kanonjainkbol) aggasztéan hiany-
zik: a rohogve igazat mondas, a jatékos pofonok sértés nélkil csattand lehetGséget.

A szinhazi rendezést sokféleképpen fogjak fol manapsag. A szdveg puritan,
betlhiv szinreallitasatol kezdve a szovegtdl flggetlentlé dnkényességig, mutatvanyig
szémtalan arnyalat jelentkezik. Karinthy Marton a szamunkra legszimpatikusabb
rendez6i magatartast mutatta: 6nallé elképzelése volt az el6adasrél, amit kovetke-
zetesen megvaltsitott, de elkepzelése nem fuggetlen a mitél, belGle fejlédott. Nem
vitatkozik a darabbal, és nem teril sima szonyegként a laba elé. Az ir6tdl adott,
lehetséges ,hulldmhossz" adasait hangositja fol, teszi jatékelvvé, ilymodon egysé-
gesitve és kiegyenlitve a szdveget. Ez a hullamhossz a parddiaé. Karinthy a szerelmi
haromszogek untig ismert viszonyainak és a kiegészit6 viszonyoknak (pl. barati kor,
alkalmazott) tokeéletesen mai - sajnos eredeti alsagaival tovabbél6 - variacidjat
mutatja, szUntelentl rajuk vetitve a némafilmek, filmszkeccsek hazug, illUziés
vilaglatasat. Amivel persze nemcsak a helyzetek és viszonyok hazug voltat leplezi
le, de multhoz tartozé korszer(tlenségét Is sugalmazza. Parodiajanak ez a retege
fogja at az egész elGadast, ez mozgat minden szerepl6t, minden részletet, a sajat
kiting otleteit. Egy mésik rétegben a mindig élvezetekre vagyo, az életet felszines
kalandokkal megszépiteni akar0 tartalmatlansagot forditja fonakjara, f6képp Hamo-
rilla alakjdban és epizodikusan a Bonifac-hazasparban. A végs6 jelenetekben a paro-
dianak ez a sikja elfoszlik, mert a szOveg ,,betart”, Paskandi maga is megkonnyezi
Hamorillaval a jatékos szépnapok elmdltat, azt, hogy a szeret6 csak férj lehet, aki-
vel nem fog bl6dizni, hancirozni. Nagy szerencse, hogy a parodisztikus egység
megsem Vvész el, mert az elpityered boldogsag betéltével az elGadas tustént vissza-
valt a némafilm-parhuzam jolismert képeire, mozgasara, zenéjére, hangulatara,
s innen értékelve kapjuk a zar6 idézGjelet az egészhez, a konnyekhez is.

A parddia mindig tiszta karakterek esetében a leghatasosabb, legléleplezébb.
Ez a tény juttatta egy fokkal a tébbieknél magasabb szinészi sikerhez Sir Katalint
(a suta-félszeg, szemlestitds hazvezet6ndb6l rohamosan puccos naccsagava fejl6dé
Szemrepillat) és Pakozdy Janost (a ,tanacselndk szép leanya" hitvesi igajaban, meg
a sajat butasagatdl és hidl ambicioitol szenvedd férjet). Mindkét alak kit(inéen
megirt és - foképpen! - megrendezett, a két szinész ezenkivil megtalalta hozza-
juk a megtestesitésnek azokat a fizikélis eszkozeit, melyekkel e jdmbor kisemberek-
nek nemcsak az esettsége, komikus torzulasa, de latens hitvanysaga is kifejezhet®.
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Altaluk élesedett a parddia ezekre az alakokra nézve olykor valéban szatirava.
A stupid kispolgéarisag harsanyabb valtozatat Bonifacék képviselik a manapsag
széltében divatos, cinikus jépofaskodassal. Bonifac otrombasagat Kozoknay Géza
meértékkel, jO hatdssal mutatta be, neje kdzonségességére Antal Anetta Kicsit rajat-
szott, részér6l kevesebb tobb lett volna. A f6-fGszerepld azonban a szerelmespar:
Hamorilla és Szlirtevér. Az elragadd technikai biztonsaggal jatszd Vari Eva a leg-
jobbat nyujtja, amig csapongania, jatszadoznia, kdvetel6znie, durcaskodnia, szerel-
met ahitoznia kell. Eggyévalo atélés nélkil, tudatos idézdéjellel komédidzza veégig
Hamorillat. A befejezG jelenet nosztalgikus ellagyulasaban megprobal azonosulni,
hullamhosszt valtani, de alakitasa sem hitelesebb, sem tobbrétd nem lesz, csupan
diszkréten lehalkul. Vari Eva megérdemelt sikerét azonban ez mar nem veszélyez-
teti; annak 6romteljes megallapitasat sem, hogy — néhany évre visszatekintve —
a szubretti kezdetektdl indult szinészn6 érett komikava fejlédott. A torténet sze-
rinti leckéztet6jét, ,,hdzi Makarenko"-jat a levet és cselekményt Osszesz(ir6 Szlrte-
vért Barany Frigyes egy bonvivan-parodia és egy erkolcscs6sz-parddia keresztezése-
vel formalja meg. Humorat és jatéktudasat dicseri, hogy a figura teljes valdszin(t-
lensége ellenére sikertl kitling részleteket, szinpadi pillanatokat megoldania. A ma-
sodik részben kicsit tdladagolt gesztusai alighanem az elt(in6 valosagalap nélki-
16zéséb6l adodnak. Az elért cél pillanatdban elhangz6 erkdlcsi prédikacidja atélt
komolysagaval felkelti a gyanunkat: nem lesz-e ebb8l a rejtélyes szivtiprobdl is
Ondltato, ellustult tipus-férj? Barany Frigyes ezt az iranyt sejteti, amivel réduplaz
a parédiara, de az ir6 mondanddjat finoman megkérgjelezi. - Valoszin(i, hogy az a
Valtds, ami a darabnak ezen a szakaszan a tObbrétliség szandékabdl, de gondolati
és szovegszerl megoldatlansédggal kovetkezik be - eljatszhatatlan feladatot rétt a
szineszekre, akik addig remekdl jatszottak. - Vata Emil szinpada és jelmezei a
cukros-mézes szerelmi hazugsagok léha kozhelyeit, avatag Ocskasagat mutogatjék.

Uj magyar darabok Uj témardl Uj hangon szdl6 igen jo el6adasaival kezd6dott
az Uj évad Pécsett. Az el6adasok sikerének a természete is Uj volt: valodi.

*

Shaw kovetkezett. Az 6 hatalmas dramai termésének szinte minden darabja
elmondja valamiképp, milyen iszonytan csekély esélye van az emberiességnek -
értelemnek, josagnak - az emberi vilagban. Tobb al-torténeti komédiajanak ez a
fétémaja. Koztik az Androclest az tinteti ki, hogy itt nemcsak a multbdl a maba
és vissza iranyuld célzasok, mulattaté anakronizmusok szatirikus, ironikus nyelvén
beszél, még egy aesopuszi mese kereteit is folhasznalja a tézis er6sitésére. A ter-
mészeti, vad allatban tébb a humanum, mint az elnyomo, hatalmat féltd ,,birtok-
élvez6kben”, ,,akik gyCilolik az olyan embereket, kik bels6é vilagossaguk erejével
egy jobb vilag lehetoségét tudjak megmutatni..." (Shaw el@szavabdl). A termé-
szeti Osztdn-igazsdg meg az emberi vilag erkolcsi igazsdga Androclesben alkot
harméniat. Az esett, keshedt kis szab6t nem eszi meg az oroszlan, ,,akivel" jot tett
(mert nem tud mast, mint jét tenni); s6t: 6 menti meg a mindenhaté Caesart is a
vadallat duhétdl, igy békén tavozhat négylabd baratjaval: ,,... mig egymas mellett
allunk, téged nem fenyeget ketrec, engem rabszolgasag”. Az ir6 nemcsak a jogtalan
elnyomas, Ulddzés képviselSin veri el a port, a martiromsag hitelérél is vannak
leleplez6 igazsadgai meg hangsulya arra, hogy az emberiesség akkor valédi csupan,
ha természetes. - Az Androcles-darab utdn a szinhazban még eljatsszak a Nagy
Katalin-rdl illetve Urlgyén irt Shaw-egyfelvonasost, melynek szerkezeti gyengéi es
kissé rozsdas csattandja azt latszik igazolni, hogy nem véletlenil maradt ki éevtize-
dek szinhazi msorabol.

Szinpadon nincs tekintélyelv, még a tekintély kozismert szelleme sem garancia,
az aktualis jatékban ddl el ujra minden. Most is elddlt pl., hogy a vigjateki és fi-
lozofikus, bohozati és hési szalakbdl font komédiat nehez egyseges jatekka szinte-
tizalni. Egy fiatal, diplomazo rendez6 alighanem ,,rossz tételt" hiz vele. Szurdi Mik-
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16s mindenekel6tt j6 otleteket és jeleneteket rendezett, sokszor igen hatdsosan, de
az elBadas (ok) ritmusa - csomoépontok hijan f6leg az Androcles - kicsuszott a kezé-
b6l. Nem segitette a térbeosztas, a diszletezés sem; a Nagy Katalin rovidke idejét,
halvany csattandjat lesUjtja a sulyos dekoracio, a sok szinvaltas-sziinet; az Androc-
les-ban a két lépcsésor eés a halofiiggony térelemeibdl az utdbbi folosleges volt, az
elébbi tal meredek. Ehhez képest sokat mozogtak rajta —nagy vigyazattal - a sze-
repl6k. De az se jart jobban (a Kapitany), akinek hossz( percekig kellett a gra-
dicsok tetején mozgaskeptelentil szonokolni. - Szurdi kézenfekvd vigjatéki lehetdsé-
gekre koncentralt; ezeket kedvvel szinesitette, kibontakoztatta, viszont az el6adés
tempojat, hangsulyait is teljesen rajuk bizta. Igy sziikségszerlien valtak tulstlyossa
az eles, vagy kiélezhet6 karakterek, a testi megjelenésik szerint hatasos alakok;
a jambor-6rias Ferrovius (Huszar Laszl6), a rémilett6l félérilt Spintho (David Kiss
Ferenc), a cirkuszian habkoénny(i caesar (Szegvary Menyhért), a val6ban cirkuszi
gladiator-had (Faludy L&szl6 és csapata). A ziccer-kdzpontlsadg adott modot a cen-
tarié és a két rémai aranyifju alakitdinak, hogy felvilland karaktervonasaikat széle-
sen - iddben is! - kijatsszak. Ugyanakkor a nem térélmetszett vigjateki par, La-
vinia és a Kapitany kénytelenek érveld, filozofikus sztvegeiket szinte mozdulatlan
atélésre alapozni, ami Vajda Martanak annyival sikertl jobban, amennyivel tobbet
mond el szovege a magatartasarol; Harkanyi Janos Kapitanya egy ,.szép" kakas
pompajat kongo hdésiesseggel viseli. A vigjatéki, bohdzati kiilséségek uralma a nem
azonos jellegl részleteket, alakokat elnyomja, az elvontabb tartalmakat kozl6 kife-
jezést hattérbe szoritja. Pl. Androcles vilagméretl josaganak eljatszasaval ifj. Kémi-
ves Sandor azért tud megbirkdzni, mig hatalmas terhek alatt roskadozik tobbméazsas
neje mellett, mert a terhek manifesztaljak belsd vilagat, s ennek a kils6hoz valo
viszonyat. A cirkuszi jelenetekben viszont kizarélag figuralis félszegségére hagyatva
alakja olyan arnyalatot kap, ami ellendllhatatlanul hatasos ugyan, de nem jOsag-
lényegliségét emeli ki, hanem mulatsdgos sutasdgat. A hataskeresés egyoldalUsaga
itt szem el6l téveszti a mélyebb, fontosabb kozléseket. Az oroszlan megjelenitésében
szintén. Rém mulatsagos egy borzasztd félelmeket gerjesztd, nyiszlettke oroszlan;
am Androcles sulycsoportja szervesen Osszetartozik vele. Ellentétesen tudniillik.
Minél er8sebb, hatalmasabb a fenevad, annél jobban emeli a szabocska jelentdse-
gét (s ez végll is vatta és papirmasé kérdése). N. Szabé Sandor trikdba bujtatott
vékony termetével még pontos és humoros mozgasa ellenére sem felelhetett meg
az oroszlan-feladatnak. A végsd, oroszlanszeliditd jelenet ezzel a sulytalansaggal
vélik gyermeki jatékka, naiv bohdzatta. Pedig a humanum ,.csodatevé” erejét, ke-
serd fintorral bemutatott lehet6ségét is meg kellene valositania - mellesleg.
Végeredményben jO vigjatéki jeleneteknek, kozben le-lelil6 elmélkedéseknek,
egy jatékkal &t nem fogott példabeszédnek s elragadd poénoknak vagyunk tandi.
A Nagy Katalin-ban mér az iréi szandék és az ir6i abrazolas kikezdi egymast.
A 40 perces anekdota els§ fele, az expozicid remekll allit szembe egy nyarsat
nyelt, puritan angol kapitanyt meg a részeges, nagyszivd, egylgyden bolcs Potem-
kint. De itt nemcsak Shaw van elemében, a rendez6 és két szinésze - Szegvary
Menyhért és Huszar Laszlé - is remekel. Huszar teljesen uralkodik a szinen, hianya
a kovetkezOkben még fokozza az amigyis tdmadd Urességet. Mert mikor a hideg-
vér( angolt a cimszerepl6 elé cipeli - s kovetkeznék a bonyodalom - Potemkin-
nak helyébe lép a szépséges és férfiéhes, latszat-felvilagosodasi carng, aki ugyan
alaposan elbanik a puritan 6nzés sportszer(i képvisel6jével, de rokon- és ellen-
szenveinket mar nem tudjuk j6 lélekkel megosztani koztik. Akéarhogy csiklandozza
Katalin a megkotozott kapitanyt, mi is hidegek maradunk. Hianyzik Potemkin. A
poén nem kerul alkalmas kézbe, nem sil el j6l, ami anekdotaban alapos hiba. Az
eljatszott anekdota orra is bukik benne; az el6adas a bonyodalomtdl kezdve mere-
deken lefelé tart. Vajda Martanak még vannak j6 (és szép!) pillanatai, de az arro-
gans kis ladyvel valo bagyadt ellentéte nem elég hozza, hogy follenditse a torténet
kialvd humorat. Szegvary me?( feladja a mérk&zést, marmint a szinészit. Ha ossze-
kotbzve is megmaradna a ,kifogastalan" gentleman kimért modoraban - még
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menthetne valamit az eladas szamara, de Ugy latszik tul szorosra hiztak rajta a
guzst: jatékotletei sem mozdulnak. - Shaw a vilaghodité viktorianus oOnteltséget
leckézteti darabocskajaban, s ez a vilag mar igen messze van. A lecke értéke nem
idGtlen.

A modern klasszikusok korantsem olyan megbizhatok, mint a régiek. Nem
mindig aktualisak, amikor annak latszanak, és nem mindig egyszer(iek akkor sem,
ha allatmesét mondanak. Rafinaltak. Képesek megadni magukat egy hatarozott
mozdulatnak, de keépesek leharapni a simogato kezet. Shaw-tol minden kitelik. A
mai, hazai szerz6k is megbizhatobbak, pl. socha nem bizzdk méasra az oroszlansze-
repet.

TAXNER ERNO

SZINHAZI LEVEL BUDAPESTROL

A Jelenkor beszamoldi a budapesti szinhazi életr6l szikségszer(en igazodnak
a lap jellegéhez. Nem véllalkozhatunk minden el6adéas részletes elemzésére és az
egyes szinhazak munkajanak alapos mérlegelésére. E beszamolok f6 célja, hogy
képet adjanak az érdekesebb budapesti szinhazi torekvésekrdl, iranyzatokrol, fol-
hivjak a figyelmet a legjelent6sebb eseményekre, els6sorban a magyar dramék be-
mutatoira. E sorok ir6janak szokasa ugyan, hogy az évad végen osszefoglalja egész
évi benyomésait, de egyrészt ekkori veleménye a kordbbi beszamolokban elemzett
eléadasok tanulsagaira épll, masrészt magaban foglalja azt is, amir6l nem irt, mert
nem itélte elég jelentésnek. Ehhez - valaszul Varkonyi Zoltdn-nak a Kritika ha-
sabjain megjelent biralo megjegyzésere - csak annyit tehetek hozza, hogy neha a
negativ példakat kell jelentdésnek mindsiteni. Kulénosen akkor, ha a kritikus G
véli —sok tarsaval egyltt -, hogy az elmult szinhazi évad — nemcsak és talan
nem is elsésorban a Vigszinhazban - rendkivil gyenge volt.

Nem multkori kritikdm kiengeszteléseként, de az igazsag kedvéért kell leirnom,
hogy Vérkonyi Zoltdn szinhdzara nem csupan az Ugynevezett ,vigszinhazi stilus”
jegyében fogant eladasok jellemz&ek, hanem néhany merész, Ujszer( kezdeménye-
zés is. Az utdbiak soraba tartozik Ulrich Plenzdorf; Az ifja W. Gjabb szenvedései
cim( szinmlvének bemutatdja a Pesti Szinhdzban. A darab hatdsa Magyarorszagon
persze joval kisebb, mint az NDK-ban, ahol igen nagy sikert aratott. Ennek egyik
oka, hogy az atlagos hazai néz6 sokkal kevésbé ismeri német kortarsainal a Werther
vilagat, amire Plenzdorf minduntalan és igen (gyesen visszautal. Enélkil a tikor
nélkdl pedig a m( sokat veszit érdekességéb6l, mivészi erejébdl. Ugyanakkor -
és. ez a masik ok - az ifjlt W. lazadd szellemének megismerése szamunkra nem
kulonosebben meglepd: szellemi rokona 6 sok hazai kortarsanak, akiket Palyi
Andrés j0 egy évtizeddel ezel6tt Pécsett bemutatott és akkor nagy vihart kivaltott
dramajanak hése 6ta megismertiink. A fogalmazas nyers hangvétele sem hozza ma
mar kulénosebb lazba a nézbket, legfoljebb az id6sebb nemzedéket taszitja. Sokkal
meglep6bb, hogy Marton Laszl6 rendezd a szinjatszds nyelvére is at meri Ultetni
ezt a nyers jelleget, s ett6l az el6adasnak nyugtalanité hatdsa van akkor is, ha len-
duletét a darab dramaturgiajanak nehézkessége meg-megtori. Orvendetes meglepe-
tése az el6adasnak egy fiatal szinész - Hegedls Géza - kiugrasa is. Heged(s
Plenzdorf m(ivének legértékesebb rétegét hitelesiti, az ifji W. Ujabb szenvedéseit,
azaz kinlodo er6feszitését, hogy egy termeészetesebb, hamis konvencioktol mentes
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életformat teremtsen maganak. Azonosul a lazongo tulzasaival és izz6 hofokon suga-
rozza alapvet6 Oszinteségét, mindent elsodré vagyat a jobb utdn - a mindennapi
életben és szerelemben egyarant. Igy végil is az elGadas tolmacsolni tudja W. laza-
désanak lényegét: a teljesebb élet - rombold kitdrésekben is megszélald - igényét.

Azt hiszem, a leghelyesebben fogta fol hivatdsat a Nemzeti Szinhdz, amikor
véllalkozott ra, hogy Moricz Zsigmond atdolgozasa helyett eredeti forméajaban allit-
sa szinpadra Bornemisza Péter Magyar Elektrajat. Koézismert, hogy Bornemisza
jelent8sen atdolgozta Szophoklész miivét, s a Magyar Elektra értékét nem csupén
a XVI. szézad er6teljes nyelve biztositja, hanem a kor szellemének tlkroz6dése is.
E szellemet kerestik hiaba Major Tamés rendezésében. Bornemisza Péter kora
hatalmaskodd nagyuraival akart szembeszallni, a blnt mindig kovet§ blnhddésre
kivant figyelmeztetni, és a cselekv6 h@s sziikségesseégére hivja fol a figyelmet. Azt
is tudjuk, az ir6 bécsi diaktarsai biztatasara fogott munkahoz, hogy magyar szini-
el6adasokhoz teremtsen lehetéséget. Major Tamas mintha egy korabeli sziniel6adas
folidézése jegyében alkalmaznd a szinjatszas elidegenit6 hatasait. Ugyanakkor Csa-
nyi Arpad szinpada és Schéffer Judit jelmezei nem utalnak a magyar XVI. szézadra,
inkabb valami egészen semleges atmoszférat teremtenek. S maga az el6adas sem
idézi ezt fol: Avar Istvan (Aigistos, kiraly) inkabb nevetségessé, Mathé Erzsi (Kly-
taimnestra, kirdlyné asszony) inkabb jelentéktelenné, mint félelmetessé és vissza-
taszitova formaljak a zsarnokot, a szorny( binok elkovetGjet. Toréesik Mari pedig
a bosszUéllas emberfeletti erejli, cselekvd hésn6je helyett egy modern hiszterikat
visz Ig;i(;]padra. igy aztdn maradéktalanul csak Bornemisza nyelvét élvezhetjik ezen
az el6adason.

Anndl felt(inbb az elsd el6adas elhibazottsdga, mert az utdna bemutatott Cso-
konai vigjatek meltan arat sikert. Major Tamas itt is nyomatékkai erzekelteti, hogy
egy régi ir6 maivének szinpadi eladasat latjuk. Itt hibatlanul el is taldlja az elide-
genitett el6adas stilusat, hangvételét. Nem erészakolja rank a XVIII. és XIX. szazad
forduléjanak szinjatsz6 szokasait, mégis tokéletesen folidézi Csokonai Vitéz Mihaly
korat, amelynek kegyetlen szatirgjat kapjuk Az oézvegy Karnydné s a két szele-
burdiak mulatsdgos torténetében. Csanyi Arpad Ugyes jatékteret teremt6 és sok
komikus elemet mutatd szinpada, Schaffer Judit csufolodo hatast ruhai, a szinészi
jaték torzza szélséségesitett fogasai mind a vigjaték nyers erejének kifejezését szol-
galjak. Samu gyerek (Szacsvay Laszl6 nagyszer( alakitasa) ijesztéen hulye. Lazar,
a tudalékos kalmarlegeny (Gelley Kornél ugyancsak kiemelkedd alakitasaban) visz-
szataszitoan ostoba, s még raadasul idegenes hangsullyal is beszél, a két szele-
burdiak, Tipptopp és Lipitlotty (Felfoldi Laszlé és Benedek Miklos) pedig megjelené-
stikhtz és szellemi képességeikhez méltd eredményeket érnek el: szépen folsilnek.
Tor6esik Mari Karnyénéja félelmetesen visszataszitd és ugyanakkor szanandodan
tehetetlen, vagya a fiatal férjre ugyanolyan kegyetlenil komikus, mint az, ahogy
a szeleburdiak e vaggyal visszaélnek. Modoros bubanatossaganak ellenpontja Boris
szobalany (Moor Mariann) mindent elsopré jokedve. A helyzetkomikumok, nevet-
séges jelenetek, s a perg6 ritmusban elGadott, maré gunnyal atitatott torténet min-
denkit magaval ragad. Az az érzésink, mintha az elGadas bels6 sodrésanak maga
a rendez6 sem tudna ellenallni, s ezert 1ép szinre Major Tamas egy pazar figura
- Kuruzs, egy személyben doktor, borbély, alkimista, chiromantista, zsibvasaros,
poéta és kosarfono stb. - szerepében. Mire tancraperdill, az el6adas sikere mar
mindenkit magaval ragadott. ,,Elidegenitéstl" is csak azt kérdezhetjik: vajon mas
Csokonai szinmivek bemutatasdval nem lehetne-e kisérletezni?

Harom kilonb6zd hangvétell egyfelvonasost lathatnak a néz6k a Madach Szin-
héz kellemes szinhdzi estéjén. Brody Sandor mindhdrom bemutatott darabja folvil-
lant valamit m(ivészetének jellegzetességébdl - s mind a harom tokéletes mester-
ségbeli tudasrol tandskodik -, mégsem érzékeljik a szazadel6 Irdjanak miveészi
jelent6ségét. A Kiralyidillek cimmel bemutatott egyfelvonasosok rendezéje, Kerényi
Imre alighanem azért forditotta meg a gordg szinhazban szokasos sorrendet, és tette
a mdsor élére a vigjatékot, végére a tagédiat, hogy Brédy sandor miveszetének
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mélyebb értékeire utaljon. Sajnos azonban, mig a Matyés kiraly hézasit egy nem tdl
jelentGs, de eredeti Gtlet teljes kibontasa, addig A fejedelem egy tortenelmi-lélektani
drama kidolgozatlan vézlata. A nézd pedig, aki az els6 részben maradéktalanul
élvezi Sztankay Istvan, Schitz Ila és a tobbiek el6adasaban a jo ritmusu, izes-kedves
vigjatékot, (a masodik darabban - Lajos kirdly valik - kissé hosszadalmasnak tart-
ja a lelkizést), a harmadik darab utdn - ha nem is csalédottan, de - kielégitetlentl
tavozik. Orzi ugyan az els6 rész kellemes élményét, de nehezen tudja megérteni,
miért nem irta meg Brody Bethlen Gabor hazassaganak tragédidjat és ezzel az oreg
férfi és nagy ember dramajat, miért elégedett meg egy frappans otlettel. Mert
remek Otlet ugyan, hogy bemutatja, miként csalja meg az egészséges ifji asszony
beteg, bibliazo és politizalo férjét, hogyan leplezi le e hitlenséget a fejedelem, és
kildi halalba az asszony szeretGjét, de az nincs lélektanilag (és politikailag) kellGen
indokolva, miért bocsajt meg varatlanul feleségének. S ezen sem Kerényi rendezé-
sének sodrd ereje, sem Bessenyei Ferenc (a fejedelem) szinészi elhitet6 képessé-
ge nem tud segiteni.

Ma mar irodalomtorténeti tényként lehet megallapitani, hogy Németh LaszIo
torténeti dramai () fejezetet nyitottak a magyar drama fejl6désében. Németh Léaszlo
kit(ing érzékkel valasztotta ki a torténelem dramai csomdpontjait, hogy Kkiélezett
helyzetekben vizsgélja hései magatartasat, erkolcsi-etikai tartasat, és vessen fol lirai
kérdéseket. Nala nem a cselekmény szinpadon megjelen6é fordulatai, hanem a f6-
hés 6nmagaval és a vilaggal vivott kiizdelme bilincseli le a néz6 figyelmét. Sutd
Andras - Kaposvarott bemutatott els6 dramaja utdn - most a Madach Szinhazban
lathato. Csillag a maglyan szerz6je, Németh Laszlo iskolaja folytatdjanak és meg-
djitojanak bizonyul. Nem jelenti ez persze azt, hogy nem érzékeljuk a md rokon-
sagat lllyés Gyula, s6t talan Paskandi Géza vildgaval is. Mig az el6bbit hatarozot-
tan allithatom, az utébbival kapcsolatban ra kell mutatni, hogy Paskandi ironizalo
hajlama és vonzalma a groteszk, az abszurd irdnt. Sit6bdl teljesen hianyzik. Oket
inkabb az erdélyi kulturalis hagyoméany kozos, mind a kett6jiuket erésen foglalkoz-
taté szelleme kapcsolja 6ssze. Mert semmi kétségiink nem lehet, hogy Sit§ Andras
figyelme az erdélyi reformécio - els6sorban bizonyara David Ferenc - torténete
feldl fordult Kalvin és Szervét vitgjara.

A dramairé sikerének elsd kulcsa e nagy téma folhasznalasa: a vallasujitas
egyik legnagyobb alakja ugyanolyan durva erdszakkal semmisiti meg tovabb refor-
malé ellenfelét, mint amivel a konzervativ ,,papistak” ellene és hivei ellen térnek.
A magyar hitvitdzok is ki-kivégezték ellenfeleiket, de nalunk az inkvizicio jelleg-
zetes eszkOze, a maglya soha nem volt divatos. Szervét haldlanak dramaiassagat
emberi nagysagan, tudomanyos eredményein (6 fedezte fol példaul a vérkeringést)
kivul a maglyaval biztositott latvanyossag fokozza. Stt6 meg ezzel a torténeti drama-
val sem elégszik azonban meg, hanem hozzaadja Kalvin es Szervét ifjikori baréat-
saganak kolt6i motivumat. Ezzel —az ir6nak a torténelmi téma szabad kezelésére
vonatkozé, Shakespeare altal kivivott jogaval - elmélyiti a drama emberi motivu-
mait. A Iényeg ugyanis nem az, hogy Kalvin és Szervét valdban bizalmas baratok
votak-e, hanem az a tény, hogy mindketten kéz0s vilagnezeti alaprol indultak: egyet-
értettek a vallas (és vildg) megreformalasanak, megjavitdsanak sziikségessegeben,
follazadtak a fenndlld vallasi (politikai, tarsadalmi) rend ellen. (Stt§ a vallas fogal-
mat korabeli értelemben, azaz igen tadgan értemezi, s6t talan koltGileg el is tUlozza
Kalvin és Szervét vitajaban a tarsadalmi kérdések szerepét) A két nagy egyéniség
baratsagga fejlesztett egyetértése sem gatolja meg az irét abban, hogy jellemik,
egyénisegik alapvetd kulonbozéségét rogton az elsd jelenetben érzékeltesse.

Adam Ott6, az elGadas rendezbje, a fOszerepl6k kilonbdz6ségébdl kiindulva
vélasztott két élesen ellit6 adottsagu szinészt a két fOszerepre. Sztankay Istvan Kal-
vinjarol mar az elsd képben kidertl, hogy kemény, hatarozott, cselekvd nyugtalan-
sagtol (zott, szenvedélyes, a vilag oromeivel mit sem tér6d6, makacs és fanatikus
egyéniség. Huszti Péter Szervét Mihalyat mintha lagyabb anyagbdl gyurtdk volna,
a fold, a realis lehet6ségek elhagyasara mindig kész ,,kolt6i" alkat, aki teljes életre
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vagyik: oromre, lelkesedésre, szellemi kalandra, val6sagos gyonyorre, baratsagra,
szerelemre, nagy tettekre. Kalvin onmagaval egyitt mindent a fegyelem vas tor-
vényei kozé kenyszeritene. Szervét éltetd eleme a szabadsdg. A remekil folépitett
elso kepben az ir6 erzekelteti mindazokat a motivumokat, amelyek kett6jik viszo-
nyat kes6bb megszabjak. A jelenet csucspontjan Kalvin hossz( toprengés és erkdlcsi
inditéka elhatarozas alapjan leleplezi inkognitdjat az inkvizicio Hitnyomozoja el6tt,
hogy ezzel mentse hazigazdajukat, aki nem volt hajlandé sem 6t, sem a vele egytt
lako Szervétet elarulni. A nyomozdk Kalvint keresik, mert tudjak, & irta a parizsi
egyetem rektordnak ,,eretnek" minGsitési beszédét, de Szervét hirtelen elhatarozas-
sal magara akarja vallalni baratjanak szerepét, s azt allitja, 6 Kalvin. Kalvin ezt
az onfelaldozast nem engedi, hanem bebizonyitja ,,személyazonossagat’, s ezzel fo-
Iénybe kertil baratjaval szemben. Pedig annak tettét olyan érzelmi hullam inditotta
el, amelynek forrasa Szervét — Kalvinnal szembeni - kisebrendlségi komplexusa.
Ez a lélektani motivum mindvégig jellemzi kett6juk viszonyat. Végul Kalvin - a
torténeti tényeknek megfeleléen kevés kozvetlen szerepet vallalva a halélos itélet-
ben - meg akarja 6rizni vezet§ szerepét Szervéttel szemben, az utobbi pedig teljes
elarultatasakor is kész lenne el6tte leterdelni. (El6tte és csak el6tte!)

Kalvin - a szinpadi cselekményen kivil - szerencsésen kiszabadul az inkvi-
zicio fogsagabol, és Genf vallasi-politikai vezere lesz akkorra, mire a kovetkezé kép-
ben Szervet kerll az inkvizicid birdsaga elé. Ismét megcsodalhatjuk Sitd remek
szerkeszt6 készségét: Szervét mar-mér kibdjik vallatéi halgjabol, amikor a f6inkvi-
zitor elGall egyetlen bizonyitékaval. E bizonyiték Szervét Kalvinnak irott leveleibdl
all. Késébb ugyan Kalvin azt allitja, hogy az arulé dokumentumokat nem &, hanem
egyik hive juttatta el az inkviziciohoz, de ez mar masodrangu kérdes ahhoz a meg-
dobbenéshez képest, amit Szervét-nek baratja ellene fordulasa okoz. A f6inkvizitor
kajanul magyarazza neki, hogy 6k a régi rend nevében csak leszamolnak vele, de
nem gydlolik, nekik 6 ,,csak" ellenségik; de kordbbi eszmetarsai szemében Szervét
egy rosszabb kategoridba kertlt: ellenzéki lett. Egy Kkicsit persze jaték ez a sza-
vakkal, de a lenyeg igy is vilagos: a reformatorok kétseégbeesetten felnek tdle, mert
6 nem elégszik meg az eredmeényekkel, hanem tobbet, Ujat akar. Remek ir6i meg-
oldas Szervét kiszabadulasanak torténete is: a birdsag jegyzéje fél, hogy a doktor
a kinvallatds soran elarulja, 6 is olvasta eretnek konyvét, ezért a foljelentés lehe-
téségével megzsarolja a kinzokamra egyik alkalmazottjat, aki feleségenek meggon-
dolatlanul fecsegett, az asszony pedig tovabbadta hireit. igy a ,,tGzmester" kénytelen
megszervezni a szokést, s valamennyilknek csak egyetlen menedék kinalkozik, a
protestans Genf. A ,tlzmester" és a jegyz0 itt egyarant folytatjak a maguk mes-
terségét, csak éppen az el6bbi most sem hasznositja Ugy, mint az utébbi, a korab-
biak tanulsagait; s nemcsak kiszolgalja a reformatorok ,,inkvizici¢jat", de folytatja
az 6t ismét veszélybe sodrd fecsegest is.

Némi kerdl6vel Szervét Gtja is Genfbe vezet. Ide vonzza Kalvin személye.
Hova is mehetne méashova, mint annak a varosdba, aki megvalésitotta ifjukori esz-
ményeiket, megteremtette a megreformalt vallas Uj rendjét? Genfben aztdn lehan-
gold tapasztalatokat szerez Kalvin rendjének embertelenségérél, mégis keresi - a
masik ellenkezése dacara - a személyes talalkozast, hogy tisztazzak viszonyukat.
Johiszem(iségére jellemz6, hogy Kalvin puszta szavéra elhiszi: nem b(inds a leve-
leknek az inkvizicié kezére juttatdsaban. Ertelmi fegyelmének hideg pancélja alatt
Kalvin is szeretné helyredllitani ifjukori egyetértésiiket, ha Szervét mindenben haj-
landé lenne hozza igazodni. Szervét mindenre hajlandé lenne, de Kalvinnak a va-
rosban uralkod6 allapotok vad-listajara adott valaszat nem fogadhatja el. Kalvint
pedig egyre merevebbé teszi a félelem. A drdma nagysdga abban van, hogy e fé-
lelem nem alaptalan. Kalvin att6l retteg, hogy az egyet nem értés megosztja a régi
rend védelmez8inek tdmadasatol fenyegetett varosat. (Kés6bb a pispoki agyuk dor-
gese be is hallatszik a tanacsterembe.) Beteg, emberfolotti erdfeszitéssel vallalja
emberfolotti feladatait, mikdzben felesege haldoklik, gyermekei meghaltak, hiveit
gyilkoljak, a genfi polgarok lazonganak, s neki badar, lényegtelen kérdésekkel is
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foglalkoznia kell; mik6zben mindaz, amire mindent foltett, végveszélyben van.
Kalvin nem élvezi a hatalom kinalta el6nyoket: egyszer( ruhdban jar, nem alszik,
alig eszik, nincsenek magéan jellegli vagyai.

Kalvin nagy egyeniség. Lehet, hogy Sut6 nem szereti 6t, mint a Pesti Mdsor
felUletesen tajékoztatd cikkének szerzoOje kinyilatkoztatja (ez persze nem esztétikai
érv), mindenesetre kitln6en ismeri. Miutan Szervétet lefogatja, Kalvin a sajatos
genfi torvényeknek megfeleléen vallalja mellette a bortont a birésag itéletéig. S a
bortonben emberségének gondosan titkolt rejtekébe is bepillanthatunk: megismerjik
feleségehez fliz6d6 mély érzelmi viszonyat. S az erzelmek felszinre kertlese el is
Ié?yitja e vaskemény ferfit: beleegyezik, nyilvanos vitdban mérkézik meg Szervét-
tel. Barmily nagy azonban Kalvin hatalma, sajat taboran belil sem mindenhato.
Megtorpanasa pillanataban allamtitkara, Farel kezébe kertil az események irdnyitasa.
Es Farel nem ismer konyoriletet: Kalvin nevében megfosztja Szervétet a nyilvanos
vita lehet6ségétdl, letartoztatia a genfi ellenzék vezetGjét, s a megfélemlitve hall-
gato birakbol kikényszeriti a halalos itéletet. Kalvin pedig ahelyett, hogy az igaz-
sag es sajat igérete védelmere kelne, a szOszékre menekul, sajat demagogiajaval
kabitja 6nmagat. Sztankay Istvan miutan megmutatta a bator, a nemes, a kemény,
a turelmetlen, az ellagyulo Kalvint, most eljatssza utolsd szerepét is, amikor az Ures
szavak erejét oOngerjesztés probalja elGallitani, de a mondanivalobdl nem maradt
més, csak a begyakorolt gesztus. Nagyszer(en érzékelteti a latszolagos diadal pilla-
natdban a nagy ember tragikus dsszeomlasat: amikor a sz0székr6l az (rbe kiabalja
kifacsart okoskodasat, a vilag folé nG, hatalma cstcspontjan van, a mi szeminkben
mégis mélyre sullyed. E mélység mértékét emberi egyeniségének kordbban megismert
gazdagsdga mutatja meg igazan.

Kalvin végzetes tévedése az er6szak mindent megoldd hatalmaba vetett hit.
Tulsdgosan magabiztos és semmibe veszi embertarsait, hiveit, varosa polgarait.
Okkal mondja Szervét, hogy rendszerének leggyakoribb szava a tilos, a kdotelesség
és a kényszer(iség. ,,Kényszerhit legyen inkdbb, mint tévhit... Minden Ujitdsnak
van hatara" - valaszolja Kalvin makacs Onhittséggel Szervét vadjara, aki azt veti
szemére; Uldozottbsl Gldozd lesz, pedig semmi bizonyitéka nincs, hogy véleménye
az egyedul Udvozit6 igazsag. Szervét kétségbeesetten kiizd az ellen, hogy harcba
szalljon Kalvinnal, de nem fogadhat el olyan rendet, amely besligokra, a bestigas
intézményesitésére épll, az inkvizicié eszkozeivel gyakorolja hatalmat. A ,biblio-
gracia" ellenében —mely ,,kotelez6 uniformis a hitben az utols6 gombig" - a de-
mokrécia, a ,,szabad vizsgalédas", gondolkodas, véleménynyilvanitas és a szintelen
véltozas, megujitds joga mellett tesz hitet. Szervét részletes lajstromba foglalja ugyan
Kalvin rendszerének bineit, de sajat torekvéseir6l alig van mondanivalgja. ,,Hova
indultal" - kérdi t6le konkrét értelemben Kalvin, s a valaszt akar jelképesnek is
tekinthetjuk: - ,,Magam sem tudom." Szervét allaspontjanak Ién?/ege a keresés,
a kutatas, a megismerés és megismertetés szintelen igénye. Kételked6 és éppen
ezért allanddan bizonyitékokat keres§ alkat. Nem cselekedetei, hanem konyvbe fog-
lalt gondolatai hozzdk rd a bajokat. Nem akar harcolni: szivesen meghlzddna az
inkvizicio arnyékaban és Kalvin varosadban egyarant, ha ezzel nem kellene lemon-
dania arrél, amir6l nem tud lemondani: a szellemi nyugtalansagrél. Onmagat kész
lenne megtagadni, minden vilagi higsagrdl lemondani, csak a kiszabadult szellemet
nem tudja a palackba visszaparancsolni, és a ,revocot”, a gondolat visszavonasat
kimondani. Amikor kiderll, hogy vitaban kell életét megvédenie, valosaggal Ossze-
omlik a tét nagysaga miatt; s akkor emelkedik a legnagyobbra, amikor a legmé-
lyebbre taszitjak, legjobban megaldzzak, s amikor onkéntes engedmények sorat fol-
ajanlva sem hajlandé megtorni és a lényeget foladni. Mert a ,,revoco” egyuttal ma-
sokra is vonatkozna, mésok gondolkodési jogat is veszélyeztetné és a ,.bibliogrécia"
emberre nem tekint§, emberséget nem ismer6 rendszerének elfogadasat jelentené.
Martiromsagat az teszi tragediava, hogy sorsaban passziv, a harctol annyira ide-
genkedd természete is blinds: minden aron meg akar egyezni, ki akar békulni Kal-
vinnal, s - annyi mas magyar torténelmi drdma tragikus héséhez hasonléan - nem
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akar a genfi elégedetlenek - ellenzékiek, lazadok - élére allni. A rendez6 és Huszti
Péter remekuil vették észre, hogy e figura éppen emberi gyongeségén keresztil n§
az erkolcsi erd, etikus tartos oridsava. Szervétnek meg kell kizdenie hibaival, érzel-
meivel, naivsagaval, almaival, idegrendszerének és testének gyongéivel. Mikdzben
Kalvin a szoszék magasabdl Ures szénoklatat mennydorgi, 6 a borton mély nyomo-
rasagaban kétségbeesett erével szolaltatja meg az igazsag és emberség bels6é kinok-
tél szaggatott vallomasat a mindennél dragabb igazsagrol, mondvan: ,,az én kinom
az én igazsagom. Joanyam, miért sziltél e kegyetlen vilagra!" Huszti Péter Szer-
vétje emberi Osszetortségében emelkedik egyre nagyobbra. Kar, hogy tokeéletesen
ekl_talélt szerepfolfogasat talan a lehetségesnél egy arnyalattal kevésbé hitelesen fejezi
i.

Adam Otté rendezése a két f6szerepl6t allitia — helyesen - a kdzéppontba.
Azzal is messzemenden egyetértek, hogy az utolsd jelenetet, amit Siit6 kissé teét-
ralisan képzelt el, egyszer(sitette. Kilondsen nagyszer(iek a dramai cslcspontok
kiemelései és az utolso el6tti jelenet polifonidjanak kidolgozasa. Az egész elGadas
alighanem csak egy ponton vitathato, de ez is inkdbb a Farelt alakitd Szénési Ernd
gyengesegének, szintelenségének szamlajara irhato. Ez azonban némileg megbontja
a drama gondosan kiszamitott bels0 egyensulyat. Farel jellegtelensége ugyanis elte-
reli a figyelmet arr6l, hogy Szervét minden igyekezetével szeretné a vitat Kalvin
helyett vele folytatni. Fél tdle és nem szereti, s6t gyQloli. Erzi, hogy ez a gydlolet
- ellentétben a Kalvin irant sokd €él6 vonzalommal - olyan ingerl6, hogy még
bel6le is harcost formalhatna: ellene méar nem habozna Szervét a masik oldalon
harcba bocsajtkozni. Végsd soron ez a tényez6 is szerepet jatszik a tragikus Kkifej-
letben, az el6adason azonban elsikkad. Mindez anndl folt(in6bb, mert a kisebb szere-
pek sordban kit(ing szinészi teljesitményekkel talalkozhatunk. igy Haumann Péter
(Hitnyomozo), Mensaros Laszl6 (Ory f6inkvizitor), Kaldi Nora (ldeiette, Kalvin
felesége), Horesanyi LaszI6 (De la Fontaine), Cslros Karola (Veronika) egyarant
kiemelkedd alakitassal jarul hozza az el6adas sikeréhez. KifejezGek és mégis hival-
kodas neélkiliek a jelmezek (Mialkovszky Erzsébet); a szinpadterv (Szinte Gabor)
pedig kitlné lehetOséget teremt a hossz(l cselekmény gyors Utem(i lejatszasahoz.
(Ugyanakkor némi - a dramétdl teljesen idegen - iréniat véltem folfedezni az I.
felvonas méasodik képének nagy méret( feszllet festményében, valamint Kalvin fol-
nagyitva falra tett szimbdlumanak, a tenyérben fekvd szivnek megformalasaban.)

A budapesti kdzonseg régen nem latott ilyen kit(iné el6adasban ilyen jelent6s
Uj magyar dramat. Nem voltak Uresjaratok, figyelm(nk nem kalandozhatott el, a
feszliltseg percre sem engedett, csak fokozddott és kicsapodott a szilkséges pillana-
'fokhban. \lﬁégre egy gondolatilag sokrétlien atszétt, nagy erej(i dramat, igazi szinhazat
athattunk.
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SZERB GYORGY

Finale

Elvitorlazé alkonyokon

neved még gyakran mondogatom.
A foszforeszkalo fak kozott

ezlst inaddal jossz, szévod

a percek elkdvetkezéseit, -

Isten csoddja: én s te itt.

Ballagsz mellettem, vézna vallad
sétalé hidja napsugéarnak.

Lobazod ladbad zongordmon,

hol felbukkantal, egy mas vilagon,
nem ahol most élsz. Tiz éve mar, -
szazat is mondhatnék akar.

S ketten eredtink hosszu Utra.

A flstolgé ég alatt a tornyok
smogizii témjéne gomolygott,
zardndokoltam, és te hien

zengtél, mint légy a hegeddben,
konok lényemben. Ittam, ittél,
koptem a hidnal, képtél a hidnal,
kéveket vittem, koveket vittél,
mentem és hittem, jottél és hittél,
vittelek, vittél, hagytalak, hagytal,
s ha megtagadtalak, megtagadtal.
Képtelenség volt, hogy mi ketten
megbékéljink az d&riletben.

De a szerelmink, ott a viznél,

ahol kimondtuk, tébb a nincsnél,
mely mar readtért. S nem figg télink:
torvény, mely minddrdkre &rink.

S bar mar régen nem élsz, a dolgok
ketténk-szabta rendjén a halal se bontott
egy cseppnyi rést, egy résnyi rontast, -
lét vagy haldl nem nyujt feloldast
szerelembdl, mely mint az eski,
attetsz6, foghatatlan testd,

de minden iddre sebezhetetlen.
Benne voltal a kezdetekben,

és folytatod egész a végig,

bar mar meghaltal, és a féldon
nem latszol tdbbé, mint a tegnap.

De én még latlak, még a seb vagy,
az emlék, a faj, a sz6: nem értem.
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de éltetlek tovéabb, s ez nem érdem,
a te csodad, a mi csodank, draga,
hogy te vagy a viz, a fak viraga,

a mindennapok bizonytalansaga,

a kdd a hegyen és mogétte a Nap,
én foglak, érzed? ne félj, tartalak,
s ml ennél is tobb, én megtartalak
sokkal tul a neklink szant idén,

én tiszta vagyra blnnel keritém,
veszekedém, cimbordm, csupa tarsam
az életben és az elmdalésban,
nélkiled is veled.

(Meghaltal, s egyre szebb vagy,
meghaltal, s egyre jobb vagy,
meghaltal, s egyre itt vagy,
meghaltal, s végre hii vagy.
Most érintem kezed.)

VASADI PETER

Kigydt kimélsz. Hagyod futni, hogy &ljon.
Nem vagy madar, kaszol te is, ha mondom.
A hus hazug, de vallat az id6;

elfonnyadsz majd a csorbitatlan csonton.

Halak ko6zott, zeg-zdgos utca-vizben,
ott vagy lesen, kampdkat rejt szavad.
ElGsz6 arcok szaja sarkan serken

a vér, mely egyre lathatatlanabb.

A csend, tudom, hianyodb6l sugarzik
és talpra allit minden kétkedést.
Leny(igézol, s utdnad gondolunk:
kinunk te vagy? Magunk? Kétéld kés?

Hat oldj vele, vagdosd szoros kotéstink,
novelje k6 az éhem, s6 a szomjam.
Az irgalom sziken mig botiok én,
te nem romolsz; uralkodol a rosszban.



TOTH ANTAL

HORVATH OLIVER KIALLITASA
PECSETT

Horvath Olivér festdémlivész, f6iskolai rajztanar az utdébbi tiz év alatt készitett
alkotasait, mivészi munkassaga termékeny és érett korszakdnak legjava termését mu-
tatja be kidllitasan.

A kiallitott anyag nagyobb része zomancképekb6l all. A pompas anyagu, gondo-
san megmunkalt zomancképek - az anyag eredendd sajatossagaibol fakadéan - els6-
sorban dekorativitasukkal, ragyogé szineikkel hatnak. Csak huzamosabb szemlélédés
utan tdnik ki, hogy a dekorativ felliletek mdgétt nagy indulatok, sulyos mondanivald
és filozofiai mélységli gondolatok megfogalmazasanak szandéka rejlik.

Horvath Olivér sajatos modon kozeledik a zomanchoz és értelmezi a mlifajt.
Nem kutatja azokat a funkciokat, amelyeket csak és kizarolag a zomanc tdlthet be,
alkalmazasa Ujszer(i lehetGsegeinek feltarasaval sem foglalkozik kimondottan. Ezzel
szemben tablaképi érték( és - néhany murdlis tervétdl, valamint alkotasatol elte-
kintve - rendeltetésC, intim méretl zomancképeket alkot. A zomancot kozlenddi
olyan természetes és kozvetlen kifejezd eszkdzének tekinti, mint a festészet és grafi-
ka hagyomanyos eszkdzeit. Ez nyilvan abbdl is kovetkezik, hogy Horvath Olivér tobb
évtizeden 4t a tablakép-festészetet miivelte és a zomanccal parhuzamosan mdiveli ma
is. A zomancmivészetben tapasztalhatd szemlélete tehat magén viseli fest6i munkas-
saganak jegyeit.

A zomanc adottsagait és lehet6ségeit hosszas kisérletezés aran, nagy kutato-
kedwvvel, jol kiismerte. Tanulmanyozta a zomancmivészet torténetét, technologidjat,
s egyéni ,huzalzomanc"-eljarast dolgozott ki. Ezt az eljarast a tokéletesség magas
fokara fejlesztette. A nagy mligonddal keresztlilvitt eljaras a zomanclapjainak éksze-
rekre emlékeztetd jelleget kolcsondz, kihatassal van a képek formaépitésére, stilu-
sara s kozvetve a fest6 egész felfogasara. A kiallitas azt is dokumentalja, ho% Hor-
véath Olivér festészete és rajzmlivészete miként gazdagodott a zomancmunkakbol le-
sz(irt tapasztalatok felhasznalasaval.

A kulonféle mifaju alkotasok kozott Iényeges kapcsolatot nem a stilaris jegyek
korében megmutatkozo hasonldsag, illetve kozeledés teremti meg, hanem a képi mo-
tivumok és altaluk kozvetitett érzelmek, gondolatok kozdssége, esetenként azonos-
saga. Horvéath Olivér mivészete alapveten gondolati fogantatdstu és kozpontl: a
létert vald kizdelem, az élet és haldl sziintelen korforgasa, az élet gy6zelme az el-
mulas felett, az ember élet(tja, vagyainak a valésaggal valé szembenalldsa, a kett6
Osszhangba hozasaért vivott kiizdelem - ez utdbbi gyakorta kdzvetlen életrajzi uta-
lassal - visszatér§ gondolatkorok. Tobb olyan olafestmény motivuma a sziklakkal
dacol6, a holt anyag repedéseit, korlatokat nem ismer6 élnivagyassal szétfeszit6 fa-
gyokér, a papirmetszeten és zomanchan is feldolgozott él6 és holt fatdrzsek parhu-
zamba éllitasa, az egyik rézkarc csliszdmaszéinak kizdelme jo példat szolgaltatnak
arra nézve, hogy egy gondolat miként gy(iriizik végig alkotasain.

Arra nehéz lenne teljes vélaszt adni, hogy miért éppen ezek a kérdések kotik
le ennyire a mlivész figyelmét. Romantikus inditékot is feltételezhetiink, de Horvéath
Olivér palyajanak alaposabb ismerete talan kozelebb vinne a megoldashoz. A képek
nehéz életttrol vallanak, amelyben egyéni, jol-rosszul alakult sorsfordul6in tdl bizo-
nyara szerepet kaptak a valamennyi pedagogus-miveész életere jellemz6 akadalyoz-
tatd tényezok. De tanUskodnak képei arrol a dacos eltokéltségrdl is, amely nélkal
a felemelkedés utjat aligha jarhatta volna végig.
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PETER MARTA

E. PASZTHY MAGDA
TEXTILKIALLITASA

Budapesten 1974-ben megrendezett elsé onallo kiallitdsa utdn a pécsi Janus
Pannonius MuUzeumban mutatkozott be Ele6dné Paszthy Magda textiltervezé, azok-
kal a textil faliképekkel és tértextilekkel, amelyek a munkassagaban 1970 korul
beallt fordulatot s az azdta kovetkezetesen kifejlesztett sajatos technikat és kifeje-
zési modot képviselik.

Rendhagyd palya E. Paszthy Magdaé. Tanulmanyait 1948-ban kezdte meg az
Iparmiivészeti Fdiskolan, Molnar Béla és Rozs Endre tanarok iranyitasaval. Két
évvel kés6bb, a felmutatott eredmények ellenére tanulmanyai megszakitasara kény-
szerllt. Epitésztechnikusként helyezkedett el, s csak az 50-es évek végén tért vissza
Ujbdl a textilmilvészethez. Ett6l kezdve jelentkezik a hazai és a kilfolddon bemuta-
tott magyar iparm(vészeti kiallitasokon (Orszagos Iparmivészeti Kiallitasok 1959-
t6l. Magyar Iparmivészeti Kiallitas, Praga, 1961; Textil Falikép '68; Textil Falikép
'69; Frankfurt, Minchen, 1973; Ill. Fal- és Tértextil Biennalé, 1974; Modern ma-
gyar iparm(ivészet, Buenos-Aires, Lima, Caracas, 1974; Magyar iparm(veészeti kial-
litas, Moszkva, Thiliszi, 1975; Modern magyar iparm(ivészet, Zirich, 1975; Modern
magyar textilm(ivészet, Périzs, 1975; |. Nemzetkdzi Textiltriennalé, Lodz, 1975),
korabban batikolt és kézifestett textilekkel, a 70-es években vegyes technikaju fali
és tértextilekkel. 1965-ben lehet6sége nyilt arra, hogy tanulmanyait - Ujrakezdve
- folytassa, ekkor Ujbol beiratkozott az lparmivészeti FGiskolara, ahol 1970-ben
diplomazott.

Bar eredeti teriilete a textilm(ivészeten beliil a batikolas, kézifestés és nyomott-
anyagtervezés volt, mar a f6iskolai tanulmanyok soran készilt munkain is meg-
mutatkoznak azok az abrazolasi és kifejezési szandékok, amelyek - a hatvanas évek
végeén a magyar textilm(vészetben jelentkez6 () torekvésekkel parhuzamosan - nala
is a textilanyagok szabadabb kezelésének utat nyitd kulonféle vegyes technikakban
talaltdk meg veégsd formajukat.

Ha E. Paszthy Magda mdfajanak, a textilm(ivességnek &si gyokereit kutatjuk,
szinte mar kozhelyszdmba megy annak az egyébként alapvet§ igazsagnak a felem-
litése, hogy a textil eredend6 funkcidja az id@jaras szélséségeivel szembeni védel-
mez6, szigeteld mddjara hatdé szerepében hatarozhaté meg. A mindenkori ember
azonban nem csupan testét oltoztette a legkulonfélébb kelmékbe, hanem a természet-
b6l a maga szamara elhatarolt bels§ tereket is ,,0ltdztette"; karpitokkal tette mele-
gebbé, otthonossa. E két alapvet§ funkcioban realizalodd szikséglet kielégitésén
tal, illetve azzal teljes egységben a textilmlivesség rank maradt emlékei a koron-
ként valtozo kultikus, szocialis és esztétikai jelentésrétegek és a technikai megvalo-
sitdas rendkivili gazdagsagat kozvetiti szamunkra. Az eurOpai textilmlvesség és
a targyalkotd movészetek altalaban akkor érkeztek el mdig is kihatd sorsforduld-
jukhoz, amikor az ipari forradalom kovetkeztében az addig viszonylag allando
gazdasagi és tarsadalmi struktlra atrendez6dése megindult. A gépi termelés meny-
nyiségi kovetelése devalvalta az esztétikai értéket, a készitének és a fogyaszténak
a kézmlvesség idején még rovidre zart kore megszakadt. A jobb szd hijan ipar-
mivészetnek nevezett mlivészeti dgakban kibontakozott polarizalddasi folyamat oda
vezetett, hogy a kornyezetiinket alkotd targyak tdlnyomo tobbsége az esztétikai
kompromisszumokat kovetel8, ugyanakkor e kompromisszumok ellen is kiizd6 témeg-
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termelés terméke, az els6sorban diszitd jellegli targyak pedig lassan az autondém
mUivészetek szférajdba emelkedtek.

Ebb6l a meglehetdsen sematikusan felrajzolt fejlédésvonalbol kitlinik, hogy a
napjainkban alkoté és hatni akard6 mivész palyainduldsakor, vagy palyajanak bar-
mely szakaszdban milyen valasztasi lehet6ségek el6tt all. E. Paszthy Magda a kisér-
letezés Gtjat valasztotta, a diszit6 funkcioju textilek tartomanyaban. Nehany gene-
racidtarsaval és fiatalabb kollegajaval egyiitt els6k kozott volt a megljhodd magyar
textilm(ivészet megteremtésében es az immar nemzetkdzi hirnév kivivasdban. A ma-
gyar textiltervezd mivészeknek az a csoportja, ahovad nem stilarisan, hanem ma-
veszi célkitlizését tekintve E. Paszthy Magda munkasséga is kapcsolddik, funkcio-
ban, tematikaban, formai és technikai vonatkozasban egyarant feloldotta a hagyo-
manyos textil falikép mdfaji kotottségeit. A hasonld eurdpai tendenciakkal parhu-
zamosan kibontakozd torekvések eredményeképpen a textil anyaga képessé valt
olyan asszociativ tartalmak kifejezésére, amelyeket kordbban csak képzodmlivészeti
mufajoktdl vartunk és varhattunk el; () mUfajok jottek létre, igy a textilplasztika
és a tértextil, s végul létjogosultsagot nyertek kiilonb6z6, korabban is ismert, leg-
feljebb mlvészinek el nem ismert technikak.

E. Paszthy Magda fali- és tértextiljeinek alapanyaga a harom kulonboz6 felu-
lethatastl sisal, kender és juta. Ezek a természetes szalak a klilonbozd technikak:
varras, horgoléds, fonas, kotés alkalmazasaval rendkivil gazdag faktarat hoznak
létre, szinezetlenil vagy er6teljesen szinezve egyarant. A fonalak el6készitése, szer-
kezetes vezetése, sikba vagy térbe rendezése, szinezésilk szuggesztivitdsa bonyolult
tartalmak kifejezésére valik alkalmassd. E. Paszthy Magda textiljeinek motivumai
kozvetlenll vagy kozvetetten természeti formakbdl szarmaznak. A fak, a virdgok
finom rajzolatat, az éltet6 napot vagy akar a viz hulldmait erés formai és szinbeli
stilizalassal irja at a fonalak nyelvere. Kozvetett élménybdl fakad az Gsi eletfa-moti-
vumot varidlo sorozata, amely a diplomamunkara valé készilést6l mindmaig fog-
lalkoztatja. 1970-ben készilt ,,Eletfa 1." kompozicidjan szinte tetten érheté az a for-
dulat, ahogyan a festett textilben gondolkodo miivész a kifejezés erejének novelésé-
re az applikécios technikat igénybe véve a kép sikjabol kilép6 fonadékkal indazza
korbe a figuralis és novenyi motivumokat. A formakat hangsulyozo fonadék tovabbi
munkain onallo életre kel, nincs mar sziiksége a sik hattér tamaszara, textilrelief,
majd szabadon térbe fiiggeszthet§ bels§ téri diszit6elemmé valik. A kék-zold-lila
szinekkel megfogalmazott sejtelmes-izgalmas ,,Alom", a kicsi és a nagy tomegek
feszUltségét-vonzasat megjelenit6, harmoniat keres6 ,Kolcsonhatas", szineivel és
faktarajaval az érettség, a termékenység képzetét sugalld ,,Nyar" - a mivész leg-
Ujabb munkai - a mivészi gondolat és az anyag 6rok harcanak ritkan megvalosuld
feloldodasai. E. Paszthy Magda a textilanyagban rejl6 lehetGségek intenziv kibon-
tasaval plasztikai és fest6i ertékeket egyesit anélkll, hogy tullépné az anyagmeg-
szabta hatarokat.

Az utdbbi években egyre sdr(ibben jelentkezd textilbemutatok lattan ohatatlanul
megfogalmazddik a gond: hol taldljak meg a természetes helylket e mifaj hatarait
egyre tagito, kifejezesben és technikai megoldasban egyre gazdagod6 alkotéasok,
hogyan valhatnak ,kiallitasm(ivészetbdl" kornyezetiink szerves, hatni képes részeivé.
Nyitott kérdés - sorskérdés - ez még ma, de megolddsa siirget6, nem szabad
megvarni a lendUletvesztés jeleit. E. Paszthy Magda kiallitasa izgalmasan alakuld
textilm(ivészetink hirndkeként kapott meghivast Pécsre.
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SZABO JULIA

MONOGRAFIA
MARTYN FERENC MUVESZETEROL

HARS EVA: MARTYN FERENC

Martyn Ferenc moivészetér6l szamos kit(in6 tanulmany, jegyzet, kataldgus-el6-
szO6 nyujt tajékoztatast. Az értékes, sokrétli s még egyre gazdagodd életml tdbb
kritikus-generécio figyelmét felkeltette. irt rola Rabinovszky Mariusz, Kallai Erng,
Németh Lajos, a nemrég oly hirtelen eltavozott Pataky Dénes, a fiatalabbak kozil
pedig Beke Laszl6 és Keserd Katalin. Van, aki ,tlizes és ragyogd kolorizmusaért"
(K&llai), van, aki ,forma és térrendszerének teljes relativitaselményéért" (Rabi-
novszky), képei ,egeszséges tarkasagaért, repulésre utalo motivumaiért” (Beke)
tiszteli, masok viszont szobrainak k&tottebb vilagat tartjdk a fontosabbnak (Nemeth,
Keserd), abban azonban mar 1929-t6l napjainkig megegyeznek a cikkek, tanulma-
nyok iréi, hogy Martyn festészete, rajzmuvészete és szobraszata a magyar és a
parizsi iskolahoz igazodd nemzetkodzi mlivészetben egyarant 6nallé hangot, egyéni
vilagot képvisel.

Hars Eva, aki nagyterjedelmd, nagy anyagbot bemutatdé monografiara vallalkoz-
va mérte fel Martyn oeuvre-jét, szintén mar tobb jelent6s tanulmanyban, katalogus-
el6széban, adatgazdag cikkben szélt kordbban is a mivész munkassagarol, s néhany
éve kandidatusi disszertaciot is vedett ebbdl a témakorbdl. Ha Kallai Erné ezt az
eseményt megéri, bizonyara elvont mivészetet interpretald tudomanyos kisérletei
eredményének érezte volna a témanak juttatott tudoméanyos testileti figyelmet, ami-
ben Martyn, - valljuk be - kevés él6 mesterrel osztozhat, s bizonyara élvezettel
lapozgatta volna a sokszéz képpel, ragyogd papiron kiadott monografiat is, amely
a Képzémivészeti Alap kiaddé gondos kivitelezesét dicseéri.

»Martyn az élet rejtett, bels6 dinamizmusat kutatja. A latszat-val6sag abrazola-
sa helyett a bonyolult 6sszefliggések felfedésére és azok festSi kifejezésére torek-
szik" - irta Hars Eva 1969-ben tomoéren Martyn pécsi kiallitdsa katalogusaban.
Monogréfidgjaban ez a ,tétel" mas szavakkal, de megismétlodik, majd bizonyitasara
mivek és mdleirdsok sorakoznak egymas utan az életrajz rendjében. Hars Eva
kimerit6en részletes felsorolassal sorakoztatja egymas mellé Martyn mdveit gyer-
mekkoratdl a hetvenes évekig. Oeuvrekatalogusa mégis csak valogatas, inkabb a
klonboz6 korszakok jellegzetes tipusait mutatja be, mintegy példakent. A kivalasz-
tott mlvek kozott idonként csak annyi kilonbséget tesz, hogy némelyeket nagyala-
ka, masokat kis alaka reprodukcion mutat be. ]

Egyenletes, egységes érték(i életmlnek interpretdlja Hars Eva Martyn Ferenc
csaknem hét évtizednyi munkassagat, a csucsokat alig jelzi, vagy ha néhany halk,
de pontos jelz6vel mégis kiemel miveket a sorbdl, azok mindig inkabb sorozatok,
mint egyes alkotasok. (Pl. ,,A tenger emlékét idéz6 képek, amelyekben a” llktet,
harmonikus rendbe folyo élet ,,vonzasat abrazolja, A fasizmus szbrnyetegei c. rajz-
sorozat ,,goyai groteszksége", az emlékm(ivek ,,befogott tere" stb.) Martyn dinamikus
eletfelfogasanak annyira jellemzGje ez a sorozatalkotas, hogy meg 1950-es években
készlt, lathatan gyengébb kuruckori torténeti festmény vazlataiban is ezt a mdd-
szert koveti. A monografia monoton elbeszel§ stilusat tehat bizonyos mértékig az
anyag természete szuggeralja. Martyn mlivei, els6 mestere Rippl-Ronai Jozsef
sokezres életmilivéhez hasonldan, kevesebb konfliktust formélnak, mint &ltalaban
a XX. szdzadi mvészeti alkotasok, s inkadbb ismétl6désekre, parhuzamokra épulé
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bonyolult szerkezetli, de linearis iranyG epikus koltemény részeikent sorakoznak
egymas mellé. Spontan szinérzéke, dekorativ felliletek felé vonzédd hajlama, mar
gyermekkoraban megszerzett fest6i kultlrgja természetessé tették szamara a XX
szazadi festészet Utjait, friss megfigyel6képessége segitségével konnyen felfedezte
a kapcsolatokat a latvany és a képi fogalmazas kozott, mégha azok nem a fény-
képez6gép segitségével létrehozhatd képmas viszonyt jeleztek is minden esetben.
Martyn tavol all a lathatd, nem lathatd vildg dualisztikus felfogasatol, absztrakcid
és beleérzés altal komponalt mivek kategorikus szembedllitdsatol, a szinek meta-
fizikus, transzcendens értelmezésétdl. Absztrakt képeinek sem abszolit forma, sem
abszol(t szinelmélete nincs, épit§ elve azonban mégis van, s ez a mozgas, ahogy
kordbban idéztik: az élet dinamizmusa. A mozgds - dinamizmus elv mér jelen
volt az impresszionizmusban, futurizmusban, rayonnizmusban is, mégis Martyn
szempontjabdl csak helyeselhet6 Hars Eva tartozkodd, de ismét igen pontos véalasz-
tasa, amikor csupan a mesterrel legszorosabb kapcsolatban all6 orfista Robert
Delaunayvel veti 6ssze.

Delaunay a ritmust tartotta a vilag Iényegenek, a szivverés, a tengermozgas,
a csillagok jardsanak sajatosan @sszehangolt ritmusat, Martyn mlivészetében is ez
a ritmus van jelen. Képein tdbbszolami melddiak kozétt, cifrazatokkal rejtve, vagy
alahlizva; szobrain, tisztabb, nyersebb, kopogdébb forméban. Szamomra a legmeg-
dobbentébb, legmonumentalisabb m{ Martyn oeuvrejében az 1943-ban készilt
Hangya-emlékd, amelyet a pécsi Modern képtarban mar kordbban is nagyon meg-
néztem. ,,Mint szobor, a legteljesebb harmonia megtestesitéje" - irja rola Hars
Eva, s még azt is megemliti, hogy az esztergalyozott forgastest a hangya leniért
testének aranyai szerint készilt. E két allitds kozott valami hasonld Osszefliggés
tapogathatd ki, mint a reneszansz tudos-mivészek anatomiai és geometriai aranyo-
kat egységben laté abrai kozott, amelyekben 6k szintén a legteljesebb harmoénia
megtestestlését keresték. Szemink dobbent csodalkozasa a kis szobor tokéletes
aranyai, zart vilagegyeteme lattdn a természetben taldlja meg igazoldsat. A jaté-
kos, humoros elemeket is rejt6 kis emlék( engzerre lesz az Osszefliggf makro és
mikrovildg és az azt megismerd és értelmezni képes emberi intellektus szimbéluma.
Vajon megérjik-e, hogy valahol a vildgon, vagy talan éppen hazankban felallitjak
egyszer hasonléan tokéletes aranyd Kkornyezetben A hangya emlékmiivét?

Hars Eva konyvét a Martynnal kapcsolatban 1évd miivészek, csoportosulasok
néhany fontos, s korabban nem ismert adata miatt is érdemes figyelmesen olvasni.
A szakirodalomban eddig alig méltattak az 1938-ban a Tamas Galéridban kiallitott
absztrakt képeket, s azt a szervez8dd csoportot, amely Martyn ,terve szerint, mint-
egy Osszekotd kapocs lett volna az eurdpai és hazai mivészet kozott, s amely a ma-
gyar absztrakt mivészet létét és korszer(iségét lett volna hivatva bizonyitani. ,,E
csoport tagjai kozé olyan alkotékat szamit Martyn, mint Moholy-Nagy Laszl6, Betthy
Istvan, Weininger Andor, Forbat Alfréd, Gabor Jen6, Gadanyi Jené. Ez a szinte
meg sem szervez6dott tarsulas hamar felbomlott, de eszmei el6zménye lett az 1946-
48 kozott létezd Elvont mlivészek csopotjanak. Kallai Ernd 6ta alig értékelte olyan
pozitivan a szakirodalom a csoport mikddését, mint Hars Eva: , A habord és a
fasizmus nyomasa alél felszabadult légkorben, az (j tarsadalmat alakito tettek és
tennivalok kozétt Martyn Ferenc a maga mlivészi hitvalldsat és tarsadalmi allas-
foglalasat meger6sitve latta mivésztarsai - Lossonczy Tamas, Gyarmathy Tihamér,
Marosan Gyula, Martinszky Janos, Fekete Béla, Zemplényi Magda a masok - m-
kodésében; irja a 111. oldalon. Ez az allasfoglalas, bar sajnos, részletesebb
magyarazat, vagy képek bemutatasa nem kdveti, kiindulopontja lehet a tobbi m-
vész életmlive es az egész csoport mikddése feldolgozasanak.

A monografus, kulondsen az els6 nagyobb monogréfia irdja, érthetéen mindent
a valasztott miveészt alkotasain keresztlil ertékel, az majd taldn egy nagyobb torte-
neti Gsszefoglalas irdjanak feladata lesz, hogy a tdbbieken, a koron, a kdrnyezeten
keresztll nézzen egy-egy nagyjelent6ségd muvészre. Mert vajon mi a monografus
feladata? Ezt a kérdést az elmult évtizedek monografiai tobbféle mdédon és szin-
ten oldottdk meg.
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Nehéz megtaldlni az egyensulyt a m(ivészre és a korara vonatkozé adatok és
értékelések kozlésében. Hars Eva tartézkodik a tetszetSs torténelmi hattért6l, a mély-
értelmd filozofiai, pszicholdgiai, vagy szocioldgiai okfejtésekt6l, s monogréafidjaban
inkdbb igen szerényen a reneszadnsz Ota ismert moveszéletrajzok elbeszél6, leird
modszerét koveti, a magyar szakirodalombdl ismert el6dok kozil Szana Tamas,
Lyka Karoly, Genthon Istvan utjan jar. Mindenki olvasott mar kitlind konstruk-
ci6ju monografiakat tiz, hisz évvel a megjelenes utan. Az értékelés ballasztja ekkor
mar csak a szerz6 korat jellemzi. Hars Eva talan tudatosan, vagy csak 06szténos
sz(ikszavisagbdl mellézte monogréafiajabol ezt a ,,koritést”, s megmaradt egy adatok-
kal bévitett oeuvrekatalégus mUifajandl. Martyn Ferenc miveészetét persze a mésik
Ut sem tette volna sem nagyobbd, sem kisebbé, sikerilt, vagy sikertelen formaban
sem. (A kritika Ugyetlen, vagy talértekel6 gesztusai csak talmi ,értekeket” tehetnek
idézdjelbe.) A monogréafia kepeinek és szovegének csendes allitasai pedigi, hisszik,
utat taldlnak majd a nagykozonséghez és a szakméhoz egyarant. (Képzémlivészeti
Alap Kiado, 1975.)

ROZSA ENDRE

Szerelmes vers, némi vegytani utalassal

Fém-natrium vakit,
sustorog a vizen.
Szeretlek; szép kisérlet -
elfogyok, azt hiszem.

Az olthat el csupan,
ami még langra gyujt.
Séarga csovadba zarva
futkoss csak, natrium!

Langod sotét hege,
zord vizi Ustokos,
az 6rokkévaloval
egy-égbolton koroz.

S az elnyelt ragyogaés
még mélyebbrdl lobog .. .
- Felszivhat sz6ke fényed:
atlényegitve lényed,

én benned ragyogok!

Végll - a képletet:

Na + H20.

Fogyj el velem, ha értesz.
(A folyamat

nem megfordithato!)
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LAKATOS KALMAN

Asszonyok

Az alom-lidérc odzéhmit serdilé agyunk
isten gyanant imadott, elsodorta

'E?Je;glé 288 UG UL: gé%aQJBthlu'ﬂﬂ Yinyi év

M ﬁﬁf’nrecYW vGK HLRFE'R/ &N3 ~kard,
%te és ferf sze Ime rok
% Ay atkrY %mtjan

59 fﬁ 0§Et kozott,

{ 5@%\ fl ’5% O\gzgefgofwerekben
st t tanak,

B%@Xé‘gy()t}zﬂy’ﬁ géjarju egymastglmal?*n%orokke -

Az Ember nem csak férfi:

Tyereskovakban tombol a kész egyenjogusag -
A kozmoszt szétfesziteni nem férfi-virtus tobbé,
de 0j embert kihordani, emelni két labra,

s beszédre birni csak a n6 tud, rajta all,

hogy id6k végzetéig gligydgni, érvelni és énekelni
a forgo vilag meg ne szlnjon -

Pordolhet homlokunkkal a nyari zivatar,
hozzank piheg a taj, font felh6-kebleid
s villam-karod hisa, alant meg reszketd
csipéd hullama forr, a zaporverte ivek,
gbdrocskék, hajlatok szikrazé dombvidéke -
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Barack-idény utan lassan beall a fagy -
Az arcod pirja ég a préshaz ablakan -

Az emlék - aszott gerezd - illatta bdvoli
az érzést, kéjt, vagyat, banatot,

s a tékék kézt bomol az G sziiret igérete,
kis tragyas vagyak, lomb-vesztett, aga-hullt,
sarosabb-mint-havas téli taj, magam -

v

A Mecsek fogta 6ssze mélyzdld Baranyat,
hol nedves Csdrge-parttél a Nagyviz fejeséig
babusgattak, mint néhai anyam,

az ismeretlen asszonyok,

gyermekségem medd6 Orei -

A férfi: csdcs, - de mérhetetlen

tdg dombvidék ragyog fel ra, mert aldott
termékeny vélgyeink ti vagytok;

a széles vildg arva utjain

végképp hazafelé tarva arcom,

belém szallt lelketek: egyre inkabb
hiszem, hogy nem vagyok magam.

S ha mar majd rosszul all nekem a fiatalsag,
vén Balaton-szememben s értelmem folydin
hagyom vég nélkul lebegni

alkonnya szinestlt szerelmeim

igaz és egyetlen csodajat -



CSUKA ZOLTAN

JUGOSZLAVIAI KORKEP

V.

Hadd kezdjik az Uj esztend6t az Ujvidéki Matica Srpska (Szerb Matica) tudo-
manyos, irodalmi és kulturdlis tarsasag koszontésével: amely az idén Gnnepli fenn-
allasanak szazotvenedik évforduldjat, s nem kétséges, hogy ebben az Unnepségben
nem csupan a jugoszlaviai magyarok vesznek részt szivvel-lélekkel, hanem a ma-
gyar nép torzse €s agai is. Mar csak azért is, mert a szerb népnek ezt a ma is €l
sot fejlodé nagy intézményét Pesten, a magyar nép szornyd viszontagsagai utan las-
sanként Ujjaéledd, habar még akkor jorészt német varosdban alapitotta a szerb
polgarsag. Az Ujjasziiletésnek ezekben az évtizedeiben nemcsak hogy nem féltékeny-
kedett egymasra a germansdg ,,tliz-diihében" a két egymas mellett, s6t egymassal
Osszekeverten él6 nemzet, hanem olyan fiai voltak, mint a pesti Vitkovics Mihaly,
a szerb-magyar poéta, a Kazinczy triasz tagja. Székacs Jozsef, aki 1836-ban els6nek
forditotta magyarra (immar eredetib6l és nem németbdl!) és adta ki a Szerb nép-
dalok és hésregék c. konyvét, és ezt az egyenes és helyes utat folytatta a szentend-
rei Jakov Ignjatovic, a szerb irodalmi realizmus megteremt&je és Zmaj Jovan Jova-
novic, a nagy szerb koltd és mdforditd, - hogy csak ennyit emlitsek el6deink so-
rabol. S ha még hozzaf(izom, hogy a Maticat voltaképpen az 1824-ben ugyancsak
Pesten inditott Serbska ljetopis (Szerb kronika) mostoha sorsa hozta létre, madris
egészen kozel jutottam mondanivalom magvahoz. Az 1824-ben alapitott folyoirat
ugyanis hamarosan valsagba jutott, mert kiderilt, hogy a pesti szerb polgarsag ko-
zonyosen viselkedik iranta, és ez inditotta a lelkiismeretesebb szerb polgarokat, ipa-
rosokat, értelmiségieket arra, hogy 1826-ban tarsasagot hozzanak létre és azzal
egyltt anyagi alapot is, amely a folyoiratot és a koréje csoportosuld tollforgato
,SZéplelkeket" tamogassa. S az alapitok soraban hadd emlitsik elsének Hadzi¢
Svetié Jovant, a fiatal jogaszt és kolt6t, akinek a Gellért-hegyrél irt szép versét
magyarul is ott olvashatjuk a Csillagpor c. antologiaban:

O, buszke szépseg, fénye Budanak
Tévedhetetlen josa idonek is.
Feléd repul a lelkem és U
Enekem at a folyon neked zeng ...

Villam a tornyat messze kerulje Ki.
Es rd ne sujtson. Vén Duna hullama
A hegy tovét busult er6vel
Arama sodrain el ne mossa.

Am kétségtelen, hogy a jo budai szerb polgarokat nem csupan a folydirat féltese
kerekitette egy taborba, hanem a vellk egy varosban (és akkor egy orszagban) él6
magyarok peldéja, akik egy évvel el6bb, tehat 1825-ben alapitottak meg a ,,Magyar
tudos Tarsasagot”, amelybdl a Magyar Tudomanyos Akadémia nétt ki. S lam, szaz
év sem telt bele, és a hajdani magyar allamisag szétbontasa utan az Uj jugoszlav ki-
ralysagban, a Vajdasagban él6, kisebbségi sorsba kerllt magyar irok probalkoztak
folyoiratokat létrehozni, és polgarsaguknak ugyanolyan kozonyével talaltdk magukat
szemben, mint pesti és budai szerb el6deik a 19. szdzad hulszas éveiben. Van ebbdl
tanulsag a mai nemzedék szamara is? Feltétlendl van. Espedig els6sorban egymasra
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utaltsagunk és kozos, néha nagyon is valtakozo sorsunk. A Habsburg-imperializmus-
nak (s késébb az arnyékaban megblvé polgéri magyarnak) épp Ugy sikeriilt megosz-
tania és szembeallitania egymassal a Duna-tgj ,,kis” népeit, mint késébb Hitler fa-
sizmusénak. S j6lesd latni, hogy a ma épulé szocializmus nem allitja szembe egymés-
sal a szdmbelileg kicsiny, de lélekben nagy dunatdji népeket, hanem ellenkezdleg:
egyre inkabb elismeri létezésiik jogat és nyelvi jogaikat is.

Ennek jegyében ldvozli a Jelenkor is az Ujvidéki Szerb Maticat, amely az el-
mult szaz6tven év alatt vezetd intézménnyé, szinte Akadémiava nétte ki magat. Mert
a Pesten alakult Matica mar a mdlt szazadban, nem sokkal a magyar szabadsagharc
tragédidja utan felismerte, hogy a szerbség kdzpontja egyre inkédbb Ujvidékre, a Vaj-
dasag téjaira tevddik at és 1864-ben a pesti Matica Ujvidékre koltozott. S ha a tdlzd
magyar polgari nacionalizmus korszakaban voltak is nehézségei, de szembe tudott
nézni azokkal, s fenn is maradt, még az els6 vilaghaboru sulyos éveiben és a német
fasiszta hatalom égisze alatt Ujvidékre bevonult ellenforradalmi magyar korszakban
is. Az eltelt sz&zbtven év azt bizonyitja, hogy ez a szerb kulturdlis és irodalmi intéz-
mény minden megprobaltatast gy6zelmesen vészelt at, és az Uj, a szocialista Jugo-
szlavidban még inkabb megndtt és kiteljesedett, mint valaha. A Matica folydirata,
a Letopis ma egész Jugoszlavia legrégibb és ugyanakkor legelébb folydirata mostlép
152-ik évfolyaméba. A Matica ugyanakkor egymasrautaltsagunkrol sem feledkezik
meg, tekintélyes kiaddvallalata magyar kolt6k szerbre forditott antolégiait adja ki,
s most készll a szerb nyelv(i magyar irodalomtorténet kiadasara. Onallosult konywv-
tardban tobb mint 350 000 kotetet talalunk. Galérigjaban mérhetetlen értékd mdikin-
cseket Oriz. A mar emlitett konyvkiadovallalat évente mintegy otven kotetet ad ki
és ezzel is tAmogatja a vajdasagi szerb irodalom virdgzasat, emellett azonban a Vaj-
dasagban €l6 tdbbi nemzetiség irodalméaval is eleven kapcsolatot tart fenn.

Szivbdl kivanunk a szazétven éves Szerb Maticanak tovabbi eredményes és egyre

fejlédo, j6 munkalkodast. .

Belgradban, majd egy évtizedes intervallum utan, a mult év oktéber 2-4. kozott
megtartottak a Jugoszlav irdszovetség nyolcadik kongresszusat, amelyen a hat koz-
tarsasag és két autonom terllet irdegyesileteinek 250 delegatusa vett részt. Maga
a kozgydilés voltaképpen csak formalitas volt, mert ezt megel6z6leg a kongresszus
el6készité bizottsaga munkdjat sikerrel elvégezte. A bizottsag élén Gustav Krklec
akadémikus, a horvat koltészet és irodalom nesztora allt, akinek tekintélye és egyé-
nisege mar egymaga is alkalmasnak latszott - és bizonyult arra - hogy a fennalld
nehezségeket athidalja. Ezek f6leg abbdl adodtak, hogy az el6z6 kongresszus haté-
rozata szerint az ir6szdvetség kozpontja nem allanddéan Belgrad, hanem négyévenként
méas és mas koztarsasag f6varosa, ahol az illet6 irdegyesilet székhelye van. igy volt
ez a székhely egy id@szakban Zagrabban, majd Makedonidban. Ez a tulzott decent-
ralizalds azonban, f6leg kulfoldi viszonylatban komoly nehézségekkel jart, bonyo-
lultabbd tette az ir6- és mifordito-cseréket és mas hatranyossagai is mutatkoztak.
A VIII. kongresszust el6készitd bizottsagnak mindezeket a nehézségeket, igaz, hosz-
szas targyalasok utan, de sikerult kikiiszobdlnie, és mire a belgradi kongresszusra ke-
ralt sor, mar az Uj vezetGség is megalakult, melyben, temeszetesen, valamennyi kéz-
tarsasag iroegyesiletei is megfeleld0 képviseletet kaptak, az irdszovetség elnokévé
pedig Gustav Krklecet valasztottak. A kongresszuson mar csak a beszédek elmonda-
séra kerult sor, melyekben az el6adok az irok és irodalom elvi kérdéseit fejtegették,
s végul hatarozatot hoztak a Jugoszlav ir6szovetség akcioprogramjarol.

Nektnk, magyar iroknak &szinte 6rom, hogy az irdszovetség élére ezuttal Gus-
tav Krklec, kiprobalt és régi baratunk kerult, aki nem egyszer jart Budapesten, igy
az elmult év Gszén is, amikor a Magyar ir0szovetség meghivasara Desanka Maksi-
movid szerb és Matej Bor szlovén kolt6 kiséretében tartott szerzdi estet a budapesti
Fészek-klubban, majd utana Pécsett is. Krklec az elmult években nem egyszer hivta
fel Jugoszlavidban a figyelmet arra, hogy a magyar mforditok buzgd és egyre je-
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lent8sebb munkéssagat viszonozni kell azzal, hogy az eddiginél joval tobb magyar
mUivet forditsanak a délszlav népek nyelveire. S amint ezt az eddigi eredményekbdl
lathattuk, ez a viszonzas mindinkabb kibontakozik.

A Korképnek, természetesen, nincs tere arra, hogy valamennyi felszolalast is-
mertesse, azt azonban megjegyezzuk, hogy sok sz0 esett ,,egymas irodalmainak kol-
csonds megismerésérél”, és ez az ,,egymas" jelen esetben Jugoszlavia nemzeteire és
nemzetiségeire vonatkozik. Két jugoszlaviai magyar iro is felszélalt a kongresszu-
son ebben az értelemben. Bogdanfy Sandor ir6 és Banyai Janos, a jeles kritikus és
irodalomtérténész. Az utdbbi felszolalasabol idéziink néhany, szamunkra is érdekes
és jelentds részletet.

A hatvanas évek mésodik felében, amikor a jugoszlaviai magyar irodalom 5z{-
letésének’ otvenedik évforduléjahoz kozeledett - fontos elézmények utan kivéte-
les médon feler6sodott torténetének kutatasa és feltarasa; résztanulmanyok, bibliog-
rafidk,- tudomanyos tanacskozasok, irdi emlékezések fordultak ennek az irodalomnak
a multja felé, azzal az els6dleges céllal, hogy valaszt kapjanak irodalmunk jelenlegi
torekveseiben, alakuldsaiban az id@szer( dilemmakra és kérdésekre. Mert éppen ek-
kor valt igazan slUrget6vé a jugoszlaviai magyar irodalomnak, mint sajatos szellemi
képzédménynek és jellegzetes torténelmi-tarsadalmi produktumnak kritikai megité-
lése. Ezekre az évekre mar kialakultak mindazok a feltételek, amelyek mind alkot-
manyos, mind pedig sajatosan irodalmi (esztétikai) szinten lehet6vé tették ennek az
irodalomnak gyorsabb, egyenletesebb, tudatos fejlodését. Egy folyamat ért be a hat-
vanas évek masodik felében, minekutdna nem lehettek kételyek ennek az irodalom-
nak hovatartozasa, latszolagos hagyomanytalansaga koriil, hiszen megvoltak mér a
természetes fejlesztéséhez szikséges intézmények (konyvkiadd, sajtod, szinhaz, folyo-
iratok, egyetemi tanszék, tudomanyos intézet). Ezzel egyidejlileg azonban egy Ujabb
folyamat veszi kezdetét. Az irodalmi élet meglevé keretein beltl megindul a diffe-
rencidlédas folyamata, amit - logikusan - a kritikai irodalom felerOstdése kezde-
ményez, aranylag magasra emelve az irodalmi standard kritériumait. A kritika tuda-
tositja azokat a feladatokat, amelyeket a kordbbi évtizedekben szinte programszerden
megkerilt. Nyilvanvaléva valik ezéltal, hogy a jugoszlaviai magyar irodalom torté-
netének egy Uj szakaszahoz érkezett el, ahhoz a szakaszhoz, amelyben mar teljes
egészében megszlinik a két habor( kozotti id6szakbdl 6rokolt kisebbségi tudat, an-
nak jellegzetesen irodalmon kivli vetileteivel egydtt. Ezaltal a jugoszlaviai magyar
irodalom valéban irodalmi feladatokat tud vallalni, ami - természetszer(ien - tarsa-
dalmi szerepét és jelent6ségét is méltanyosabba teszi.

A jugoszlaviai magyar irodalom torténetének rendszeres értékelS igényl vizsga-
lata, s azzal parhuzamosan a folyd irodalmi termés kritikai elemzése és felmérése
jellemzi tehat azt az j folyamatot, amely egészen napjainkig vezet, ezzel arra kész-
tetve a vizsgalot, hogy a sajatossagok és jellegzetessegek megfigyelése kozben els6-
sorban az irodalmi tények és az irodalmi erték természetére figyeljen. Ennek az iro-
dalomnak belsd igénye, hogy Jugoszlavia nemzeteinek és nemzetisegeinek irodalmai-
val, valamint a magyar (magyarorszagi, romaniai, csehszlovakiai) irodalmakkal egyen-
rangUan és egyltt - a kilonosségek szem el6tt tartdsaval - vizsgaljak és értékeljék.
Ne tekintsék tehat ide vagy oda sorolhaténak, hanem Ugy vizsgaljak, mint minden
»~nemzeti" irodalmat. Ez a bels6 igény természetesen az irodalmi értéknek a fliggvé-
nye. Val6sagos irodalmi érték nélkil ugyanis ki sem alakulhatott volna.

Ennek a bels6 igénynek a kialakulasat és a megvalosulasat figyelhetjuk meg
a jugoszlaviai magyar irodalom elmult harom évtizedes fejl6dése soran, Jugoszlavia
szocialista 6nigazgatasu tarsadalmi viszonyai kozott."

»Minden nyelvi (irodalmi) megnyilvanulés, ha csak nem terhelt beteges tlinetek-
kel, teljes (totalis) megnyilvanulas, 6nmagaban mar a partikuldris, a részleges taga-
désa. Ezért tekintjuk az irodalmat a nyelv mlivészetének. Vagyis azzal az irodalom-
tudomanyi megallapitassal szamolunk, hogy a nyelv aktiv, meghatarozo jelleg(i anya-
ga az irodalomnak, mert nem targyként, hanem formalo tényez6ként vesz részt az
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irodalmi  alkotas_strukturalasaban, minthogy maga is tarsadalmi termék és egy tar-
sadalmi (nemzeti) kozOsség egész tudatvilagat viszi az irodalmi alkotas jelentésko-
rébe. Ezért nem mindegy, hogy hol ir magyar nyelven a magyar ir6. A jugoszlaviai
magyar népnyelvi, valamint az él6, mai magyar nyelv kutatasai jelentds mértékben
jarulnak hozzd a jugoszlaviai magyar irodalom jellegzetességeinek, természetének
megeértéséhez.

Eppen ezért mondhatjuk, hogy a nemzetiség nyelvén irott irodalom egységes és
teljes is. Nem egy nagyobb nyelvi k6zosseg (az anyanemzet) irodalmanak, nyelvi je-
lenének tobbé-kevésbe tavoli visszhangja, tehat nem partikularis az anyanemzet iro-
dalméaval szemben. A nemzetiségi irodalom els6sorban nyelvi szempontbodl teljes, on-
maga (nyelvi) torvényvilagat igazolja, belsé koherencidt mutat. Epp Ggy, mint min-
den nemzeti irodalom. S ez annél inkdbb igy van, mert az irodalom (mint nyelvi és
tarsadalmi megnyilvanulds) - ha valdban irodalom — nem véllalhat mellékes, az
irodalomtél nem idegen, de az irodalmi érték szférajdban semleges, partikularis és
részleges feladatokat, amilyeneket példaul - a jugoszlaviai magyar irodalom a két
vilaghabort kozott, a tarsadalmi elnyomatas és a kialakulatlan irodalmi kritériumok
kozott véllalni kényszertilt. A ,,helyi szinek” els6dlegessége az irodalmisag nyelvi je-
gyeivel szemben ilyen partikularisra kényszerit6 feladat volt. E fundamentalis kriti-
kai feltétel nélkdl a nemzetiségi irodalmat valéjaban nem tekintjik irodalomnak, ha-
nem bizonyos, sokszor fontos és igazolt nemzetiségi - ha akarjuk politikai vagy napi
politikai - feladatok hordozojanak. Ha nem értjuk meg, hogy a nyelvbdl sajatos mo-
don kiéptil irodalmi alkotas 6nmagaban teljes, bar virtudlis vilagkép, s ez egyarant
érvényes a nemzeti és nemzetiségi irodalomban, akkor nyilvan mellébeszélink, s az
irodalmat megfosztjuk természetének éltet6 nedveitdl.

Ez az alapszint, amelyrdl el kell indulni, hogy meghatarozhassuk a nemzetiségi
irodalmak altalanos és altalanosan is érvényesithet elvi és elméleti meghatarozait,
els6sorban azokat, amelyek mindenképpen hangsulyozzak ezen irodalmak nemzetiségi
jellegét es szerepkoret - a nepek egymas kozotti megértésében és kozeledéseben a
kulturalis javak s értekek terjesztéseben bet6ltott szerepét -, ugyanakkor azonban
nem hozzak a nemzetiségi irodalmakat a nemzeti irodalmakhoz viszonyitva aléren-
delt vagy éppen kisebbségi viszonyba. Mert a jugoszlaviai magyar irodalomnak nem-
csak belsd 1génye, hogy a megitélesére alkalmazott kritikai és torténelmi kritériumok
a nemzeti irodalmakéval legyenek azonosak, hanem éppen ez a feltétel arra, hogy
mint irodalom konstitualédhasson. Mert csak mint ilyen értelemben konstitudlt iro-
dalom &rizheti meg jellegzetességeit és kilonosségeit, és végezheti el azokat a fel-
adatokat (is), amelyek sajatos torténelmi és tarsadalmi helyzetéb8l (nemzetiségi jel-
legébdl) adodnak.”

*

Jugoszlavidban sokféle irodalmi dij van, s ezeknek sordban kétségtelendl egyik
legrangosabb az, amelyet minden év oktéberében Belgradnak a német fasizmus aldli
felszabadulasanak évforduléjan adnak ki. A dijat nem csupan irok, hanem miivészek,
kival6 munkasok, jeles értelmiségi férfiak is kapjak. Az idén az oktdberi irodalmi
dijat Mladen Markov, ez a bansagi szuletés(i eés - tegylk hozza - bansagi ihletésd.
Bansag tajainak és embereinek vardzsaban él6 és dolgozd ir6 kapta. Erdemes szolni
réla, s felhivni rd a magyar olvasok figyelmét.

Markov 1934-ben szlletett, a banati Samos (Szdmos) koézségben. Eddig harom
regénye és két novellaskotete jelent meg; a két kotet kdzdl a Banatski voz (Banati
vonat) 1973-ban, a masik pedig; Zablji skok (Békaugras) 1974-ben. Az Oktdberi-
dijat ,eiz utébbi kotetéért kapta, de kétsegtelen, hogy a dij egész eddigi életm(ivének
is szol.

A Békaugrasban Markov kizarolag gyerekkori haborus élményeit irta meg, mig
a Bansagi vonat c. kotetét azért tartom jelentGsnek és érdekesnek, mert ebben nem-
csak a nemet fasizmus kis népeket megront6 tébolyat tarja fel, hanem jorészt annak
kovetkezményeit is. A habor(t kévetd korszakot. Mert kétségtelen, hogy a kis népe-
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ket megoszto és egymas gydiloletét felszitd imperializmus nem csupan a bansagi né-
metekben ébresztette fel a ,,volksdeutsch'-tudatot, hanem a magyarokbdl, szlovakok-
bol, romanokbol és szerbekbdl, is kivaltotta ennek reakcidjat és a gydildlet langja
ezért csapott fel oly hevesen. Es a gydildletnek ez a szelleme élt tovabb a fasizmus
kulsGleges leverése utan is a Banatban, hogy olyan Un. osztalygy(loletbe csapjon at,
amelynek gyokerei nem is a marxi osztalyharcban keresendok, hanem sokkal mé-
lyebben, a megrontott lélek, a szellem posvanyaiban. Osztalykulonbség nélkul. Ez pe-
dig éppenséggel a Farkasvadaszat c. novelldban tikroz6dik leger6teljesebben. Ez az
elbeszelés a ,,Banati vonat" c. kotet talan leger6teljesebb alkotasa. Itt két, magéat
partizdnnak kiadd alakban tikrézddik; ezek nem harcolnak a németek ellen, hanem
gyavan bujkalnak, hogy aztan a szovjet csapatok megérkezése utan, a zavarosban
haldszva, partizannak tlntessék fel magukat, holott nem voltak azok, csak karriert
akartak csinalni, minden aron fel akartak jutni az uborkafara. S hogy mennyire nem
voltak kommunistdk, az éppen kispolgari szellemikb6l vilaglik ki, Ggyhogy még a
habort alatti bdjtatoikat, tehat egyszer(i paraszti megmentSiket is megtagadjak és
cserbenhag?/jék.

»Tanuljunk meg gydloIni!" hirdették fennen a német megszallas idején azok
a torontali németek, akik az egykori ,torontali szellemet" megtagadva énmagukkal
és ,,néptarsaikkal" is igyekeztek megértetni, hogy ezen a soknemzetiség(i tertileten
véget kell vetni a népek természetes szolidaritasanak, a joszomszédi szellemnek, s
helyette a gylolkodés talajan kell az Gj vilagot ,.elrendezni”. Mladen Markov irasai-
nak épp az a legfébb értéke, hogy a valodi szocializmust akarja, a kis népek termé-
szetes egyUttélését, és ezért mutat ra, milyen szorny( kovetkezmeénnyel jar a fasiszta
szellem, a gyClolkddés atvétele. A ,,Bansagi vonat" c. elbeszélésben a vicinalis Sza-
mosbdl, a szerb falubdl indul Pancsova felé és Utkozben négy nacid adja at egymas-
nak az Ul6helyet; szerb a szlovaknak, szlovak a magyarnak, magyar a németnek;
ime, a jelképes uraskodas meddig tart... Az egymas ellen kijatszott kis népekrdl
tomorebb, mélyebb és igazabb irast még eddig nem olvastam, mint ebben a révid kis
novellaban.

Mladen Markov a Bansag foldjének sziildtte és a Bansdg embereinek ,.elvara-
zsolt lelke". irasmaédjat megyjult realizmusnak nevezném, amely alapjaban szocialis-
ta, a legmélyebben az. Ebben a realizmusban van egy ironikus, egészséges tonus,
amely a benne €l6 szerelmet nem engedi az elfogultsagig jutni. Mesteri abrazoldja
szlil6hazdja légkorének, néhany szoban, Ugyesen megvalasztott részletben elénk va-
razsolja a banati ronasagot, a deliblati homokpusztat, a szomszédos Karpatok lehe-
letét, a nemzetiségileg heterogén varosok és falvak légkorét.

Ha Mladen Markowval, a bansagi tdj és embereinek mesteri abrazoldjaval, eddi-
gi eletmdvevel foglalkozunk, Ghatatlan, hogy egy masik nagy jugoszlav irora, az im-
mar klasszikus Ivo Andriéra ne gondoljunk, aki szintén sz(ikebb szul&foldjének, Bosz-
nidnak és Hercegovinanak megszallottja volt, s ezt az istenhatamogotti vidéket vilag-
irodalmi szintre emelte. Markov ma negyvenesztendds. Els6 pillanatra talan merész-
nek latszik a parhuzam, de mégis megvonom. Andric lassan, de egyenletesen érlel6-
dé nagy mlvész volt; legnagyobb miveit mar 6tvenes éveinek végen, hatvanas évei-
ben alkotta. Markovban is ilyen lassan érlel6dd ir6i egyéniséget latok, aki eddigi
évtizedeiben hiiséges volt szul6foldjéhez, a Banathoz, amelynek legaldbb annyi saja-
tos, rejtett értéke van, mint Bosznianak. Csak azzal a kilonbséggel, hogy térben (és
lakosaiban is) ez a t4) hozzank, magyarokhoz kdzelebb all, mint Bosznia és Herce-
govina. Ezért varok sokat Markov iroi jovéjétol.

171



POMOGATS BELA

KOLTO A KOLTESZETROL

- Vas Istvan: Az ismeretlen isten -

A FUGGETLENSEG ELONYEI

A kolt6k nem mindig kedvelik a kritikusokat. Beszélnek is rdla eleget. Bizal-
matlansaguk régéta nem volt olyan eleven, mint manapsag, midén a legtobb kolt6i
nyilatkozatban ott olvashato az indulatosabb vagy szelidebb megrovas a biralat
irant. E megrovas ritkdbban a kritikusok moraljat, s(r(ibben felkészlltségét, iro-
dalomerteset és itéletét érinti. Nem is mindig jogtalanul. Vas Istvan sem a bizalom
fels6fokan beszél a kitikusi szakma hivatasos kepvisel8irdl. Ironiaval, id6nként ha-
tarozott ellenérzéssel szemléli tevékenységiiket. ,,Szinte kotelességiink [...] idén-
kint sz6t emelni a kritika dogmai ellen, amelyek annyiban is hasznalhatatlanabbak
a vallasi dogméndl, hogy sokkal valtozékonyabbak és néha még merevebbek is" -
irta ifjisdgaban Halasz Gaborral vitatkozva. Es ma is mosolyog azokon ,,a hivata-
sos kritikusokon - tartozzanak bar a szellemtorténeti, a tarsadalmi, a Iélektani vagy
a strukturalista iskoldhoz -, akik egy megbizhatéan tudomanyos modszer birtokla-
sanak kielégité érzésében jellemeznek és itelnek meg irdkat és miveket.. ." Schopflin
Aladar igazat osztja: " ...tévhit [...], hogy az irodalom sorsa a kritika kezében
van, holott a dolog forditva igaz: a kritika sorsa van az irodalom kezében." Val6-
ban, az irodalomtorténet is igazolja, hogy csak magasrendd irodalom kozelében és
sugarzasaban néhet fel szinvonalas irodalomkritika. S hogy nem a kritika vizsgaz-
tatja a koltészetet, hanem megforditva: a koltészet a kritikat.

Perszg Vas Istvan konnyen fogadhatja el és igazolhatja a Schopflint6l ered6
axiomat. O maga is kolt6ként tanulmanyozza, magyarazza és itéli meg az irodalmi
mUiveket. Nem tartozik a hivatasos kritikusok kézé, s ezért nem kotik a szakma el6-
itéletei, babonai és illemszabalyai. Helyzetének és szerepének a fliggetlenség ad k-
lonleges lehetGseget es eldnyt. Negy evtizedes kritikusi munkassaga, esszéir¢ tevé-
kenysége egy jelentds Kkolto felismer6 képesseégevel es mihelyének tapasztalataval
gazdagitotta a magyar irodalomismeretet. E négy évtized soran termékeny kolcso-
nosséget tudott kialakitani a koltészet és a kritika kozott. ,, .. . amidta félig-meddig
tudatosan kezdtem verset irni - fejtegeti -, azdta kritikaval is folyamatosan fog-
lalkozom. Ismertem, persze, a m(ifajok hatarait, és ezeket, kivalt eleinte, igyekez-
tem is tiszteletben tartani. De magamban, belll, nem sokba vettem a mfaji kilénb-
ségeket. Cikkeimben, tanulmanyaimban is mindig arrdl beszéltem, ami érdekelt, ami
fontos volt nekem, és gyakran vettem észre, hogy olyasmi csapddik le a versben,
ami el6zb6leg valamelyik birdlatomban keresett kiutat, és forditva, a versnek valami-
lyen tétova rezzenése kés6bb egy cikkben jutott végs6 megfogalmazashoz."

Vers és tanulmany valdban elvalaszthatatlan Vas Istvannal. (Kulon feladat len-
ne annak vizsgalata, hogy eleve intellektudlis koltészetébe milyen médon és milyen
mértékig hatolt be az esszé modszere és stilusa; hogy nehany jellegzetes verse ho-
gyan kozeledik az esszé felé.) Kitlintetett helyen, Megkézelitesek ciml kotetének
bevezetGjében utalt arra, hogy szamara a kritika is mUvészetet, mlvészi munkat és
feladatot jelent. A maga modjan abban a hagyomanyos vitdban szavazott, amely
a tudoméanyos és a mavészi kritika hivei kozott zajlik a romantika és a szimboliz-
mus Ota. A birdlat jellege tekintetében azonban folyik egy masik vita is; és talan
ez a lényegesebb. Valgjdban nem az a fontos, hogy valaki m(ivészetnek vagy tudo-
manynak tekinti a kritikat, hiszen mind a kett§ lehet jogosult. Koltdk tollan a bira-
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lat valoban (és Orvendetesen) mivészet, mint ahogy Vas Istvannak is sikerlilt meg-
valGsitania ezt az ihletett feladatot. Lényegesebb, hogx valaki a kritikat pusztan
Onkifejezésnek vagy megismerésnek is tekinti; azaz, hogy a kritika személyesen
impresszionista vagy targyilagosan itélkez8. Vas Istvan tudatdban van annak, hogy
minden biralat viszonylagos és esetleges.......... valamireval6 mivészr6l — mondja
- nem is lehet végleges kritikai képet alkotni; sem most, sem ezer év mulva."
Az impresszionista biralat szubjektivizmusat mégis elutasitja, s ezzel a targyilagos
itélkezésre adja szavazatat. ,, .. . a viszonylagossagnak, esetlegességnek a felismerése
- folytatja az el6bbi gondolatot - nem azonos a nihilizmussal, még az impresszio-
nizmussal sem; nem zarja ki a kritika hatarozottsagat, az éles kont(rokat." A kri-
tika miveészetét arra kivanja hasznélni, hogy megismerje, feltarja az olvasott sz6-
veg valGsagos természetét.

Mint mondottuk, kolt6ként szolni a koltészetrél kiilonleges elényt jelent. Ennek
a helyzetnek es szerepnek irodalmunk torténetében nagy hagyomanya van. Mindig
voltak irdk, akik szépirodalmi tevékenységik mellett ervényesen beszéltek az iro-
dalom dolgairdl, itélték meg vilagirodalmi vagy hazai mestereiket és kortarsaikat.
Csokonai, Kélcsey, Vorosmarty, Arany, Ady, Babits, Kosztolanyi, Toth Arpad, Jozsef
Attila, Szabd Lérinc, Radnéti maguk is kivalo kritikusok voltak. Es az él6k? Illyés,
Németh LaszIo, lllés Endre, Kolozsvari Grandpierre, Somly6 Gyorgy, Szentkuthy
Miklos és persze maga Vas Istvan legjobb esszéiroink, ha tetszik, kritikusaink kozé
tartoznak. Voltak korszakok, mid6n az ird-kritikusok tevekenysége hatarozta meg
a kritika szerepét a kulturalis életben. Arany, éppen a legujabb kritikatorténeti
kutatasok fényében, érvényesebb kritikusnak bizonyult Gyulainal. S a Nyugat kol-
tészetérdl is jobbara maguk a koltdék: Babits, Kosztolanyi, Toth Arpad, késébb
Szab6 L&rinc, Sarkozi, Forgacs Antal, Radnéti és Vas Istvan mondtak érvényes véle-
ményt. Voltak évek, midén a céhbeli kritikusok ugyancsak lejarattak a szakma és
a mufaj becstletét. Példaul az Gtvenes évekre gondolok. Vas Istvan ekkor is ott allt
Orhelyén, korrigélta a hitelét vesztett irodalombiralatot és Grizte a mesterség erkol-
csét. mint a parazsld tizet. Nem volt szakmabeli kritikus, annal nagyobb felelGsség-
gel és ratermettséggel végezte az irodalom értelmez6jének és birdlojanak feladatat.

ERTELEM ES SZENVEDELY

Vas Istvanrol szolvan felesleges annak bizonyitasa, hogy itéleteiben, vilagké-
pének alakitasaban mennyire az ertelem, az értelmi belatas vezeti. Racionalista a
koltészetben is, hogyne lenne racionalista a kritikaban, amelyt6l, mint lattuk, hata-
rozottsagot var, targyszer(iséget, pontos itéleteket. Kiméletlen irénidval szdl az Ggy-
nevezett ,kolt6i" kritik&rol, a ,koltSiesked6 kritika fennkdlt dagalya'-rél. Meg-
gy6zbdese, hogy ,.a vers ugyan lehet bonyolult, s6t homalyos vagy akar érthetetlen,
de a koltészetrol - mint minden mas mavészetrél is - a lehet6ségekhez képest egy-
szer(ien, vildgosan és érthet6en kell beszélni." Ez az igény hatarozza meg elemz6
és értelmez6 modszerét, biralatainak felépitését és stilusat. Vas Istvan elutasitja azt
a gyakran tapasztalhato eljarast, amely a szoveget pusztan alkalomnak tekinti, hogy
urugyen kifejthessen valamilyen elméletet. Hasonlokeéppen megveti azt a Kritikusi
er@szakot, amely Ugy igazol eleve kész itéleteket, hogy eltorzitja a szdveg eredeti
jelentését vagy 6sszefliggéseit. S ha ilyent tapasztal, nyomban kuzd&térre lép. Szé
példaja ennek Vorésmarty és Babits cim(i, 1950-ben irott vitacikke, amelyben tudds
professzorral szemben védelmezte Babits Mihaly Vordsmarty-tanulmanyait.

Esszéiben és kritikaiban a szOveg jelentését, illetve az iréi személyiség termeé-
szetét deriti fel els6nek; s innen halad az altaldnosabb kovetkeztetések felé. Az iro-
dalomtorténet tadgasabb kategoridihoz és Osszefiiggéseinez, az életm(i, az iranyzat
vagy a korszak megértéséhez, magyarézatahoz. Cikkei sokféle célt szolgalnak, kulon-
féle kritikai m(ifajokat képviselnek. Taladlhatok kozottlik nagyobb tanulmanyok,
pontosabban irodalomtorténeti esszék (példaul Edtvos Jozsefrdl, Babitsrol, Koszto-
lanyirol, Horatiusrol, Villonrol, a mdforditasrol), bevezet6k kilonféle kényvekhez
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(példaul az angol barokk lirarél, Shakespeare-rél, Anatole France-rél, Goethérdl,
Il. R&koczi Ferencrdl), vitacikkek (pl. Németh Laszlérdl, a koltészetr6l és a poli-
tikardl, az urbanusokrél és a népiesekrdl), birdlatok (Vajtho Laszlo, Gelléri Andor
Endre, Schopflin Aladar, Hemingway, Kadar Erzsébet konywveirdl), barati bevezet6
el6adasok (Garai Gabor, Vészi Endre, Somlyd Gyorgy szerzGi estje elétt), verselem-
zések, naplojegyzetek és mas, személyes természet(i miifaji alakzatok. Ezek az ira-
sok termeszetesen megfelelnek az adott kritikai m(ifaj kovetelményeinek. Az iro-
dalmi tények hiteles megértésének és a leszlrt itélet pontos megfogalmazasanak
igénye azonban valamennyitiket atszovi.

Vas Istvan a gondolkodo kritikus eszmenyét valositia meg. Nem kesz itéletek-
kel, eleve adott semakkal kozeledik a valasztott mivekhez; elfogulatlan, ért6 ol-
vasds utan alkot véleményt. Az olvasott mialkotds, a tanulmanyozott ir6i szemé-
lyiség bels§ természetéhez, lényeges tulajdonsagaihoz férkézik. Nem éri be azzal,
hogy csupan a szoveg ,felUletérdl" szerezzen ismereteket. ,, ... aki a koltészetet
nemcsak hideg szdvegnek tekinti - hangoztatja -, tudja azt is, hogy a valamire-
valé versnek szo szerinti, kils6é értelme mogott van egy mélyebb, belsd, képekkel,
zenével, hangsullyal kifejezett értelme is. Ez a titkosabb értelem sokszor 6sszhangban
van a vers epidermis-értelmével, de izgalmasabb esetekben eltér attol, s van, amikor
ellentmond annak." Vas Istvan mindig e belsd, titokzatosabb értelem megfejtésére
vallalkozik. Tudja, hogy a jo kritika alapvetG feltétele a j6 és pontos olvasas, amely
az irodalmi md teljes informéacids bazisat figyelembe veszi. A kozvetlen értelem
mellett meghallgatja a kompozicio, a nyelvi forma, akar a verseles titkosabb, koz-
vetettebb jelentését is. Es e teljesebb értelem tanulményozésa utdn fogalmazza meg
kritikai itéletét.

Erdekl6dése nemcsak a szoveg meélységébe hatol, az olvasott m( tavolabbi
Osszefliggeéseit is felkutatja; gyakran esztétikai elveket, moralis felismeréseket fogal-
maz meg a szOvegelemzes nyomén. Mikdzben a szdvegen gondolkodik, a vildgon
és onmagan is gondolkodik. Nem zarja képzeletét az adott kritikai feladat keretei
kozé; nem fékezi agyat, ha az tdl akar jutni gondolataival azon a korén, amit az
olvasott széveg megjeldl. irdsain érz6dik, hogy gazdajuk nem pusztan kritikai fo-
galmakban, hanem irodalomban, erkoélcsben és tarsadalomban gondolkodik. Lehet,
kilonféle kritikai mCifajokban rendezi el vizsgalatdnak eredményét, s igyekszik
megfelelni a mifaji valtozatok belsd kovetelményeinek. Am az is kétségtelen, hogy
mindegyik irasa esszé, a szo legjobb (eredeti) értelmében: gondolatok és eszmék
kisérleti terepe. Vas Istvan, ebben a tekintetben, a Nyugat esszéirdinak: Babitsnak,
Kosztolanyinak, Flst Milannak az oOrokségét folytatja, Gondolat és szenvedély,
logikus koOvetkeztetés és mlivészi érzékenyseg szovetkezik tanulméanyaiban, kritikai
esszéiben. Az irodalom mibenlétérdl és emberi - humanisztikus - jelentéségérdl
az ir6i esszé, amilyen az ¢ tanulmanyirasa is, altaldban pontosabban és gazdagabban
beszél, mint a céhbeli kritika. Ez a gazdagsag, az irott szoveg emberi lényegéig ha-
tolé pontossag ugyancsak Vas Istvan kritikusi helyzetének el6nyeihez tartozik.

A gazdagsagnak és pontossagnak az esszé mogott allé iréi szemeélyiség ad fede-
zetet. A szovegelemz6 kritikanak, kilondsen korunkban, a tudomanyos személyte-
lenség jelenti a céljat és eszményét. A strukturalista vagy szemiotikai vizsgalat
mindenképpen hatterben hagyja az elemz6 szemelyet, ki akarja kiszobolni alanyi-
sagat, izlesét, érzékenységét. ,,Egzakt" eredményekre torekszik (persze mar ameny-
nyire az irodalomtudomany utanozhatja a termeszettudomanyok egzakt modszerét),
és a mivet épitd elemek mennyiségi vonatkozasaban, osszefliggésében prébalja
megragadni az esztétikai hatast. Torekvése semmiképpen sem jogtalan, hiszen az
esztetikai minGség vegsd fokon bizonyara levezethetd a szOveg informéacios sajatos-
sagaibdl, abbol a bazisbol, amelyet mar mennyiségi sszefliggések alkotnak, s amely-
nek vizsgalata méar valdéban a szemiotika és az informéacioelmélet korébe tartozik.
Az is val6szinli, hogy az informécidelmélet és a szemiotika bevonésa avatta a ha-
gyomanyos irodalomkritikat modern irodalomtudomannya. Am a szemelyes koze-
lités, a mivészi kritika hagiyoményos funkcidjat és szerepét mindez nem szlintette
meg. Csak éppen nyilvanvalobba tette, hogy a m(vészi kritika valodi alkotd szemeé-
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lyiséget kovetel. Személyiséget, amelynek megvan a maga kilon torvénye, belsé
torténete és evokativ ereje. A magyar gondolkodas (és kritika) torténetének komoly
hianyossaga, hogy az elméletek és biralatok mogott nem allt mindig 6nalld, érdekes
és hiteles emberi személyiség. (Maga Vas Istvan is erre utal: ,,Magyarorszagon
[...] Széchenyi 6ta a gondolatok és elméletek mogott ritka a személyiség arany-
fedezete.") Az ir6i kritikdk jelent6ségét éppen az adta, hogy az esszészer(ien fogal-
mazott tanulményok és biralatok eleven és hiteles alkoto személyiségre utaltak.
Babits, Jozsef Attila, Szabd L&rinc, lllyés - és Vas Istvan tanulmanyainak a nagy-
szabasu emberi személyiség is Kitlintetett szerepet ad.

Kritika és személyiség eme kolcsondssége sejteti, hogy Vas Istvan tanulmanyai
nem pusztan récioval kozelednek az irodalomhoz. Hiszen kolt6i személyiségét is
csak részben hatdrozza meg a récid, a mindent atvilagité jézan értelem. Verseiben
legaldbb ilyen szerepe van a szenvedélynek, annak a belsd tlznek, amely valasztott
eszmékért és eszményekért hevil. Egyénisége és életmiive alapvet§ emberi vélasz-
tasokhoz és oOnkéntes elkotelezettségekhez igazodik. llyen koételék flizi magyarsa-
gahoz, a magyar nyelvhez, irodalomhoz és hagyomanyhoz és ilyen a szocializmus-
hoz, a szocializmus eszményeihez, klasszikus celkit(izeseihez. Tanulmanyait is atsu-
garozza a személyes valasztashol és elkotelezettségh6l eredd szenvedély. Nem hideg
fével kozeledik a koltészethez, elfogulatlansdga nem jelent kézdmbos ,,impassibili-
te"-t. Ellenkezbleg, gyonyorlseggel és varakozassal, mint aki tudja, hogy olvasma-
nyai életének alapvet6 igazsagat, mindent athatd sorsvallalasat er6sitik meg. Ver-
seket olvasva és magyarazva személyes kapcsolatba kerlil a szoveggel és alkotoja-
val. Nemcsak érti a verset, be is fogadja, tulajdon személyiségét gazdagitja altala.
A koltészet mordlis jelentségének tudatdban Rilke hires, altala is idézett sorat
koveti: ,,.Denn da ist keine Stelle / Die dich nicht sieht: du musst dein Leben an-
dern". Tudja és vallja, hogy verseket olvasva, kolt6ket tanulmanyozva valtozott és
alakult az 6 élete is.

KOLTESZET ES ELET

Vas Istvan azokhoz a kolt6khoéz vonzodik, akik szellemik rendje és értelmik
vilagossaga révén tudtak Grra lenni a kornyezd vilag zavaran, a torténelem kihi-
vésain. Mindenekel6tt Horatiushoz, Goethéhez és Kosztolanyihoz. A latin kolt6k
»elni tudasat” és aranyossagat, Goethe szenvedelyeket fegyelmezG egyetemessegét
és Kosztolanyi folényes irdniajat, megert6 szeretetét klasszikus példanak tekinti;
ami persze nem jelenti azt, hogy csupan a koltészet ,.latinos" hagyomanyat fogadja
el és éli a. Bels§ vonzalommal tud beszélni Villon lazadasardl és Whitman erd-
teljes indulatairdl. Valojaban Goethe egyéniségében sem a klasszikus értelmet szereti,
hanem a ,,mozarti" tisztasagot, amely mogott ott rejlik a legy6zott szenvedély, az
igaba fogott ©sztdn, a renddé szervezett nyugtalansag. ,,.Dramai dallamossagrol”,
ntudassal terhes egyszerlségrél" beszél. Es Nelly Sachs modern borzalmakrol vallo
koltészetében is a tragédidbol szilet§ megtisztulast méltanyolja. ,,Koltészete - ol-
vassuk - a véres és mocskos valosaghol, az UldoztetéshSl és a gyaldzatbdl indult
el a felé a tisztasag felé, amely nem t(iri, hogy félrevezet6 esetlegesség vagy olcsé
hatds tapadjon a fajdalomhoz és a vadhoz." A koltészetnek. Vas Istvan szerint,
értelmes rendet kell teremtenie a lélekben és, ha van ra mdd, a vilagban; intellek-
tualitisa mégsem az élet felett lebegd, szemlél6dd ertelem.

Az értelmi tisztasdg mellett ezért keril koltészetrdl valé tudatanak kozpontjaba
az életszerliség és a személyesség, mint esztétikai elv és alkotast formald er0. A
modern lira, tudjuk, nem egyszer tagadja meg éppen ezeket az elveket. A modern
koltészet igen gyakran elvonatkoztatott és személytelen, s vannak, akik éppen e két
tulajdonsagban hatarozzak meg a kolt6i modernseg két principiumat. Vas Istvan
sem itéli el Oket, s6t érdeklédeéssel hajol eredményeik folé. Vagy nem 6 fedezte fel
a magyar irodalom szdmara Eliot-ot, a személytelenség modern apostolat? Meégis,
vonzalma azoké, akik nem tagadtak meg az életszer(iség és a személyiség hagyo-
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manyait; pontosabban () mddon, a modern kolt§ modjan folytatjak ezeket a hagyo-
manyokat. Vas Istvdnnak meggy6z&dése, hogy mindig lehet Uj feladata, Uj szerepe
a hagyomanyos poétikanak. Es az életszer(iség, a személyesség ellen még nem don-
tétt az idé. ,, .. . a koltészet - allapitjia meg Az ismeretlen isten cimd el6adasaban
- szabalytalanul kozlekedd foldalatti. A koltészet mindig mashonnan jon. A kolte-
szet mindig mas.” Mas, vagyis az elvonatkoztatas és személytelenség kultusza idején
is lehet vératlanul személyes és életszerdi.

Szivesen foglalkozik azokkal a koltGkkel, akik létre tudtak hozni a modernség,
valamint a személyesség és életszer(iség természetes egységét, s Ujitasaikban, sot
forradalmaikban sem tépték el magukat évezredek lirai hagyomanyait6l. Innen ered
vonzalma Apollinaire koltészete irant. A Mirabeau hid kolt6jének Vas Istvdn a mai
magyar koltészetbe akreditalt nagykovete. 1940-ben az 6 és Radnoti, Miklos fordi-
tasaban jelent meg a francia kolto verseinek els6 magyar valogatasa. Es az6ta Ujabb
harom magyar kiadas forditoi kozott toltdtt be vezet§ szerepet. Apollinaire kolté-
szetét azért tanulmanyozta és forditotta akkora szeretettel, mert az élet és a valdsag
irant érzett vonzalmat fedezte fel benne. ,,Apollinaire modernsége - hangoztatja
- elsGsorban a kolt6i tartalom, a tematika, az érzésvilag megujulasa volt. Azt a
lirizmust, amely Nerval, Baudelaire, Rimbaud és kivalt Lautréamont &ta egyre in-
k&bb befelé, a lélek titkai és latomasai felé fordult, most hirtelen kifelé forditotta,
a kilvilagra, az életre, a kézzelfoghatd valdsagra.”

Maésik, mar Ujabb kelet(i felfedezése, amellyel ugyancsak megnovelte a ma-
gyar lira érdekl6déesének vilagirodalmi horizontjat, a Nobel-dijas Saint-John Perse
koltészete. A francia kolt6 sodrd erejd lirdja az alkotd személyességbe vetett ere-
dendd hitét erGsitette meg. A Bolyakat, ezt a hatalmas ,lirai eposzt” néhany éve
6 tolmécsolta magyarul. A forditas elé irott bevezet6jében tanulsagosan beszélt arrdl,
ho?y Saint-John Perse lirai személyessége hogyan fordult szembe a személytelenség
kultuszaval, és azzal a lirai nihilizmussal, amely mindjobban terjed a vilag koltoi
kozott. ,,Ennek a lirai nihilizmusnak - olvassuk - taldn legmesszebbre mené ko-
vetkezménye minden lira alapjanak, a lirai személyiségnek tagadasa. Logikus ko-
vetkeztetés. Nincs az a koltd —hacsak nem koéltészeten aluli 6riilt -, aki csak on-
magaban hinne; s a vildgban és az emberekben csak az hihet igazan, aki nem kétel-
kedik 6nmaga teljes valosagaban. Bizonyos fajta modern koltészet dezintegracioja-
ban kovetkezetes folyamat volt, hogy amikor mar nem hitt a vildg és az emberek
valésagaban és osszefliggéseiben, elvesztette az én, a személyiség 0Osszefliggb valo-
sagat is. Saint-John Perse lirgjaban viszont éppilyen természetes egyutthatoja a sze-
melyiség szuverenitasanak a vilag valdsaga és az emberek szuverenitasa. Koltésze-
tének szépségéhez és nagysagahoz hozzatartozik hite a vilag szeépségeben es az em-
berek nagysagdban - innen van verseiben a majdnem whitmani kedv a részlete-
zésre, targyak és emberek felsorolasara.”

Hasonlo kolt6i erények: az életszer(iség, a valosaghoz forduld, nyitott koltGi
személyiség és a vilaggal azonosuld vagy szembefordulo kolt6i szenvedely vonzotta
a gorog Kavafisz ,,tortenelmi anekdotizmusahoz" vagy a német Nelly Sachs kathar-
tikus koltészetéhez. Apollinaire, Saint-John Perse, Kavafisz, Nelly Sachs (és persze
Horatius, Villon, Goethe, Babits, Kosztolanyi) életmivében és poétikajdban a sajat
koltéi személyiségének és koltészetér6l vallott nézeteinek a természetes szOvetsé-
geseit kereste és talalta meg.

KOLTESZET ES SZOCIALIZMUS

Vas Istvan a szocialista eszmék korében kezdte ir6i palyafutasat, és nehéz tere-
pen, varatlan fordulatok kozétt is kitartott ifjisaganak eszményei mellett. Az 6n-
magahoz valo hlség, az elkotelezettség kovetkezetes fenntartdsa kilénben is szemé-
lyisegéhez tartozik. Ma is szocialistanak vallja magat, a legnagyobb hangsullyal
éppen abban a nyilatkozataban, amelyet a Vigilia cim( katolikus folyéiratnak adott.
A szocialista tarsadalmat eltorzitdé szektarianus politikatdl azonban tavol tartotta
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magat. S elkotelezettségében azdta is azt a szerepet vallalja, amelyet teoretikusan
Lukacs Gyorgy ,,partizan-elmélete” alapozott meg. ,, ... a partkoltd - fejti ki Lukacs
- sohase vezer vagy sorkatona, hanem mindig partizan. Vagyis, ha igazi partkoltd,
mely egyetertésben van a part torténeti hivatasaval, a part altal kijelolt nagy stra-
tégiai Utvonallal. Ezen beliil azonban egyéni eszkdzeivel szabadon, sajat felelésse-
gére kell, hogy megnyilatkozzék." Vas Istvan nem ,,partkolt6", még abban az érte-
lemben sem, ahogyan Lukacs Gyorgy felfogta a ,,partkoltészetet”, am mindenkép-
pen ,partizan”. Midén a koltészet és a politika viszonyardl értekezik (kozvetlenul
a felszabadulas utan), nagyjabdl ugyanazt fejti ki, mint Lukacsa ,, .. . akit a politika
szenvedélyesen érdekel, hajlamos arra, hogy egyénien és eredetien gondolkodjék
réla, s amit gondolt, egyénien és eredetien fejezze ki. igy valhatik aztan a part pil-
lanatnyi szemszdgébdl eretnekké az, aki kés6bb a dolgok természetes rendjénél fogva
a part reprezentativ mivésze lesz." A cikk szerzfje Jozsef Attilara hivatkozik, de
alig_egy evtized maltan hivatkozhatott volna Déry Tiborra vagy Benjamin Laszlora
is. Allasfoglaldsdban a szocialista irodalom egy valtozatanak flggetlenséget és par-
tossdgot egyesitd magatartdsa nyert meghatarozast és magyarazatot.

Flggetlenségének nagy hasznat vette éppen a felszabadulas utan. Irodalom-
szemléletében és kritikdiban ekkor maganyos Kkisérletként nyilatkozott meg az a
szocialista miveészetpolitika, amely nagy és fajdalmas kertl6k utdn csak masfél-két
évtized mulva valésult meg. Vas Istvan kritikai tevékenységében és vitaiban (me-
lyeket id6nként nagytekintélyl ellenfelekkel kellett folytatnia) a szocialista iroda-
lomfelfogas nyitottabb és tlrelmesebb vélfaja érvényestilt. Egyszersmind korvona-
lakat nyert a demokratikusabb és eredményesebb irodalompolitika lehet6sége. E vi-
tacikkek irgja is a nyitottsadg elvét hangsulyozta akkoriban. ,,A szocializmus - irta
1948-ban - arra hivatott, hogy tagitsa, nem pedig, hogy szikitse eszmevildgunkat."
Ennek az elvnek a jegyében lépett fel a neofita buzgalom, az elzarkéz6 provincia-
lizmus és a dogmatikus fanatizmus jelentkez6 tlnetei ellen. S midén a vitakban mar
nem hallathatta szavéat, a vilagirodalom klasszikusairél kozolt tanulmanyokat, hogy
a progressziv és humanista 6rokseg szép példait allitsa a kozvélemeny ele. A nyitot-
tabb irodalompolitika, a mlvészi es erkolcsi értékek befogadasa érdekében slirgette
azt is, hogy a szocialista mlvel6dés ne zarkdzzék el Babits, Kosztolanyi és Kassak
nagyszabasu életmive, haladd 6roksége eldl.

Hitte és vallotta, amit kilonben Marx és Lenin is hirdetett, hogy a szocializ-
musnak vallalnia kell az emberiseg egesz halad6 Orokségét, a francia forradalom
igazsagait, a szabadsagot, egyenlGseget és testveriséget épplgy, mint az emberiseg
vagy a magyarsag klasszikus kulturalis értékeit. ,,A szocializmus - irta még 1936-
ban - nagy hagyomanyainél, gondolatvilaganak magahoz hasonlitd ereje folytan
épBen megengedheti maganak, hogy minden életerGs gondolatot megemésszen, ma-
gaba olvasszon és erejétdl er6sodjek.” Szocialista irétarsai kozll, éppen ezért, Jozsef
Attilat és Nagy Lajost becsulte igazan, azokat az irokat, akik maguk is vallaltak
a humanista 0rokség gondozasat, tovabbvitelét. Az 6 dogmaktdl mentes gondolko-
zasuk, gazdag személyiségik hatott meggy6z6désének kialakulasara; téluk tanulta
az irodalmi tudat demokratizmusat és az irodalomkritika moralis igényét. Vas Ist-
vant egyénisége, kolt6i alkata is arra jeldlte, hogy mindenféle dogmatizmus ellen-
fele legyen. A marxista filozéfidval kialakult kapcsolatat is a marxizmus tudoma-
nyos modszerenek elfogadasa hatarozta meg, és nem az alkalmi célok és akciok
szolgalata. Bizonyara nem véletlen, hogy ket igen tavoli id6pontban (1936-ban és
1971-ben) is Lukacs Gyorgynek egy (a Torténelem és osztalytudatban olvashatd)
megallapitasat idézte: ,,Ortodox marxizmus nem jelenti (...) a marxi kutatas ered-
ményeinek biralatnélkili elismerését, nem jelenti a »hitet« ebben vagy abban a tétel-
ben, nem egy »szent« kdnyv magyarazgatasat. Ortodoxia a marxizmus kérdeseiben
inkadbb kizarolag a mddszerre vonatkozik." Vas Istvan szocializmusa ettél a - Lukacs
altal is igazolt - meggy6z6dést6l kapta nyitottsagat és demokratizmusat.
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A NYUGAT OROKSEGE

Abban a munkéban és kiizdelemben, amelyet Vas Istvan a humanista kulturalis
0rokség fenntartasaért és gondozaséért folytatott, a Nyugat hagyatékanak volt koz-
ponti szerepe. Vas nem a Nyugat korében indult. iréi palyajat Kassak Lajos elkote-
lezettségében kezdte, a Munkaban, a Szocializmusban és a kolozsvari Korunkban
jelentek meg elsG irasai. Es csak késGbb, miutan Kosztolanyival megismerkedett
s benne értd baratra talalt, kertilt a Nyugat kolt6i kodzé. Mit keresett k9zottik, mi
vonzotta a modern magyar koltészet els6 nemzedékének apostolaihoz? O maga igy
ad magyarazatot: ,,Abban az id6ben, amikor megbaratkoztam a Nyugat koltSivel,
természetesen mindegyik mas teriletét hdditotta el lelkemnek. Szép Ernd tlndéri
édessége, hizelg6 muzsikaja elézékenyen elringatott. Fust Milan latomasai, sulyos,
nemes éercbdl valo koltészete erészakosan meghoditottak, Toth Arpad meghatott, oda-
ad6é baratsdgomat szerezte meg, Babits a legmagasabb koltészet képvisel6je volt,
a példaadas, a kolt6i erkolcs serkentd lelkiismerete, mely a magatartast irdnyitotta.
A legtovabb Kosztolanyi hatasanak allottam ellent. [. .. ] De id6vel megismertem
benne az érzelmek és vilagnézetek kalandorat, aki ezt a kalandorsagot oly szeretetre
méltdan, olyan cinikus gyonyorkodéssel (izte, hogy lehetetlen volt meg nem bocsata-
ni. Belattam, hogy a szabadsagot sehol sem talalhatom meg oly vonzd alakban, mint
az 6 koltészetében." Vas Istvan a Nyugat hive és koltGje lett, azok kézé kerdlt, aki-
ket az irodalomtorténetiras ,,harmadik nemzedéknek" nevez; Radnéti Miklds, Wedres
ﬁg@nqor, Jékely Zoltan, Hajnal Anna, Ronay Gyorgy, Takats Gyula és Kalnoky LaszIlo
0z6.

KésGbb a Nyugat iranti vonzalom és elkotelezettség megerGsodott. Midén a
német fasizmus arnyéka Europa folé borult, s a Nyugat nagyjai tudatos harcba
bocsatkoztak az erkolcsi és kulturalis értékek védelmeben. Vas Istvdn és a Nyugat
szOvetsége elvi alapot kapott. Nem véletlendl, hiszen a fasizmusnak ellenall6 magyar
kultdra fontos &rhelyét toltotte be a Nyugat kore. ,,...talan - irja - én vettem
el6szOr észre, hogy a Nyugat masodik hdskoranak lehetunk részesei. Sokkal halat-
lanabb, s6t veszelyesebb hdskor volt az elsénél, és tavolrdl sem olyan mutatés. De
végul is az Ontelten Gszinte és elszigetelten magyar maradisdg megostromlasahoz
sem szikségeltetett nagyobb hdsiesség, mint az ellenallashoz egy forradalmi alarcot
visel6 reakcio virulens vildgdramlataval szemben." Ekkor mar, vallja: ,dicsGség-
nek tudtam, hogy a Nyugat munkatarsa - kolt6je lehetek. Az Apokalipszissé no-
vekedett, fenyeget§ hatalom - amelynek szellemi el66rsei méar athatoltak hatarun-
kon - (j értelmet adott a Nyugat megujulasanak, Ujjarendez6désének, Ujfajta harci-
assaganak." A Nyugat e masodik, egyertelm(en antifasiszta jelentéségl ,,hGskora-
nak" a tapasztalatai nyoman érezhette Radnéti Miklossal egyiitt, hogy ,.szocializ-
musunk toretlen folytatdsa és gazdagodasa Babits humanizmusanak”. Ebbdl a fel-
ismerésbdl ered az a szolidaritas, amellyel Vas Istvan a felszabadulas utan védelmébe
vette a Nyugatot és a Nyugat els6 nemzedékének klasszikusait.

Els6sorban Kosztolanyit és Babitsot. Sziikség volt erre a védelemre, hiszen a
Nyugatot és kilondsen a folydirat 1919 utdni méasodik korszakéat rossz hirbe keverte
az irodalomkritika. Ma mar elnémultak azok a vadak, amelyek értetleniil, s6t rossz-
hiszem(en itélték meg a harmincas évek polgari humanista iréinak antifasizmusat.
A mulé id6 nagyrészt fatylat boritott a Nyugat ellen fellépd tUrelmetlenségre, a szél-
sOséges véleményekre, és az irodalomtorténetiras altalaban ahhoz a szerephez mélto
elismeréssel targyalja a Nyugat kortl szervez8d6 szellemi ellendllast, amelyet a moz-
galom valdban betoltott az antifasiszta kizdemek idején. Vas Istvannak azonban,
kilénosen a ,,fordulat éve" korul, meg kellett kiizdenie a Nyugat elismeréséért és
igazaért. Innen szarmazik Kosztolanyir6l és Babitsrdl irott tanulmanyainak apolo-
getikus-polémikus hangvétele.

Kosztolanyit annak az életfilozéfiai elvnek az alapjan szokas megitélni, amelyet
a ,.,homo aestheticus" fogalmaban megjeldlt. Ellenfelei szocialis kdzonnyel és erkdlcsi
nihilizmussal vadoljak, s abbdl a szerepb6l indulnak ki, amelyet az ellenforradalmi
sajtoban toltott be 1919 utan. Velik szemben Vas Istvan egy ,,masik" Kosztolanyit
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allit elénk, az Edes Anna és a Szamadas irdjat, a Horthy-rendszer kiméletlen bira-
I6jat és az emberi méltdsag tragikus kolt6jét. ,,Homo aestheticus? - kérdezi. -
Akkor hét honnan az a donkihotei romantika, mellyel Gjra és Gjra hadbavonult, s
mindig mordlis kizdelmekbe? A tarsadalmi ellentéteket senki sem vette érzékenyeb-
ben észre, és senki sem allt szenvedélyesebben a szegények partjara, mint Koszto-
lanyi." Jézsef Attilara hivatkozik, aki két versében is - a kolt6 halédlara irott sira-
téban és a Thomas Mann (dvozlésében - szeretettel és megbecsiléssel emlegeti
Kosztolanyi Dezs6t. Es persze neki maganak is személyes koze van Kosztolanyihoz;
nemcsak a baratsag emlékei miatt. Hanem azért, mert Kosztolanyi koltészetében
ugyanazt az igényt és poétikat vette eszre, amelyet Apollinaire verseiben, s amely
a legszemélyesebb koltoi Ugyei kozé tartozik. Az életszerliséget, a leplezetlen koltéi-
séget, az emberi dallamot. ,, ... a Nyugat nagy nemzedékéb6l - olvassuk - ha Ady
séget, az emberi dallamot.

A masik mester, akinek védelmében nem kevesebb elkételezettséggel forgatta
a kritikai polémia fegyveret, Babits Mihaly. Vele kés6bb és nehezebben baratko-
zott meg, mint a kodzvetlen modord, vonzd egyéniségli Kosztolanyival: mar abban
az id6ben, midén Babits felvette a kiizdelmet a terjeszkedd fasizmus el66rseivel.
Szovetséguk, amely ekkor megkéttetett, kiallta a torténelem prébajat, mindvégig
Gszinte, elvi kapcsolat maradt. Vas Istvan azt a Babitsot ismerhette, aki a gyilkos
betegség szoritdsaban is bator nyiltsaggal Iépett fel a terjedd fasizmus ellen. Ahogy
a Nyugat, Babits életmive is a harmincas években érte el masodik ,,h8skorat". Az
elsd ,,hGskor": a habord ellen tiltakozo versek évei utdn az antifasiszta kiizdelem:
a Jonas konyve id6szakdban Vas ezt a harcos, megalkuvast nem ismerd Babitsot ve-
delmezi és igazolja a felszabadulast kovet6 irodalmi vitdk idején. A haborus versek
batorsagéra, a Jonas kényve ,igaz préfétasagara” hivatkozik. Felismeri, hogy Ba-
bitsnak kllénleges szerepe és rangja volt Eurépa antifasiszta kolt6i kozott. A kor
vilagirodalmdaban széttekintve allapitja meg: ,.,amikor Osszehasonlithattam a wvele
egyenrangu kortars koltokkel, ébredtem ra, hogy eppen a kor nagy fenyegetésevel
és fert6zesével szemben (és Yeatsr6l, Ezra Poundrol, Gottfried Bennrél nem is be-
szélve) gondolkodasukban Valéry és Eliot is - hozza képest - vidéki Uriemberek
voltak". Ez a kései ,,hommage" volt Vas Istvdn koszortja Babits harmincéves sirjan;
egyszersmind a magyar irodalmi tudat mélté megemlékezése is.

,»COINCIDENTIA OPPOSITORUM"

»~Ellentétek keresztezési pontja / Ez az egész vilag, a végtelen sok / - tényei-
ben, és mégis oszthatatlan / Egység" - hangzik Vas Istvan hires rémai verse, a
Nicolaus Cusanus sirjara. Aligha lehetne pontosabban és tomdrebben Gsszefoglalni
bolcseletének és koltészettananak jellegét. E kifejezés, mint végsokig tdomoritett meg-
hatarozés, tanulmanyiré modszerét és mahelyét is jel6li. Vonzalmaiban és izlésében
Hellentétek keresztezési pontjat” sikerult megtalalnia. Avantgarde és klasszicizmus,
latin harmonia és modern diszharménidk, hagyomany és Ujitas ,keresztezési pont-
jan" alkotta meg mdiveit és alakitotta ki kritikai gyakorlatat. Az ellentétek, amelyek
kiilénben gyakran osztottdk meg az irodalmi tudatot, ndla mindig szerves rendbe
szervezOdtek, természetes egységet alkottak. Ezt az egységet és rendet a kolt6 sze-
mélyisége tette lehetdvé; hiszen e személyiség ellentétek szervezett és értelmes rend-
jét képviseli. Vas Istvan helyzete mégsem kivételes. Az él6 magyar irodalom nagy
alkoto egyéniségei altalaban ,.ellentétek keresztezesi pontjan” foglalnak helyet. Illyés
Gyula Parizs eés Ozora, Dery Tibor kidbrandulas és bizalom, Németh LaszI6 felépul6
és lerombolt tervek ellentétébdl hozta létre életmiivét, kiléndsen Ujabb alkotasait.
A ,coincidentia oppositorum” elve alighanem a magyar irodalom lényeges hagyo-
manyai kozé tartozik. Vas Istvan, akinek kolt6i és kritikusi életmivében e hagyo-
méany Olt alakot, ennyiben is nemzeti kolt6 és nemzeti kritikus.
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VEKERDI LASzLO

KOzZOS EGBOLT ALATT

KENYERES ZOLTAN: GONDOLKODO IRODALOM

Minden torténész sziikségképpen csak vélogat - bevallja-e vagy se - a torté-
nelem vé%eléthatatlan és szlntelendl tagulé univerzuméabol. Az irodalmar helyzete
tan annyibdl szabadabb - ha nem is foltétlenul konnyebb -, hogy &t a tobbi tor-
ténésznél kevésbé kotik korok korlatai. Egy-egy szerencsésen megtaldlt szemlélet,
szempont, fogalom vagy akarcsak jelz6 varatlan vonatkozasokat teremthet latszdlag
- vagy tényleg - kilonbozd jelenségek kozoétt, s athidalhatja a korszakolas mester-
kélt - am kényszer( - szakadékait.

Kenyeres Zoltan kotetében a ,,gondolkodd” jelz6 voltaképpen egy szerencsésen
szerkesztett szempontot jeldl, amely megvilégitja, vagy inkdbb tdn megindokolja a
huszadik szazadi magyar irodalom egyik er6s aramlatat. A Lukacs Gyorgy esszé, a
»harmadik nemzedék” mesteri bemutatasa, az Ujhold-lira (6nmagaban is Uttor6)
korba-illesztése, Webdres Sandor izgalmas szellemi palyaképe és Boka Léaszl6 madd-
szerének elemzése jeloli ki a kotetben ezt a fontos vonulatot, s igazi irodalomtor-
ténész-tett, ahogyan Kenyeres folfedezi - s folfedezteti az olvasoval - eme egy-
mastol latszolag fiiggetlen témék szerves egyilvé-tartozdsat. Mert az Ujhold és
Wedres kolcsonds kapcsolata mégcsak érthetd, de ugyan mi koze lehet a jatékos
mitoszteremtének a komoly - mondjuk, hogy morcos? - és szenvedélyesen demi-
tizadl6 Lukacshoz, vagy a - legjobb ,tizenkilencedikszazadi" értelemben - tanaros
Bokahoz? S mi az utobbi kettbnek —az egyoldal( tiszteleten kivil - egyméashoz?
Azonnal kideril, hogy nagyon is sok, csak kezdjiink egy kicsit a szerzével gondol-
kodo irodalmat jatszani. A jatékszabalyok, ha nem is teljesen rogzitettek, viszonylag
egyszerliek. Az a lenyegik, hogy az irodalom lehetSleg ne lépjen tdl ,sajatértékei-
nek" korén, hacsak nem a haladas iranyaba. Sajatértekeit pedig nagyon pontosan
meghatarozhatja sajat gyakorlatanak reflexiv dnelemzése. Marcsak e miatt is els6-
rend(ien fontos szerep kell hogy jusson a Gondolkod6 irodalom-ban az - egyenesen
Wedres Sandorian proteuszi - ,,0nmagasagat” és sajat Utjat szenvedélyesen, erzé-
kenyen, elmélylilten vizsgaldé - és korrigald - Lukacs Gyorgynek.

Kenyeres Zoltant persze megdvja joizlése attdl, hogy annyisok honi s kulfoldi
Lukacs-interpretatorhoz hasonléan, megprébalja vazolni az ,,igazi" Lukacs szellemi
arcat. Elemzése egyetlen, de konyve szempontjabol centrélis kérdésre korlatozodik:
azt vizsgalja, mit készonhet Lukacs a magyar irodalomnak? Es ezzel a latszélag
paradox kérdéssel, melyre annyian vagnak ra koénnyedén a ,,semmit”, a ,,gondol-
kodas" és az ,,irds" szovevényes kapcsolatainak kdzponti régidiba as le. A fiatal
Lukacs ,,messianisztikus lazadasat" - wvagy inkabb szellemtudomanyos messianiz-
musat? — elemezve megmutatja, hogyan - és miért - Kkeletkezhetett a szdzadfor-
duldi-szazadeldi Mag?/arorszégon nyugtalanitd, fojtogatd ,tarsadalmi kiszogelési
pont", ,,ahonnét a leglathatobbak voltak a kor ellentmondasai és nagy emberi prob-
lemai". Az ilyen ,kilatéhelyek" rendszerint nagy filozofiai rendszerek generalé cent-
rumai, kivalt ha a negativ tarsadalmi élményhez valamilyen pozitiv szellemi hatas
is tarsul. A fiatal Lukécs esetében irdnyhatarozd pozitiv hatasként els6sorban az
Ady-élmény szerepelt. Ady ,totalitds"-ként értelmezett meg-nem-alkuvasa azonban
nemcsak iranyt mutatott Lukacsnak, el is idegenitette 6t a szellemtudomanyos kate-
goriaktol eleve idegen magyar irodalom nagy részétél; igy érthetd, ,,hogy noha a
magyar torténelembdl és tarsadalombol nyert tapasztalatai minden fontos periodu-
saban hozzajarultak gondolataink kiformaldédasahoz, a visszacsatolas legtobbszor
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elmaradt; Lukéacs ritkan tudta leforditani eszméit az irodalomkritika nyelvére", pe-
dig példaul a hatvanas évek irodalmaban is megtalalhatta volna ,,eszmeéinek és esz-
menyeinek tavolabbi vagy kozelebbi szovetségeseit”. Kenyeres persze nem igyekszik
a Mester helyett - utdlag —megtalalni 6ket, de a lukacsi életm( teljes ismeretében
hitelesen vazolja a hatvanas évek lukacsi eszmékkel szOvetséges lirajanak elézmé-
nyeit.

Y Mindenekel6tt a ,,harmadik nemzedék" és a vele genetikusan-eszmeileg szoro-
san Osszefuggl Ujhold-lira fontos ebbdl a szempontbol. A harmadik nemzedek érte-
keinek visszaporlese a kortars- s kés6bbi kritikaktol, mivészi és politikai arcéliik
megrajzoladsa Oonmagaban is a kotet szép folfedezéseinek egyike; jellemvonasaikkal
a ,,gondolkodd irodalom" fejlédéstorténete szempontjabol elsésorban tan az a (kort
illGzidmentesen szolgalo) ,,kozvetett kozéletiség" a fontos, amely a mivészet vald-
sagat is latva, magasrendli miveltseg-eszményenek veddsancaiban kuzdott a har-
mincas évek fokozodd Ujbarbarizmusa ellen. A ,,jésag”, a ,kultdra", a ,racié", az
»~egész személyiség"”, a ,,jozansag" ekkor kidolgozott értékei lényegében valtozatla-
nul 6rokl6dhettek 1945 nagy torténelmi cezlrgja utdn, s immar ,,a szocializmus
»nagy kalandjanak«" részekent fogalmazodhattak Gjra az Ujhold-lira ,.elvont tar-
gyiassadgaban". Ehhez azonban ,,olyan képrendszert kellett kialakitani, amely mar
eszkdz-voltaban megkonnyitette az én és a viladg Osszefiiggéseinek addiginal pon-
tosabb felderitését". Az elvont targyiassdg modszerével azutan ,,az Ujhold koltéi
dolgoztadk ki azt a verstipust, amely a legtdgabb lehet6séget adta az élményszerd
intellektualitasra... Az a koltészet, amely azt hirdette, hogy a gondolat élmény,
vagy mindenesetre élmény lehet, az maris elkezdte Ujraegyesiteni az emberi lélek
mesterségesen elvalasztott bels§ Ovezeteit, és ezdltal el6készitette - a szubjektum
oldalarol - az ember és a vilag megromlott viszonyanak rendbe tevését". Indivi-
dualis programot hirdettek, de valami ,,0j fényre vagyas", valami ,,szomjusag" még
a legelkeseredettebb pillanatokban is ,.egy Uj, teljesebb érték( szellemi kultira
és mélyebb humanizmus felé" hajtja Oket. ,,A biralat és onbiralat keser(isége ve-
zette Oket ahhoz, hogy erkolcsi eszményuk - a szilard, okos rendet kovet6é emberi
magatartas - jelképet az embert korulvevs, az emberen kivili anyagi vilagban
leliek meg. A targyak nyugalmaban és csondjében, a novények érzelemetlen pom-
pajaban és akaratlan harmoniajaban, a kristalyok témorségeben és minGseéguk maga-
biztos allandosédgdban, a viz i1d6tlen fenségeben." Nemes Nagy Agnes, Pilinszky,
Réba Gyorgy, Lator L&szl6 idézetekkel mutatja meg Kenyeres, hogyan; s ha a ke
vésbe |, largyiassag-érzékeny" és kevésbé Ujhold-kedvel6 recenzens itt-ott hajlando
is holmi elvont és szaraz ,,parnassien”-séget orrontani, hat Weodres pompas Gala-
gonya-énekével s a vers remek elemzésével koppint az orrara: ,,A vers tartalmi
rétegei a képalkotasban kozremilkddd pontos, materidlis megfigyelést6l a magany
fajdalmanak, a létezés esendGségének atéléséig terjednek, az empirikus szemléletes-
ségtél az elvont filozofidig". ime az Ujhold-lira elvont targyiassaga jatékossagga és
kisérletez6kedvvé lényeglilten Wedres szuverén koltéi vilagaban; ime a kozos Gt
az addigi én-lira tdlhaladésara, a kozos eszkdz a koltészet latéhataranak tagitasara,
Uj terUletek birtokbavételére.

_De a ,,méasik" Wedres, a mitoszok idézdje és Ujrateremt6je sincsen olyan tavol
az Ujhold-liratol, mint els latasra gondolna az ember. Mert igaz, hogy erre a mésik
Wedresre Hamvas Bélatol (az 6 szerepének gondos elemzése a Weores-tanulmany
uttoré érdeme!) Véarkonyi Nandoron és Kerényi ,,Sziget"-én keresztil Kodaly Zol-
tanig és Fulep Lajosig sok mindenki és sok minden hatott, de 6 csalhatatlan érzék-
kel csak azt fogta fel, ami 'személyiségét' épitette, helyesebben ,egészitette".
A proteuszi ,,alakoskodasra" termett kolt6 e tekintetben rendkivil kovetkezetes
volt: ,az eszményteremt6k flrkész§ tekintetével" (ebben is Lukacs Gyodrgyhtz
hasonlitott) figyelte ,,a napi valosag zord és ijeszt6 aranyai folott kitarulkozo tag
és szabad térséget... hogy versei révén magasabb rendl altalanositasok és a be-
zart én falan attor6 kozos létélmények aramaba kapcsolodjék be. Versein mar
kezdett6l nem a torténelmi helyzetértekelés, hanem az elvont eszmény uralkodott.”
A mitosz Ujraértelmezésével teremtett maganak lehet6séget, hogy elébevagjon - de
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az ,elvont eszmény" irdnyaban! - az ,.elvont gondolkozasnak", s fololdja az ,,.én"
merev falait az ,,atlényegiilés" pszicholdgigjaban. S ezzel —bar Kenyeres nem hang-
sulyozza kilon -  Gjra az Ujhold-lira, a ,,harmadik nemzedék”, s a fiatal Lukacs
kozelébe kertlt. Es hat Boka professzor hataskorébe, aki mar Szemere Miklosban
folfedezte, hogyan lehet Osszeegyeztetni a ,,modern targyias lirat" a szines, teljes
életet él6 ember - bocsanat: ,,személyiség" — eszményevel.

De hatalméaba keriti valamiképpen a ,,gondolkodd irodalom" értékrendje azokat
a témakat is, amelyek természetiik szerint nem tartoznak hozza. Nem azt akarom
ezzel mondani, hogy azok az esszék vagy oldalak, melyek a fentiekben fél nem
sorolt irokrdl és iranyokrél szolanak onmagukban ne lennenek helytalloak. A kotet
kontextusaban azonban a tobbiek mintha ,,utitarsakka" valnanak: jelentGs - olykor
igen jelentds - kisérivé a hiszadik szazadi magyar liratdrténet fo, vagy legaldbbis
,»leggondolkoddbb" vonulatanak. Jozsef Attila, Kassak, Juhasz Ferenc, Nagy Laszlo
s altalaban az 1945 utan csoportosan jelentkez@ ,latomasos fiatal népi kolt6k" (ugyan
miért ,,latomasosabbak" Wedtresnél vagy Pilinszkynél?), még a hosszan és rend-
kivili elismeréssel targyalt Juhasz Ferenc, de még a kotet tervében lathatdan kozép-
pontba-szant Illyés is - a redjuk b&ven mért dicséretekkel egyitt s gyakran ép
ezek miatt - valahogy élettelenebbek, sziirkébbek, unalmasabbak a hitelesen és
érdekesen - s gyakran szigorU birdlattal - megrajzolt Lukacs-harmadik nemzedék
- Ujhold - Weotres-Boka vonalnal. S mintha cserben hagyna Kenyerest a méaskor
oly talal6 kapcsolat-teremt§ érzéke is; hisz lllyésnek nyilvanvaléan semmi koze
sincs Steinerhez vagy Rittinghausenhez, Juhédsznak Teilhard de Chardinhez; Kormos
Istvdn pedig mar 1945-48-ban sem csak ,,kOpés jokedvét adta tdbbletként a latvany
fest6i elemeihez". Es a fiatal népi lirikusoknal miért ,stilusrealizmus" az, ami az
Ujholdasokndl ,.targyiassagnak" szamit, legrosszabb esetben is legfeljebb ,,konkrét"
targyiassagnak? Akarhogyan is, a Gondolkodo irodalom Illyes-Jozsef Attila - 0j ne-
pi lira —Juhasz Ferenc ,,vonulata" valahogyan ,,alacsonyabban" fut a masiknal, de
- ismételten hangsulyozni kell! - nem az értékelés és elismerés hianya vagy téve-
dései miatt. Hiszen példaul a felszabadulds utani lirarol szol6 tanulmanyban Ke-
nyeres hatarozottan kikel a maig elterjedt hamis kép ellen, ,,hogy ami elfogadhato
vagy vitatni valé Gjat a fiatal lira akkortajt teremtett, azon az Ujhold uralkodott".
Igaz ugyan, hogy ,,a fiatal népi lirikusok b&vebben meritettek a mdlt és a félmult
magyar irodalmabol, mint az Ujholdasok. Tobbfélét szintetizaltak az 6ket megel6z6
nemzedekek eredmeényeibdl, és szorosabban kapcsolodtak a hazai hagyomanyokhoz:
a vilagirodalommal a magyar irodalom sz(r6jén at érintkeztek. Ez azonban nem
jelentette azt, hogy koltészetilk provincidlisabb lett volna, mint ahogy az Ujhold
lirdja sem volt kevésbé nemzeti jellegl. Kisérletlk iranya, alkotdomddszerik termé-
szete okozta, hogy a hagyomanyokhoz valo viszonyuk is eltétt egymastol.” Tan
éppen ennek a ,viszonynak" az d&brazolasa sikerUlt gazdagabbra Ujholdaséknal,
akiknek hagyomanyait - a lukacsi irodalomszemléletet, a harmadik nemzedéket,
Weobres forrasvidékeit - a Gondolkod6 irodalom - ellentétben a fiatal népiekével
- bbven s mintaszerien foltarja? Vagy talan ,alkotomodszertik természete” volt
,»gondolkoddbb"? Vagy egyszertien masként gondolkoztak, az észjarasuk kulénbo-
z0tt, s oOsszehasonlitasukra nem ko6zds, hanem komplementer-mérce alkalmazandé?
Akarhogyan is van, maradektalanul igaz Kenyeres megallapitasa, hogy ,.a magyar
szellemi élet integritdsa sem a volt népi, sem a volt urbanus tabor lobogdi alatt nem
allithaté helyre, csak a mai feladatokbdl kinovd U elkotelezettség vonhatja kdzos
égbolt ald a kalonféle iranyokat, csoportokat és nemzedékeket'. S a Gondolkodd
irodalom - szakmai folfedezésein tal - wvégll is azért igen fontos konyv, mert -
HKritika és illGzid" elvont targyiassagra érzékeny meérlegével - segit kijellni a
nagy foladat maltbéli &m jelentinket meghatarozé 6sszetevlit és hatarait. S ami talan
a legfontosabb: lathatéan nem zarja ki masként ,,hitelesitett" mérlegek alkalmazasi
lehet6ségét sem. (Szépirodalmi Kényvkiado).
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CSUROS MIKLOS

URBANISZTIKA ES EMBERSEG

TUSKES TIBOR: NAGYVAROS SZULETIK

Pécsnek - akar az egyid@ben ellenpdlusaként emlegetett Debrecennek - legen-
déja, s6t mitosza van, egy alkatot, magatartast, életérzést jelképez, amelynek
rejtélyes Osszetevdi kozt egyarant szamon tartjuk a tdj, klima és él6évilag mediterran
jellegzetességeit, az illir, kelta, romai id6kbol (vagy régebbrdl) levezethetd torté-
nelmi folyamatossagot és a miemlékekbdl, intézményekbdl, emberekbdl arado kul-
turdlis aurat. Csakhogy a szén-, majd az urdnérc-kitermelés, az Uj meg Uj lakote-
lepekkel bévils, modern nagyvéros kialakuldsa, gazdasag és civilizacid korszer(
fejlédése, meglehet, tintetd erészak nélkil, a régi vonasokat kiméletesen meghagy-
va, de atformalta a varos arculatdt. Nem csoda, hogy a Kdlték a varosrol c. jubi-
leumi pécsi kiadvanyt (1975) forgatva a nemcsak szivos, de értékes és tartalmas
helyi hagyomany meg a kinban, feszlltséghen teremt6d6 (j nagyvarosi életforma
kiizdelmének izgalma csapja meg az embert. Egyfel6l Janus télben viragzé man-
dulafgja, ,,milt szdzadok bibordban" Gszkalé mdhelyek, ,biblias szépség" és ,,nap-
olt fold", masfeldl ,.kaloda-varos, bOrton-varos, sivatag-varos”, elégedetlenseég a be-
lathato alaprajz, a ,,jol proporcionalt" szépség mesterkeltségével, fajdalmas sodrodas
,.szazOtvenezer sors kozott" veédtelenll és kiszolgaltatottan. Tuskés Tibor véarosszo-
ciogréfidja az ellentétes tendenciak mindegyikével szamot vet, a fejlédést megha-
tarozé er6k dinamikajat kutatva elkertili a multba hizé nosztalgia vagy a ,,korsze-
rlséget” Onmagaért méltanyol6 szemlélet téves alternativdjat. Ha mar a varos
élményétdl ihletett verseket emlegettiik, mottoként leginkdbb Webres Sandor ,,impro-
vizacioinak" sorai kivankoznak a Nagyvaros sziletik élére: ,.,emlékezés / nem vissza
/ hanem el6re / a jov6be //ez a mai pécsi séta / ahol Széchenyi tér és Uranvaros
/ mint két kométa / (itkodzik Ossze / és tovdbb fut a staféta / részben visszafelé a
multba / és részben el6re / a jov6be".

Ha annyi képzet, emlék, irodalmi reminiszcencia tapad egy varoshoz, mint
Pécshez, a szociografus nem kerilheti ki az érzelmek higgadt kontrolljat, a tudati
kép szembesitését a valosdggal. Tuskés koriltekintéen, kovetkezetesen és aprolékos
realizmussal teljesiti ezt a feladatot. Nem kisebb tekintelyek, mint Moricz Zsigmond,
Juhasz Gyula, Babits Mihaly, Németh Laszl6 dicsérd epitetonjai kapcsan irja:
»Valamely varos azonban nem a réla barmily joindulattal kialakitott képpel azonos,
hanem Onmagaval." Az azonossag csak latszolag banalis torvényéhez - egyben
a tényekhez - val6 makacs ragaszkodas a konyv részleteit és egészét egyarant meg-
hatarozza: vitdban az egyszerUsit6, némely szempontokat masok rovésara kiemel6
vagy egyéb okbol szubjektiv vélekedésekkel, a szerz6 magéat az alakuld életet, az
abrazolt vilagot hasznalja érvként. Kik laknak Pécsett? - kérdi az egyik fejezet-
cim, s barmennyi hiteles és meggy6z8 adat szdl a varos vonzasarol, az orszagosnal
kedvez8bbnek latsz6 demografiai helyzetrdl. Tuskés utanajar az elvetélt, a meg sem
szlletett gyermekek dolganak, az ingdz6 munkasok és didkok probléméjanak is,
folfigyel a lakossag Osszetételével kapcsolatos olyan kedvez6tlen részletekre, mint
pl. a tehetséges vezet6k, a legértékesebb értelmiségi réteg elvandorldsa. Az élet-
forma kérdeéseir6l szélvan a megnyugtat6 adatok sugallta érthet6 buszkeseget (,a
lakossdg jovedelme alapjan megyenk ma is az els6 hdrom megye kozott foglal
helyet") a szocidlis kiilénbségek, a megoszlas sok toprengésre okot add tényeivel
ellenpontozza: Pécsett nagyobbak a jovedelmek, mint a megyében masutt; egy idd
Ota a paraszti haztartdsok jovedelme jécskdn meghaladja a munkasokét és alkal-
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mazottakét; a Mecseken épitett ,kacsalabon forgd varak" arnyékdban ott vannak
a sokgyerekes csaladok, a nyugdijasok, az elesettek gondjai ... Kilonben is: a jo-
moéd 6nmagaban nem elegend6 a kulturdlt szocialista életforma kialakitasahoz, az
Anjou-korig visszanyUlé egyetemi hagyomanyok, a varos ,tajba gyokerez6, sajat
értelmisége”, a mivészeti élet orszagos rangl mihelyei sem feledtethetik az 6ncéld
fogyasztol magatartas terjedését, a kozonség passzivitasat, lemaradasat: ,,A kdzony,
a kényelem visszatartja az embert attdl, hogy legsajatabb értékeit megismerje."
Persze nemcsak a dicsér6 - plane dicsekvl - jellemzések fondkjara tapint rd ez
a tényszer(ség, hanem a fanyalgo elGitéletekére is. ,,Konzervativ, hagyomanytisz-
tel6", ,,papos, Klerikalis varos" — belegondol-e kell6 alapossdggal a torténelmi és
szociologiai folyamatokba az, aki efféle 6rokolt jelzokkel minGsiti ma Pécset? Tuskes
megvizsgalja, kik toltik meg a kardcsonyi éjféli misén a démot, targyilagos port-
reban jellemzi a puspoknek a vilag felé is nyitott, miivészetpartol6 egyéniséget, Ki-
mutatja a liberdlis es munkdsmozgalmi hagyoméanyok kontinuitasat: hiedelmekkel
és vélekedésekkel szakitva konkrét elemzésen alapuld, Osszetett képet ad targyarol.

S nem kevésbé érzékeny a véaltozasok, a folyamatok, az alakulasok dialektikaja
irdnt. Gondossagat az az apro, de jellemzd gesztus példazhatja, hogy a summéazat-
ban a megiras nem egész egy esztendeje alatt torténtekre, a nagyvarossa valas leg-
Ujabb mozzanataira is sziikségesnek latja kitérni. A Pécs iparszerkezetérdl, kozle-
kedésérdl, munkassagarol szolo fejezetekben kiléndsen fontos a multbdl a jelenen
at a jovGbe tartd gazdasdgi és tarsadalmi folyamat &brazolasa. ,,Multon" itt nem
az archaikus idok, a kozépkor vagy a torok megszallas historiaja ertend6 (a tor-
téneti-mavel6déstorténeti informaciokat a humaniordkban jaratos szerz§ szinte asz-
ketikus fegyelemmel zsugoritja a legsziikseégesebbre), hanem a mult szazad kozepétdl
kialakult gazdasagi szerkezet dbrdzolasa, amelyet a legUjabb, korszakos jelent6ségi
atalakulas érzékeltetése kovet. ,,Akkor a szén foltarasa és a szénre épul6é pécsi gyar-
ipar kifejlédése eredményezte a valtozast, most éppen a széntermelés visszafogasa,
a kialakult formak, a hagyomanyos iparszerkezet vélsdga tette szilkségessé az at-
alakulast." Ez utobbi - a szilard energiaforrasok vilagméret dekonjunktarajaval
és hattérbe szoruldsaval kapcsolatos - valsag leirdsa, lokéalis kovetkezményeinek
behatd és érzékletes foltarasa az aranyérzék ritka bravurjaként Ugy iranyitja a fi-
gyelmet a varos id6észer(i nyugtalanité gondjaira, hogy mégsem dramatizalja a hely-
zetet, Ugy all a pécsi, Pécs kornyéki banyaszok tgye mellé, hogy ment marad az
elfogult vadaskodastol. Tudniillik Tiskés nem fogadja el a multbeli prosperitas meg
a jelenlegi visszaesés szembedllitasanak hatasos, de tUlz6 sztereotipigjat: ,,a banya-
szat folviragzasanak korszakaban, a nagy pécsi beruhazasok idejen, a varos ipari
fejlédésének fénykordban sem épuilt Pécsett U szalloda, konyvtar, mazeum, mlive-
I6dési haz, mozi, sportcsarnok, uszoda, elegendd bolcs6de, 6voda, iskola" - figyel-
meztet, s a retrospektiv hianyjegyzéknek itt még egyaltaldan nincs vége. Viszont
a megalapozatlan |0slastdl tartozkodo, de részleteiben is végiggondolt elképzelése,
tervezete van a problémak lehetséges megoldasarol, az iparszerkezet atalakitasarol.
S ugyanez all a varosépitészet vagy a kozlekedés ugyeit-bajait sorra kerit6 pasz-
szusokra; a pontos helyzetjelentés és a mozgasiranyokat elore kémlel6 ,.futurolo-
giai" éberség termékeny kolcsonhatasa tolakodas nélkil Iépteti el tanéccsd, javas-
lattd a konyv szamos megallapitasat, folvillantva az esélyt, hogy ez a szociogréfia
tqlénk nemcsak tlkre, hanem hatasos katalizatora is lehet Pécs életének, fejl6dé-
sének.

De hogy e katalizator-szerepnek semmi koze a lokalpatrita buzgolkodashoz,
azt az elmondottakon kivil annak a tagabb koordinata-rendszernek a folvazolasa
is szemléltetheti, amelyben Tiskés a varosat elhelyezi. A gondolkodas népszer(itlen
igazsagok kimodasat is vallalo tisztessége jellemzi a megyéhez, Baranyahoz valo
kapcsolat analizisét. ,,Pécs nélkil a megye a fejletlen orszagrészekhez tartozik!"
A bekotout és iskola, rendszeres orvosi ellatas és 6nallo kozigazgatasi szervek nel-
kil teng6dS, hanyatld, néptelenedd falvak pontossagdban szivszoritd rajza bizony
szerves része a megyeszekhely szociografiajanak: , A pécsi jolétnek ara van." De
nemcsak a minden emberi-tarsadalmi ertékért aggodd humanitds, hanem a gazda-
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sagi OsszeszOovOdottség, a szerves Osszetartozas tudata is indokolja az efféle kipillan-
tasokat, a megyényi, s6t orszagrésznyi Iépték alkalmazésat. Az orszagos és az egye-
temes eurdpal fejlodesbdl levont tanulsagok érvényestilnek a varos torténetenek  és
statuszanak tipoldgiai jellemzéseben. Pécs egyfelol a magyar varosfejlodésnek az
alfoldi, ,,mez6varosi” tipussal ellentétes valtozatat testesiti meg (hazai viszonylatban
egyébként a Szegeddel es Miskolccal valo egybevetések a Ieg%yakoribbak), mas-
feldl elhatarolodik az europai ,ellenpdlus-varosoktol", Zagrabtél, Kolozsvartol,
Krakkotol és tarsaiktol. Amilyen példas szerénységgel tisztazza a szerz6, hogy Pécs
a 20. szazad utolsé harmadaban sem valhat ,,a févaros versenytarsava', olyan meg-
gy6z8 érvelése és a tavlati tervekkel egybevagd prognozisa a regionalis székhellyé
fejlodésrdl. A ,regio”, amelyrdl itt sz0 van, nem minden tekintetben ér véget az
orszaghatarnal. Tuskés, a nemzetiségi kérdés Jézanul internacionalista kezeléséhez
hasonldan, vonzd nyiltsdggal beszél a Jugoszlaviaval fenntartott kapcsolatokban
Pécsre vard feladatokrol, kozlekedés és idegenforgalom, arucsere és kulturalis érint-
kezés joszomszédi megszervezésérdl. Javaslatai mogétt a horvatorszagi viszonyok
alapos bels6 ismerete sejlik fol, méds orszadgokra-varosokra tett célzésai, futd Ossze-
hasonlitdsai pedig az ,.eurdpai utas" tajékozottsagat jelzik, aki nem Utibeszamol6t
tart, de latdsmodda, szemléletté érleli a nagyvilag benyomasait. 1ly modon gyakran
az ultramodern, a régit eleve avultnak tekintd tualzasokkal szall szembe nyomds
nemzetkozi peldakra hivatkozva - megvedi a gazdag, életteli arupiac nagyszerdi
hagyomanyat, a gépkocsi visszaszoruldsat josolja a nagyvarosi kozlekedésben, hata-
sosan érvel a vasut visszafejlesztésére iranyuld torekvések ellen.

A gazdag és sokrétl anyagot Tuskés szamtalan modszer, valtozatos eszkdzok
révén teszi szemléletessé. Szempontjainak Osszetett rendszeréhez illéen a Magyar-
orszag felfedezése sorozat megannyi kotetének tanulsagait kamatoztatja, egyszers-
mind sajat kordbbi mliveinek mdfaji és modszerbeli szintézisét is létrehozza. T4j-
esszé és irodalmi Kistlikor, portré-tanulmany és ,vallomés a varosrol”, interju es
iskolai dolgozat (mint ,projektiv teszt") elemzése, altalanositdé magyarazat és sze-
mélyes tapasztalatok ataddsa: a kotetben ezek az elemek. Lantos Miklés fotoival
egyutt, szerves kapcsolatba kertilnek egymassal, sajatos montézzsa allnak 6ssze, a
jelent6s mivekben még mindig meglehetGsen szegény magyar varosszociografia egyik
jJarhato és igéretes mfaji Gtjat is kirajzolva. Tuskes altaldban a statisztikai adatok
iIsmertetésével kezd egy-egy témakort, utana a szamok interpretacidjanak logikai
buktatoit fejti ki, egybeveti 6ket a valdsag bonyolultabb, ellentmondasosabb képé-
vel, végll egyedi eseteken, gyakran a maga tapasztalatain illusztralja a tarsadalmi
torvények individualis kihatésait, valtozatait. Ahogyan az épiték és lakokrol szdlo al-
fejezetben a lakasellatottsag mutatditol az épitészeti tervezés es stilus, a kivitele-
z6és, a lakédsméretek kérdései utan eljut a pernye-kinyer6 allomassal és egyetlen lako-
hézzal kapcsolatos gondok részletezéséig, az vilagosan mutatja ezt a szkémat s az el-
vonatkoztatas es szemléletesseg egyensUlyaban megnyilatkozé metodikai el6nyet.
Az ,Altalanos", nemcsak Pécsre érvényes megallapitdsok szamat, aranyat lehet
sokallani, de nélkllik a kényv fontos dimenzidval lenne szegényebb. Tiiskés azért
nem szoritkozik a helyi tényéllas rogzitésére, mert valamely gondolkodasmaédot,
szemléletet, tarsadalomismereti mdveltseget is at akar adni olvasojanak; észrevétle-
nil megtanitja, hogyan nézze a szocialista varosiasodas folyamatat, mit vegyen észre
kornyezetében, mit varjon el téle, mikor, miben merészelje biralni. Elfogadtatja, mert
minden oldalrél kedvezd és aggasztd tényekkel, javallott vagy hibaztatott példakkal
bastyazza korul alapgondolatat: ,,A szocialista nagyvaros életeben, jovGjében az em-
beri szempontot kell uralkodéva tenni... A mai es a holnapi varos azzal valik szo-
cialista nagyvarossa, ha benne a humanum szamit a legnagyobb értéknek."

A részletek pontossaga, hitele, a hasznalni akaras patosza a Nagyvaros szuletik
aktualis és gyakorlati jelent6ségének forrasa, e vezéreszme sokoldall es kovetkezetes
kidolgozésa pedig a tartds, a kodzvetlen targyon talmutatd értékeit fedi fol; a kett6
egyUtt praktikum és minfség, valdsagtisztelet és gondolati kultara lényegi egységét
bi;,or)%/itja Tuskés Tibor emberi, irdi, értelmiségi mentalitdsdban és gyarapodo élet-
mdivében.
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Zelk Zoltan:

AHOGY
A KOTELTANCOSOK

Minden harmadik gondolatom a halalé
— mondhatnd Zelk Zoltan Prosperoval, de
a varazslé most nem toéri el palcdjat. Ahogy
a kotéltdncosok — egyensalyt teremt a Ié-
ten tali és léten inneni kozott. Erdes rea-
lizmus és tundéri lebegés egyarant jellem-
zi, jelentést hoz a Jozsefvaros sikatoraibol,

a Lehel-piac éjszakdba olvadt férfiairdl,
»akik kozott / — s ezt megmondani elfe-
ledtem — ott all egy rongyosarcl asszony

is", jelentést hoz tolonchazbol és bortonbél,
Szamos-parti bordélyb6l és léversenypa-
lyarél, a koérhaz zoéldfalad folyosoirdl, de
els6sorban az ,0regség csuszamlés foldré-
szé"-r6l, a lélek mélyeibdl, ahol a ,percek
6noses6je zizeg, / megfagy a koveken".

Pillanatokbdl épitkezik az orokkévaldsag
szdmara. Ezek akar a gyermekkor, az ifja-
sadg, 1927 vagy ,ezerkilencszaz / mindegy
melyik év" percei, egyforméan él6k. ,Le-
hajoltal érte? / Folemelted ezt a sarga per-
cet? / Ujjaid kozt porig szétmorzsoltad?"
— kérdezi 6nmagat a kolté fanyar, keser-
nyés iréniaval. Zelk Zoltdn ezekben a sarga

percekben a teljességet, az élet lényegét
mutatja fel. Pontosan elmond mindent,
a létezés dramait, egyszerlien, folosleges
szavai, diszei nincsenek. A csend, a meg-
szakitott mondatok, a zarojelek, elhallga-
tdsok beépilnek szavai kozé, kialtdsa és
elnémulasa egyarant Kkifejez6. Erthet6en

mondja az Erthetetlent, »Vvilagos / megfel-
lebbezhetetlen allitds / a képpel szél —
Képtelen Beszéd" ahogy ars poetikéja-
ban megfogalmazza (Megsértett szo).

A tettenért pillanatokat roégzitik a sdr(n
felbukkan6 kotészék: mikor, ha, ahogy.
»Az ég ha felh6s" gomolyog a gyer-
mekkor péntek esti gyertydinak fastje,
»mikor mar az utolsé részeg is kapualjat
talal", akkor ropulnek a zugl6i utcdk ,,mi-
kor .. . mikor ... tindoklik dualt szakallad
/ a fényévek fehér fergetegében” — emlé-
kezik Juhasz Gyulara. ,,Mikor szemem be-
fogtdk, ne ladssam / hogyan tapossdk ar-
codra a foldet, / mikor" keresi a sza-
vakat elmondani a torokszorité, fullaszté
fajdalmat, amit csak az elhallgatas, a fél-
behagyott mondat fejezhet ki, és csodasan
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kibomlé képpel Unnepli az Gj szerelmet,
azt a percet, ,mikor meglattalak". Ez a
szerelem ihleti Végrendeletét, az életen tali
pillanatokat koti csokorba a kedvesnek:
»mikor arnyakk& vélnak a szelek", ,mi-
kor a gyasz, mint botjadval a vak, / kopog
az elmualds o6rok faldn / haldlom meg ne
sértsd!" Az emlékek mozaikjaib6l rajzol6-
dik ki a halott feleség mulhatatlan alakja:
~ahogy reggel folszallt a villamosra, /
ahogy zoldborsét vett a piacon" — és a
hétkéznapokbdél kibontja a csodéat: ,,ahogy
ha kellett, langok kozt lang volt, / ahogy
a fliszadl a fGben, ahogy &arnyék, / ahogy
csukott szdj, ahogy surranas, / ahogyan
Schubert Ave Mariaja" (Ahogy).

Megsértett sz6 — Realizmus — ez Zelk
Zoltan biuszkén vallott alkot6i maodszere.
Gazdag, varazslatokkal teljes, sokizl, sok
szinten jelentést hordoz6, a szurrealizmus
tanulsagait is magéaba olvasztoé tundéri rea-
lizmus ez, mint Chagall festészete. Az 6
ecsetjével kelti életre a Mikor lloban este
lett naiv jatékossagu képeit, ahol a répulé
pépa szoknyéja betakarja az eget, holdba
ropult suvege ,négy napig varjuhangon
kiabalt, / negyednapon négy deszka kozé
zartdk / és Nagybanyéara vitték nagyapat".
Fantasztikussal fejezi ki a valésdgot az
Ostrom és Rekviem, tér és id§ sikjait 0j
osszefliggésekbe hozva Fellini merész mon-
tazsainak technikajaval, alom és ébrenlét
hangulatat egybemosva. Halvanyzéld ne-
vetéssel nevetnek itt madarai, mikor egyutt
szall a régi liget bohoécaival, ,vasari ze-
néb6l / sz6tt szarnyakon elzligé angyalok*®
kal ,cintanyérkerek( cirkuszok / Tejaton
vonul6é karnevalmenetében".

A varos atlényegul szeretetétél, tollasz-
kodnak, ropulni készulnek zugi6é utcai, ha
szarnyat bont az akéac, az 6 szomorusagat
viszi magaval a duléngélé Gjpesti villamos.

Varéazspélcaja halottakat hiv vissza ko-
zénk, halhatatlan halottakat. Ert6 szavak-
kal idézi Kondor Bélat, aki a ,,mindenség
zsindrpadlasan jatszott - - - ", Ferenczy
Béni tragikus Igen-je és Nem-je hangzik
Ujra, a lét hatarain talrél hoz napfényt a
szemében, meleg es6t szavaban Sinka
Mihaly, egy csillagrol hangzik Racz Aladar
cimbalomszava. Méricz, Babits, Krady —
oridsok mellett névtelen hésoknek is fejet
hajt: ,Kivégzett partizdnlany, / Megfagyott
magyar paraszt / Puskatussal agyonvert zsi-
d6 / Kéz a kézben korzéznak az / Akname-
z6k sétanyan — — —" (Korzo).



Prospero mai utédja egyitt lélegzik a
természettel, nem nadi nimfak, tundérek
segitségével varadzsol, szolgaja a ,vinnyo-
g6 es6, szUkold, &lmukban is vijjogd, ma-
darkarmu szelek, meggornyedt hajnalok,
gyaldzkodd, vadgesztenyét, sarat dobalé al-
kony". Figyelemmel Kkiséri a gyikfutasua,
riadt csermelyt és a madarakat, meg a
»Csillagszivd" kutyadkat a ,szaggal kialto,
szaggal tancolé" gombéat. Kialt érdekik-
ben, bogarakért, madarakért, vadakért a
mindent elpusztité ember, a technikai ci-
vilizacié o6ngyilkos ténykedései ellen: ,,Mi-
lyen lesz varjak nélkil a novemberi ég?
/ Milyen a nyéri, ég, ha pacsirta, ha fecske
nélkul? / Futok és kialtozom. S futnak
mogodttem bdégve, / sz(ikolve minden alla-
tok, haznak foéléttem vijjogva, sirva / min-
den madarak. / Kialtozunk, Kialtozunk, Ki-
altoznak minden / halalraitéltek. (Kialto-
Z4s).

Az élet teljessége felett 6rk6d6 humaniz-
musa sugéarzik vissza képanyagabdl, meg-
hitt és megrendité, ahogy a halal folyto-
nos kozelségével jatszva szerelemrd6l éne-
kel, aki maéaskor , ,sargult-krajcarszavakat"
motyogé ,,beteg vén ember”.

Két madar jo, reaszalva

két szemed ereszaljara,

hoznak fustét, hoznak arnyat,
fészket hogy abbdl raknanak, —
tollat, fuvet nem talalnak —
Uiszkos éveimbdl szallnak.

Lekoptak a nével6k, a kotészék, balla-
das tomorséget teremt, archaikus izeket
egyetlen népnyelvi alak segitségével, foly-
tonos vibralas az elvont és konkrét kozott
tartja izzadsban, a konnyed, dalol6é versfor-
ma egyltt hordozza az 6rémot és a félel-
met, a lemondast.

Ellentétek adjdk mindenitt verseinek ma-
gasfeszlltségl toltését, egyensulyt kozot-
tuk teremt. A szavak személytelenul szemé-
lyes kozegéb6l kozelebb 1ép hozzank egy
fanyar kérdéssel, felkialtassal, Kkiszo6l szin-
te valami keményen kopog6 rovid meg-
allapitadssal, ami riadt sz66zént semmisit
meg, egyenlit ki, mint a remekmivi Az
ismeretlen Nagy Lajos kiméletlentl lecsa-
p6é zéarészava. ,,Nem adta meg."

Monumentalisan Kkitagulé vizi6i mikro-
kozmoszt és makrokozmoszt s(iritenek, egé-
szen tavoli asszociacidkat kapcsol 6ssze, le-

nylig6z6 latoméasa elemei Z&r-

nak magukba.

képsorokat

Még tagithatod dudvaval bendtt
vilagodat,

bekdltozhetsz két-harom sivatag
csillagha is talan,

De milyen tébolyultan hadonaszol,

de milyen reménytelen orditasz,

te egymagad didergd sokasag,

az isten visszhangtalan kapujaban!
(Visszhangtalan)

Konyortelen fennsikra vezet benninket
a koltd, hogy az élet izei, ,,a forrdzott tea
értelmes illata" végtelenbe tagulé hattért
kapjanak. Elni tanit mdveivel Zelk Zoltan,
aki mar csak a lényeget, a Jozsef Attila-i
igazat mondja, mert ,,a tébbi mar satdbbi
meg satobbi / meg satébbi meg satobbi

csupan”.

ZENTAI MARIA
Hatvani Daniel:
KORONAAKAC

Ne a péarnazott nyugalom
6vja fényre tart ablakom,
sodorjon értelmes vihar

le nem gydrt hullamaival

— jeldlte meg emberi-kdltdi torekvését
1965-ben megjelent Uvegcserepek c¢. ko-
tetében Hatvani Daniel.

A koOzbeesé tiz év alatt szociografiaval,
szociol6giaval, Gjsagirassal is eredménye-
sen foglalkoz6é kolté felgydlt tapasztalatai,
sokiranyd formai kisérletezései 6sszegez6d-
nek a Koronaakac verseiben. Idékoézben va-
l6sagismerete elmélyllt, tematikdja gazda-
godott, versépitkezése, képi latdsmaédja
komplexebbé valt.

Igénye ma sem kevesebb, értelmes tet-
teket, valtozast slrget6 nyugtalansag hajt-
ja ma is: ,mert nincs pérnézott oltalom,
ha sorsom trénjan a parazs felizzani va-
gyik" — allapitja meg fentebbi sorainak
ujrafogalmazasaként egyik Ujabb versében
(Nincsen parnazott oltalom).
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Akér konyve cimlapjan a ,Krisztus fej-
re szabott koronaakéac" tovises indai, a
cikluscimek puritdn keménységgel jelzik
az alfoldi tanyavildg, a homokon Kkisz-
k6dé emberi sorsok szorongaté atmoszfé-
rajat (Homoki szél. Sarorszag, Tovis-évad.
Szomjasag).

Hatvani azonosul az itt él6k gondjaival,

holnapot varé reménykedéseikkel. A val-
laldas kegyetlen szépségérdl vall biblikus
motivumokkal &tsz6tt cimadd versében-.
Kikerilnének- nem hagyod,
célzod golgotds homlokom,
s indulnak landzsdk csillagok
dért6l szikrdaz6 homokon.
A Kiraly Istvan talalé szavéaval Ady

koltészetével kapcsolatban emlegetett mé-
gis-moral, a kozosség nagy gondjait ma-
gaéva ¢él6, a kiteljesedést gatlé korulmé-
nyeken hitével felilemelkedni képes em-
beri magatartds hatdrozza meg vallalasa-
nak tartalmat:

makadam-sarfoly6 latyak-orszag ez az
otthonom mégis

(Sarorszag)

mégis a sziv motorja zsong itt
e tajon hova megjodttem végre
s kinal j6 széval borral
a siksag viragaibol érlelt
végtelen hatalommal
(Végtelen hatalom)

Gyermekkori szép emlékképek sejlenek
fol az id6b6l a népdalok tisztasdgat idézé
hangutéssel (Aranysipok), masutt pedig a
valahai szegénység geometridja, a tiz évig
labon kérgesedd csizmasarkak, a talpon
kiserkedd vér rendjelei szakadnak fol az
emlékezetben, mar-méar Nagy Lé&szl6 Zold
Angyalat idéz6 tobzédassal (Falusi udvar).

Illaziétlanul veszi szdmba a kibontako-
z&st akadalyozé jelenségeket, a ,jol meg-
mdvelt holnapokért" turelmetlen (Nyarfa-
erdék zagjanak.). Korunk feloldatlan el-
lentmondé&saira figyel, ugy latja, hogy a
tarsadalmi-szocidlis haladéas folyamata
nincs szinkronban a technicizdlédas gyors
Utemével:

Téaskas Uj nemzedéked reggel
hét kilométert gyalogol
s olvassa kialvatlan szemmel:
az égbe (rhajé hatol.
(Aznak a tanyék)
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Verseiben helyenként felvillannak az
el6dok, a kortars nagyok szinei, ritmusai.
A fiatal Jozsef Attila Klarisok c. daléara
emlékeztet az Elilland dal. Olykor mintha
Nagy Lé&szIl6t hallanank: ,ne verje jégesd
ujjaink kaladszat." Masutt Juhasz Ferenc
biol6égikus 0Osszetételeit idézi: ,,Fak 6rléd-
nek az 6sz / sarga fogsordban / ropogva
zabalo / 6s-dogevé vagyban." (Kihantjak
az idét).

Néhany hasonlé versét leszdmitva a ta-
nultakat szuverén modon 6tvozi koltésze-
tébe, nem a kiulséségekre, hanem a Ié-
nyegre figyel. Képei nagy fesziltségek-
kel telitettek, érzékletesek, pontosak, egy-
maéstol tavol es6 képzeteket villantanak
Ossze, realis és groteszk elemek kevered-
nek bennuk:

méar otven napja nincs es6 repedezik a
disznéfertéd alja halézatdban felsejlik Kan-

dinsky

alomszévedéke térkép a Tau Ceti boly-
goirol

(Sarorszag)

Egy sor nagyobb forméatumu versben

tesz kisérletet mai életunk problémainak
atfog6 megfogalmazasara. (Sarorszag, Ket-
tds perzselésben. Belvarosi délkorok).

Régebbi torténelmink tanulsagait val-
latja, a pokoljaré el6dok sorsat mutatja
fol példanak az O6vatoskodé ne-sz6lj-szam-
filozofiak ellenében. Haragja azok ellen
fordul, akik ,Kkis goégyival elérhetik sajat
kulénbejaratd  szocializmusukat, akik a
forradalmat protokollaris fogadasok pezs-
gcdurrogasanak, valtasnyi fehérnemiinek
vélik” (A szabadsag szélfavasoban).

A Ginsbergnek ajanlott Szomjusag ame-

rikai beat-liran iskolazott biblikus gon-
dolatritmusaiban a technikai civilizacio
gépi zlrzavaranak nyomaszté latomasa

kézben a bartoki tiszta forrast keresi:

Hol a tiszta forrds, hogy megkeressem?
Vezess utamra lombszagl szorgalom,
es6tél frissult fasorodban, szemben a
napnak,

Verejtékemben hadd szllessek Gjja, séar-
t6l maszatos, csillagra fényl6 gyer-
mekarccal.

Eré6teljesebb, feszesebb architekturaju
versei azok, melyekben megszenvedett él-
ményei, indulatai egységes képrenrdszerré
szilardulnak (Alkonyba meruldk, Napom, fe-
kete hold. Elbontott tanya, Mély féld, A



féutca torkolatdban. Augusztus, gyonyord
6cean, Venyigegyokér).
Néhany kuléndésen szép szerelmes ver-

sét kell még megemliteniink (Balvany, Fe-
nydégallyak. ... Csillagz6  csontjaimon.
Ruhatlan arvasagban).

Osszegezve megallapithatjuk, hogy el6-
z6 kotetéhez képest lényeges mindéségi at-
alakulas tanui lehetink: hangja letisztult,
formai eszkdztara alaposan kibévult, az
els6 kotetében néhol kisért6 verbalizmus
ny(igéb6l sikerrel kibontakozott. Remél-
het6, hogy a tovabbiakban Ujabb meg-
lepetésekkel szolgal olvaséinak.

KEREK IMRE

Bulla Karoly:

MAJALIS

A legutébbi — Es6 a szilfak levelén cim-
mel megjelent — proézai antolégidban van
egy novella, melyet a valogatasrél sz6lo
kritikdk egyontetlien dicsérd szavakkal em-
legetnek. Bulla Karoly irasa ez, a Majalis.
A néhany oldalas torténet valdéban figye-
lemre érdemes irdi képességekrél tanus-
kodik. Palyakezd6 iréink kozott kevesen
vannak, akik ilyen biztos kézzel szerkesz-
tenek novellat, pedig ma méar a mesterség-
beli tudas &ltalanosan jellemzé fiataljaink-
ra. Bulla a pergd, dramai el6adasmaéddal
sajatos ritmust ad irdsanak, az ellentétek
rejtett villédzdsa mindvégig feszultté teszi
a torténet ivét.

A sikeres rajttal majdnem egyidében az
els6 onallé kotet is megsziletett, s talan
nem véletlen, hogy éppen a nevezetes no-
vella lett a cime.

A Majélis elbeszéléseit olvasva két dolog
azonnal szembetlnik. Az egyik: Bulla le-
mond a hagyomanyos értelemben vett nagy
témakroél, irasaiban nincsenek latvanyos
konfliktusok, hdései a sz6 szoros értelmében
szirke emberek, majdhogynem jelenték-
telenek. A masik: szamdara a torténet, a
sztori dnmagdban nem tulsdgosan érdekes.
Inkdabb emberi allapotokat, helyzeteket ir
le, mint az azokat tukr6z6 eseményeket. A
modszer j6 lehet6ségeket nyujt a bels6 em-
beri vilagok mélyebb kiaknazasara, azon-
ban bizonyos veszélyeket, buktatékat is

rejt, melyeket egy péalyakezdd ir6 legtdbb-
szor nem Kkerulhet el. Kell§ tapasztalatok,
val6sdg-fogdédzok hijan vagy zavaros lélek-
elemzésbe téved, vagy menthetetlentl az
unalom kéatyujdba ragad. Arr6l mar nem is
beszélve, hogy ha a magéanprobléméak eny-
nyire el6térbe kerulnek, ez okvetlendl ma-
ga utan vonja a szocidlis, a tarsadalmi hat-
tér besz(ikulését. Bulla Karoly irasaiban
mindvégig ott kisért a modszer veszélye, s
nem egyszer a csapdaba is beleesik az ir6.

Mint kortarsai kozul sokan, 6 is els6-
sorban fiatalokrdl ir. Huszonévesekrél, akik
mar belekéstoltak az életbe, s most keser(
szajizzel, fanyar bolcsességgel szemlélik
onmagukat vagy a koruléttuk zajlé vila-
got. Eletuk olyan pontjan allnak, ahonnan
a tovabbindulas sorsdont6 Iépés, éppen
ezért nem egyszer tétovaznak megtenni.
Maéasok érzelmi kotédések hijdn a magany
haléjaban vergédnek, a tarstalansag gyot-
relmeit6l szenvednek. Az iré szdméara ezek
az élethelyzetek, allapotok kitlinG lehetdsé-
geket kinalnak a rejtettebb vildgok felde-
ritésére, Bulla tehetségéhez mérten él is
ezekkel a lehet6ségekkel.

A kotet egyik legjobb novellajaban, a
Vasarnapi fokozatokban harom fiatalember
Lritualis"” unatkozéasat irja le. Az unalom-
allapotnak mesteri megjelenitését kapjuk.
Valami kiéltéan hianyzik ezeknek a fidknak
az életéb6l. A gyoétr6 hianyon Ggy prébal-
nak segiteni, hogy szabadjara engedik a
fantdzidjukat, kulénb6z6 torténeteket taldl-
nak ki, olyanokat, melyek sosem estek
meg velik, de megeshettek volna. Talén
maguk is tudjak, hogy mindez csak széa-
nalmas potlék, tébbre azonban jelenlegi
allapotukban nem futja az erejukb6l. Az
olvas6ban onkéntelenul felmerul a kérdés:
vajon miért ilyenek ezek a fiuk, mi tette
6ket ennyire enervalttd? Az ir6 ezen a pon-
ton nem siet a segitségére. Ilyenek —
ennyi az egész! — mondja. Pedig az ok
felkutatdsa vagy legaladbbis jelzése éppoly
fontos lenne, mint magéanak az &llapotnak
a leirasa.

A Feltételes mdéd hése képtelen egyetlen
sz6t valtani a vele egy kocsiban utazé né-
vel, pedig gondolatban a megismerkedés
szamtalan variaciéja talalja ki. Valami
bels6 er6 ny(igozi akaratat. Az emberi kap-
csolatok létrejottét géatlé lelki sérulés Ki-
tiné leirdsa ez a novella, csak éppen a
sérulést kivalté okok felvillantasa hiany-
zik bel6le. Pedig igy lenne igazan teljes.
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igy emelkedne a remek Majalis szinvona-
lara.

Ahol okot probal keresni a h@seit sujté
allapotokra, ott gyakran aranytalanul el-
tulozza a bajokat. Kétségtelentul nem kel-
lemes az albérl6i sors — ez a motivum
ugy latszik minden fiatal ir6 kotetében
visszakdszon — az egész személyiségre ra-
teleped6 végzetként &brazolni viszont tor-
zitas. A Réticirkalé ifja hése mar-mar kaf-
kai féregnek érzi magéat albérleti cellaja-
ban, csak a képzelete képes atmenekiteni
egy masik vilagba, ahol emberi médon él-
het. Ez azonban nem egyéb, mint a te-
hetetlenség szllte abrand, amit az ajtoré-
sen becsap6dd fény rogtén szertefoszlat.

A Majalis torténete mogott mindvégig
ott érezzik az eleven valésagot, az élet
természetes ritmusat. Taldn éppen ezaltal
valik megindité irassa. Néhany novellabél
ez a valos életkdzeg jorészt kivul reked.
Ahol halvanyan besziremlik, ott sem épul
be szervesen az ir6 teremtette vilagba. J6
példa erre a Lisznyaiak cim( elbeszélés,
melyben a méas emberek sorsa iranti ko-
zony, az aljas pozici6féltés, a hitvany tor-
tetés fonddik Ossze egy ember jellemében,
de végul is nem valik ©6nall6 karakterré,
mert az ir6 sokszor nem tud mit kezdeni
az ,eleven valdsag" adta élményekkel.
Lisznyai arcnélkuli figura lesz, pedig a
Lisznyai-féle magatartds tlizetes kidolgoza-
sa nemcsak a kotet egyik legjobb irasava
tette volna az elbeszélést, hanem Bulla al-
kotoi képességének uj oldalat is hatarozot-
tabban kérvonalazta volna.

Hasonl6képpen ilyen ,felemas" elbeszé-
lés a kotetnyité Szombat, melyet még a
munkahelyi élet bosszantéan kozhelyes le-

irdsai is terhelnek. Némelyik ird&s — mint
példaul a Mader vagy a Parbaj — nem
tobb érdekes véazlatnal, héseik legfeljebb

furcsa kuldncségeikkel lepnek meg.
A felsorolt hibakra talan azért figyeltink

fel ilyen élesen, mert Bulla Karoly — ha
egy-két novelldban is — megmutatta, hogy
milyen magaslatok elérésére Kképes. Bi-

zunk benne, hogy Ujabb irdsaiban ezekhez
igazitja a mércét.
KOVACS SANDOR
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Hajnbéczy Péter:

A FUTO

A konyv két mifaji egységre tagolodik:
az els6, fontosabb részét elbeszélések, a
masodikat ,felndtt" mesék alkotjdk. Az
elbeszélések nagyobbik csoportjat a koz-
ponti figura nevével ,,Marai-novellaknak"
nevezhetjuk, a tobbi irds kozott pedig ta-
lalunk egy Diderot-persziflazst (Az unoka-
6cs) és egy Kleist-imitaciot (A tité), meg
néhany rovidebb darabot. A kdényv masik

egységében allatmesék sorakoznak, némi-
képpen La Fontaine modordban, atlatszé
szOvésl, ugyanakkor mdvészi Kkifejezésre

torekvd példazatok. A mdfaji szétvalasztas
azonban nem felel meg a kotet val6sdga-
nak: Hajnoéczy elbeszélései és meséi alap-
vetéen ugyanazzal a latd&smdéddal és meto6-
dussal irédtak — a kotet mindegyik da-
rabja ,szociol6gikus”-iedolégikus. E te-
kintetben nem kulénbdznek a mesés pél-
dazatok a novellisztikus val6sagmintaktol.
A kulénbség egy meg nem valo6sult szan-
dékban van, nem a val6sidgban, hiszen a
mi(ifajilag kilénvalasztott irdsok mintha
dsszeparosulnanak, mintha egymas jatszi,
illetve szocidlis, szép, illetve agitativ ki-
egészit6i lehetnének. De nem azok, mert
a kuls6 megfelelések nem mutatjak fel a
hasonlésaghoz szikséges kulonbségeket,
csak a hasonlésagot, az azonossagot. Az
ir6 mindkét mifajban az emlitett dilemma
egyik pélusan all — hatni akar, csak iga-
zat mondani. A kotet beosztdsa tehat a
forméalas, az irodalom szdndékat mutatja,
csupén a tervet, amikor majd megvalésul-
hat ,szép" és ,hasznos" egysége. Hajné-
czynak a jelen pillanatban tormat, mdavé-
szi tormat kell talalnia okos ,,szocioldgia-
jahoz".

Mindenekelétt meglep kiméletlen tarsa-
dalmi kérdez60sztone, kérdéseinek a kor-
tarsaira nem jellemz6 kritikai erélye; meg-
lep, hogy irdsaiban nem egyszerlien doku-
mentarista, hanem mélyvizbe mertlé val6-
saglaté akar lenni; meglep, hogy meg meri
ismerni egy tarsadalom hétkdznapjainak
beragadt sréfjait, csavarjait — az agyon-
pofozott életsorsokat —, és meglep, hogy
villamgyorsan, torony irant odamutat.

Példadul a Mérai-novellak mindegyikében
(Az alkoholista, Mos6szappan, Finomf@ze-
ek, feltéttel. Foghlzas, Freedom, Kom-



muna) a pereméletformak pusztuldsat irja
meg, e pusztulasnak az elkertlhetetlensé-
gében is relativ erkolcsiségét, éppen a
romlékonysag folényét az ,egészséges Vvi-
laggal” szemben, amely a palya szélére
pillantva csak a ,fejl6édést zavaro", ,ért-
hetetlen"”, ,destruktiv" privat-zullést képes
meglatni. Pillanatot rogzitd, feszes irasok
ezek, de a szikar szerkezet az egyetlen
bennik, ami igazdn megformalt. A konst-
rudlas erénye keret marad a nyelvi igény-
telenség (kisprozardl lévén sz6, veszélyesen
sok a hanyag mondat), a tul-tipizald, Kki-
nosan hiteles kornyezetet jelz6 modszer
miatt. Nem a Marai-novelldk téargyi, tema-
tikus brutalitasa, a sztorik hiteles balegye-
nesei ellen emelek kifogast, hanem a szo-
ciolégikum meztelensége, a vilaglatas, a
gondolati reflexi6 kdzvetlensége ellen. Mert
Hajnéczy erélyesen és kiméletlendl kimond-
ja ugyan: hogy Marai beilleszkedéséért az
egészségesek vilagaba, a visszatérés aka-
rasaért a kiszolgaltatottsag arat kell fizet-
nie; hogy az 6rultek és az alkoholistdk zart
intézeti vildga (4brazoldsara er6sen hatott
Ken Kesey: Szall a kakukk fészkére c. re-
génye) a normalis tarsadalom reménytelen
fuggelmi szerkezeteit reprodukalja, legfol-
jebb ,egészségtelen” mértékben ... stb.
Ismétlem, kimondja az igazsagokat, de csu-
pan ezaltal nem éri el a nagyon is kivant
er6s hatast. Hajnoczy nyelvi-formai erejét
éppen az igazmondéas, a hatniakards mez-
telen er6feszitése lankasztja el.

Vannak pedig olyan irasai (Az unoka-
6cs, A fat6, Ki a macska?), amelyekben az
igazsdgtudat, az odamutatds mar az egé-
szen mélyre 1até6 és megformalt mivekhez
volna mélt6, de a remek térsadalmi gon-
dolat — magara marad, mint forma nem
szuletik meg, vagy nem szuggesztiv. igy
példaul Az unokadcs Diderot-imitaciojaban
ramutat arra, hogy valtozatlanul érvényes
a kétszaz éves Rameau-ivadék cinikus mo-
ralfiloz6fidja, mert zsenialis romlottsdga
a val6sadg fel6l — logikailag még mindig
megtamadhatatlan. igy a realista gazem-
berekkel szembeadllitandé Jozsef Attila-
aforizméanak (,Mért legyek én tisztessé-
ges? Kiteritenek ugyis! Mért ne legyek
tisztességes! Kiteritenek ugyis.””) nem koz-
vetlenul a val6sadggal szemben, hanem at-
tél ,fuggetlendl” van igaza, ereje. A Dide-
rot-ihlette novellah6s alvilagi erkolcsének
(akércsak a fieldingi Jonathan Waildénak)
igaza lehet a legalis amoralitassal szem-

ben. Ugyanennek a mésik oldalan &ll a mai

Kolhadsz Mihaly, a naiv tisztességébe,
igazsdgkeresésébe belehaborod6 fiits, aki-
t6l megvonjak a félliternyi védgitalt, és
mire sikertelentl utdnajar igazsaganak

(nagy monomaniaval, groteszk konyortelen-
séggel, egészen allamfékig follebbezve),
addigra megzavarodik, és — a tarsadalom
szemében — ,szerencsétlen, érthetetlen”
bolondként, csendben megint beall munka-
helyére. Az igazsag és a moral naiv érvé-
nyesitése egy ,fejlett, differencialt vilag-
ban tébolyhoz vezethet (ahogyan az uno-
kadcs esetében a totélis leszdmolas e nai-
vitadssal az igazolt amoralitashoz vezethet).
E gondolatilag kiemelked6 irasok szintén
,csak" a lényegre 0Osszpontositanak, a
gondolati reflexié pillérein nyugszik itt
minden.

De mindez egyuttvéve sem elég lehangold
ahhoz, hogy ne lathatnAnk meg a parat-
lan erélyhez mélté kivételes kibontakozas
lehet6ségét. Ezt maga Hajnoczy is keresi,
».mavészi", ,jatszi”, ,,szép" meséiben, no-
ha ezekben sem tudja midvészileg megol-
dani elbeszélései formai igénytelenségét;
bizonyos vagyok benne, hogy mdivészetét
nem e példazatokat kovetve kell megke-
resnie. A Pokfondal-ban, ahol a muvészet
sziletésének a formalads kezdetének a kér-
dését veti fol, meg tudta irni sajat maod-
szerének problémajat. Cselekvések, gesztu-
sok, arcok teljes lekopaszitdsa kozben egy
festmény alakjainak archaikus-atavisztikus
mélysége tarul fol, Hajnéczy itt tehat az
alkotasfolyamat egyik fazisat abrazolja, a
forméalas legnyersebb, 6kl6z6 szakaszéat, de
nem az egészet. Onkéntelen — de végre
szuggesztiv — onkritika ez. A Pokfonal,
meg a vélogatas arulkodé kett6ssége arrol
tanuskodik, hogy komolyan félmerult ben-
ne; mostani maédszerét meg kell haladnia.

Es minél igazabb, amit eddig irt, annal
jobban lehet remélni, hogy majd megfor-
méaltan lesznek igazadn er6sek igazsagai.

Hiszen a csirdk mar benne vannak a ko-
tetben: éppen a kiméletlen véaz-szerkeze-
tekben, a néha sikerult, élesre hegyesedett
bekezdésekben, mondatokban, fura moddon
a kotet csenevész nyelvi atmoszférgjaban
is, a sokkol6é sztorikban. A Kolhéaszok to-
rony irant hatolé itéletei nyers torokhan-
gon szélnak, amilyen maga a kitaszitds, a
megaldzas és a megcsonkitas. De hadd las-
suk meg éppen itt a mlvészi &ttérés most
még alig felnyil6, de realis lehet6ségét:
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Hajnéczy kegyetlenségének iréniajara gon-
dolok. Ebben is egyel6re még erésebb a
szandék, mint amennyit kimunkal bel6le,
de ennek a kiméletlen, csak-szociol6gikus
modszernek az igazi irodalméat a val6sag
Utéseit éppen foler6sit6 — tavolsagtarté —
ironia hozna el. Vajon hogyan lehetséges
az 0kol és a kitaszitottsag erejét megtarto
és felilmuldé ironikus miivészetet teremte-

ni? Hogyan lehet, mint forma hatékony
az igaz felhdborodas, hogy lehet ,szép"
a tisztanlatas, anélkil, hogy éle kicsorbul-

na? Hajno6czy Péter, els6 kotetével — kol-
haszi médon — Onmaga alkotta meg a jo-
got ahhoz, hogy mivekkel valaszoljon.

(Szépirodalmi, 1975)

BALASSA PETER

A JELENKOR KRONIKAJA+ A JELENKOR KRONIKAJA+ A JEL

JUBILEUMI PALYAZAT. Felszabadula-
sunk 30. évforduléja alkalmabdl a Baranya
megyei Tanacs és a Jelenkor szerkesztdsé-
ge — a Kulturalis Minisztérium tamogata-
saval — irodalmi riport és szociografia pa-
lyazatot szervezett. A palyazaton tizendt
ir6 vett részt. A mivek a megye és Pécs
varos 30 éves fejlédését, mai életét, a szo-
cialista emberek és kozdésségek kialakula-
sanak folyamatat mutatjak be. — A jubi-
leumi riportokat és szociografidkat 1974
novemberétél kozoljuk folydiratunkban.

A miveket két alkalommal értékelték,
és a legjobbakat a Baranya megyei Tanacs
jutalomban részesitette. Els6é izben aprilis
4-én Bertok Laszlo, Laszlé Lajos, Thiery
Arpad és Tiskés Tibor kapott jutalmat.

December kozepén zarult le a teljes pa-
lyazat, s kertlt sor az Ujabb beérkezett
mUvek értékelésére. Ezek koziill a Baranya
megyei Tanacs jutalomban részesitette Ber-
tha Bulcsu: Ahol legtébb a fény. Békés
Sandor: Portré karikds szemekkel, Kalasz
Marton: Lakodalmak, Kampis Péter: Bere-
mend. Lazar Ervin: Barta Ignacné, Kobrak
Julianna, és Pal Rita: Kesztylvarronék ci-
mad irasat.

A mivek értékelésére felkért zslri a
palyazatot eredményesnek mindgsitette. A
jubileumhoz mélté magasszinvonald, pub-
likalasra alkalmas irasok szllettek, ame-
lyek jol tikrézik a felszabadulas ota eltelt
30 esztendd tarsadalmi, emberi valtozésait.

A PECSI NEMZETI SZINHAZ februar
6-4n mutatja be Hernadi Gyula: A tolmacs
c. dramajat Nogradi Robert rendezésében.
Minzer Tamas szerepét Gybry Emil, Spen-
ger inkvizitorét Barany Frigyes, Fieldingen
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lovagét Huszar LA&szl6. Luther Martonét
Abraham Istvan, Geyer Florianét Holl Ist-
van, Magdalena Difus parasztasszonyét

Petényi llona, Katherina Bolweg parasztla-
nyét pedig Vajda Marta jatssza.

A drama szoOvegét jalius-augusztusi 06sz-
szevont szamunkban kozéljuk.

MOZGO VILAG. 1975 decemberétdl két-
havi folyoiratként jelenik meg a fiatal irék
és muivészek korabbi idészakos kiadvanya.
A Mozgd Vilag — az els6 szam Ko-

szontéjének szavaival — - ,.Forumot ad a
palyakezdd, a fiatal miivészeknek, publi-
cistdknak, népmdvel6knek arra, hogy a

magyar szellemi élet legszebb hagyoma-
nyainak, a forradalmi, szocialista alkota-
soknak folytatéi, tovabbalkot6i legyenek."

A folyoirat felelds szerkesztdje, Veress
Miklo6s igy nyilatkozik: ,,A Mozg6 Vi-
lag nem csupan irodalmi folydirat, sok-
kalta tobb akar lenni. Azért szlletett meg,
hogy a fiatal magyar értelmiségé legyen,
amely ennek a lapnak révén bizonyithatja:
jelentds szerepet jatszik a szocialista tu-
dat formé&lasaban™.

Az els6 szam Barabas Janos, a
KISZ KB titkdra Koszontéje és Gar ai
Gabor Kézszoritas c. irdsa utan tobbek
kozott Nagy Gaspar, Pintér La-
jos és Szokolay Zoltan verseit,
Esterhazy Péter, Nadudvari
Anna és Temesi Ferenc elbeszélé-
sét. Csalog Zsolt szociografiajat,
Csaplar Vilmos és Hankiss Ag-
nes tanulmanyat, Paskandi Géza

esszéjét, tovabba szinhazi kérinterjut, tu-
dositasokat, jegyzeteket és grafikakat ko-
z01.



