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ROBERT ROZSGYESZTVENSZKIJ

Az emberiség uton van

Az emberiség -

Gton van.
Kéltséges szdrakozas.
Egészsége
Gizi gyorsan,
vagy talan
valami mas . . .
Sebbel-lobbal,
de mi okbdl,
s ki?
miért?
hova
szalad?
Kéjjel nybgeti ez ostrom
a zsufolt
varosokat.
Tugrikok,
pesetak,
frankok,
s lira
dollar
font forog.
Es dorombolnak
a bankok,
fényes sz6r(i kandurok . ..
Szakértd -

tan egy a szazbol.
De lavina htmpdlydg
modern kapolnak zugabol
s vén kinzokamrak kozott.
A bilincset félve fogjak,
kéz remeg, lélek szorong.
Mi az éara,

6k megadnak,
s foguk

lancon csikorog . . .
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Villak,

varnak
s parkok,
foldek.
Szallva!
Uszval
Elmegyunk!
Fol az Eiffelre, még foljebb,
szuvenirt

onnan csenuink . . .
Hosszan jarnak s messzi térben.
Lazas langgal égnek &k.

S mindent
fényképezbégépen

at bamulva néznek 6&k.
Begerjedtek, mint a gyermek —
tengeren
deszkaval at!
Csézan
Azsidba mennek,
S kenu szantja
az Okat.
Héanyan

és hova sietnek?
Es nyiizsgésiik mit jelent?
Mit vesztenek?
Mire lelnek?
S lesz-e

mit megértenek?
Nem tudom.
Nem konnyl téma.

Valaszom
elnapolom...
En is atra kelek

még ma.
B6rondém csomagolom.
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M ég néhany szot szél a szerzo6

(A Poéma a kiilonb6z8 szempontokrol c. mi részlete)

Nos,
a turistak s tuddsok
valéban

nem lelik egyelére,
hol az igéret Foldje -
itt kell

élni, e szent,
pokolra vetett,
véres, anya-meleg,
feltoretett
foldon az életet.
S hinni

a hagyomanyban és a sorsban.,
O, csak ébren
s almom tengerén

perzseljen

s fenyitsen
az egyetlen
méltd kérdés: ,Miért

élek én?”
Meredjen folém
- akar az 6rszem —
a szllet6 verssor
hajnalan.
Nézzen ram vadul.
Rettenthetetlen.

Ragadjon meg!
Férmedjen

ream!
Sose

cstiggedjen el
a soOtétben.
Egy lépést se hatraljon
soha.
Idézze meg
atokként a szégyen-
pirban égé fulek
bibora.

Langként terjesszék
halaszthatatlan
z(irzavaros

ugyek

és bajok.
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Ne bujjak
eléle,
barhogyan van,
akkor se,

ha nagyon

akarok!
Valjak k6vé!
Némuljak el végleg.
Megingok.
S kinomnak vége lett.
Arulasra -
nem visz ra a lélek.
Hazudni szeretnék -
s nem lehet.

Hallom majd,
ha szél-zugas kialtja,
ha padlé

nyog,
csillag-csond

kisért,

s Ujsag zordul,
a szazad

zihélja
a nagy kérdést:
SMiért élsz, miért?”

GARAI

GABOR forditasa



GARAI GABOR

,ENGEM HIVIATOK, ENGEM!”

Robert Rozsgyesztvenszkij koltészetér6l

A hazai versolvasok akkor jegyezték meg és azota ,jegyzik” Rozsgyesztvenszkij ne-
vét, midta Rab Zsuzsa kit(in6 forditasa jovoltabdl a 6o-as évek elején megismerkedhettek
Rekviem cim( nagylélegzet(i, nemes patoszu koltéményével. Ez a kdltemény a Nagy Hon-
véd6é Habora halottainak allit emléket, de - mint E. Fehér Pal irja - ,nem egyszeriien
haboras emlékeket idéz, és nem is csak a halas utokor tisztelgése ez a hésok el6tt. Inkabb:
lelkiismeretes vallalasa az 6rokil hagyott feladatoknak. Ez mar nem a résztvevd, hanem
az utdéd szempontja: a haborls erkdlcsbél az egyértelml magatartds igazsagat elsajati-
tani.” S valdban, a kolt6 kereken kimondja, hogy ez a szandéka: ,Nem a holtnak / kell
ez a szemle - / de, ki élsz: / teneked!” Vagyis hozzank, kortarsakhoz szél, mikdzben
mindannyiunk nevében beszél, - tehat kdziink van hozza.

De hat ki is ez a kolt6, akit - tisztelve, becsiilve - mindeddig szinte afféle ,egy-
verses” szerz6ként tartottunk szamon? Robert Ivanovics Rozsgyesztvenszkij 1932. jlnius
20-an sziletett Kosziha faluban, az Altaj vidékén. A falu neve és emléke tdbbszér el6-
tlinik verseiben. Ha igaz az, hogy a szibériai oroszokat derlis nyugalom és nagy testi-lelki
er@vel parosult szivjosag és gyongédség jellemzi, akkor Rozsgyesztvenszkijrél elmond-
hatjuk, hogy tipikus szibériai. Apja katonatiszt - Robert gyermekotthonokban nevelke-
dik. Koran kezd verset irni, 1950-ben, 18 éves kordban mar publikdl. Tanulmanyait a
Gorkij Irodalmi Fé&iskolan folytatja, s 1956-ban fejezi be. Els6 verskotete, A tavasz
zaszl6i 1955-ben jelenik meg, ezt koveti a Sodrodé sugardt (1959-ben) majd két-harom
évenként folyamatosan U kotetekkel jelentkezik, s kiilonbdz6 formakban és terjedelem-
ben tdbbszor napvilagot latnak valogatott versei és poémai is. Még néhany fontosabb
kotetcime: Kortarsaimnak (1962), A hit fia (1966), Ajanlas (1970), Komolyan (1970),
Vonal (1973), Husz év alatt (Valogatas két évtized verseib6l, 1973), Unnep el6tt (1974).
Sok versét megzenésitették. Prozat is ir, esszéket, cikkeket a koltészetrdl; s Utirajzait
A fold végetérhetetlen cim( kotetében adja ki (1971-ben). Szivesen vallalkozik versfor-
ditasra is, f6leg a Szovjetuni6é koztarsasagainak koltészetét tolmacsolja oroszra, de for-
ditott mas, példault magyar koéltéket is.

Husz év alatt cim( kotete elészavanak szerz6je, Konsztantyin Szimonov igy ir a
koltorél: ,A koltészet a kor és 6nmagunk megtestesitése. Robert Rozsgyesztvenszkij . . .
versei egyszerre sz6lnak dnmagahoz és mindenkihez. Szaméara, mint kolt6 szamara a
kérdés: hogyan éljek, elvalaszthatatlan egy masik kérdést6l: hogyan éljen a tdbbi
ember.”

Ugy vélem, Szimonov e mondatokban Rozsgyesztvenszkij kolt6i magatartasanak
egy nagyon lényeges, masoktdl megkilonbdzteté vonasat ragadta meg. Mert kétségtelen
ugyan, hogy Rozsgyesztvenszkijt nem csupan nemzedéki okokbdl szoktak példaul Jevtu-
senkoval vagy Voznyeszenszkijjel egyttt emlegetni: rokonitja ket a Majakovszkij-ha-
gyomany korszer( felelevenitése, a kor - a szocializmus kora - bonyolult, olykor nehéz
tarsadalmi, etikai kérdéseinek feltevése, s ha lehet megvalaszolasa; de mig Jevtusenko
az igazsagkeres6 szenvedély, Voznyeszenszkij a merész asszociaciok palyajan halad6 in-
tellektualitas atjan kozelit e kérdésekhez, Rozsgyesztvenszkij szamara e kérdések tobb-
nyire kollektiv élményekként jelennek meg - és dnmaga felé szegez6dnek. Nem, korant-
sem személytelenség ez, inkdbb valami 0j min6ségl személyesség, amelynek sajatos
grammatikajaban a megfogalmazott én is mintha tobbesszam els6 személyében hangzana
- legaldbbis ami a felel@sségvallalast illeti. Mert egyébként semmiképp sem deklarativ,
ellenkezéleg, teljesen magatol értet6dd, természetes ez a kdzosségi magatartas. S ha meg-
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gondoljuk, indokolt ez a természetesség: a halalt leszdmitva minden maradandd élmé-
nydnk Ugy az enyém, hogy a miénk is, tarsakra emlékeziink bennik mint Rozsgyeszt-
venszkij a Tundokl6 réz szava cim( versében a katonazenekar utan igyekvd kélyokcsa-
patra (melyben & csak egy volt, s mellyel, visszaemlékezve, eggyé valt).

Egyenesen kovetkezik ebbdl, hogy Rozsgyesztvenszkij a koltdi hivatas értelmét, eti-
kajat kutatd verseiben az élet és a koltészet megfelelését, azonosulasat tekinti eszményi-
nek. A Szinleld, hogy pazarl6 vagy s bator ciml koltemény zaré sora igy szol: ,Tulaj-
don életeddel igazold a verseidet.” De azt sem titkolja a kdlt§, hogy nem mindig kony-
nyd a versekben vallalt elvek, eszmények szerint élni. A Ballada a telefonhivasokrél -
ez a dramaisagot groteszk elemekkel és dniréniaval elegyité kdltemény - arrol szdl, hogy
téves kapcsolas folytan hajnalban a kolt6 telefonszamara futnak be a ment6kocsit és
slirgés orvosi segitséget kéré hivasok. O eleinte le-lecsapja a kagylét, aztan folrémlik
benne, valaha leirta versben, hogy vallalja a fold minden szenvedését. Ezt nyilvan ko-
molyan vették, tehat sz6 sincs téves kapcsolasrol, azt a régi verssort nem lehet visszasziv-
ni: 6 az illetékes, nincs mas hatra, mint kimondani: ,,Engem hivjatok, engem!” - és sor-
ra telefonalni az ismerds orvosokat és tovabbitani a segélykialtasokat. Nyilvanvald, hogy
a ballada klasszikus mifaji kritériumainak nem felel meg ez a kdltemény; annal érdeke-
sebb megfigyelni, hogyan alkalmazza Rozsgyesztvenszkij ebben és més ,balladaiban” az
epikat liraval s(rité - hadd mondjuk igy: balladas - kifejezésmoédot korszerl tartalmak
megjelenitésére.

A nagylélegzet(i, tébbrészes koltemény, a poéma mifaja még tagabb lehetéséget ad
a koltének a kisérletezésre. A mar emlitett Rekviem egységes, méltésagteljes korushoz
hasonlithat6; a Poéma a kiilénb6z6 szempontokrol ezzel szemben az ellentétek, a dialek-
tikus Osszecsapasok kolteménye. Nyersen, neviikdn nevezve jelennek meg benne a gon-
dok, a nehézségek: ,Nem ott vetiink. Nem akkor, s nem azt, amit kell. Csak ahogy kerdl.
Fejetlentil.” Beleszolnak a dologba a kulonféle ,segiteni kész” idegenek - a varégektdl
a Fordokig -, s persze a hazai kivulallok is, akik mindenkor csak jollakni akarnak. De a
kolté a haza népébe veti reményét, s abba, hogy , Itt a tett s akaras alakit csak”. Persze
- teszi hozza - furcsa lesz, ha utunkat e korban majd utébb magasba sz6ké egyenessel
abrazoljak, olyasféleképp, ahogy az életrajzirdk is médositjak palyankat, halalunk utan.

*

Amikor a szovjet irodalmi életben a 60-as években felmertilt a probléma, hogy a
tudomanyos-technikai forradalom koraban milyen szerep varhat a koltére, Jevtusenko
- a konzervativ mlvészek folott megkonditva a lélekharangot - a Rakétak, és szekerek-
ben igy irt: ,a gebe léval / rakétak kozt elvesztetek”. Vagyis a rakétak korahoz méltd
miivészi ,kozlekedési eszkozt” kovetelt. Voznyeszenszkij a Ki vagy?-ban masfelél koze-
litette meg a kérdést, de nagyjabol hasonlé eredményre jutott. Szerinte: ,.Zsenialitastol
porég e planéta. / Nincs itt ,prozai”, ,lirai” lélek, / liliputi mind, vagy poéta!” Rozs-
gyesztvenszkij a Pegazus cim( versében els6 latasra homlokegyenest az ellenkez6jét
mondja annak, amit Jevtusenko allit. Azt mondja: ,szépen megel6zi a rakétakat / a lo-
vacska, Ugy hivjak:/ Pegazus.” Csakhogy ajanlatos figyelembe venni, hogy itt nem akar-
milyen ,,gebe 16r6l”, hanem a poézis mitoldgiai csoda-lovacskajarél van szé, s ennek ver-
senyképességében, Ugy tetszik, senki sem kételkedhetik.

S Rozsgyesztvenszkij Pegazusa - tul a ,m(vészi kozlekedési eszkozok” problemati-
kajan - még valamit tud, olyasmit, ami mindig a koltészet Iényegéhez tartozott, de rit-
kan volt olyan id6észer(i, mint ma, s ezzel kilondsképp gazdaja kedvében jar, hiszen:

~Magunknak élunk.
S kiragad mugunkbol
a lovacska,

ugy hivjak:
Pegazus.”
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PAKOLITZ ISTVAN

Testamentum

A szazszor végiggondolt gondolatok

és kristalytiszta megfogalmazasok,

a nagyon imponal6

és nagyon nem tetsz6 gesztusok,

a szembe-rozsdm-ha-szeretsz-tisztazasok

és konyortelen leleplezések,

az indulattél kiméletlen kritikak

és pengeéli szerelmes dihok,

a megalkuvast nem ismer6 érdes Nem-ek

s a gyémantmosolyu barati Igen-ek,

a vilag proletarjait szikla-egységbe formalo

és megtarté szenvedélyes nagy dlelések utan
kihtlé kezével nem irhatta le,
bénult nyelvével nem mondhatta ki;
de faklyavillanasu tekintete
mégegyszer-utdszor follobbantotta
fényességes végakaratat:

Soha ne feledjétek, hogy minden
kakaslépésnyi el6rébbjutas iszonydan nehéz;
Kell a jotét abrandozas,
de a hatarozott cselekvés tobbet ér;
Az igazsag a perdontd,
nem pedig az, hogy kinek van igaza;
Irtsatok ki magatokbol
az dneléglltség pojacas pozait;
Minden harcban kivivott gy6zedelmet
becstiljetek meg érdem szerint.
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HALLAMA ERZSEBET

Parttagsaganak kelte: 1918

Dr. Boros Istvan, a Magyar Népkoztarsasagi Erdemrend, a Tanacskdztarsasagi
Emlékérem, a Munka Erdemrend arany fokozatanak és a Szocialista Hazaért érdem-
rendnek birtokosa 1891. szeptember 6-an sziiletett a Fejér megyei Sarosd kodzségben.

Az I. vilaghaboriban orosz fogsagba kerilt, 1918-ban kommunista lett. Haza-
tértekor 1922-ben letartéztattak, szerencsével és amnesztiaval szabadult, egy éven
at rendéri fellgyelet alatt allt. Pécsett telepedett le, el6bb helyettesi, majd végleges
tanari allast kapott. Megszerezte az egyetemi doktoratust. 1953-ban a Haraszti-féle
kommunista per egyik gyanusitottja, majd vadlottjaként fogtak perbe. Két év utan
felmentették, de tanarként tobbet nem dolgozhatott. A német megszallas utan nem
sokkal a németek tartoztattak le. Boros Istvant ekkor - véletlenek 0Osszejatszasa és
személyes kapcsolatok révén - egy volt osztalytarsa mentette meg. 1944. november
29-ig baratainal rejt6zott el.

Pécs felszabadulasakor a szovjet katonai parancsnoksag osszekot6je, a Kom-
munista Part helyi szervezetének egyik megalapitéja, majd a debreceni Ideiglenes
Nemzetgy(ilésen Pécs-Baranya egyik képvisel6je lett. 1945-ben Baranya fdispanja,
majd kormanybiztos, 1946. jalius 1-t6l 1947 novemberéig Pécs varos féispanja volt.
1947-ben tagja volt a Moszkvaba utaz6 els6 magyar kultardelegaciénak, Darvas J6-
zseffel, Rusznyak Istvannal, Ortutay Gyulaval, Toth Aladarral egyitt. Ezutan kul-
Ugyi szolgéalatba lépett. Mint a Magyar Redemarkacids Bizottsag vezetdje tobb mint
fél évet dolgozott Moszkvaban. 1949-ben kinevezték a Magyar Nemzeti Mizeum
Természettudomanyi Muzeumai f6igazgatojava, ott dolgozott 1960-ban bekdvetke-
zett nyugdijaztatasaig.

A biolégiai tudomanyok kandidatusa, s nyugalomba vonulasaig szamos tudo-
manyos publikacié szerzdje, tarsadalmi és tudomanyos szervezetek vezetdje ill. veze-

tségi tagja.

A pécsi panelhazi lakas ablaka egy parkoléhelyre néz, A feltamad6 6szi szelek
végigsdpornek a szaraz flicsomok kozott és a levegébe emelnek néhany maréknyi
port. Boros Istvan becsukja az ablakot s visszall helyére, a kanapé sarkaba. A fekete-
keret( szemiiveg mogott élénk, vildgos szempar. Gondosan kotott, sotét nyakkendd,
rajta az a kéromnyi arany néfigura, amit mar ismerek. Végulis csak egy nyakkendd,
nincs jelentésége, mégis minden tanaros rendezettsége ellenére van benne valami
friss kihivas. Vagy talan izlésnek és tapasztalatnak az a koncentratuma, amit egyéb-
ként is érzek itt. ..

Nagy id6k tanujanak lenni énmagaban még nem érdem. Cselekvd részesének
joval tobb - amde vajon mekkora szerepe lehet ebben a véletlennek? Ahhoz, hogy
Boros Istvan 1918-ban valéban ,megértse az id6k szavat”, s necsak a vakvéletlenek
sodrasanak engedelmeskedjék, nagyon sok mindennek torténnie kellett korabban is.
Errél beszélgetiink ma.

Kezemben egy régi kép. Boros Mihaly vasiti felvigyazét abrazolja feleségével
és harom gyermekével. Felvétetett Langesfeld Mérnal Kaposvarott 1902-ben. A jobb-
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szélen ez a nagyszemdi, keskenyarcu, kissé elallé ful( fitcska, aki olyan mereven tartja
kezében Unnepl6s kalapjat - ez volna héslink.

- Hatan voltunk testvérek - magyarazza Boros Istvan. - Apank vasuti tiszt-
visel§ volt, nem kiléndsebben tehetds, de végul mindannyiunkat tanittatott. Jakon
éltink sokaig, ott jartam elemibe, a kdzépiskolaimat pedig a cisztercitak pécsi fégim-
naziumaban végeztem.

Az asztalra hazilikér kerll, egy vazaban friss viragot latok. Csak nincs vala-
mi .. .

- A héten léptem be a nyolcvanhetedik évembe.

Mintha kicsit csufondaros lenne a mosolygasa. Talan sejti, hogy megszédiltem
egy pillanatra, az eréfeszitést6l, hogy megprobaljam athidalni ezt a fantasztikus tavol-
sagot a Langesfeld Mdr-féle fotografia meg a tegnapel6tti sziletésnap kozott. De a
mosolygasa elégedett is meg bizakodd, az édesanyja kilencvennégy évet élt meg,
mondja. Es hat az élete, valljuk meg 8szintén, eléggé telitve volt viharos események-
kel, élmények dolgadban nincs pérdlnivaléja a sorssal. Tevékenységben sem, teszem
hozza gondolatban, svégtére is mi mastdl lenne ilyen friss és der(is az ember nyolcvan-
hat évesen, mint a szakadatlan munkatdl és nyugtalansagtol.

- Maéar a gimnaziumban a természetrajz érdekelt legjobban. Tanarnak késziil-
tem, s6t, barmilyen mulatsagos is, egy darabig paptanarnak. Elarulok egy dolgot:
nyolcadikban megkaptam azt a dijat, ami a Pozsgai kanonok nem tudom mekkora
0sszegl alapitvanyanak 100 koronas kamatébol a hittanban kit(int harom legjobb
diaknak jart. Bar megjegyzem, hogy nyolcadikban mi mar apologetikat tanultunk, és
én ekkoriban mar olvastam minden hozzaférhetd cikket a darwinizmusrél, amely
koridl ez idében nagyon follangoltak a vitak. A kitinémet inkabb annak kdszénhet-
tem, hogy a hittanérakon igen aktiv voltam, kérdez6skdodtem, vitaztam. Mar akkor
éreztem, hogy a tudomanynak vannak itt komoly ellenvetései. Ezutan Pestre kertl-
tem egyetemre, természetrajz és kémia szakra. Hallgattam botanikat, zoolégiat, pale-
ontoldgiat, geoldgiat, vegytant. Ugyhogy az amugyis elbizonytalanodott vallasos vi-
lagképem nekem akkor mar nagyon hamar elparolgott. Berendezkedtem az egyete-
mista életmodra. Az elsé évben még a keresztapaméknal laktam Budafokon, a men-
zan kosztoltam, de napi 2 6rat elvett az utazgatés. Igy aztan elmentem egy hénapos-
szobaba, egy fiaval laktunk ott ketten. Aladarnak hivtak, heged(t tanult az Aladar,
és mindig gyakorolt. .. Kilénben egy gyaros fidhoz jutottam be nevelének mar az
els6é idékben, ugyhogy a keresetembdl eltartottam magamat. Harmadéves koromban
tanaraim beajanlottak a Mozdony utcai tanitoképz6be nevel6nek, ott ingyen lakast
kaptam, és még 6tven koronat is. De azutan, amikor egyre inkabb lefoglaltam magam
a doktori disszertaciommal, jol jott, hogy megtudtam: a didkszervezetek elnékeinek
jar ingyenlakas, s akkor azutan kaptam is egy teljesen 6nall6 szobat, mégpedig —ne-
vetnem kell - a Katolikus Népszovetség Ferenciek utca 1. szam alatti épuletében.

Boros Istvan kiemel egy kotetet a megrakott polcok egyikérdl: A Budapesti
Kiralyi Magyar Tudomany-egyetem Természetrajzi Szovetség évkonyve, VI1.-X. év-
folyam, 1912- 14. szdvetségi év. Szerkesztette Boros Istvan, a Szdvetség elndke.
O irta az el8sz6t is, beleolvasok, ,,a természettudomanyos miiveltség szazadanak haj-
nalhasadasarél” van benne sz6, meg hogy ,,a nagyzas mindig nivétlansag”, s hogy a
szbvetség a természettudomanyos mdiveltség megszerzéséért és népszerdsitéséért dol-
gozik, ennek érdekében kirandulast szervez, mert a természetet csak kdzvetlen tapasz-
talas utjan ismerhetjiuk meg igazan.

- Nem volt semmi politikai t6ltése ennek a munkanak - magyarazza Boros
Istvan -, de a tudomany, a tudomanyos gondolkodas elsajatitasa, a természet kor-
szerli magyarazata, ezek huztadk az embert a politikailag haladébb, tisztabb eszmék
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felé. En egyetemi éveim alatt kacérkodtam a szocialdemokratakkal, bar nem iratkoz-
tam be, de szimpatizaltam velik. A Népszavat rendszeresen olvastam. Ha tiintetést
hirdettek meg, otthagytam a laboratériumot és elmentem. lgaz, nem a témegben, csak
mellettilk mentem a jardan, de végignéztem, végighallgattam a gydiléseket. En akkor
mar meggy6zédéses darwinista voltam és materialistanak tartottam magam, a poli-
tikabol annyi vilagos volt eléttem, hogy az orszag vezetése egy zémmel ingyenéld
réteg kezében van és hogy a toébbség ezekre dolgozik. Mindamellett tdlzas lenne azt
mondani, hogy els6rendien érdekelt a politika. Szinte minden szabad idémet a dok-
tori disszertaciomra forditottam, a hazai kigydk méregmirigyeinek szdvettani vizsga-
lata volt a témam, eljartam akkor mar a Természetrajzi MUzeumba, ott is dolgoztam,
meg az egyetem laboratériumaiban. Mindenekel6tt a zooldgia, féleg a kigyok, gyikok,
békak érdekeltek. De tanarként akartam dolgozni. Ezért is ortiltem, amikor még az
utolsé vizsgaim el6tt helyettesit6é allast kaptam a Lazar Piroska féle fels6 leanyisko-
laban, ahol én voltam az egyetlen fiatal férfitanar és mondhatom, azok a huncut nagy
lanyok néha ugyancsak nehéz perceket okoztak nekem. Aztan késébb, amikor mar
katonai kiképzésen voltam, gratulalt egy kollégam, hogy hallotta, meg akartam onnan
szbktetni egy lanyt. Kulénben szép lany volt. .. De az eset nem volt igaz.

A gyakorl6 tanari kinevezés helyett tehat behivo érkezett. A fiatalember blcsit
mondhatott a szévettani laboratériumnak, a homoki és keresztes viperaknak, a mud-
zeum allattaranak, ahol mindig olyan jol érezte magat, Lazar Piroska igazgatond
~huncut” leanyainak, a jol ismert pesti kavéhazaknak, a Népszava cikkeinek, amelyek
koézil az érdekesebbeket mindig kivagta és eltette - egyszéval mindennek, amire az
életét kezdte folépitgetni. Haromhdnapos kiképzés utan a székesfehérvari 17-es gya-
logezredhez soroztak be. A hadaprdd Grnak nem nagyon filt a foga az egész —a Nép-
szavaboél kolcsonzott szoval - haboris kalandhoz. Mar menetkész a szazad, amikor
még eltavozast kér és elutazik, hogy talalkozzék legkedvesebb dccsével, Zagrabban.
(Aki aztan el is esett a fronton.) Visszafelé sem siet, még beszalad Pesten az egye-
temre, elolvassa a hirdetétablat, taldlkozik egyik professzoraval és nagyot csodal-
kozik azon, hogy a professzor ,irigyli 6t, amiért katona lehet”. Széval lekési az indu-
last és napokon &t hajszolja a szazadat allomastol allomasig, mig végul Satoraljauj-
helyen megtalaljak egymast, hajnali négy orakor. Ott azt mondjak neki: most pedig
egészen a frontig te leszel szolgalatban.

Az oroszok mar a Karpatokon belul voltak. Elindult a szadzad gyalogosan az éj-
szakdban, neki a frontnak.

- Mig a szazad menetelt, gondoltam, lellok egy kicsit, nekid6ltem egy Kilo-
méterkdének, aztan arra ébredtem, hogy egyedill vagyok az éjszakaban. Csak piros
és zold rakétak roppentek fel a nagy csondben. Mar azt hittem, végképp elvesztem,
de csérompdolést hallottam, a konyha érkezett. Folultettek egy gulyasagyura, igy jutot-
tam el a frontig. Egyenesen egy lovészarokba, valtasnak. Harom napig csénd volt,
de aztan szdlni kezdtek a fegyverek. Benniinket folvezényeltek egy kébanya gerin-
cére, ellapatoltattak veliink a térdig éré havat, hogy ott helyezkedjiink el, aztan majd
tamadni fogunk. Na, mondom, ez nagyon jo, egész biztos itt maradok. Itt maradok
szétlétt fejjel, a palyam elején. Belltiink ott a héba, engem elnyomott megint az alom,
és figyelje csak, milyen érdekes, egy gorogkeleti templomot lattam, férfiak és nék
jottek ki a kapujan felém, diszes ruhakban, énekelve. Mikor félriadtam, mindjart
tudtam, hogy dehogyis ott; a fronton vagyok és még at se estem a tiizkeresztségen.
Jottek, hogy tamadas, a szemkédzti 606-0s magaslatot fogjuk visszafoglalni. Leeresz-
kedtiink teljes csendben. A hé felfogta a zajt. Tudtam, hogy onnan figyelnek, de nem
16ttek. Marcius 21. volt. A hoéfalak kozott folyt ott egy jeges patak is. Probaltunk
egy-egy fa mogé hazodva elére jutni. Amikor folfelé kezdtiink volna haladni, irtézatos-
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tizet vezényeltek amott, minalunk senki se I6tt, csak orditott, imadkozott, sz6érnyd
hangzavar tamadt. En is csak kiabaltam, hogy l6jetek, de én se l6ttem. Akkor el-
kezdtek menekilni a magyarok, én is egyszercsak éreztem, hogy félugrok és kezdek
visszafelé futni. Mellettem egy szerencsétlen fill rohant, mar amennyire abban a nagy
héban lehetett, egy amolyan falu bolondja, nem egészséges, el6z6leg egyik szakasz
se akarta befogadni, Ggyhogy aztan én befogadtam; hogy ezt besoroztak, az is mutatja
azokat a lelkiismeretlen diszné maédszereket... Es ez a szerencsétlen ott elesett mel-
lettem. Szdltam hozza, de nem felelt, hanem folugrott, a szajan vér ddlt ki, a zubbo-
nya foltépve, lattam, hogy tiid6ldvés. Na most én jévok, ezt gondoltam. Es tényleg,
ahogy arcra bukva fekiidtem a hoéban, a kezemnél folporzott a fold. De csak egy gally
volt, azt talaltak el. .. Akkor aztan folugrottam és rohantam egészen annak a fehér
térségnek a végéig, ahol a kivagott fak csonkjai voltak. Ott meg a mi allasainkbol
kezdtek rank I6ni. A haboruban kérem, nincs ész. Na és a hésiesség, amirdl annyit
szonokoltak . . . Az a katona ott csak kidugta a puskajat, behlzta a fejét és 16d6zott
a vakvilagba. Akkor mar oldalrél is jottek az oroszok, egy szakallas puskas orosz
elkezdett nekem integetni, hogy dobjam el a fegyvert, karon ragadott és vitt folfelé.
Fol, arra a magaslatra, amit el kellett volna foglalnunk. Osszetereltek benniinket,
hadifoglyokat. Volt ott egy mérndk is, velem egykori. En egyenesen feléjiilk mentem,
mondta, lobogtattam a zsebkendémet. Miért, kérdeztem téle, bar tulajdonképpen
értettem. Mert ezt a marhasagot én nem csinalom, felelte, ez nem haboru, ez mészar-
szék. Eppen kelt fel a nap. Fehérlett a hé a hegyeken. El6ttem volt egy hatalmas
orszag és nem tudtam, mi var ram ott.

Boros Istvan hadaproédnak nyilvan az volt az elsé szamu éréme, hogy egyaltalan
életben maradt. De barmilyen kiilonés, hamarosan Ujabb drémoket is talalt hadi-
fogoly létére. Méghozza még az Gton. A Volga-parti Szizranyban dobogé szivvel ki-
lesett a ,40 embernek, 6 lonak” cimzet( vagon ajtajan, mert foldrajzi emlékeibdl
tudta, hogy itt dél el, északnak, Szibéria felé mennek, vagy délnek, Turkesztan ira-
nyéba. Es amikor latta, hogy délnek, hurrazni kezdett.

- Mindjart elmagyaraztam a tébbieknek, mi var rank Turkesztanban. Engem
azért izgatott, mert fizikogeografiai szempontbdl kiilonbézott mindattél a vidéktdl,
amit addig lattam. Mar tudtam, hogy gydjteni fogok. Tudtam, milyen vidékre, mi-
lyen allatfajokra szamithatok, és dériltem.

Kés6bb, 1925-ben valéban ilyen cimmel védte meg doktori értekezését: A tur-
kesztani fauna biogeografiai elhelyezkedése és valdszinG eredete.

Még az Uton vett egy németnyelvl orosz nyelvtant és oroszul kezdett tanulni.
Toébb hadifogolytabort megjarvan végul Szkobelevben - a mai Fergandban - kotot-
tek ki. Ott érte 6ket a forradalom hire is.

De hogyan élt 1915-t6l 17-ig Boros Istvan hadifogoly?

- Oroszul tanultam, sikertlt is végil tokéletesen megtanulnom. Német kony-
veket kivonatoltam gyakorlas céljabdl, amellett elkezdtem az angolt is, irni-olvasni
jol meg is tanultam. Féfoglalkozasom a laktanya melletti 6riasi gyakorlotéren a boga-
raszas volt. Vagyis egyéb hijan bogarakat gy(jtottem. Aki akart, termelhetett diny-
nyét, nekem is volt harom parcellam, azt nap mint nap 6ntdzni kellett, mert Turkesz-
tanban nincs esd, de viz sok van, a hémérséklet nyaron arnyékban 45 fok, nem is tud-
tunk bemenni farédni a Szir Darjaba, mert a homokpart folégette a talpunkat. . .
Naplot is vezettem, nagyon lelkiismeretesen, de az sajnos elveszett. Tartottam a ta-
borban egy eladast. . .

Csodalatosképpen megmaradt a kézzel irott meghivo, amely Boros Istvan hadap-
rod el6adasara invitalja az érdeklédéket, e cimmel: Taborunk élelmezésének kérdései
az élettan megvilagitasaban.
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- Grafikonokat, szemléltet§ tablakat is csinaltattam egyik Ugyes hadifogoly-
tarsammal - mondja elégedetten Boros Istvan, mig visszahajtogatja a hatvaneszten-
dés papirost.

A legfontosabb elfoglaltsdga hamarosan az lett, hogy olvasta az Gjsagokat és ta-
jékoztatta a tobbieket is, hogy mi zajlik Oroszorszagban.

- Eleinte 6szintén szélva nem értettem, hogy miféle forradalom az, ami nem a
francia forradalom célkitlizéseivel, hanem azokat messze meghaladé célokkal indul
az Utjara. Az oktéberi forradalombdl egyébként mi csak annyit érzékeltiink koézvet-
lentil, hogy utan egy vagy két héttel, mar nem emlékszem pontosan, megszakadt a
vasUti 6sszekottetés Taskenttal. Azutdn katonavonat érkezett, voroskatonak szalltak
le réla és egyesével sorban, puskaval a kézben bevonultak a varosba. Lattam 6ket, az
Ut ott vezetett el a kaszarnyank el6tt. Akkoriban én mar sok orosszal is érintkeztem.
Szabad kijarasom volt a laktanyabdl, ram biztdak a varosi kényvtar idegennyelvi
anyaganak rendezését, bejartam a helybeli gimnaziumba. Igy az Ujsagok hiradasai
mellett szdbeli beszélgetések alapjan is kezdett vilagossa valni eléttem, hogy a zém-
mel Szibériabdl visszaszivargott, haladd oroszok, a radikalis szocialistak egész Orosz-
orszag, de egyben az egész emberiség sorsat prébaljak atformalni. Heteken, hénapo-
kon at vitaztunk egymas kozott is a hadifogolytaborban. Az oroszok nehéz helyzetét,
a szorny( héborus pusztitast, amit a Kerenszki kormany sikertelen hazafias nekibuz-
dulasai tovabb rontottak, a nyomort és az elégedetlenséget lattuk. Azt is megfigyel-
tem, még a cari vilagban, hogy egy év alatt kérilbeltl 165-szor tlizték ki az orosz
lobogot a kozépuletekre, a car, a car lanyai, fiai, mindenféle rokonai, nagyhercegek
szlletésnapjan. Vilagos volt, hogy a carizmus rendszere elkorhadt - de hogy teljesen
az emberi egyenl6ségen alapul6 Uj tarsadalom ...? Sokan kézulink ugy vélték, ez
soha meg nem valésithato. Masok ellenezték a forradalmi médszereket. En magam
is nagyon sokat gondolkodtam ezekben a hdnapokban. Eszembe jutott sok régi emlé-
kem. Jakdban az iskolaban a béresgyerekek a padban ultek, a Biré urasag lanyai a
katedran a tanito ar mellett. Engem is folUltettek oda a masodik évben, de én, hacsak
tehettem, belltem a béresgyerekek kozé. Pajor Ferké volt a legkedvesebb baratom,
cinkefészket, bagolyfészket kerestiink egyttt, és ha naluk jatszottunk, az édesanyja
néha nekem is a kezembe nyomott egy darab kukoricakenyeret. . . Szép kislany volt
a Bir6 urasag lanya, az Agnes. De lattam, hogy a béresgyerekeket észre sem veszi,
meg se latja, mintha a vilagon se volnanak. Ez az éles megkllonboztetés bennem mély
nyomokat hagyott. Térvényszerlinek éreztem ezeknek az (j mozgalmaknak a jelent-
kezését egy olyan vilagban, ahol az urak észre sem veszik a béresek létezését. Es,
mint emlitettem, én természettudomannyal foglalkoztam, a darwinizmus lelkes hive
voltam, tudtam, hogy nem égi hatalmak iranyitjak a fejlédést, logikus tehat, hogy az
emberi tarsadalom is tudatosan formalhatja 6nmagat, az emberek keziikbe vehetik
a sorsuk alakitasat. Egész természettudomanyos gondolkodasom azt sugallta, hogy
Leninéknek igazuk van, amit 6k hirdetnek, nemcsak félemel6, hanem az egyetlen
logikus lépés is. Beszereztem hat és attanulmanyoztam minden hozzaférhetd politikai
irodalmat. Rovidesen rabjava tett a kommunista gondolat, s megfogant bennem a
vagy, hogy valamiképpen csatlakozzam ehhez a nagyszer( tigyh6z. Mikor értestiltem,
hogy Taskentben megalakult a kommunista part, elhataroztam, hogy Szkobelevben
is megalapitom, a kulféldiek kdérében. A tiszti és a legénységi taborban egyarant
sok emberrel beszélgettem errdl, s kiilonésen a legénységi taborban akadt sok egyet-
értd. Egy lengyel nyomdéasz, Litvinov és egy Haich nev(i postatisztvisel§ voltak leg-
jobb segit6tarsaim. 1918. oktober 6-ra tlztik ki az alakulé Glést. Megjelent a helyi
Izvesztyijaban is el6zetes hir errél, s az Ulésre eljott a varosi tanacs elndke, § Gdvo-
z0lte a megjelenteket és fejezte ki oromét, hogy ime, a kulféldi elvtarsak is kdévetni
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kivanjak az orosz forradalmarok példajat. Akkor én atvettem a sz6t, elmondtam,
mirdl van sz6, Litvinov pedig bejelentette, hogy meg kell valasztani a titkart. Koz-
felkialtassal engem valasztottak, majd egy hat vagy héttagu partbizottsagot is va-
lasztottunk, tovabba felvételi bizottsagot, ez foglalkozott a jelentkezésekkel. Ugy
emlékszem, mintegy kétszazan léptek be par napon belil a hadifoglyok kérébél. Ez
azt is jelentette, hogy mi a forradalmi Oroszorszag polgaraival egyenlé jogu, szabad
polgéarok lettiink, szabadon jarhattunk a varosba, munkat vallalhattunk, és igy tovabb.
A part organizalta annak a cigarettaizemnek a szervezését, amelyben korulbeldl
1200-an dolgoztak, felvasarldink, eladéink is voltak, mi lattuk el cigarettaval a kor-
nyéket. Epitettiink varosi firdét, megcsinaltuk a vagohid bévitését. Kézben, amikor
az ellenforradalméarok magukhoz tértek els§ meglepetésiikbdl és megkezdddtek a ter-
rorcselekmények, szabotazsok, fegyveres szervezkedések, megalakitottunk egy lovas
kulénitményt, nagyrészt hadifoglyokbol. Volt nekem egy kedves baratom, Hrabecz
Miklés, 6 éppen akkoriban jott oda hozzam, s mondta el, hogy sok lelkitusa, gondol-
kodas utan ugy érzi, neki is koztiink lenne a helye, de hajtja a nyugtalansag, s moz-
galmasabb munkat szeretne. Lehetnék-e katona? ezt kérdezte. Mondtam neki, hogy
éppen egy killénitményt szerveziink, szélok az orosz féparancsnoknak. Igy aztan 6
lett a lovaskulonitmény parancsnoka, ezredesi rangban. Résztvett Buhara bevételé-
ben, ott is esett el. Ha jol emlékszem, Dobszai Istvannak hivtak azt a pécsi banyaszt,
aki a csapat kurtdse volt, s aki azutan elmesélte nekem, hogyan vezényeltek két napi
16véldézés utan rohamot az ellenforradalmi fészek ellen, hogyan vagtatott elél s
zuhant le ott a 16rél szegény Hrabecz Miklés . . . En azutan csak 1919 majusaig vol-
tam parttitkar, mert akkor Alekszander Vasziljevics Jahontov, a szkobelevi gimna-
zium igazgatdja megkért, vegyem at a bioldgia tanitasat az iskoldban, mert a tanarjuk
elesett a haboruban s mas szakember nem akadt. A partbizottsagban bent maradtam,
de visszatértem eredeti foglalkozasomhoz: tanitottam. Késébb, idehaza ezen déb-
bentek meg leginkabb az ostoba és rosszindulatt informacidkkal félrevezetett embe-
rek, hogy ott, a vords Oroszorszagban, ahol nap mint nap hidakat robbantottak, em-
bereket mészaroltak, vasuti sineket szaggattak fel a régi rend dihoédt védelmezéi,
ahol a habordban kimerult orszag a pusztulas szélén tantorgott, volt ereje az (j hata-
lomnak ilyennel is térédni: hogy az ifjisagnak tanulnia kell, az életnek tovabb kell
mennie, hogy mar most fol kell készilni az orszagépitésre.

A magyarorszagi forradalom hirét egy-két nap mualva megtudtak. A varos f6-
terén Unnepi gyllést rendeztek. Katonazenekar is volt, nagy tomeg gy(lt egybe. A
helyi vezet6k révid bevezet6je utan Boros Istvan mondott tnnepi beszédet.

Emlékszik még ra, mirdl beszélt akkor?

- Hogyne emlékeznék. Nem all meg a vilag, igy kezdtem. Kifejtettem, hogy az
orosz forradalom, amely kezdetben szamunkra talanynak latszott, a munkassagot és
az elnyomott osztalyokat emelte fel, és a jov6 tarsadalmi, politikai, gazdasagi fejl6-
désének utjat jeldli ki mas nemzetek szamara is. Lam, odahaza nalunk is mozgasba
lendiltek a haborutél megcsdmorlott, megcsalt, elnyomott tomegek - megnyilt az Gt
a jobb jové felé.
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TUSKES TIBOR

,, KOTESUNKET A SORS AKARTA”

Ady-tunnepségek Pécsett 1919-ben

A hagyomany buvoépatak modjan él tovabb. Kedvezd korilmények kozé jutva fel-
szinre tdr, megmutatja magat, él és viragzik. Egyszeri alkalmak, a maguk idejében jelen-
téktelen események - mas éghajlat alatt - 0j jelentést kapnak, megvaltozott tartalommal
dasulnak fol.

Ady Endre egy Nyugat-est alkalmaval 1910. oktober 1-én egyetlen napot toltott
Pécsett. Az est a modern magyar irodalom személyes bemutatkozasa, ,nyiltszini” bevo-
nulasa volt a varosban. Természetesen nem arr6l van szo, hogy egy masfél éras irodalmi
el6adas néhany év mulva témeget tud mozgoésitani. Az 1910-es Nyugat-est, Ady pécsi
felolvasasa csak a kozvetlen el6zménye, hagyomany-alapja volt annak az eseménysoro-
zatnak, amelyre Pécsett 1919-ben sor kertilt.

Az 1919-es pécsi Ady-lUnnepségek létrejottének valddi okait abban a sajatos torté-
neti és tarsadalmi helyzetben kell keresniink, amibe Baranya a vilaghabord utols6 évé-
ben sodrédott. Kéztudomasu, hogy a magyar polgéari forradalom kirobbanasa utan rovi-
desen, 1918. november 18-an bevonulnak Baranyaba a Szerb-Horvat-Szlovén kirdlysag
katonai. Ady Endre 1919. januar 27-én, egy hétf6i nap reggelén halt meg Budapesten, a
Liget szanatériumban. A megszallt tertletre a gyaszhir csak harom napi késéssel jut el:
a Pécsi Naplé januar 30-an koézli, hogy ,Ady Endre, az Gjkori magyar irodalom legki-
valobb tagja és leghivatottabb képvisel6je, akinek fellépése Uj iskolat teremtett és (j
irdnyt szabott a magyar irodalom fejl6désének”, meghalt. Ady koltészetének valodi
hivei és ért6i éltek a varosban, halado6 értelmiségiek, orvosok, tanarok, jogaszok, Ujsag-
irok, olyanok, akik bizonyara ott voltak a csaknem egy évtizeddel korabban rendezett
pécsi Nyugat-esten, de olyanok is, fiatal didkok és munkasok, akik az elmult években s
talan épp a gyasz dobbenetében valtak eszméinek ért6ivé és propagaldiva. A helyi bal-
oldali szocialistak, Doktor Sandor és Hajdu Gyula - akar az orszagban Kun Béla és
Landler Jend - Ady kolteményein nevelkedtek. A magyar polgari forradalom ténye,
a munkassag torténelmi szinrelépésének el6érzete Ady lirajanak legradikalisabb hangjat
erGsitette fol és tette idGszer(ivé. Ezért irja Fekete Tivadar Adyt blcsuztato cikkében az
Uj Pécsi Elet-ben: ,,A végzetes és izz6, dnmagat emészté fizikai szerelem kolt6jét siras-
sak benne masok. A banatos és tragikus magyarsag papjat konnyezzék meg benne azok,
akik a magyar sorsban, magyar bajban mindig is egytt éreztek vele. Mi a proletar Ady-
tol bucstzunk. Attél, aki az Almodik a nyomor-t, A gréfi szér(in-t, A Hadak Utja-t és
a Proletar fia versé-t irta .. . Forradalom jétt. A nemzet ment el hozza, és a beteg kéltd
fehér vankoson, kénnyezve fogadta a Magyar Nemzeti Tanacsot. Azt a hatalmat, ami
eljott a magyar proletariatus koltGje elé tisztelegni. .. Azt kérdezi magardl valahol: Ki
latott engem? . .. O, voltak, akik lattak. Mar akkor is, amikor még nevettek rajta.”

Fekete Tivadar az Ady-raiongdk jellegzetes tipusaba tartozott. Mivel nevével az
1919-es pécsi Unnepségekkel kapcsolatban még tobbszor taldlkozunk, mindenképp meg-
érdemli, hogy a kolté pécsi hivei kdzil - a kortarsak emlékezete alapjan - néhany vonas-
sal folvazoljuk alakjat, addigi Gtjat s a megszallas alatti szereplését. A pécsi szarmazasu,
tehetséges fiatalember UGjsagiroként Kaposvaron kezdte palyajat Gondoér Ferenc, a So-
mogyi Naplé szerkeszt6jének keze alatt. Az els6 vilaghaboru idején mint egyéves, rang-
nélkili onkéntes katonaskodott, és sikerult a front mdgétt maradnia. Pécsett a megszél-
las alatt kulonféle lapokba dolgozott (Pécsi Naplo, Grimasz, Majus, Pécsi Elet), masok-
nak maga volt a szerkeszt6je (Uj Pécsi Elet, Az Uj Pécsi Elet Hétf6i Ujsagja, Az Ucca).
Cikkeket, verseket, kabarédarabokat irt. Ismerte, szerette Ady lirajat, szivesen szavalta
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verseit, de a koltd életének jobbara csak kils6ségeit utanozta. ,Amilyen jotolld, szelle-
mes iré volt, éppen olyan zavaros maganéletet élt” - mondja réla a hajdani kortars,
dr. Cserta Béla, 1919-es pécsi lapok munkatarsa. ,Elad6sodott, kdlcsonoket vett fel, ere-
jén felll koltekezett. Sokszor belemart Ujsagiroi tollaval a vele jottevd személyekbe is.
A heti roplapként megjelend Az Ucca c. lapjaban kilonféle helyi leleplezéseket kdzolt.”
Megerdsiti ezt Csuka Zoltan jellemzése is: ,Kitiiné koltd volt, de eléggé hirhedt heti-
lap-szerkeszt6 is . .. Afféle szabaderkdlcsl, Baudelaire-verseket irt.”

Marcius 14-én Pécsett befejez6dik a tizennyolcnapos sztrajk, amelyet a varos mun-
kassaga kezdeményezett, magaval ragadva Pécs egész lakossagat a megszallo szerb hata-
lom annexio6s torekvései ellen. Amikor a demarkéacios vonalon tdl gy6z a proletarforra-
dalom, Pécsett és Baranyaban tovabbra is fennmarad a szerb katonai megszallas. Amig
az anyaorszagban a Magyar Tanacskodztarsasag van uralmon, a megszallt orszagrészben
csak attételesen, kdzvetve jelentkeznek a proletarforradalom eszméi, kulturalis és muve-
I6déspolitikai eredményei, intézkedései. A forradalmi baloldal legismertebb képvisel&i
Budapesten gyiilekeznek. Pécsett a kozigazgatasi apparatus jorészt az Osztrak-Magyar
Monarchiatol 6rokolt és a megszalloktol jovahagyott, velik baratkozd, a forradalommal
szembenall6 emberekb6l all, de a munkassag, valamint az értelmiség, a sajté és az ifju-
sag egy része a forradalmi eszmékhez hiz. Ugyanaz nap, amikor Budapesten az els§ sza-
bad majus elsejét Gnneplik, a pécsi Ujsagban a varosi rendérfékapitany, a szerb katonai
renddrség atiratara hivatkozva figyelmezteti a lakossagot, hogy ,a kavéhazakban, ven-
dégl6kben, valamint minden mas nyilvanos helyen a Marseillaise-t és a Proletarindulot
(Internacionalét) énekelni vagy hangszeresen jatszani tilos”. Néhany nappal korabban,
aprilis 17-én viszont a Pécsi Szocialista Part valasztmanyi Glésén utasitas szuletik: ,Ady
Endre életmivét kell bemutatni, az igazi kdltét ismerje meg jobban az ifjisag és a mun-
kédssdg. Ehhez minden m(ivészeti eszkdzt vegyen igénybe a Munkas Mikedveld.”

Ebben az ellentmondasos, bizonytalan, kiélezett helyzetben, felforrésult hangulat-
ban kerll sor 1919 tavaszan a pécsi Ady-unnepségekre.

El6szor aprilis 30-an, majus elseje ,el6estéjén” a fels6kereskedelmi iskola Baross
Gabor onképz6kore rendez Ady Endre megemlékezést. Az innepélyt a Dischka Gy§z§
utca 7. szam alatti, néhany évvel kordbban elkésziilt, festékszagu iskolaépiiletben (korab-
ban egyetemi sebészeti klinika, ma megyei korhaz) tartjak. Bar a renddrfékapitany tilal-
ma csak a masnapi Ujsagban jelenik meg, nem minden kockazat nélkil - mint erre kés6bb
fény deriil - adja el6 a misor keretekéntaziskola zenekara a Marseillaise-t és az Inter-
naciondlét. A zenekar jatékat a didksag - mint a korabeli Gjsdgbeszamoléban olvassuk -
lelkes énekléssel kiséri, ,kimutatva, hogy értik az (j kor eszméit s tudnak, akarnak is lel-
kesulni érte”. Farkas Tibor fels6 osztalya ,tanuld elvtars magas szarnyalasu emlékbeszé-
de” utan szavalatok kovetkeznek. Ady kilenc versét adjak el a didkok. Jellemz8, hogy
a kolt6 halala utan minddssze harom hoénappal mely kélteményei hangzanak el Pécsett,
egy iskolai Gnnepélyen (az el6adas sorrendjében: A fol-foldobott k§, Szent Margit legen-
daja, A sorsom ellopdja, A Hortobagy poétaja, Séhajtas a hajnalban, Uj vizeken jarok,
Félszallott a pava, Almodik a nyomor, Proletar fi verse. Egy diaklany a Hetényi (Hei-
delberg) megzenésitette A Halal rokona c. Ady-verset adja el6.

Az iskolai Gnnepélyen elhangzott versek kozil a k6zépsé harmat Csuka Zoltan ,ko-
zéps6 o. t. szavalta nagy hatassal”. Csuka ugyanakkor az onképz6kor kiadasadban kéthe-
tenkint megjelend A Diak cim( lap f6szerkeszt6je volt. A lap majus 15-1 szamaban Ady
hazafias liraja cimmel terjedelmes dolgozat jelenik meg. Az alairas nélkili, lendiletes, de
naiv, didkos fordulatokkal tizdelt cikket valoszin(i a lap szerkeszt6je, Csuka Zoltan
irta, az 6nképz6kor vezet6tanaranak iranyitasaval és segitségével. ,Ady nemcsak a Léda
asszonynak irt édakat és dicshimnuszokat, 6 nemcsak a halal rokona, hanem elsésorban
a nemzeté, a magyar nemzet leikébdl lelkedzett poéta. Tele faj6, kesergd, tenni vagyod
nemzeti szandékkal. . . Lelke csordultig telik meg bizé naiv hittel a jov6 irant. Mindent
a néptdl var, minden kérdést a népért tart érdekesnek. Egynek érzi magat vele 6 is. D6zsa
Gyorgy unokaja, népért sir6 bus, bocskoros nemes .. . Ady nemcsak szereti, hanem valé-
saggal rajong a friss vérd, biszkefejli magyar népért. Sorsat szivén viseli, nem gy mint
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Berzsenyi, ki ellzte leikéb6l a jobbagyfelszabaditas gondolatat, hanem Ggy mint Pet6fi,
ki tordelte lancait. .

Az 0nképz6kor tanarelndke, A Diadk lapfelligyel6je s az iskolai Ady-Unnepség szer-
vez8je Fehér Sandor magyar-francia szakos tanar volt. Mindenképp megérdemli, hogy
par vonassal megelevenitsiik alakjat. Valoszin(i, azonos azzal a Fehér Sandorral, akit a
Magyar Irodalmi Lexikon (1963) igy jellemzi: ,,Fehér Sandor (London, 1882-); ir6, Gj-
sagiré. Tanulmanyait a bp.-i egyetem bdolcsészkaran végezte. Kozépiskolai tanar lett.
Novellai és forditasai jelentek meg A Hétben, az Uj Id6kben és mas lapokban. Onallo
elbeszéléskotete, A mester (1913) egy félbemaradt ir6i palya tanUbizonysaga.” Ha a két
ember, a lexikon Fehér Sandora és a pécsi tanar azonos személy (amit valészin(sit nagy-
jaban azonos életkoruk: a lexikonban szereplé Fehér Sandor 1919-ben 37 éves volt, Csu-
ka Zoltan szerint tanara ,nem lehetett tébb harmincot-negyven évesnél”, tovabba a Pécsi
Naplé egy 1919-es Ujsaghire: eszerint Fehér Sandor tanarnak ,Budapesten is jél ismert
neve” van), akkor Fehér Sandor iréi palydja 1913-ban nem maradt félbe, legalabbis
nem akkor maradt félbe. Ugyanis Fehér Sandornak 1916-ban a Nyugat kozli Zivatar vi-
ragja c. novellajat, ugyanebben az évben Rontas c. elbeszélése jelenik meg a Ma elsd
szdméaban, Csuka Zoltan emlékezete szerint ,a kirakatokban a tizes években Anatole
France egyik m(ivét lattam, a Nyarsforgaté Jakab meséit az 6 forditasaban”, s ha ez nem
is latszik bizonyitottnak, az viszont igaz, hogy 1916-ban a Modern Koényvtar sorozat
Fehér Sandor forditasaban kozli a Tharaud-testvérek egyik kozdsen irt regényét, 1919-
ben Pécsett néhany hdnapig Majus cimmel havonta kétszer megjelené ,szépirodalmi,
mivészeti és tarsadalmi folydiratot” szerkeszt, 1920-ban az 6 el6szavaval jelenik meg
Csuka Zoltan els6 kotete, a Versek, s nevét Sasdi Sandor is (aki két évvel idésebb Csu-
kanal s néhany évig maga is a pécsi kereskedelmi iskolaba jart) megemliti Fehér kenyér
c. Onéletrajzi regényében.

Fehér Sandor és Fekete Tivadar - nevik divergenciaja ellenére - jol ismerték egy-
mast. Fehér Sandor az altala szerkesztett Majus c. lapban kozli Fekete Tivadar irasat,
s a Pécsi Nemzeti Szinhazban 1919 majusaban rendezett Ady-linnepségen is egyltt szere-
pelnek: a kolt6rél szol6 méltatast Fehér Sandor olvassa fol, a bevezetd ,konferanszot”
viszont Fekete Tivadar mondja el, aki a m(sor keretében tobb Ady-verset is elszaval.

A szinhdzban 1919. majus 18-an tartott és a kovetkez6 vasarnap, majus 25-én meg-
ismételt Ady-matinét a Pécsi Szocialista Part kezdeményezésére, a vezetése alatt tevé-
kenykedd Munkas Mikedvel6 Kort szervezte. Az els§ el6adas napjan jelent meg a Pécsi
Naplo-ban Fekete Tivadar Ady Endrérél szélo cikke: ,,Az els6 koltd, aki a Munkat zengi
Magyarorszagon. Eszreveszi a proletar-fii apjat, aki ,izzadva 16t-fut, robotol’, s az els6,
aki meglatja a proletar-lanyt, ,6szir6zsat az urak gomblyukdban'. Haragszik a g6gos
grofra és gydloli a ,gazdagult zsidot'. Valami végzetes és csodalatos szocializmus van
benne, az a tragikus egyuttérzés a néppel, ami csak egészen kivételes emberekkel szi-
letik . .. Portrét rajzolni rdéla lehetetlen az Gjsaghasabon. Szalonokban és burzsoa-tedkon
szavaltak a szerelmes verseit, és akik hallgattdk, megbocsatottak neki még azt is, hogy
nem az 6 vildgukat énekli, nem a sz6nyeget, hanem a nyomort, nem a Tékét, hanem a
nincstelenséget, nem a boldogsagot, hanem a banatot. .. Neve letagadhatatlanul és vég-
legesen van abban a névsorban, mely Magyarorszag els6é kéltéit jelenti.”

A szinhaz mar az els§ alkalommal zsUfolasig megtelt munkasokkal. A jegyek - me-
lyeket a szakszervezet, ,az egyes szakcsoportok vezet§sége” arusitott - mar el6vételben
elfogytak. A tiszta bevétel dtven szazalékat a Munkas Mikedvel§ Kor a budapesti Ady-
szoboralapra kivanta forditani. Az el6adasra csak a szakszervezeti igazolvany felmuta-
tasaval lehetett bejutni. ,,A kdzonséget vords karszalagos rendezék kalauzoltak helyik-
re” - irja az Ujsag.

A Fehér Sandor el6adasanak keretében - abba mintegy beépilve - elhangz6 Ady-
verseket a Pécsi Nemzeti Szinhaz mlvészei, Halasy Mariska, G 6zon Béla és Papp Ist-
van szavaltdk. A korabeli tudésitdsok alapjan rekonstrudlhatjuk, hogy tébb mint tiz
Ady-vers hangzott el a misorban: Enek a porban, Magyar jakobinus dala, Almodik a
nyomor, Az 6reg Kunné, Véres panoramak tavaszan, Az utések alatt, A Gade de
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I'est-en, Soéhajtas a hajnalban, Az 6szi rozsak, Proletar fia verse. A matinén Hampel
llonka és Tihanyi Béla, a szinhaz m(ivészei el6adasaban tébb Ady-Reinitz-dal is felcsen-
dilt, az Ujsagbeszamol6 a Katé a misén-t 6rizte meg. A Fekete Tivadar altal szavalt
versek kozil a Folszallott a pava cime maradt fenn. Aligha réhatjuk fol, hogy a tizenkét
Ady-vers, amelynek pécsi szinhazi el6adasarol biztos tudomasunk van, jobbara a kéltd
palyajanak korai szakaszaibol valé. Egyutt gondos valogatasra vallanak, s Ady szocialis-
politikai hangjat, a proletaridtussal érzett rokonszenvét nyomatékositottak.

Még le sem zajlott az els6 matiné, amikor az Gjsadgok a nagy érdekl6désre hivatkozva
az Unnepség megismétlésérdl irtak. A masodik el6adas is kitlin6en sikerilt. ,,Ugyanaz
a telt haz, ugyanaz a lelkes hangulat, ugyanaz a meleg tinneplés, mint az elsé el6adason.”
A Pécsi Naplé a matiné harmadszori megismétlését siirgeti az iskolak ifjusaga részére,
erre azonban nem kerilt sor. (Az Apoll6 moziban —néhany UGjabb, téves publikacidval
ellentétben - nem Ady-matinét, hanem szociologiai targyu, ismeretterjeszté el6adast tar-
tott Doktor Sandor és Fekete Tivadar!)

1919. augusztus 1., a Magyar Tanacskoztarsasag bukasa utan még ellentmondéasosab-
ba, kuszdbba valik Pécsett a politikai és a szellemi élet. A kozigazgatas reakcios, sovi-
niszta illetve szerb-barat elemei tamadasba lendiinek, s ennek az id6leges térhdditasnak
az eredménye, hogy Fehér Sandort, aki a Pécsi Nemzeti Szinhdz Ady-matinéjanak sz6-
noka és a fia fels6kereskedelmi iskola Ady-iinnepségének szervezdéje volt, szeptember
elején iskolajanak igazgatdja illetve a varos fels6kereskedelmi iskolainak igazgatobizott-
saga igazold jelentés tételére szolitja fol. Négy honap telt el az emlékezetes iskolai Ady-
Unnepély 6ta, de az iskolaigazgatonak —ugyanannak, aki az Gnnepélyt annakidején en-
gedélyezte —és az iskolabizottsagnak csak most - a Magyar Tanacskoztarsasag bukasa
utan néhany héttel - jut eszébe, hogy hazafiatlansaggal, nemzetietlenséggel vadolja Fehér
Sandort. Az iskolabizottsag mindenekel6tt a Marseillaise és az Internacionalé el6adasat
kifogasolja, de véleménye szerint az Ady-Unnepély a maga egészében is sértette ,,a nem-
zeti érziletet”. Fehér Sandor folényesen valaszol a vadakra: ,Adyt csak az tarthatja
nemzetietlennek, aki nem ismeri; aki ismeri, tudni fogja azt is, hogy Adyt semmilyen
bedllitasban nem lehet nemzetietlen célokra felhasznalni. Ady hazafisaga abban nyilva-
nul meg, hogy tobb kultdrat, a munkanak és tehetségnek nagyobb becsiletét szeretné lat-
ni itthon, s amikor fajanak pusztulasat siratja, keseri szavakkal ostorozza hibait. Akik
6t hazafiatlannak hiresztelték el, azoknak az & korbacsa fajt. De ugyanugy suhogott va-
lamikor Berzsenyinek, Vérosmartynak a korbacsa is a magyarsag hibai folott, ugyanazzal
a szandékkal: hogy félrazza a magyarsagot.” Az Unnepélyen el6adott két induléval kap-
csolatban valasza a kovetkezd: ,A Marseillaise-ben és a Proletarinduléban pedig sehol
egyetlen nemzet-ellenes gondolat sincs. A tékére sujt le mind a kettd, arra a tékére, amely
a munkat nem mindig jutalmazza érdeme szerint. Hogy az ifjusadg ezzel a gondolattal
ismerkedik, azt nem tartom bilinnek, annal kevésbé, mert meg vagyok gy6z6dve rola,
hogy a jov6ben éppen a lezajlott forradalmi mozgalmak hatasa alatt a t6ke és a munka
viszonya sokkal tisztultabb és megért6bb lesz, mint a multban . . .”

A bizottsag lathatéan nem nyugodott meg és nem fogadta el Fehér Sandor igazold
jelentését. Két tagja ugyanis 1920. januar 10-én azt inditvanyozta a bizottsagnak, hogy
inditsanak fegyelmi eljarast Fehér Sandor ellen, és annak ,foganatositasa irant a nagy-
méltosagu vallas és kodzoktatastigyi Miniszter Grhoz” felterjesztést intézzenek. A Fehér
Sandor igazold nyilatkozatara adott ingerllt és kicsinyes valasz némely passzusat ma
mar nem lehet mosoly nélkil olvasni: ,A programban szerepl6é kdltemények némi er6l-
tetéssel beallithatok voltak egy Ady-iinnepbe, csak a Sohajtas a hajnalban azon passzusa
nem valo serdiild fiatalsag elé egy nevelGiranya iskolai Gnnepségbe, amely igy hangzik:
.Mennyi asszony van / Es mind a masé . .." Ezért ezt a kdlteményt bétran el lehetett vol-
na hagyni.” A két jeles férfi csak latszdlag engedékeny; valaszuk - melyben Fehér San-
dort raadasul le-Samuel-ezik - valéjaban ravasz és kdrmonfont, ellenséges és gonosz:
»A Proletarinduldt és a Marseillaise-t eljatszhatta az ifjusag, mondja Fehér Samuel ta-
nar ar, mert szerinte ,sehol egyetlen nemzetellenes gondolat nincs bennik’! - De mi nem
is a tartalom ellen tettiink kifogast, hanem e két szam olyatén beallitasa ellen, hogy ezek-
kel id6szeriileg a proletardiktatarat és uralmat dics@itették s igy hatarozottan ellentétbe

979



keriltek valamely tiszteletre méltd érzilettel, amit mi agy hivunk: hazafiassag.” A san-
da mészaros hatulrél dof: ,Nem mondom azt, hogy .. S éppen azzal, hogy mégis ki-
mondja, megfogalmazza a legstlyosabb vadat. ,,Egyben nem akarjuk 6sszefliggésbe hoz-
ni az ifjusag aprilis 30-iki Gnnepélyét a Budapesten masnap, majus 1-én tartott, a nem-
zeti vagyonbol milliokat elfecsérl vorésdk tUnnepélyével - igy a két derék, becsiiletes
férfid  de azt hissziik, hogy az Ginnepélyt, ha mar azt az igazgatdsag engedélyezte, el6bb
vagy utdbb is meg lehetett volna tartani, és nem a vorosok lazas késziil6dése alatt.”

Hogy a fegyelmi eljarasra mégsem kerllt sor, annak a helyi események folgyorsu-
lasa, a torténelem alakulasa volt az oka. A Tanacskodztarsasag bukasa utan ugyanis sza-
mos forradalmar menekiilt Pécsre és Baranyaba, s jelenlétiik és tevékenységik a meg-
szallt orszagrész politikai és szellemi életének balratolédasat eredményezte. De Fehér
Sandor ellen a fegyelmi eljaras lefolytatasara azért sem kerilhetett sor, mert 1921. augusz-
tus végén, amikor a Horthy-ellenforradalom csapatai a trianoni békediktatum értelmé-
ben Pécsre és Baranyaba bevonultak, sok szaz munkassal és forradalmar értelmiségivel
- koztik Fekete Tivadarral - egyutt kiilfoldre tavozott.

Amennyire kett6jik tovabbi utjat kovetni tudjuk, érdemes err6l is néhany szét
szolIni.

Fehér Sandor Amerikaba jutott, nevét White-re valtoztatta s egy textilvallalat f6-
konyvelgje lett. Foltehetéen ekkor mondott végleg bicsut az irodalomnak. (Ha valaki
mégis nem lelné nyomat az amerikai magyar sajtéban ...) Minderrél Csuka Zoltan az
Otvenes évek elején értestilt, amikor kozds borténcellaba kerilt azzal a Simon Mobzessel,
aki a habora alatt New Yorkban talalkozott Fehér-White Sandorral, és a cellaban Csu-
kénak hajdani tanararél mesélt.

Fekete Tivadar Jugoszlaviaba emigralt, s Ujvidéken egy ideig tovabb szerkesztette
Az Ucca c. hetilapot. ,De gyanus Uzelmek miatt egyik naprol a masikra eltiint” (dr.
Cserta Béla). Erdélybe tavozott. ,Temesvaron Franyé Zoltan folkarolta, s igyekezett
bel6le rendes, tehetségét jora felhasznald Gjsagirét faragni, hirek szerint kevés sikerrel.”
Jol megtanulhatott romanul, mert szamos forditasa jelent meg. 1924-ben Szerelmeskert
forditasokkal szerepelt az Erdélyi Irodalmi Tarsasag gondozasaban megjelent Mfordi-
tasok roman koltéktdl c. antoldgiaban. 1930-ban ismét onallé m(iforditaskotetet jelentet
meg Klasszikus kert cimmel Kolozsvaron. Ugyancsak Cserta Bélatél tudjuk, hogy ,az
1940-es erdélyi bevonulaskor az egyik kolozsvari kérhazban haldlos betegen fekiidt, és
révidesen elhunyt” . Eletében j6 kapcsolatokat épitett ki roman koltékkel, Gjsagirokkal.
Nevét a roman irodalom forditéi kozott a kildnféle attekintések, cikkek és bibliografiak
késébb is, ma is szamontartjak.

A hagyomany értékei egymasra éplilnek, rétegez6dnek. Ady, aki a pécsi kdzdnség
sz(k korével 1910-ben személyesen talalkozik, 1919-ben a varos munkassagaval és hala-
do ifjusagaval, értelmiségi rétegével ,fog kezet”. Az 1919-es pécsi Ady-iinnepségek hite és
laza viszont a Magyar Tanacskodztarsasag bukasa utan, a katonai megszallast folvalto ellen-
forradalmi rendszer éveiben él tovabb. ,lgen, én élni s hdditani fogok / Egy fajdalmas,
nagy élet jussan, / Nem ér fél mar szitkozddas, piszok: / Lyanyok s ifjak szivei védenek”
—irta Ady. Neve és koltészete Pécsett az ellenforradalom éveiben is alkalom és Uriigy
,,a kommiin még lappangé elveinek felébresztésére”. Errél tanuskodik utols6 dokumentu-
munk, egy 1925-bél szarmaz6 rend6rfelligyeldi jelentés, mely a pécsi f6kapitanynak a
munkasképzd egylet mikedvel6 el6adasan folyé szocialista agitaciordl szamol be. A
versek értelmezésének visszaadasaval kiszk6dd foljelenté bikkfanyelvét furcsan szine-
zik at - és leplezik le - az irodalmiaskodé kifejezések:

A Pécsi Munkasképzd Egylet el6adast tartott a régi Sorhazban, hova mint tgyele-
tes voltam kivezényelve, melyen arra a meggy6zédésre jottem red, hogy ezen egyestlet
a kultdra terjesztésének leple alatt a kommiin még lappangé eleveinek felébresztésén és
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azoknak az elveknek parazzsa izzasztasan faradozik. Ezen estére az iparos osztaly alsobb
rétege és a munkassag volt hatalmas szamban képviselve. A misort Zakai Laszl6 fliszer-
kereskedd segéd, Friihweiszvolgy 7. szam alatti lakos konferalta, ki azel6tt Pesten volt,
s onnan jott Pécsre, akinek a nevét az elndk sem volt hajlandé megmondani, aki konfe-
ralas kozben allanddan felhivta a hallgatésag figyelmét, hogy az alatt mit kell érteni. A
misornak z. szama volt Ady E. Vér és Arany és Harc a Nagyurral c. kdlteményének
szavaldsa. A konferans az els6re azt mondta, hogy ez alatt azt kell érteni, hogy szegény
munkassag izzadja a vért és elpusztul, a nagy urak meg gydjtik az aranyat és kénnyen
élnek. - A masodik versre megjegyzi, hogy nekik allandéan a nagy urakkal kell kiizdeni
és kozonségre mutatva allandéan harcot kell felvenni. ..”

A Baranya megyei Levéltarban 6rzott iratokbdl tudjuk, hogy a pécsi térvényszék az

Ady-versekkel folytatott agitaciéért Zakai Laszl6t harom havi fegyhazra jogerdsen el-
itélte.
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CSANADY JANOS
Vilagjaroé

Amikor a kerek rozskenyér
tenyerembe simul a pultnal,
s forradasa a b8rémhoz ér -
dalolni kezd odakinn a tél.

Moszkvabél hullik rdm a h6 egyenesen,
roppant fatyla Leningradig ér -

de nem feledem azt a jeges repul6teret sem,
melyet Sztalingradban tolt alant a tél.

Ekkor mar a kerek rozskenyér
forog kezemben, mint a féldgémb,
megcsokolom héj-6ceanjat,
arcom-nyomo hegy-forradasat.

igy viszem a vilagot kezemben,
atkelek a jarm(-6ceanon,

] anos-vitéz orias-labakkal
ahogy at az Operenciéson.

Villanasok

Patak robognak mult mez6ékdn
Sztyeppetliz langol taborok
Vilaglanak at alkony@szon
Elszorul az emlékezd torok
Itt szllettek a jurta mélyén

- BOrbdl vert kerek satorok -
Remények tervek Ujszilottek
Gdgicséld torténelem

Itt villant nyilként ferde szem
A suhog6 szempillak sasa

Itt verdeste a han pupillat
Europara nyitva-zarva
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HERNADI GYULA
Oksagi palyak

Martinique A Kis Antillak szamos szigetének egyike. A Kis Antillak az a szi-
getvonulat, amely Trinidadtdél Puertdé Ricoig huzddik, az a szigetsor, amely Kuban
és a Bahamakon at egészen Floridaig vezet.

Keletrél az Atlanti Ocean, Nyugatrél a Karib tenger mossa partjukat, a szi-
getek a trépusi szépség csodai.

Miként a szomszédos szigetek, Ugy Martinique is cukornad- és rumexport-
jabol el

A lakossag szinesbér(, a francidk alkotjak a vezetd réteget.

A Mont Pelé vulkan Martinique északi részén emelkedik, nem messze Saint
Pierre varosatol. Saint Pierre-nek kézel harmincezer lakosa van, a sziget tarsadal-
mi és gazdasagi kozpontja.

Sok mély vizmosas barazdalja a Mont Pelé lejtdit, egyes vizmosasokban he-
gyi patakok folynak, példaul a hires Riviére Blanche.

A hegy ormat tobb csucstol koérdlvett, bemélyedt medence alkotja. Ennek a
régi, beomlott, feltolt6dott, Ustszerlvé valt, egykori kraternek a fenekén t6, a to
partjan az Etang des Palmistes nevii kiranduléhely van.

A Saint Pierre varosan uralkod6 hegydrias déli lejtéjén helyezkedik el az
Etang Sec (Szaraz t6) krater.

M. Landes, a természettudomanyok professzora 1902. aprilis 2-an feljegyzi
Saint Pierre-ben, hogy a Riviére Blanche-bol gazforrasok (fumarolak) tornek fel.

Harom héttel kés6bb vékony fehér hamuréteg rakodik le a varos utcaira.

A levegbé kénszagu.

Néhany foldlékés érezhetd, az Etang Sec kitor.

Hamufelh6k és szilard térmelékek replilnek a leveg6ben.

Néhany kivancsi ember felkapaszkodik a vulkanra és megfigyeli, hogy a kra-
tert t6 foglalja el, amelynek a kézepén kis hamukup emelkedik.

A fehér vulkani por tovabb hull Saint Pierre-re, s az csakhamar behavazott
varosra emlékeztet.

Az egész varos kornyékén tompa morajlas hallhaté. A hamuréteg annyira
vastag, hogy a lakossag tevékenységének abbahagyasara kényszeriil. Sok madar
megfullad.

Am a ,Les Colonies” cim( helyi Gjsag igy ir: ,Nincs veszély! A vulkan at-
meneti krizisérél van sz6 csupan!”

So6t elhatarozzak, kirandulast szerveznek, és vezetOvel a kratert is felkeresik.

A hatésagok el akarjak kerlilni a panikot, maga a francia kormanyz6 is a va-
rosba koltézik, feleségével egyitt, hogy ezzel is megnyugtassa a lakossagot: nincs
semmi veszély!

Amikor a vulkan gyomra er@sebben kezd morogni, katonasaggal véteti ko-
ril a varost, hogy a lakék ne menekilhessenek el.

Egy vizsgalobizottsag kijelenti: nincs semmi veszély!
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Mindazonaltal majus 5-én a Riviére Blanche medrébdl forré iszapar zadul
ala, elsodorja a cukorgyarat, és szdznal tobb munkast maga alad temet.

Az iszaptdmeg a tengerbe zuhan, hatalmas hulldmot ver, s az tébb hajot el-
sullyeszt.

A tragédiat elhallgatjak.

A kitorések egyre hevesebbé valnak.

A lakosoknak megtiltjak a varos elhagyasat.

A varos magara hagyatva, a sziget tobbi részét6l és a vilagtdl elzarva él, a
hatésagok szandékosan megszakitanak minden 0Osszekdttetést.

A ,Les Colonies” kijelenti: ,A Mont Pelé nem veszélyesebb Saint Pierre
szamara, mint Napoly szamara a Vezuv!”

Majus 7-én s(iri hamugomolyban villamok cikaznak.

A tlizhanyo lejtéin forrd iszapfolyok rohannak ala.

A hatésagok estére Unnepi balt hirdetnek.

Majus 8-an reggel a nap teljes erével ragyog Saint Pierre folott.

A vulkdn megnyugodottnak latszik, de aztan varatlanul, pontban 8 drakor
ismét Kitor.

Hatalmas, perzsel§ gazfelh6 zadul a hegy lejt6ire, és tlizlavinaként elpusz-
titja Saint Pierre varosat: 29 933 ember pusztul el néhany masodperc alatt.

A kikoét6ben égnek a hajék, egymas utan merilnek el.

Miként Alfred Lacroix, a nagy francia vulkanologus késébb kiszamitotta,
a gyilkos felhd 800 fok Celsiusra felheviilt hamurészecskékbdl allott és a tlizhanyd
lejt6in 150 kilométeres orankénti sebességgel zudult ala.

A varos valamennyi épulete rombadélt. A fak szénné égtek, a szobrok le-
déltek talapzatukrol, a vastargyak megolvadtak és alaktalan halmazza valtak. Az
emberek borzalmasan 6sszeégtek.

A romokat izz6 homok boritotta.

A Kkatasztrofat ketten élték tul:

Louis Cyparis, halalraitélt néger rablogyilkos a bortonben, és Leon Compére,
néger foltozévarga, hazdnak romjai alatt.

(Katia Conrad)

1902. marcius elején a Mont Peléhez kirandulé turistdk a tlizhanyé krateré-
nek szélén ldogéltek, nézték a mélyben csillogdé viztikrot, gyerekek jatszottak a
kozelben.

A krater egyik 0blébdl hirtelen fustot lattag az égnek szallni. Aztan lentrél,
a tobol vékony vizsugar emelkedett a magasba, am rogton vissza is hullott, és nem
kdvette masodik. Er6s, kohogésre ingerlé szag terjengett. Ez volt minden.

Otvenegy éve mozdulatlanul aludt a Mont Pelé¢, a ,Kopasz hegy”.

Elmult az aprilis, nem tortént semmi kilénos.

M4jus 2-an azonban a hegy vulkanikus tevékenysége szemmellathatéan no-
vekedni, er6sodni kezdett.

MAJUS 2.

reggel: szirke por 6mlik a kraterbdl,
délel6tt: langok térnek fel a hegy cslicsabdl, sarlavina zidul a vélgybe és ma-
ga ala temet egy csoport szines mez6gazdasdgi munkast,
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délben: a csticson lavafolyas jelentkezik, sziirke hamu hull a varosra,
délutan: a lejtén lyukak, hasadékok nyilnak,
este: a vulkdn morajlik, a talaj vibral.

MAJUS 3.

reggel: Ujabb sartdmegek csisznak lefelé a lejtén, a patakok, és folyok vize
megarad,

délben: erds foldlokések, a lakossag nem toérédik vele, s6t ellenkezéleg, ma-
jus 6-ra kirandulast hirdetnek a Pelére, a veszély felmérésére hivatott
vizsgalobizottsag szerint, nincs ok aggodalomra,

este: a kirandulast egyel6re elhalasztjak, az izz6 hegycsucsot ,gydnyord szini-
eléadas részének” nevezik a helyi lapok.

MAJUS 4.

reggel: ritkds hamuhullas, a hegyen langvillamok cikaznak, vérés felhék ta-
madnak, erés dorgéssel kisért ,tlizijaték”, tiz percig forré tajtékkdvecs-
kékbdl allé es6 hull a varosra,

délben: a lejtén repedések keletkeznek, lava omlik ki a hegybél, a botanikus-
kertet tonkreteszi a lavahullas, a mérges gazok madarakat 6lnek, a csu-
cson hatalmas fekete fistfelhék lebegnek,

este: halaleseteket jelentenek, a hivatalos vélemény szerint a kitérés mulo-
félben van.

MAJUS 5.

reggel: a folyok és patakok tovabb aradnak, mindenitt hamu és por terjeng,
egy négy méter magas iszaphulldm elaraszt egy gyarat (159 halott),

délben: a tenger fel6l hatalmas, koralbeltl 15 méter magas arhullam érkezik,
tonkreveri a kikot6t,

este: nincs elég koporso.

MAJUS 6.

reggel: a tengeren, szaz kilométeres korzetben hamues6é hull, a varosra so-
tétség borul, villamok cikaznak a fustfelh6kben,

délben: a hatésagok szerint nincs kozvetlen veszély,

este: fllsUketitd dorgés kozepette hatalmas lavakitorés a cslcs kozelében, az
emberek el akarjak hagyni a varost, a hatésagok megakadalyozzak, csend-
6rok szogesdrot-akadalyokat helyeznek az utakra, nehogy a lakossag el
tudjon menekulni.

MAJUS 7.

reggel: a krater egy része beomlik, a vulkan, robbanasok kiséretében lavat
lével ki, amely izzé lepények alakjaban zuhan a volgybe, néhany szaz
méterre Saint Pierre-tél, a varos peremén égnek a hazak,

délben: a kikot6ben hajoroncsok Uszkalnak a vizben,

este: a hamufedte varosra tropusi es6 hull, Saint Pierre-ben balra késziléd-
nek.
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MAJUS 8. reggel:

5 ora 00 perc: a vulkan ismét felébred,

5 6ra 30 perc: flustképz6dés a csucs kordl,

8 o6ra 00 perc: hatalmas ,tlzfeln6” emelkedik ki a kraterbdl, és nagy se-
bességgel Saint Pierre iranyaba halad,

8 ora 03 perc: a ,tizfelh6” eléri a varost, 29933 ember pusztul el néhany
masodperc alatt, ketten élik tdl a katasztrofat: Louis Cypa-
ris, néger fogoly a bdértdnben, és Leon Compére, néger fol-
tozévarga, az egész varos langok martalékava valik, a ro-
mokat izzé homok boritja.

(F. L. Boschke)

Mikor elolvastam Katia Conrad és F. L. Boschke cikkét, feltlint, hogy egyik
se emliti, miért volt olyan fontos a hatésadgoknak, hogy a lakossag ne menekiljon
el Saint Pierre-b6l, és azt se, ki is volt valdjaban a két néger, aki megmenekilt.

Mouttet kormanyz6 szerdan, a katasztrofat megel6zd napon feleségestSl a
varosba érkezett, hogy megmutassa, nem fenyeget veszély. Vele jott Gerbaud ez-
redes is, a sziget katonai parancsnoka.

Igaz, hogy a vulkan utoljara 6tvenegy éve tort ki, és akkor se okozott tul nagy
kart, de igy is esztelenségnek kell minésiteni a kormanyzo6 és a helyi hatésagok in-
tézkedéseit, amelyekkel megakadalyoztak a biztonsagosabb délkeleti vidékre vald
menekulést.

A hegy viselkedése a leglaikusabb szemlél§ szamara is kitorést jelzett.

Estére balt rendeztek a Casino nagytermében.

A kutyak korilalltak az épiletet és beleettek a legszerényebb fiistbe.

A plébanos, két kaplanjaval a kormanyzéhoz lépett, fekete gyertyat nyuj-
tott at neki és lekdpte. Csenddrok vitték el.

A katonasag, csatarlancot képezve, kérilvette a varost. A menekul6ket agyon-
16tték.

A koporsogyarté asztalosizem tulajdonosa alazatosan kdszont Monsieur
Mouttetnek, apré aranykoporso volt a kezében, megnyomott rajta egy gombot, s a
kopors6 bolcsévé valtozott. A kormanyzé felesége mosolygott, az asztalos tancra
kérte, s az asszony neki ajandékozta a teljes masodik kering6t.

A néger zenekar figyelmetlenil jatszott, mintha kdveket emelt volna ki trom-
bitajabol egy alazatos fiatalember.

Az utcdkon a vastag, fehéres lavahamuban nem hallatszott a kocsik zdrgése
és egy fil arrdl beszélt szerelmesének, hogy olvasta valahol, messze északon sza-
non jarnak az emberek.

Nem értettem, mit akart a kormanyzé. Aztdn megértettem:

JPesti Hirlap 1902. V. 13. kedd. Martinique masodik valasztokeriletében, amely-
nek f6helye az elpusztult Saint Pierre volt, tegnap, hétfén kellett volna a potvalasz-
tasnak lenni, amelyet most a kormany formaszer(ien elhalasztott. Azéta bizonyos
lett, hogy a mult csttortoki katasztréfaban a valasztokkal egyttt mind a két jeldlt,
Pereine és Ciero is elpusztult.”

Mouttet kormanyzo6 a képvisel6valasztas miatt nem engedte menekilni az em-
bereket. Saint Pierre polgarai kormanypartiak voltak, s a kormanyzoénak sziiksége
volt a kormanyparti szavazatokra.
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Az 1902. évi francia képvisel6valasztasok eredménye a kovetkezd volt:

szavazott:

a kormanyra:
az ellenzékre:
érvénytelendl:

Tehat, ha Saint Pierre 29 935 lakosa, beleértve a csecsemdbket is, az ellenzékre
szavazott volna, akkor se lett volna ok aggodalomra.

Egyébként a 29 931. halott Gerbaud ezredes, a 29 932. halott Monsieur Mout-
tet, a 29 933. halott Madame Mouttet volt.

Louis Cyparis a bdrtdnben, Leon Compére a hazaban élte tdl a katasztréfat.

Ki volt Louis Cyparis? Errél egyik cikkird sem tesz emlitést.

Cyparis huszonhat éves volt, amikor 1900-ban életfogytiglani bdrtdonblintetésre
itélték. Az volt a vad ellene, hogy megélt egy csend6rt és kirabolta.

A valésagban Cyparis nem is latta az aldozatot. A gyilkossag napjan, egy va-
sarnapon, Compére-rel, a foltozévargaval a hegyekben sétalt és a forradalomroél be-
szélt neki. Mindent tudott és akkora volt a szeme, mint egy kivilagitott haj6. Com-
pére megigérte neki, masnap megtalpalja a cip6jét, aztdn hazamentek.

Cyparis Parizsbdl jott, a cukorgyarban dolgozott, és tarsai lassan megtanultak
téle, mit jelentenek ezek a fogalmak: szolidaritas, téke, osztalyharc, értéktobblet.

Mikor letartéztattdk, Compére-t nevezte meg tanunak, aki bizonyitani tudja,
hogy a gyilkossag napjan egyiitt voltak, a hegyekben sétaltak.

Compére-t megkinoztak. Egy darabig allta a verést, a tizes vasat, de aztan
megtort, a baratja ellen vallott. Azt mondta a birésagon, aznap egyedil volt otthon,
dolgozott.

A bortént mélyen a féld ala épitették, vastag volt a fala, kicsi az ablaka.

Compére haza 0sszeddlt, maga ald temette, de nem d&lte meg. Sulyosan meg-
sérult, de életben maradt.

Cyparis sértetlen volt, amikor kiszabaditottak a romok alél.

Tobb Ujsagiré beszélt vele, de aztan nyomtalanul eltlint. A csenddrség keresni
kezdte, vissza akartak vinni a bérténbe.

Nem talaltak. Sehol se talaltdk. Soha tébbé nem talaltak meg.

Az oksagi palyakat néha olyan gydnydriien keresztezi a véletlen, mintha frivol
testében maga a torténelem lélegezne.

(Hernadi Gyula)
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ARADI NORA

A SZOCIALISTA KEPZOMUVESZET
FOBB SZAKASZAI

Célunk a torténet és az el6torténet fobb szakaszainak korvonalazéasa, kulénos tekin-
tettel arra, hogy az egyes periédusokban melyek a nemzetkézileg legaltalanosabb sa-
jatossagok, és ezekkel hogyan fliggnek 6ssze a nemzeti mlivészetek fejlédésének analég
vagy eltér6 vonasai. Célunk egyuttal konkrét csomoépontok kapcsan ramutatni annak
fontossagara, hogy nemzetkézi tudomanyos egytttmiikddéssel, korszakok és témak ko-
z6s kutatasaval léphetiink csak tovabb az Ujkori és legujabbkori, jelenkori mivészet
e roppant fontos vonulatanak a tudomanyos feldolgozasaban.

Kutatasaink szerint a szocialista tendenciak el6torténetének elsé csomépontja az 1848-
as forradalmi hullam lecsapodasa. El6zménye a jdliusi forradalom nyoman megjelent,
ujmodon cselekvd munkastipus, Delacroix barikadharcosa és még inkabb Daumier saj-
tészabadsag-koveteldje, amely tipus 1848 koril Courbet mivészetében mar Ugy konk-
retizalddik, hogy el6re vetiti a kés6bbi osztalyharcok munkastipusat. De lényegesebb
mozzanat 1848 kéril Daumier embercsoportjainak 6sszehangolt, Uj kompozicios rit-
must teremt6, azonosan cselekvé tdmege, amely mint kompoziciés tipus is magaban
foglalja a majdani osztalytdomeg abrazolasanak potencialis lehetéségét. E francia kez-
deményezésnek sehol sincs kozvetlen folytatasa. A Parizsi Kommuin idejének Ujsagrajzai
ugyan megpenditenek rokon gondolatokat, de nem tudhatnak széles korben hatni.
Majd a szdzad utolsé évtizedében tiinik fel, a legtdbb eur6pai orszagban egyidejiileg
(Anglia, Belgium, Csehorszag, Hollandia, Lengyelorszag, Magyarorszag, Olaszorszag,
Oroszorszdg, Romania, Svajc) a mar szocialista kritikat és szocialista tudatossagot tar-
talmaz6 osztalytdomegdbrazolas. Kollwitz, Kaszatkin, Laermans, Steinlen és masok
munkai egyidejlileg és egymastol fuggetlenll sziletett, formailag és stilarisan is val-
tozatos példak. Ugyancsak ett6l kezdve tartés a forradalmar munkas tipusa, amely ké-
zelebbi osztalytartalma szerint is orszagonként varialédik (pl. nagyipari munkas, pa-
raszthol lett munkés, agrarproletar). E szazadfordulés fellendilés, amikor lényegé-
ben a szocialista mUivészet el6torténete mar atcsap a torténet kezdeteibe, nagyjabol
1905-ig tart, habar - kilondsen Kozép- és Kelet-Eurépaban - utérezgései figyelheték
meg 1910 korul, amelyek némelyike kdzvetleniil beletorkollik,az 1917-tel indulé for-
radalmi hullam mivészetébe. A szazadfordul6 csomdpontja idején altaldban tovabb él
a szaggatott el6térténet mozzanataibdl az eszményalkotas igénye és néhany fontosabb
kompozicids tipus, egy tartalmilag egyre indokoltabb Uj képi ritmus érlelése, és egyre
differencialtabb orszagonként a valtozé helyzettel, a novekvl fesziltséggel adekvat
tematikai, formai, stilaris megoldas keresése. Altalanos jelenségnek tarthaté a nagy-
ereji, nagyizomzati munkasnak mint a munkéaser6 megtestesitéjének az eszményitése;
sajatos helyi formaciok is megfigyelheték, mint példaul a magyar festészetben az Ugy-
nevezett agitator-képek kore (1895-1905). (Sem itt, sem a tovabbiakban nincs mod
az adott keretek kozott részletezni az egyes etapokra legjellemz6bb ikonogréafiai-ikono-
légiai formaciokat.)

Déntd csomopont az 1917-tel indulé nagy nemzetkdzi forradalmi hullam. Oftt,
ahol a forradalmi harc a legintenzivebb - Szovjet-Oroszorszag, Magyarorszag, Német-
orszag — kialakulnak a mivészet korabban nem, vagy csak toredékesen létezett agita-
ciés mifajai és egylttesei. A szovjet mivészet els6 szakaszanak ugynevezett agitacio-
tomegm(vészete (emlékmivek, plakatok, Roszta-ablakok, keramiak, agitaciés vona-
tok, tnnepi dekoraciok), a Magyar Tanacskoztarsasag plakatmiveészete és a bukas miatt
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nem realizalt freskétervei, a német mlivészet grafikai sorozatai stb. egyUttal miivészet
és kozonség Uj viszonyara apellalnak, a m(ivészet (j mddon értelmezett gyakorlati tar-
sadalmi funkciodjat készitik el6. A Nagy Oktoéberi Szocialista Forradalom kézvetlenebb
hatasa masutt is nyomot hagy (Franciaorszag, Lengyelorszdg, Romania stb.), és kozve-
tett hatédsa figyelhetd meg a mivészettorténeti folyamat egészében, amivel itt és most
nem foglalkozhatunk.

A forradalmi hullam lecsituldsa utan er6sen polarizalédnak, részint el is kulonal-
nek egymastdl az egyes nemzeti mivészetek szocialista fejlédésvonalai; a tizes évekig,
a huszas évek elejéig novekvd tudatossagll nemzetkézi kolcsonhatas helyett egyre in-
kabb az analég mlvészeti reagalas kutatasa latszik célravezetének. Az els6 és egyet-
len szocialista orszag miivészete sziikségképpen kialakitja a maga sajatos vonulatait:
a mivészeti élet szervezeti keretei, mivészet és kdzonség kapcsolata, a mivészet adott
gyakorlati tarsadalmi funkci6ja olyan Uj, kibontakoz6 mlvészettorténeti sajatossagok,
amelyek megteremtik a témakérok, tipusok, kompoziciés megoldasok Uj korét. A ma-
vészeti tomorilések sokasagabol kiemelkedd Vhutyemasz-m(ihely és az AHRR csoport
alkotdinak munkaiban érlelédnek meg azok a megoldasok és stilaris tendencidk, ame-
lyek az 1930-as évtizedforduléra a leginkdbb jellemz6k. A szovjet mlivészeti életnek
ekkor még van némi rendszeres kapcsolata méas orszagokkal; hatasa a legkdzvetleneb-
bil a németorszagi mivészet ugynevezett proletarforradalmi vonulataban figyelhet6
meg (pl. az AHRR mintdjara szervezett ASSO-csoport). De Németorszagban persze
eltéréek a kordlmények, a mivészeti el6zmények és a kdzvetlen célok is: a mlvészek
a tarsadalmi rat lehet6 legteljesebb leleplezésére torekszenek, igy a tavolabbi célok
eszmei azonossaga ellenére a kozvetlen teenddék tudatabdl sziletett idedlok masok. Az
ellenforradalmi korszak Magyarorszagan pedig mesterséges cezlra vagja el a Tanacs-
koztarsasag leverése utan a mivészet és a mifajok természetes fejlédésének Utjat. Emig-
racioba kényszerilnek az alkoték és a forradalmi idészak roppant felkésziilt marxista
tudés nemzedéke; a m(ivészetbdl kiszorulnak a monumentélis tendencidk, a nagy nyil-
vanossagnak szant mifajok. A tanacskoztarsasagi tapasztalas emléke azonban any-
nyira er6sen él mind a mdvészetben, mind az illegalis partvezetésben, hogy amint a
munkésmozgalom - a hiszas évek masodik felében - tdljut a vereség okozta mély-
ponton, maris kizd6tarsai a mivészek (Derkovits Gyula, Dési Huber Istvan stb.), és
jonéhany alkotd, koztik a legkivaldbbak kézil valo is, attél kezdve mindvégig részt-
vevdje a munkasmozgalmi harcoknak.

Relativ bels6 szakaszhatar az egyetemes képzémivészetben és ezen belil a szo-
cialista mivészet térténetében is az 1930 koruli id6. A szovjet mUvészet tdl van mar
Muhina vagy Sadr palyakezdésén, Petrov-Vodkin életm(ivének Iényegén, Dejneka els6
nagy korszakan, amikor az AHRR csoport intencidja szerint kezd terjedni egyfajta tar-
talmi-formai szelekcio, s a mivészeti elézményekben valo, ezzel ésszehangzé véalogatas.
Németorszaghan mar nyiltan érezhet6 a fasizmus el6retérése, ami egyfeldl kivaltja az
eszmék nyiltabb és direktebb demonstralasat, masfeldl csendesiti, visszavonulasra kész-
teti a szocialista kritika hangjat. Ez a kétféleség mas orszagok mivészetében is érezhet6
(Belgium, Csehszlovékia, Lengyelorszag). Magyarorszagon,mint mar emlitettik, az Uj
erére kapé munkasmozgalom egyik f6 tamasza lesz a képzém(ivészet, ekkor érkezik el
csucspontjahoz Derkovits Gyula egyetemes fontossagu péalyaja, szervez6dik a Szocialista
Képzémlivészek Csoportja. Olyan sajatos helyzet alakul ki, amelynek soran a harmincas
években, a fokozodé ellenforradalmi, fasiszta terror idején, a movészet f6 vonulatava
nének a szocialista torekvések.

A harmincas években a nemzetkozileg elszigetelt Szovjetunié miivészete csak el-
vétve jelentkezik nemzetkdzi forumokon. Igaz, Dejneka korabbi, Pétervar védelme ci-
m( képe nagy visszhangot valt ki a velencei biennalén, és Muhinanak az 1937-es pa-
rizsi vilagkiallitasra készilt szobra, a Munkas és kolhozparasztasszony mintegy a szov-
jethatalom emblémajaként megy at a kdztudatba. De példaul mar a szocialista realiz-
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mus ekkori kérdéseirdl csak elvontan tudnak vitatkozni a Szovjetunion kivil, mivek
fogddzoja nélkal, mint példaul Magyarorszagon a Szocialista Képzémivészek Cso-
portja korében. Es nemcsak a Szovjetunié mlivészete elszigetelt: Derkovits Gyula sem
juthat egy orszaghatarokon tdli nyilvanossaghoz, Hans Grundig, a fiatal Guttuso és
méasok munkai is csak késbb valnak ismertekké. Es mindmaig nem vagy csak utalés-
nyi terjedelemben kerilt sor a harmincas évek eszmetorténetének a nemzetkozi ossze-
vetésére, analizisére, ami pedig a szocialista mivészetnek esztétikai- és elmélettorténe-
tileg is fontos fejezete.

Valtozik némileg a helyzet a harmincas évek kozepét6l. Tébb rokonvonas alakul
ki a fasiszta veszélyt kozvetlenebbil érzékel6, a guernicai fenyegetést kdzvetlenebbiil
atélé europai kapitalista orszagok legprogresszivabb mivészetében. Kolcsonhatasok is
észlelhet6k, elsdsorban Anglia, Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag legbalolda-
libb mlvészei kozétt, de joval nagyobb mivészetfoldrajzi korben kovethet6 nyomon az
analég megoldasok szaporodasa, amelyek elsésorban tematikaiak-tartalmiak. Ilyen ér-
telmd hirtelen valtozads tapasztalhaté 1936-tol, és 1938-1939-re mar annyira nyilvan-
val6o a haboru elkertiilhetetlensége, hogy nemzetkdzileg kialakul az a kozlésmod, amely
a masodik vilaghabor( végéig jellemzi a szocialista mUivészeti magatartast. A nemzeti
sajatossagok szerinti eltérések, amelyek tipusalkotasban, formai megoldasban, de persze
a pszichikai telitettség jellegében is megnyilvanulnak, részint az orszagonként eltérd
politikai helyzettel, fesziiltségekkel, részint a movészeti kultdra helyi vonasaival, ha-
gyomanyaival fuggnek dssze. A spanyol polgarhabori két vonatkozasban is sajatos fej-
I6dés elinditdja. Egyrészt ekkor tapasztalhatdé el6szor a mivészettdrténetben, éspedig
a legtudatosabb szocialista torekvések vonulataban, az a nemzetkdziség, hogy a mi-
vészek analdég modon, rokon indulattal, szimbolikaval reagalnak a legégetébb emberi
és torténelmi problémakra, s a nemzetkdziség itt valéban olyan volumenben értelme-
zendd, hogy az analég reagalasok Latin-Amerikatol Japanig megfigyelhet6k. Masrészt
pedig a vilagtérténelmi helyzet arra kényszeriti ezeket a moivészeket, hogy tagitsanak
a korabbi, egyértelm(ien osztalyharcos tartalmi tematikan, hiszen a munkasosztaly kiiz-
delme szempontjabdl is els6dleges a militarizmus, a fasizmus elleni harc.

A masodik vilaghaborut kovetden a szocialista mlivészet (j etapja kezdddik. A je-
lenkor vilagpolitikai helyzetében mindenfajta mUivészeti tendencianak, a szocialista mu-
vészeti torekvéseknek is megvan a potencialis lehetdségik arra, hogy vilagviszonylat-
ban hassanak. A jelenkor fébb bels§ szakaszai, akarcsak néhany korabbi periédusban,
altalanos mlivészettorténeti csomoépontokkal esnek egybe; a fébb valtozasok idépont-
jai szinkronban vannak egymassal, mind a szocialista m(vészet folyamatat, mind az
Ujabb polgéari tendencidk torténetét tekintve. A valtozas jellege, Uteme eltéré, s a sok-
féleség kulondsen szembettlik koézvetlenlil a masodik vilaghabord utan. (Megjegyzen-
d6 : ugyancsak tovabbi kutatast, vizsgalatot igényel a jelenkori egyetemes milivészet
egészének felvazolasa, hiszen az eddigi publikaciok csak egyik vagy maésik fétendencia
szempontjabol vallalkoztak hosszmetszetre, folyamat jelzésére, a szocialista mivészeti
tendencidk kutatdéi pedig tobbnyire a szocialista orszagok mivészetére koncentraltak,
figyelmen kivil hagyva a kapitalista orszagok moivészeinek rokon torekvéseit.)

Kozvetlenil a masodik vilaghabord utan szikségképpen a szovjet mlivészetben
a legkevesebb a valtozas, a legnyilvanvalobb a kontinuitas. Folytatédnak a Nagy Hon-
védé Habord milivészetének eszményei és eredményei, és egy ideig még tovabb él a
harmincas évek masodik felétdl tapasztalt sajatos stilaris és formai leszikités. Ugyan-
csak torténelmileg sziikségszer(i, hogy Németorszagban a legradikalisabb a valtozas,
hiszen mindenfajta tovabblépés eléfeltétele - a polgari tendenciak korében is - a hit-
leri korszak m(ivészetével valo azonnali és teljes szakitds. Az (j vilagtérténelmi helyzet-
ben vivott osztalyharc lehetdsége f6 tendenciat meghataroz6 vonulatot teremt tdbb or-
szagban, igy els6sorban Olaszorszagban, de hatarozott nyomot hagy Franciaorszag mu-
vészetében, és ha periférikusabban is, més nemzeti muvészetekben is érezhetdvé valik.
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Tortaelmileg Uj helyzet all el6 a majdani eurdpai szocialista orszagokban. A jelen-
kor fébb etapjai ugyan nagyjabol fedik egymast ezek miivészetében, de nem teljesen
azonosak. Tovabbi dsszehasonlité kutatds feladata lehet azzal foglalkozni, hogy a mai
szocialista orszagok szocialista m(ivészetének eltér6 vonasaiban mi a szerepe a mas-
mas kulturalis orokségnek, a szocialista épités nemzetenkénti sajatossagainak. Ez Kiegé-
szitené azt az eddigi nemzetkdzi kiallitasok soran szembeotl6bb jelenséget, amely f6-
ként a csomépontok rokonvonasaira hivta fel a figyelmet, de egyszersmind magyara-
zatul szolgéalna éppen a legutébbi nagy nemzetkdzi seregszemlék (pl. a ,30 gy6zelmes
év” kiallitds) soran bebizonyosodott nemzetenkénti differencialtsagra.

Analog fejlédés figyelhetd meg abban, ahogyan kozvetlenil a masodik vilagha-
borG utan el6tornek, er6sdodnek az el6z6 korszak ellenallé magatartasat kifejez6 keés6i
avantgarde toérekvések (nagyjabol az, ami kordbban valamiképpen ,entartete Kunst”-
nak mingsult), és ezekkel parhuzamosan tovabb élnek a kézvetlen el6zmények szocia-
lista tendenciai. K6zés mozzanat, hogy 1950 koril, az akkori szovjet mlvészet és el-
mélet hatasara, mivészetpolitikai programként, szelektadlodnak a nemzeti mlivészeti
hagyomanyok. Ez a magyar m(vészet vonatkozasaban azt eredményezi, hogy abszolu-
tizalédik a szdzadvég, szazadforduld kritikai realista 6roksége (épitészetben a klasszi-
cizmusé), formalizmusnak bélyegzédik a két vilaghaborl kozotti szocialista tradicid,
s ennek az ellentmondasnak az oldédasa soran, 1953-tél kezdve is inkabb az el6z6 korszak
halad6 polgari mlivészete folytatasanak a létjogosultsaga hangsulyozédik. Habar a mavé-
szettorténetiras, a mlvészettudomany sohasem téveszti szem el6l Derkovitsnak és a vele
kortars szocialista hagyomanyoknak a fontossagat, a mivészeti életben alig-alig ismert ez
a hagyomany. Az 6tvenes évek végétdl, az 1956-os ellenforradalmi hullam lezajlasa utan
all majd vissza a torténelmi egyensuly, amikoris az (j tarsadalmi viszonyok kdzott mar
némi tapasztalattal bird mivészeti élet felfedezi a mult, kozelmult teljes gazdagsagat és
élni is tud vele, beleértve nemcsak a két vilaghabora kozétti id6szak annyira fontos szo-
cialista m(ivészetét, hanem a Magyar Tanacskoztarsasag idején kulminalé forradalmi hul-
lam orokségét is, 1919 mlivészeti el6zményeit és 1919 utani lecsapodasukat.

Az 1950 kordli id6 atmeneti torzulasai ellenére, mind az egykori, mind a mai ér-
tékelés, mérlegelés tukrében tartésnak bizonyul e korszak valdsagos eredményeinek a
sora, a mivészet és kozonség viszonyanak Uj keretek kozott valé kialakulasa és ennek
torténelmi jelent6sége, az ekkori évek legrangosabb alkotasainak val6sagtikrozd ereje,
az a torténelmileg kotott és konkrét tipus- és eszményteremtés, amely tébbek kozott
Domanovszky Endre, Kerényi Jend, Somogyi Jozsef alkotasait jellemzi. Jelent8ségik
abban is megnyilvanul, ahogyan az 1956-os ellenforradalmi hullam lezajlasa utan a
magyar mivészet szocialista tendenciai eléggé felvértezettek a valtozé valdésag tikro-
zésére és a polgari dekadencia Ujabb hullamainak a kritikajara.

Nem hagyhaté figyelmen Kkivil az az altalanos mivészettorténeti valtozas, hogy
az Uj épitészet és a vele vald egyittmiikodés hatasara, a tudomanyos-technikai forra-
dalom torténeti kovetkezményeinek hatasara joval nagyobb a terepe a szocialista or-
szadgok mlvészetében is az alkalmazott, a dekorativ m(ifajoknak. A szocialista tenden-
ciak ilyen szempontbdl is egy mind szinesebb, valtozatosabb moivészeti élet keretében
fejlédnek, és benniik is nyomot hagy a sziikségszer(i muifaji divergencia (mdfajon itt és
most els6sorban a gyakorlati tarsadalmi funkci6 szerinti meghatarozottsagot értve). Ez
persze ugyancsak valtozik orszagonként, 6sszhangban az épitészeti, kornyezetesztétikai
véltozasokkal. Tgy példaul Magyarorszagon jelenleg a szocialista mivészet legljabb
eredményeit és lehet6ségeit els6sorban a plasztikaban, ezen belll is a koztéri szobra-
szatban, az emlékmdiplasztikaban lelhetjik fel (Makrisz Agamemnon, Vigh Tamas, Var-
ga Imre stb. munkassaga), és joval kevéshé a tablaképben, szemben példaul a Szovjet-
unié, az NDK, Bulgéaria Ujabb festészeti eredményeivel.

Figyelemreméltd, ahogyan a hatvanas és hetvenes években szinte minden europai
szocialista orszagban megfigyelhet§ a korabbi, legintenzivebb forradalmi periédusok
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leghatékonyabb realista eredményeinek magasabb szint( folytatasa, a hagyomany és
Ujitas dialektikdjanak ez az Uj jelensége, amelynek formai-stilaris megoldasai szikség-
szer(ien igen varialtak, hiszen més és mas a helyi mivészeti el6zmény is, amelyet nem-
zeti mivészetenként tovabbépitenek. Igy lelhetd fel némelyik mai magyar tendencia-
ban 1919 el6zményének, az ugynevezett aktivistdk korének vagy pedig Derkovits-
nak és a Szocialista KépzémUlvészek Csoportja koré tomortulé mivészeknek az ihletd
ereje; igy tdnik szembe az NDK mlivészetének egyes megnyilvanulasaiban a hiszas
-évek proletarforradalmi miivészetének és a Neue Sachlichkeit vele rokon megnyilva-
nuldsainak orokségként valo értelmezése, s a szovjet mlivészet fiataljainak és kozép-
nemzedékének a sordban is szerves el6zményként sejtheték a hlszas évek leghatéko-
nyabb realista torekvései.

Viszonylag kevés alkalom és tobbnyire csak egyéni kutatomunka kinal arra lehetd-
séget, hogy a szocialista és a nem-szocialista orszagok szocialista mlvészeti torekvéseit
Osszevessik. Ez mivészettorténelmileg annal nagyobb mulasztas, mert a nem-szocialista
orszagok legprogresszivebb mlvészeinek munkassagaban igen fontos és csakis a mara
jellemz8 megnyilvanulasait talaljuk a mindenkori helyi osztalyharc problémaira vald
reagalasnak, és még inkabb a nemzetkdzi méretli mai osztalyharc azon sajatossagai-
nak, amelyek mUivészi tikrozése soran kilénds hangsulyt kap az emberi jogok, a fig-
getlenség, a habordellenesség, a neofasizmus elleni harc kiélezett térténelmi pillanatai-
bél fakadd milivészmagatartas. Mindez persze mar meghaladja a szocialista m(ivészet
eurdpai toérténetének f6bb csomdpontjait, amire eddig koncentraltunk. Hiszen mig ko-
rabban, témanknak egy nemcsak Eurdpara torténd vazolasanak keretében, elsésorban
a mexikoi festészet és részben az Amerikai Egyesiilt Allamok miivészetére kellett vol-
na kitérni, ma nemcsak egész Amerika, Latin-Amerika, hanem Afrika és a Tavol-Kelet
sem hagyhat6 figyelmen kivil a szocialista mivészet torténete fébb etapjainak a szam-
bavétele soran. llyen méret(i dsszehasonlitds azonban csak igen széles kord, Osszehan-
golt nemzetkdzi kutatomunka alapjan térténhet meg, s ennek ma még a feltételei sem
kérvonalazhatok.

De ha meg is maradunk az eurdpai muvészet keretei kozott, ugyancsak kollektiv
munka alapjan lenne tisztazhatd, hogy a szocialista miivészet mely sajatossagai tartha-
tok torténetileg torvényszerlieknek, és mely sajatossagokat hataroznak meg ezen belil
a helyi politikai-tarsadalmi adottsagok és a helyi muvészeti-kulturalis 6sszefiiggések.

Az MTA Mivészettorténeti Kutaté Csoportja és a Szovjetunié Kulturélis Minisztériuma ,A szo-
cialista mdvészet genezise és jelen problémai'* cimmel k6zds munkaértekezletet rendezett 1977 szep-
temberében Budapesten. Aradi N 6ra, Viktoria Lebegyeva és Lancz Sandor itt k6zolt tanulméanya ezen
az értekezleten hangzott el. (A szerk.)
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VIKTORIA LEBEGYEVA

A SZOVIET MUVESZET
FEILODESENEK UTIJAI
ES JELENKORI PROBLEMAI

Az orosz mUivészet egyik sajatos vonasa, a nemzeti miivészeti iskola sok egyéb meg-
hatarozo jegye mellett, a hagyomanyos elmélylilés az erkoélcsi problémakban.

A nagy erkolcsi felel6sség tradicidi viszonyulnak a régi orosz festészet forrasaihoz.
Nem véletlen, hogy a hajdani mesterek alkotasai mind a mai napig vonzzak a mdért6k
fokozott érdeklédését. Pontosan ezek a kvalitasok hozzak eszmei kozelségbe 6t évszazad-
nyi messzeségbdl az olyan miiveket, mint Andrej Rubljov, Feofan Grék, Dionisos ikonjai
és falfestményei, valamint sok mas ismeretlen m(ivész mélyen felkavaré munkai.

A vallasi témak utan az emberek szellemi vilaga keril el6térbe, azoké az embereké,
akik hisznek a josag orok gy6zelmében a gonoszsag felett, akik harméniat keresnek a ri-
deg, baratsagtalan vilagban, értelmet préobalnak adni a szép és nemes érzéseknek.

Az Oroszorszagban elére toré kapitalista fejlédési folyamat ,tarsadalmi téren a
személyiség érzéseinek fejlédéseként tikrézédétt” (Lenin), az irodalom felvette a harcot
a gondolat nélkudli, besz(ikilt kézépkori személyiség ellen.

Magéanak a mivésznek a tevékenységét Ugy kell érteniink ebben az idében, mint
moralis tettet, mely elvalaszthatatlan a tarsadalom halad6 er6inek a demokratikus atala-
kulaséért folytatott harcatél, a mivészetet pedig olyan erének kell felfognunk, mely ké-
pes jobbitani az embert és megvaltoztatni az életet.

Az eszmeiségnek ez a felfokozott keresése kiiléndsen a X1X. szazad kozepe felé érzé-
dik az orosz kultdraban. Jegyében olyan vilagirodalmi jelentdségl alkotasok sziiletnek,
mint Lev Tolsztoj és Dosztojevszkij mlivei. Ez a két kiilonboz6, sok tekintetben széges
ellentétben all6 ir6 egyben meegyezik - az igazsag, a szellemi ideal sziintelen, énfelaldo-
z6, néha mar fanatikus keresésében.

Tolsztoj és Dosztojevszkij mUveinek hései nem sajat Udvosségik érdekében szeret-
nek, szenvednek és pusztulnak el, hanem hogy megismerjék a josag és a gonoszsag mérté-
két, egy eszme szolgalataban allnak. llyen a Haboru és béke Pierre Bezuhovja, az Anna
Karenina Levinje, a Félkegyelm{ Miskin hercege és a B(in és blinhédés Raszkolnyikovja.

Ugyanez a problematika hatja at - bar nala az érzelmi intonéci6 joval fegyelmezet-

tebb - a XIX. szazadi orosz proza harmadik nagy mesterének, Csehovnak az életm(ivét is.

A nagy erkdlcsi felel6sségtudat flizi dssze ezeket az irdkat, teszi 6ket az orosz nemzeti
karakter és kultira leglényegesebb vonasainak kifejezGiveé.

Lenin, amikor az ,orosz forradalom tikrének” nevezte Tolsztojt, arrol irt: ,Ha
igazdn nagy mUivésszel van dolgunk, a forradalomnak legalabb egyik-masik lényeges
oldalat tiukroznie kellett alkotasaiban.”

Ez vonatkozik minden mivészi folyamatra altaldban. Tulzas nélkil mondhatjuk,
hogy a XIX. szdzad és a XX. szazad elején egész orosz kultUrajat athatotta a tarsadalmi
bajok tudata, a moralis-esztétikai problémak, a magasabb igazsagossag keresésének kote-
lességérzete. A forradalmi helyzet erésodésével ezek a kvalitasok egyre jobban elmélyiil-
nek és egészében meghatarozzak a mivészet jellegét.

A XIX. szazad masodik felétél kezdve az orosz mivészi kultiraban két, egymast
kélcsondsen kiegészité abréazolasmod figyelheté meg a kor aktuélis kérdéseire adott va-
laszokon. Az egyik - konkrét, a masik - filozofikusan elvont. Igy példaul az un. pered-
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vizsnyik-fest6k* életm(iviiket a tarsadalom szocialis betegségeinek kifejezésére szentel-
ték, az olyan mesterek viszont, mint A. Ivanov, Nyikolaj Ge vagy Kramszkoj a problé-
mat altalanos-filozéfiai, moralis-esztétikai sikra helyezték. ,Mi az igazsag?” - ez a cime
Ge egyik képének, mely egyben az akkori id6k gondolkodoit is jellemzik.

A kozelgé forradalom aktivizalta a movészet szellemi er6forrasait. Minden, ami a
forradalom el6tti periédusban a mdvészi kultira terén létrejétt, magan viseli a jovendd
események nyilt vagy rejtett vonasait.

A mivészek egyre aktivabban kapcsolédnak be a tarsadalmi harcba, politikai kari-
katurakat rajzolnak, abréazoljak az els6 forradalmi megmozdulasokat.

De a miivészet nemcsak a forradalom realis eseményeit tikrozi, hanem azt a jelen-
t6s szellemi munkat is, mely a tarsadalmi tudat atalakulasahoz vezetett. Talan éppen ez,
az orosz kultardban hagyomanyos szellemi eréfeszités eredményezte azt is, hogy a forra-
dalom eszméi oly szervesen beépultek a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek tudataba. Ezzel
magyarazhaté az orosz értelmiség és a jomddu osztalyok szamottevd részének aktiv
szerepe a forradalmi mozgalomban.

A forradalom és a forradalom utani elsé évtized miivészete még tevékenyebb for-
maban tukrdzi az Uj tarsadalomban él6 ember szellemi vilagat alakité folyamatot.

A forradalmi id6k mivészete a forradalom Ugyét szolgalta, serényen teljesitve az Uj,
szilet6 tarsadalom szocialis elvarasait. A forradalom nagy koltéje, Majakovszkij pla-
kéatokat, politikai karikaturakat, felvilagosito réplapokat irt és rajzolt. A mUvészek kide-
koraltak a polgarhaboru frontjaira indulé agitaciés vonatokat, hajokat, a forradalmi had-
osztalyok mozgé6 torzskarait, késébb pedig - a varosokat az els6 forradalmi Unnepségek
napjaiban.

A forradalmat kovetd évek radikalis érzelm{ mUivészi értelmiségének bizonyos cso-
portjai kozdtt léteznek olyan elképzelések, hogy a Forradalomnak csupan a movészet
hasznos, gyakorlati alkalmazasara van sziksége. Az Un. ,termelési csoport” a ruhak, a
batorok sth. (j modelljeinek kidolgozasara térekedett. A kutatok rendszerint kiemelik
targyalakitd, életépitd céltudatossagukat, elmélyiilésiket az Uj ember Ujszer(i anyagi
kornyezetét kialakitani hivatott targyak megmunkalasaban. Ezzel egyiltt ebben az élet-
format atalakité munkaban jelen van egy bizonyos erkélcsi-nevel6 momentum is: a racio-
nalis targyi-térbeli kézeg ugy tudatosult az emberekben, mint modern mdvészi forma.

A nagy mesterek életm(ivében olyan alkotasokat talalunk, melyek kdzvetleniil vagy
koltdien atalakitott formaban tikrozik a forradalom eseményeit. llyenek példaul Kusz-
todijev képei, a ,Bolsevik” (1918) és ,A Komintern Il. kongresszusanak tnneplése az
Urickij téren” (1921), K. Petrov-Vodkin festményei, ,,A komisszar halala” (1920), a
~Petrogradi madonna” (1918) stb.

Nem kevés azonban azoknak a miveknek a szama, melyeken a forradalom esemé-
nyei atalakitott, kdzvetett formaban jelennek meg. Igy példaul Petrov-Vodkin egész
forradalom elétti és a forradalom utani els6 évekre es§ munkassagan végigvonul egy
szimbolikus téma - a Voéros 16. Ez a 16 koltdi, a szabadsag féktelen és ragyogé erejét
jelképezi. A mivész tobbnyire fiatalok tarsasdgaban abrazolja, megtestesitve ezaltal
az emberi kezdet diadalat. llyen ,A voros 16 furosztése”, a ,Fantazia” cim(i képe. Ez
utébbin a vords 16 hegyek és volgyek felett szall lovasaval a viharral fenyeget§ égen.
Az allegdria kozvetlen kapcsolata a forradalom eseményeivel itt vilagos. A maga mod-
jan azonban ,Onarckép” cim(i festményének problematikaja is szorosan kotédik az 1918-
as év eseményeihez. A képen dramaian feszllt arcot latunk, az egyszer(i népb6l szarmazéd
férfi vonasait a mlivész hangsulyozottan kiemeli. Az arcvonasok komorak, eréfeszitésrél,
szenvedésrdl arulkodnak. A portré a szeme sarkabdl tekint a néz6 szemébe, mintha néma
parbeszédet folytatna egy dontd fontossagu, mindkét felet érint6 és mindkét fél szamara
érthet6 témaban. Ugyanilyen mély eszmeiségl m( benyomasat kelti Falk dnarcképe is.

A mivész erbfeszités, a vilag Ujszerl( atértelmezésére vald torekvés a mivészi esz-
kozok megujitasat, a fantazia szerepének megerésodését is magaval hozta. Elég itt utal-
nunk Marc Chagal, P. Filonov koélt6i-allegorikus képeire.

A szovjet allam megalakulasanak és megszilardulasanak periédusa Uj hangulatokat

* Vandorkiallitadsokat rendezd orosz realista fest6iskola tagjai.
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vitt a mlvészetbe. A hulszas évek végén és a harmincas években elérkezett a higgadt em-
Iékezések ideje, a szamvetés a megtett Utrol, majd pedig az egyre névekvd, sajat erébe
vetett hit fest6i megfogalmazasa. Ezek a vonasok vilagosan lathatok A. Gyejnyeka, J.
Pimenov, P. Koncsalovszkij és masok alkotasain. A mivészetben az orszag redlis élete
és az emberek lelki vilaga tukroz6détt, az Uj idészakhoz kapcsolédd moralis-esztétikai
problematika.

Egyik jellemz8 vonasa ennek a perddusnak - a Kelet (j élete iranti érdeklédés, a
régi, a hagyomanyos és az (j osszelitkozése, s az ember feleléssége ebben a nagyon lénye-
ges és bonyolult folyamatban, felelésség a torténelem el6tt (Szarjan, Drevin, Sevcsenko,
P. Kuznyecov).

A milivészet szellemi életének aktivitast és teljes érték(i plasztikus megvalésulasa
teszi a szovjet fesztészet fejlédésének huszas-harmincas évekbeli periédusat miivészi
eredményekben rendkivil jelent6ssé. Nem véletlen, hogy a mai m(ivészek - azok a fia-
talok, akik most ,hetveneseknek” nevezik magukat és a kozépnemzedék tagjai, akik a
hatvanas években tiintek fel a szovjet festészetben, folyton ezekhez az évekhez nyudlnak
vissza mint iskoldhoz és mint ihletforrashoz.

A hatvanas és a hetvenes évek festészete érezhetéen szétvalik. Elkilénil érzelmi hang-
vételében, stilusjegyeiben, plasztikus felépitésében. Ami mégis dsszekapcsolja 6ket, az a
tartalomnak az orosz m(ivészetben hagyomanyos moralis-esztétikai kiélezettsége, az esz-
meiségre, annak hangsulyozasara valo torekvés.

Az o6tvenes évek végén és a hatvanas évek elején jelentkezett az az iranyzat, mely
festészetiinkben a ,kemény stilus” elnevezést kapta. Ismérveit a kritika igy hatarozta meg:
~Szintézis. Kifejez6 erd. Szlikszavisag.” A ,kemény stilus” mesterei arra torekedtek,
hogy atérezzék és kozvetitsék a vald, a lUktetd életet, a patinajatdl megszabaditott kiilsd
szépséget. Ez volt az utazok nemzedéke, sokat utaztak, sokat lattak, a természetben
ugyanolyan kérilmények kozott és ugyanolyan odaadassal dolgoztak, mint azok a mun-
kasok vagy parasztok, akiknek vasznaikat szentelték. Mindennél jobban vonzotta 6ket
a tematikus képek mifaja, tobbnyire a felszentelt jelenkor, idénként a torténelem. A tor-
ténelemhez Ugy igyekeztek viszonyulni mint kortarsak, az élet eleven luktetése érdekelte
6ket, s nem a h(ivos dokumentalitds. A témadétlet, az alakok kiemelt jellemvonasainak
egyszer(sitésére torekedtek, mikor elhagytak a felesleges részleteket. Ebben a torekvés-
ben vilagosan megfogalmazddott a mUvészi nyelv monumentalizalasanak szandéka. A
korvonalak szigord pontossaga, a részletektél megfosztott, raciondlisan szervezett sik-
felllet, a szinkeverés lakdnikussaga, mely gyakran a szinskala mar-mar monoton besz{-
kiléséhez vagy kevés lokalis ténus hasznalatahoz vezetett - Osszegezve ez jellemezte az
irdnyzat formai megoldasait.

A ,kemény stilus” mesterei azonban nemcsak az alakok és formak tdmor megjeleni-
tésére torekedtek, hanem a tartalom szimbolikus kitagitasara is. Megalkottak kortarsaink
arcképcsarnokat szépitgetés nélkuli nagysagaban, dszinte, szigor( egyszer(iséggel szeretve
6ket. llyenek N. Andronov ,Tutajosok”, P. Nyikonov ,Hétkéznapjaink”, V. Papkov
»A bratszki erém( épitése”, D. Zsilinszkij ,,Tornaszok”, A. és P. Szmolin{jj ,Vadaszok”
cim( képei.

A ,kemény stilus” alkotéinak munkai nyiltan emociondlisak, lendiletesen, széles
ecsetvonasokkal, dekorativan festettek. Jol érzékelhet6 benniik az a torekvés, hogy egye-
nes, hatarozott valaszt adjanak a kor aktudlis problémaira, hogy az abrazolt események
élményét riportszer(i pontossaggal adjak vissza. A mlvészek nem tartanak igényt az el-
vont-filozofiai allaspont kifejezésére - egyltt akarnak lenni héseikkel, mintegy dolgaik
részeseként. Mindennél tdbbre becsilik a pillanat expresszivitasat, az id6 atmoszféraja-
nak megjelenitését.

A ,kemény stilus” még csak prébalgatta az erejét, amikor a hatvanas évek masodik
felében a fiatalok kidllitasain felt(intek egy egészen masfajta, emocionalis és plasztikus
épitkezésli mlivészi térekvés els6 darabjai. Ez az Uj mivészeti iranyzat akkor az ,,ifju”
elnevezést kapta és egy bizonyos hagyomany értelmében maig ezt viseli, bar mar tobb
mint egy évtizedes multra tekinthet vissza.

Eleinte a ,legifjabbak” egyben-masban még polemikusan szembeallitottak alkotoi
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poziciojukat az ,id6sebbekével”. Ezek az eltérések természetesen nem érintették a maivé-
szet tartalmanak mélyebb rétegeit - a bels6 kapcsolatok, a folytonossag torvényei tovabb-
ra is feltétlentl ésszekotik a kiillénbdzé nemzedékek miivészeit a realista szovjet festészet
fejlédésének egységes, allandé folyamataban.

A stilusbeli kulonbségek azonban eléggé lényegesek és a mlivészet emocionalis és
plasztikus struktdrajanak szamos fontos oldalat érintik.

Azok a valtozasok, amelyek a hetvenes évek mlvészetében végbementek, tavolrol
sem véletlenszerlek - tukrozik tarsadalmunk szocialis fejlédését, nyitédasanak Uj vona-
seit a nagyvilag felé. A moralis-esztétikai problematika aktivan jelen van mindkét nem-
zedék festéinek mUivészetében; a ,hatvanas évek” mlivészei szdmara ez az alkotéi Utke-
resés tartalmi alapjat képezi. A legjelent6sebb miivészek munkassagaban az Utkeresés,
a kisérletezés az évek mulasaval mind mélyebbé, dialektikusan mind dsszetettebbé valik.

Az ember helye a lényeg bonyolult rendszerébe, kapcsolata az 6t kortilvevd valosag-
gal - a ,hatvanasok” mlivészetének éppen ezen sajatsagai vonzzak a fiatalok nem lankado
figyelmét.

Nem véletlen, hogy minél nagyobb az eszmei Utkeresés potencialja ennek vagy annak
a mesternek a munkassagaban, annal szilardabb és tartésabb az érdeklédés mdvei irant,
annal komolyabban és elmélytltebben tanulmanyozzak alkotasait a fiatal festék.

Ezeket a kapcsolatokat nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a festészet mai allapota-
nak elemzésekor. A ,hatvanasok” és a ,hetvenesek” plasztikus technikja kilénbozé,
a bels6 tartalom azonban minden szallal a mély folytonossaghoz kapcsolja 6ket.

Mi hat az az Ujszer(iség, mely a ,fiatalokat” jellemzi, ha dsszehasonlitjuk tevékeny-
ségiket azokéval a mivészekével, akik vellk egyutt, egyidében dolgoznak, akik ugyan-
azon életforrasbol meritenek, ugyanazok a benyomasaik, eszkdzeik?!

Ugy vélem, a moralis-esztétikai idedlok keresésében a fiatalok érzékenyebben, job-
ban figyelnek az emberi személyiség kiilonboz6 arnyalatainak megnyilvanulasaira. Az a
torekvésuk, hogy az egyén jellemvonasait sokoldalGan feltarjdk mdivészetikben, paro-
sult az élet altalanos toérvényszerlségeinek megismerése iranti vonzalommal. Természe-
tesen a probalkozasok efféle mddja korantsem bizonyul mindig helytallonak, gyakran
nem a fiatal alkotok erejéhez méretezett - de az érdeklédés e problematika irant vilago-
san nyomon kévethet6 a ,hetvenesek” milivészetében.

Alkotasaik hése —az entellektiiel, és az a vilag, melyet festészetiinkben abrazolnak
—mintha e hés érzékelésének prizmajan sz(rédott volna at, azén a hésén, aki fel van
vértezve a mai szellemiség széles arzenaljaval, aki tudomanyosan sokoldaltan képzett,
hajlamos az altalanos filozofiai kategériakban valé gondolkodasra. Innen az analizis és
a szintézis mas jellege a hetvenes évek munkaiban. A hés személyisége iranti figyelem
a fiatal mlvészeknél parosul az altalanositas, a szimbolika irdnti vonzalommal. Ezért
a nagyhorderejd, tarsadalmilag jelentés témakat olykor nem annyira konkrét szituaciok-
ban abrazolva dolgozzak fel, mint inkdbb az élet atmoszférajanak és a pszicholdgiailag
valamint szocialisan (j formacid, azaz napjaink embere mélységeiben feltart személyisé-
gének kivetitésén keresztil.

Az analitikussag, mely sajatja a ,hetvenesek” mlivészetének, érzelmi fegyelmezett-
séggel jar egyltt, s ez nagy mértékben eliit a megel6z6 nemzedék lobbanékonysagatol.
Nem szenvedélyesen, nem kozvetlenil fogadjak el az életet, hanem attételesen, kissé
spekulativ médon tanulmanyozva; a kép nem mint benyomas, hanem mint gondolat fon-
tos a szamukra.

A fiatalok mUvészete inkabb a gondolatok, mint az érzések kifejezésére torekszik,
filozofikus hajlanddsag jellemzi, ugyanakkor viszont tavol is all a konkrét életmegfigye-
lésektdl, inkadbb intellektudlis, mint kdzvetlen, impulziv. Ezért a fiatal m(ivészek alkotd-
munkajaban a rajz és a kompozicio kertl a f6 helyre. Ha az ,id6sebbek” nagyra értékel-
ték az ecsetvonas emocionalis hatasat, mint az emberi kéz érintésének természetes, ele-
ven, lathaté nyomat - akkor a fiatalok képein az ecsetkezelés kiegyenlitett, ami a kidol-
gozasi modot kissé muzealis, szenvtelen jelleglivé teszi. Ezek a jellemvonasok kiilondsen
jol lathatdk a fejlédés korai szakaszaban, a hatvanas évek végén. A plasztikus struktira
grafikussaga, mely Velfin véleménye szerint minden fiatal stilusara jellemzd, ekkortajt
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nagy kovetkezetességgel jutott kifejezésre a vildgosan megmutatkozo raciondlis elv és a
mesterségbeli tudasra valo hatarozott térekvés révén. Késébb, ahogy e forméacid stilusa
érlel6dott, ugy véaltak az alkotasok mind fest6ibbé.

A mesterségbeli tudast a fiatal mivészek oly nagyra értékelték, amilyenre mar régen
nem volt példa. A ,mesterség” fogalma, mely addig pejorativ értelemben volt hasznala-
tos, a magas cél rangjara emelkedett. A vilag elmélyilt, kutaté megismerése és a m(ivé-
szet bizonyos spekulativ, intellektualis jellegli felfogasa - ezek azok a jellemvonasok,
melyek egyesitik a mai festészet kiilonb6z6 iranyzatait és stilusagazatait.

Ennek egyik kiils6 jegye - valamely egyidejl, elegendd altalanossaggal biré alla-
potnak az atadasa. Az ilyen allapot mindennél jobban kifejezi az életjelenségek Iényegét,
maédot ad arra, hogy a mlivész megszabaduljon a véletlenszer(iség, az esetlegesség torzitd
hatasatol, mely minden konkrét szituacidban elkertlhetetlen.

Amennyiben a mivész megkisérli vizualis formaba 6nteni a valésag bizonyos allando,
mély momentumait, teljesen logikusnak hat a torekvése, hogy a kifejez6 nyelv statikajat
szembeallitsa a redlis életfolyamat dinamikajaval.

A mozgas megallitottsaga vagy lassitottsaga, mely oly jellemz6 e formacié miivésze-
tére, a dermedtség és a csend fantasztikus arnyalatot ad mindennek, még egy kozonséges
eseménynek, egy szokvanyos jelenetnek is, vagy akar a targyak egyuttesének, az interieur-
ben abrazolt embereknek. Ebben nem annyira az életepizddok impulziv kdzvetlenséggel
vald visszaadasanak allandé térekvése mutatkozik meg, mint inkabb a sajat vilagnézeti
poziciok megtestesitése az intellektus prizmajan atsz(irt nyelv segitségével.

Innen az irodalmiassag, a mivészi gondolkodas attételessége, az allegoria allandd
keresése is, innen a bonyolultsag, plasztikus nyelvik ,kédoltsaga”. Ha a m(ivész igy vi-
szonyul a feladatok megoldasahoz, ez megfosztja 6t a kozvetlenségtél, ugyanakkor vi-
szont teret ad a néz6 képzeletének. A forma minden elemének - a szinnek, a fénynek, a
térnek stb. metaforikus jelentése lehetévé teszi a sokrétl érzékelést.

llyenforman a két legaktivabb nemzedék, mely a szovjet képzém(ivészetben jelen-
leg munkalkodik - a most étvenedik éviik felé kézeledd mesterek, vagy akik mar néhany
évvel tal is lépték, illetve ifju pélyatarsaik, a naluk 10-15 évvel fiatalabb mivészek -
Iényegében a mivészet egy és ugyanazon moralis-esztétikai és eszmei problematikajanak
jegyében alkot.

A két generacié egy bizonyos erkdlcsi tamaszt keres az emberben, abban az ember-
ben, aki nem vesztette el kapcsolatat a mai élet mélybe nyulo, népi gydkereivel. De mig
a ,hatvanasok” mdivészetében az érintkezés ezzel az emberrel az els6 felfedezék kozvet-
len 6rémét idézi, addig a ,hetvenesek” a ,természetes” emberrél mint erkolcsi értékrél
vallott elképzeléseiket igyekeznek az idedlok, a normak, a programok rangjara emelni.

A milivészet formai valtoznak - a tartalmi Utkeresés ugyanabban az iranyban foly-
tatodik. Voltaképpen ebben all a nemzedéki folytonossag a jelenlegi id6szakban, ebben
mutatkozik meg a generéaciok igaz, mély kapcsolata.

(Kovéacs Sandor forditasa)
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LANCZ SANDOR

A SZOCIALISTA KEPZOMUVESZEK
CSOPORTIJA

A Szocialista Képzéml(ivészek Csoportja, mint az illegalis Kommunistak Magyar-
orszagi Partja egyik szervezete 1934 és 1942 kozott tevékenykedett; kozben szervezett
tevékenysége 1937-1939 kozétt szinetelt: amikor a Ill. Internacionalé vezet6sége a
magyar partot vezet6i szektas tevékenysége miatt feloszlatta, a Csoport tagjai tdmeg-
szervezetekben tevékenykedtek. A Csoport tevékenysége miikddésének két szakaszaban
nem volt egészen azonos jellegl: ez a vezetésbdl, tagjainak szakmai felkésziiltségéhdl,
a torténelmi kordlményekbdl is adodott.

Megalakulasa nem volt el6zmények nélkil: mar a 100%, az els6, a part altal ira-
nyitott legdlis folydirat (1927-1930) feladatanak tekintette a forradalmi mdvészet ismer-
tetését és terjeszését, masrészt a part koril csoportosulé mlivészek mar a hiszas évek
végén rendeztek kiallitAsokat tomegszervezetekben. Mégis: a Csoport megalakulasa
mindéségi fordulatot jelentett az illegalis part és a mivészek kapcsolataban. Az illegalitas
koralményei kozepette, a Horthy-fasizmus viszonyai kozt, nagy jelent6ségl volt a Csoport
megalakulasa és m(ikddése.

Talan nem tdlzas, ha azt mondjuk, hogy a nemzetkdzi munkasmozgalomban a hu-
szas-harmincas években nem igen talalunk hasonlé szervezetet. Ismerjiuk a németor-
szagi ASSO tevékenységét, amely 1928-ban alakult meg: ez azonban - bar az élesedd
osztalyharc kortlményei kozt - de mégis a legalitas minden helyzeti elényét élvezd Né-
metorszagi Kommunista Part tdmogatasara keletkelett, mint a mivészek tomegszerve-
zete - nem utols6 sorban a Szocialdemokrata Part befolydsanak az ellensulyozasara.
A magyar Csoport mas kordlmények kozt, mas lehetéségekkel alakult meg.

Céljuk az volt - mint erre Major Maté, a Csoport egyik alapit6 tagja visszaemlék-
szik -, hogy ,olyan mivésztarsasagot csinaljunk, mely részben d6nm(iveléssel, tehat egy-
méas nevelésével foglalkozik, masrészt produkalassal, és ennek a produkci6nak valami
moédon val6 értékesitésével.” (Hozza kell tenniink, hogy ez utébbira soha sem kerilt
sor.) A Csoport - tébb prébalkozas utan, amelyek éveken at elhlzédtak - 1934 ja-
nuarjaban alakult meg. M(kddésének els§ szakaszaban nem volt mas szervezeti for-
maja, mint hogy minden szombaton este Osszejéttek a Conti-utcdban, a Szocialdemok-
rata Part rendelkezésiikre bocsatott tanacstermében. Itt beszélték meg nyilvanosan azo-
kat a szervezési és adminisztraciés problémakat, amelyek a plénum elé tartoztak - e
mellett m(ikddoétt a Csoport illegalis kommunista sejtje, ahol el6készitették e szombat
esték munkajat; - az esték gerincét lehetéleg mindig egy-egy nagyobb mdivészeti el6-
adas vagy egy-egy mivészettorténeti kérdés dialektikus-materialista feldolgozasa al-
kotta, mint pl. a ,,Gotika, reneszansz, barokk” vagy a Diego Rivera mUvészetérél szolo
el6adas. Emellett sor kerilt a tagok altal behozott mivek, alkotasok megbeszélésére is.

A Csoport sem elsg periédusaban, sem kés6bb nem volt zart alakulat: létszama
allandoéan valtozott, f6leg fiatal, féiskolas érdeklédbkkel, szimpatizansokkal az els6
szakaszban, mig a masodikban az iskola vonzott érdeklédbket, s ezek koziil vontak
be a legjobbakat a Csoport munkajaba. A kommunista sejt zart volt: ide csak az ille-
galis vezet8ség hozzajarulasaval vettek fel tagokat.

MUkodésének elsé szakaszaban a Csoport viszonylag keveset mutatkozott be. Lét-
szama ekkoriban hasz kérul mozgott; legnagyobb jelent6ségli bemutatkozasa a Tamas-
galériaban 1936-ban rendezett ,Ujrealista kiallitas” volt, amelyen a Csoport tagjain
kivil Bokros-Birman Dezs6, Gador Istvan és mas mivészek is részt vettek. Mit jelen-
tett ez akkor, a kortars magyar m(vészet szempontjabdl? Kétségtelenil Uj hangot, Uj
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témavilagot hozott a reprezentaciot szolgal6 mlvészet, vagy a poszt-nagybanyaiak ma-
gas kvalitast, de elvont szépségl mdvei mellé. Az ,Ujrealistak” - minthogy a szocia-
lista realizmus kifejezést el kellett kerilnidk - olyan hangot Utéttek meg, melyet a ma-
gyar képzémivészetben akkor Derkovits elhunyta utan egyediil Dési Huber Istvan kép-
viselt. S ha miveik egy részének kvalitdsa nem is Utétte meg a kivant mércét, fellépé-
stk mindenképpen jelentés volt.

A Csoport 1937-ben feloszlott: egyes tagjai a Magyar Munkakdzosség Szévetke-
zet keretében dolgoztak tovabb, masok elszigetelten, egyedil, magukra maradtan. 1940-
ben Nolipa Istvan Péal, Kania Istvan és Kondor Gydrgy Ujjaszervezték a Csoportot,
felvették a kapcsolatot a régiekkel is. Ebben az id6ben a Csoport rendszeres szervezeti
életet élt, helyiséget kapott a Maganalkalmazottak Orszagos Szovetsége Andrassy (ma:
Népkoztarsasag) uti székhazdban, majd ennek eladasa utan a Szocialdemokrata Part
Jozsef utcai helyiségében. Jegyz6konyveikben Szocialista Képzéml(ivészek Tarsasaga-
nak nevezték magukat: valasztott vezet6ségik volt, kozgydlést tartottak, iskolat md-
kodtettek. Munkaprogramot fogadtak el, s tevékenységiiket az abban foglaltak szab-
tak meg. Ezt a programot mar a Népfront szelleme hatotta at: minél szélesebb kor-
ben kivantak tevékenykedni, minél tobb mivészt és esztétat magukhoz kapcsolni. Tag-
jaik szama ekkoriban 25 kortl mozgott, s ezen kivil masik 14 mivésszel és mlivészet-
torténésszel alltak kapcsolatban. Tevékenységiik legfontosabb része ez id6ben a kialli-
tasok rendezése volt, hogy igy a munkas-kdzonség nevelését elésegitsék. Ezért azokat
a munkaskeruletekbe, a part és szakszervezeti helyiségekbe vitték, s a kiallitok rend-
szeresen elbeszélgettek a latogatokkal. .

MUikoédéstikre a koronat 1942-es kiallitasukkal tették fel. Ev elején az Antibolse-
vista Komité habordat propagald, a Szovjetunié ellen uszitd tarlatot rendezett. Ellen-
propagandaként a Vasas székhazban egyidejlileg két kiallitast rendeztek meg: ,,A MU-
vészet szabadsagaért” jelszoval grafikai és kisplasztikai kiallitast és ,Szabadsag és a
Nép” targya freskopalyazatot. A részvétel ligye messze tulnétt a képzémivészet kér-
désein: a német fasizmus, a haborG elleni kiallassa ndvekedett. Tébb mint nyolcvan
palyam( érkezett be a jeligés fresko-palyazatra, s huszonnégyen vettek részt a grafikai
és kisplasztikai kiallitason. Igy a két kiallitas az ellenforradalmi rendszer elleni de-
monstraciova valt - s telibe talalt a nyilas cikk cime: ,Lenin szelleme leng ezen a ki-
allitdson.” A megtorlas nem is maradt el: a német kdvetség intervenialasara, a par-
lamenti interpellacié és a jobboldali sajtdé denuncialé cikkeinek a hatasara a kiallitast
a harmadik napon bezartak. A Csoport vezetdit és sok tagjat lefogtak, majd buntetd-
szdzaddal a frontra dobtdk, masokat internalétaborba hurcoltak, ahonnan nem volt
visszatérés. Az itthonmaradtak a rendéri Uldozés el6l szétszérddtak, néhanyan illegali-
tasba vonultak. Ezzel a kiallitassal Iényegében a Csoport tevékenysége megsz(int.

*  x

A Csoport tagjai egyontetlien az elkdtelezett mUivészet elvét vallottak, azaz mové-
szetilkkel a proletariatus Ugyét kivantak szolgalni. Ha mégis voltak kéztik nézetelté-
rések, az a hogyan kérdésében mutatkozott meg. A szocialista realizmus értelmezésé-
ben mutatkozé eltérések osztottdk meg a tagokat: a vitdk a stilus vagy modszer kér-
dése korul forogtak. Ez azért lényeges, mert a Csoport elmélettérténete szerves része
a hazai marxista-leninista gondolkodasnak, e gondolkodas torténetének.

Els6 id6kben heves vitak folytak Lukacs Gyodrgy: , Tendencia vagy partossag” cimd
tanulmanya kordl, mely 1932-ben a Linkskurve cim( folyodiratban latott napvilagot.
Lukacs e tanulmanyaban a mehringi nézetekkel vitatkozik, melyek elegend6nek tart-
jak, ha a mi ,tendenciat” tartalmaz: a fogalom az ellenzéki polgarsag irodalomszem-
léletébdl és irodalmi gyakorlatabdl fakadt. A partossag azonban tébb ennél: ,az ir6
az dsszfolyamatot, mint valédi hajtéer6inek osszefogott totalitasat, mint az alapjaul
szolgalé dialektikus ellentmondasok alland6, magasabb szintre emelt reprodukcidjat
ismerje meg és abrazolja” —irta Lukacs.

A Csoport vitai a két fogalmat megkisérelték sajat mlivészeti gyakorlatukra konk-
rétizalni. Mind a tendencia, mind a partossag fogalmat végsé soron alkotoi-formai
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problémakra vezették vissza: egyesek a naturalizmushoz kézelebb allo, altalanos koz-
érthet6ségre szamitd formavilag szikségességét hangoztattdk, mely igy alkalmas esz-
kozzé valhat a forradalmi er6k megmozgatasara; masok tamadtak ezt az allaspon-
tot s abbdl indultak ki, hogy a forradalmi movészet létrehozasa Uj formakat is kove-
tel, tehat a hazai tradici6 nem folytathat6: kotetlenebb, szabadabb, ahogy mondtak,
modernebb forméakra van sziikség. Igy kialakult a Csoporton beltl - anélkil, hogy
annak egysége barmikor is felbomlott, vagy cselekvési potencialja csokkent volna -
kétféle felfogas: ez kés6bb az egyes tagok alkotd tevékenységében egy valésagkézelibb
és egy expresszivebb el6adasmodban nyilvanult meg.

Fontos részét alkotjak a Csoport elmélet-torténetének azok a kritikak, amelyeket
elsésorban Hay Karoly Laszl6 (egy alkalommal Ban Béla) irt a Szocializmusba, a Szo-
cialdemokrata Part folyoirataba. Irdsai a marxista mivészettorténeti gondolkodas fon-
tos megnyilatkozasai, amelyek igyekeznek a torténeti dsszefiiggéseket feltarni. Benne
van ezekben az irasokban Hay kulturaltsaga, a képzett marxista bator szinvallasa és
vitatkozd készsége. Abban az id6ben agyonhallgattak a Tett és a Ma létezését: Hay
ékesszbléan irt az e folyodiratok koré csoportosult mivészek munkassaganak eredmé-
nyeirél; orémmel UGdvozdlte az Ernst-miazeum vezetdit, hogy bemutattak Csaky Jozsef-
nek, a Parizsban él6 kitling kubista miivésznek a munkassagat, s ezzel ,igazi mivolta-
ban mutatta be magat a kubizmust, az elmult évtizedeknek ezt a ma még felmérhetet-
len jelentdségl nagy kisérletét - melyet minalunk eddig csak a soha kifogyni nem akaro
rossz viccekb6l és a rossz vicceknél is kompromittaldbb kilsdséges majmolasokbol is-
mertek” ; magasra értékelte a parasztfest§, Koszta Jozsef miivészetét, dicsérte Bernath,
Szényi nagyszer( képeit. Ugyanakkor szembeszallt a romai iskolasok és az akadémiku-
sok szaraz, nagyképU, ,hatalmasra felfGjt Ures formaival” és ,népies” falképsorozatuk
~-matybangyalkas revijeleneteivel”. Példaként allitotta a fiatal mivészek és a lap ol-
vasoi elé Derkovits Gyula munkéassagat. 1936 nyaran a Népszavaba irt cikkében - ci-
me: ,Polgari naturalizmus - szocialista realizmus” - lényegében a Csoport Lukécs-
cikk koruli vitajanak eredményeit ismertette. Szot emelt a naturalista abrazolas ellen,
s kimondta: ,, .. . csak a munkassag ereje tud Uj mUvészetet felépiteni ...csak a szo-
cialista mUvészet lehet hivatott megtalalni azt a magasabb valésagszeretet, amellyel
abrazolni tudja a keletkezd dolgokat, ahogy alakulniok kell és ahogy naprol napra mar
alakulnak is.”

Ugyanakkor azonban nem hallgathatjuk el, hogy mind Hay Karoly, mind pedig
Ban Béla irdsai nem voltak mentesek a balos, szektas allasfoglalastol; attdl a nézet-
t6l, mely a muvészet alakulasat, formalédasat - a proletkult szemlélete szerint - a tra-
diciotdl, a mivészet eleven koétddeseitdl elszakitva, egyedil osztalyszempontbol érté-
keli. Igy pl. Egryrdl irta Hay egy helyitt: ,, ... Egry visszavonulasa menekulés az al-
lasfoglalas el6l, melyet pedig a kapitalizmus hanyatldsa minden dolgozo6toél: mlivész-
t6l és szovblanytdl egyarant megkédvetel.”

Komoly vita bontakozott ki az Ujrealista kiallitas koril. Hay példaképként alli-
totta szembe a szezon mas kiallitasaival, jollehet az kétségtelen értékei ellenére sem
volt képes - az 6 széhasznalatukkal - ,a polgari liberalis mlvészet” kimagaslé alkota-
sait feledtetni. Erre a megdllapitasra jutott Kallai Erné is, aki Vértes Gyorgynek, a
Gondolat szerkesztéjének a felkérésére méltatta a folydiratban a kiallitast. A vita ezen
tilmenden ismét a hogyan kérdése kortl forgott. Kallai az Ujrealizmus feladatat az
objektiv valésag abrazolasaban latta, s ennek mddja - szerinte —,a targyak lehetdleg
részletez6 és anyagszer(, testileg hangsulyozott, tehat plasztikus erejli, hatarozott rajzu
abrazolasa.” Ez a megfogalmazas azonban alkalmas a Neue Sachlichkeit szellemében
fogant mdvek jellemzésére is; igy értelmezte Hay is, aki vitaba szallt Kallaival.

A vita végul is nyitott maradt a Gondolat hasabjain - s azt Dési Huber Istvan
zarta le a Korunkban 1937 elején megjelent irasaival. Dési Huber az addigi kisérletek
sikertelenségének okat abban latta, hogy , .. . mivészetinket befejezett formak kozt
akartuk megcsinalni.” Nem tudatosodott eléggé, hogy miivészetiink kiindulasi pontja,
tektonikus elhelyezése mas, mint a polgari m(ivészeté; mig az osztalyanak természet-
tudomanyos szemléletével a jelenségeket fliggetleniti az embert6l, Snmagukban tekinti,
s az embert nem a teremtés kozéppontjanak tekinti, hanem mint egy részt igyekszik
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beilleszteni 6t is a természet jelenségei kozé, addig a szocialista mUvészet az emberre,
az osztalyemberre, a tdmegre iranyitja szemléletét. A problémat a tartalom taltengé-
sében és a formarendszer egyoldalUsagaban latta: ez megakadalyozta egy a tartalmat
és a format egységesité modszer kialakulasat (a szerz6 kiemelése).” A forma és a tarta-
lom ugyanis sziintelenll atjatszanak egymasba - mondta -, de csak a fest6i moddszer-
ben valnak egységgé: stilussa.”

Ezzel a vita lényegében lezarult - s réviddel kés6ébb a Csoport feloszlott. A mun-
ka elszigetelten folyt tovabb. Ez alatt az id6 alatt jelent meg Nagyfalusi Jendé konyve
Van Goghrél, F. D. Klingender: A modern mlivészet tanulmanyahoz irt eldsza-
va, majd valamivel késébb, 1941-ben a ,Mai konyv” cim(i antolégidban ,Gondolatok
az esztétikarol” cimd irdsa. Mind az el6sz6, mind pedig az esztétikardl sz6lé irasa ha-
sonld gondolatokat tartalmaz: a munka szerepét méltatja a mlivészet keletkezésében
és formalédasaban; a munkafolyamat valtoztatja a ,magabavald” vilagot értiinkvald
vilaggd - mondja - s ezt teszi a mlivész sajatos munkdja is. Az esztétikai élményben
mindig csoportérdek fejezédik ki - aminthogy a munka is csoportokban folyik - a m(-
alkotasok egyes csoportok vilaglatasat érzékitik meg, s megitélésiikben is a csoport-
érdeknek kell kifejezédnie.

A Csoport tevékenységének masodik periddusaban, az 1941 februarjaban és ok-
toberében rendezett kiallitasok, s a roluk megjelent kritikak adtak a tollat Dési Huber
kezébe, hogy megirja a Népszava 1941-es karacsonyi szamaban megjelent cikkét ,,A ne-
gyedik rend m(vészetérdl”. Dési Huber ebben aldhlzta, hogy jollehet a Csoport tag-
jai szocialista képzémUlvészeknek valljdk magukat, s ehhez énkéntelenll is hozzakap-
csolja az ember a szocialista m(ivészet fogalmat: épp ez az, amir§l ma még nem lehet
beszélni. A kiallitok tarsadalmi elhelyezkedésiiket hangsulyozzak, s nem moivészetik
pontos kordlirdsat. Ez azonban szikségessé teszi a polgari mivészet és a szocialista
mlivészet fogalmanak tisztazasat. Az els6 legfébb vonasaként az egyéniség, a forma
megkilonboztetett tiszteletét, a szubjektiv érzések, a kulondsségek kedvelését jeldlte
meg. Ami pedig a ,negyedik rend” mlivészetét illeti: hogy az milyen lesz, azt nem tud-
hatjuk, de hogy kikt6l tanulhatunk, azt tudnunk kell. Ezzel flgg 6ssze az is, hogy a
foto, a film, a TV és a radié kordban megvaltozott a miivészet szerepe is: a propaganda
feladatait ezek vallaljak magukra. A ,tendenc”-mU(vészet - mondotta - nem toébb, mint
a napi politika és az ideoldgia illusztralasa, funkcidja propagativ és pedagogiai ter-
mészetl. A mUvészet azonban ennél tébb kell, hogy legyen: ,az élet érok kérdéseit
vizsgalja, s a kort nemcsak bizonyos torekvések tukrében szemléli, hanem legkilén-
bozébb ellentéteiben is.” ,A mlvészet folyamat - irta - s a fest6 nem képeket fest,
hanem a vilaggal és a vilagrél értekezik.” Az Uj mlivészet szemlélete csak modern le-
het - emelte ki -, ugyanakkor nem fordulhat el att6l a hagyomanytdl, amelyet kap-
tunk. Derkovitsot idézte, az 6 példajat allitotta mindnyajuk elé.

A cikk nyoman széles kord vita bontakozott ki: ez féként a tendenc-m(ivészet, a
politikus magatartas kérdései korul forgott. M(ivészek, esztétak, Ujsagirok fejtették ki a
maguk nézeteit: alapjaban egyetértettek azzal, ami Dési Hubert elmondott; s aki nem
értett is vele egyet, nézeteit nem tudta megcafolni. Igy Dési Huber zarszavaban meg-
ismételte vitaindité cikkének néhany f6bb tézisét, kiulonésen kiemelve azt a gondo-
latat, hogy a munkasosztaly mivészete csak akkor lesz tartds és igaz, ha szerves kap-
csolatba tud kertilni az él6 magyar mivészet legjobb eredményeivel, majd megismé-
telte egy korabbi gondolatat: ,A mivészet 6rok tanulas, alland6 harc és rendszer, mas-
részt szabadsag, felszabadulas, vagyis: alland6 kizdelem a kotéttségért, hogy format
Olthessen, és 6rokos harc a szabadsagért, hogy spontan érzései minél igazabb tartalom-
mal tolthessék meg a format.”

A Csoport tagjainak jelentds része nem érte meg a felszabadulast. A megmarad-
tak és hazatértek a megvaltozott korilmények kozott dolgoztak tovabb. 1962-ben egy
kis kidllitds rekonstrudlta az 1942-es kiallitast, majd a Magyar Nemzeti Galéria altal
rendezett egyéni kiallitdsok sora utan - rendezdjiuk Oelmacher Anna, egykor maga is
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a Csoport tagja 1964-ben, a harmincéves évforduléra ugyancsak az 6 rendezésében
nagy, retrospektiv kiallitas mutatta be a Csoport munkassagat, s torténetikrél meg-
jelent Erd6s Laszlo konyve, a ,Valami készul”. Most kerilt kiadéhoz egy forraskiad-
vany, mely tevékenységilk dokumentumait s a még él6k visszaemlékezéseit gydjtotte
egybe. Alkotasaikat rendszeresen gydjti most mar a Magyar Nemzeti Galéria mellett
a Munkasmozgalmi Muzeum és a Szombathelyi Képtar is.

A Szocialista Képzémivészek Csoportja az ellenforradalom kora mivészetének
jelentds egyestuilése, sajatos arculattal: egész léte és mlikddése a rendszer ellen agitélt,
egy Uj rend megteremtéséért, a szocialista mUivészet kialakitasaért kizdott. A megszi-
letett mlivek jelent6s tobbsége szerves része a kor mivészettorténetének: nélkilik az
meg nem érthet6. Dési Huber Istvan, Nagyfalusi Tend és Hay Karoly Laszl6 elméleti
munkassaga pedig a hazai marxista-leninista esztétikai gondolkodas torténetének fon-
tos fejezetei.
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KOVACS SANDOR

IGY LATTAK A KORTARSAK

Magyar irok, kolték, publicistak a Nagy Oktoberrdl

Az els6 vilaghabori frontjain még javaban dultak a harcok, a sajté azonban 1917
februarjatol egyre inkdbb az oroszorszagi eseményekre figyelt. Irék, Ujsagirok mélyen at-
érezték a gy6ztes polgari forradalom jelentdségét, ha nem is sejtették elére a tovabbi fej-
leményeket. Ekkor még aligha gondolhatta valaki, hogy jo fél esztendé multan G korszak
kezdédik a torténelemben, Oroszorszagban hatalomra jut a proletariatus. A korabeli ma-
gyar sajto lépésrdl Iépésre kovette az eseményeket, hiradassal volt minden lényeges moz-
zanatrél. A dokumentum-kotet dsszedllitdjanak, Remete Laszlonak hatalmas anyaghdl
kellett valogatnia. Nem volt kénny( feladat a cikkek, kommentarok tengerében megta-
lalni a legjellemzébbeket, jo érzékkel, nagy tajékozottsaggal azonban sikertlt olyan tab-
16t szerkesztenie, mely részleteiben és egészében egyarant hi képet ad arrol, miként gon-
dolkodtak Magyarorszagon az 1917 és 1919 marciusa kozétt zajlé oroszorszagi valtoza-
sokrol.

A polgari forradalom gy6zelmét szinte valamennyi magyar Ujsag (idvozl§ szavakkal
fogadta. A car bukasaval a legsététebb reakci6 tlnt le a toérténelem szinpadarél. A harom
éve foly6 esztelen vérontas utan megcsillant annak a lehet6sége, hogy méd nyilik a béke-
targyalasokra, véget vethetnek a haborunak. A haladé gondolkodasu irok és publicistak
féként ebb6l a szemszoghdl latolgattak az eseményeket. Koéztik olyan, egyébként nem
politikus bedllitottsagu irdk is, mint Kosztolanyi Dezsd, Karinthy Frigyes, Mdéra Ferenc.
Egy-egy irasuk jol tlkrozi az akkori id6k hangulatat, a haborGtél megcsomorlétt embe-
rek békedhajat. Tudés elemzést is olvashatunk a kotetben Szabd Ervin tollabél, aki a
marxista gondolkod6 tisztanlatasaval vizsgalja az orosz forradalom és az eurdpai béke
esélyeit.

A Kerenszkij-kormany azonban a habora folytatasa mellett dontott, s belpolitika-
jaban a carizmus eszkozeitél sem riadt vissza. A polgéari forradalom hamarosan valsagba
kertilt Oroszorszagban. Ett6l kezdve a sajtévisszhang sem egységes, s6t nyilt politikai
harc kezd6dik a kiilonb6z6 bedllitottsagu lapok kozétt. A jobboldali sajté a bolsevizmus
fenyeget6 veszélyérdl cikkez, s otromba hazugsagokkal ijesztgeti olvasdit. A halado
szellemd lapok iréi, publicistai, ha nem is latjak mindenkor tisztan a bolsevikok hata-
lomra jutasanak kévetkezményeit, reménykedve néznek egy Uj forradalom elé.

Az Uj forradalom nem is késik, oktéberben végleg elsépri a régi vilagot Oroszor-
szagban. Minden tollforgatd érzi, hogy ez az Ujabb forradalom valami egészen rendki-
vili véltozasokat hoz orosz foldon, s ezek a valtozasok kihatassal lesznek az eurdpai
helyzetre is. A békevagy elemi er6vel tamad fel az emberekben. Az Ujsagok odles cimek-
kel szamolnak be a bolsevik kormany békeakaratardl, szines riportok tudoésitanak a front-
tokon baratkozé orosz és magyar katonakrdl. Akiket azonban érdek fliz a haboruhoz,
masként gondolkodnak, s mar a kezdet kezdetén igyekeznek ellenséges propagandaval
elejét venni az (j forradalom iranti rokonszenvnek. Megindul a sajtéhadjarat a ,,bolse-
vikizmus” ellen, de a hazugsagok, félremagyardzasok nem tompithatjak el a jézanul
gondolkodok egyre erds6dé hangjat.

Az Ujsagok részletesen beszamolnak a szovjet kormany intézkedéseirél. Mind na-
gyobb teret szentelnek az Oroszorszagban zajlé eseményeknek, sok esetben a szenzacio-
éhség, a felfokozott kivancsisag hajtja 6ket, am szépszammal megjelennek olyan irasok
is, melyek az (j tarsadalmi rend lényegérdl adnak a lehet6ségekhez mérten redlis tajé-
koztatast. Az irasok szerz6i kozt jol ismert neveket talalunk, hogy csak néhanyat emlit-
sink: Biré Lajos, Alpari Gyula, Ignotus, Méricz Zsigmond, Szabé Dezsd. Ekkortajt
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szuletik Modricz Zsigmond sokat emlegetett elbeszélése, a Kis Samu Joska, melyben az;
ir6 a habordtol elgyGtort orosz és magyar katona talalkozasat mondja el megindité embe-
ri szépséggel. Erdekes dokumentum Szabd Dezs6é novellaja, A ful. Szab6o Dezs6, aki
kés6bb mas Utra tért, itt mély rokonszenvvel ir a féldje utan vagyodo ukran katonardl.
Kiléndsen figyelemre mélté Méra Ferenc magatartasa, aki a Szegedi Napl6 hasabjain
tobb alkalommal védelmébe veszi az orosz forradalmat a jobboldali sajté tdmadasaival
szemben.

Szamos cikk foglalkozik a forradalom vezéralakjaval, Leninnel. A kép, melyet réla
rajzolnak, természetesen korant sem hiteles. Gyakran az innen-onnan Osszeszedett érte-
silések alapjan beszélnek személyérdl. Igy irhatott példaul az egyik Ujsag arrdl, hogy
Lenin tobb hétig Budapesten tartézkodott, megnevezve azokat a helyeket, ahol megfor-
dult. Csak elvétve jelentek meg olyan irasok, melyekbdl a ma él6 Lenin-kép vonasaira
ismerunk.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom igazi jelent6ségét csak az 6szirozsas for-
radalom utan kezdik megérteni Magyarorszagon, mint ez a dokumentum-kétet ekkortajt
keletkezett irasaibdl kidertl. Példajat pedig azok érzik és tekintik valéban magukénak,
akik néhany hénap mulva életre hivjak a Magyar Tanacskoztarsasagot.
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BERTOK LAszLO

Eben-orszag

Ady Endre emlékének

Kivul a fehér bizonyossag,
bellil ébenfa, ében-orszag,
kemény és nehéz, mint a végzet,
foldjein varjak legelésznek,
magaslesen maga a Herceg
lapozgatja a l6vésrendet,
de fegyver nem szdl, hajtd nincsen,
vadasz sincs, csak a Nincsen-isten,
szenes avartol kongo égig
ébenfa-arca feketéllik.
Mutatdujjat megmozditja,
s lapoz a Herceg fiirge ujja,
varju széll, ha a szeme rebben,
ki gondolhatna néla szebben?
ki gondolhatna okosabban
ezeréves, siket vadonban,
mikor 6, a Nincsen: a minden,
s az 6 rangja, hogy megsegitsen?
Csak a Herceg papirja villog,
mint egy tejuton tali csillag,
leszegett feje mintha bolygo,
lenne fényeben korbe forgd,
mintha 6 lenne masik isten,
a fehér Van, az anti-minden,
a l6vésrend nagy omegaja,
de nevét sehol nem talélja,
de temploménak népe nincsen,
folépitett temploma sincsen,
csak van pokoli ellensége,
kényszeritdje istenségre,
kényszerit6je ravaszsagra,
magaslesre, lapozgatasra,
jora, tokeélyre, Nincsen-isten
arca migé, hogy segithessen,
mig ében aldl az a masik
egyetlen orszag kivilaglik.

1005



1006

CSORBA GYOzO

Két Ady-érem

Jon a masnapi alkonyatban
szokatlan dolgokat beszél

az egre néz s az €g nem ég
virdgra szemre s nem virag szem

Soha ilyen burokszakité! -
Foltépett leplekkel a targyak
s az elék a mult s a jovd

a népek és egy draga kis nép

Nem nézne: pupilléi (iznék
nem latna: pillai gyotornék
be is tomkodné ket fllét:
nyilallna sajdulon a két fil

Roncsokbodl Uj viladg fakad
néz lat hall és beszél azért is
véres fogu vadak kozott
sétéltatja szeretteit

Nem rangkérsag hajszolja €lre
a szive mozgd béstyafal
belepusztulna ha helyette
oveit érné harapés

Féarad vagyik s nem mer pihenni
vOrds voros voros az égalj
holnapra készilnie kell
folytatodik a forgeteg

Jaj Ady Endre milyen iszonyu
kikotok az ifja karok!

Téged is 6rvenyekbe loktek
szétzlzattél te is bordas hajé



Jaj Ady Endre bdlcs mindentudo
mennyire nem tudtad te sem
nem tudtad hogy zsoltaraid
ertlentl ver6dnek zart fulekbe

Mégis neked volt igazad:

esztelen aki karodon

Ovatossagot vél tanulni

vél és probél és més utakra fordul

S legfébb okos ki nyomdokodba Iép
s villamok forgdk szédulések

kozott zsoltarozd zenebonaval
pokolra stllyed briganti hajoja

BARDOSI NEMETH JANOS

Magyar korkep

Ady emlékének

Tisza Istvan kemény kezén a gyepl6,
a paraszt szant, vet, iszonyud a por,
irastudatlan még a falu alja,
ringlispilezik, tancol Budapest.

A parlamentben almodik az orszag,

a melyben lent mér foldrengés dorog,
Amerikaba megy a nincstelen nép,

s Gyiirkéz8 Janos Gjra mundért olt.

Véres pallostol ijeszté a Hold,

a halovany sz(iz begombolja ingét,

s a meg-nem-szileto kisded felzokog,
a herdalhat6 vér meg szétomdl.



BEKESI GYULA

Ady-lUzenete

Sose halnatok meg, ha mindig igazat
szolnatok, - bizony-bizony  tiétek lenne
a ti bolygétok vilagfogytiglan s benne

a Paradicsom . . .

Nem emelnétek falakat
falak folé; ink&bb jé satrakban, rakat
kardvirag-langu tdznél melegednétek az
Ur gyonyorkodtetésére; mert gyonyorkodne
is bennetek az Ur . . .

Lampést eloltvan estelente:
elégedetten szemlélnétek a csillagokat;
és nem emlékeznétek a fesziiletre,
mert jambor vadak és szelid bogarak
altatnanak el titeket; s az egyetlen bogre
mindig megtelne a ti vagyaitok
éhségcsillapito aranyaval -
igy szenteltetvén oromokre . . .
S hogy végre leszdmolhassatok
bizalmat szolgaltatd hiszékenységetekkel,
(igy a latszat-eredményekkel valo beteltség
Urességeével is);
ezert:
az Bszinteség meztelensege,
a lélek pancélja nélkul:
meg ne kozelitsetek engem!

Az utkaparo

- lllyés Gyulanak -

dik Homokgodrok és kavicskupacok koézt csemcseg egy lapéat. Arkot pUfél. Csinoso-
ik az Ut

Egy repedt sz4ju rog z6ldet mosolyog a hatartalan kékséegre . . .

Az (tkapar6 - vagy . . . ahogy a minap hallottam: ,,arokigazgaté” —a motyoja-
hoz cammog. Leul. A tarka kend6ruh&bol kibontja szalonnajat-kenyerét. Falato-
zik . . . Mozdulataibdl -, de mozdulatlansédgabdl is - kitetszik, hogy ifjui fejlédését
az orszdgos nyomor szabélyozta. Arcan ,kutya-b(”, lelkében elvakkanthatatlan
,vau ..., Terepfelver6”? avagy csak Utkapar6? . . .

Nem tudom mire gondol, de a szocskéket ugraté arok ol-meleg csendjeben:
6 a csaszér. Jogara egy elszenesedett nyars, koronaja a nagytabla égen nyarat viragzé
mennyei napraforgo.
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SOTER ISTVAN

ADY ES A MI KORUNK

Nagy koltéink kozul talan Ady Endre az, aki legmélyebben kapcsol dssze ben-
ninket torténelminkkel: néplink maualtjanak lényegét keserlien, fajdalmasan atélte,
a maga jelenébe visszahozta, s Ugy viaskodott vele, mint a maga multjaval, szerelmé-
vel és szégyenével. Egy olyan korszakban, amikor a magyar tarsadalom jobbik része
a multtal szakitani készll: ez a mult Ady tudataban kisértetiesen jelenvaléva valik.
Mert a multtél nem a feledés ment meg, hanem az emlékezés. A nép, mely elvesziti
torténelmét, 6nmagat veszti el, s nem ismer tobbé magéara. A térténelmi freskok, ma-
guk a torténelemkdnyvek, a legendak és az emlékmivek: mindez még nem az igazi
torténelem. Ady azonban az igazi magyar térténelmet élte és szenvedte at, mint jelen-
beli valésagot, haborgo lelkifurdalast és elintézetlen adéssagot.

Az, ahogyan 6 a magyar torténelemmel szembesult, arra figyelmeztet, hogy mul-
tunkat nem tekinthetjik elintézettnek, amig azt akar jobbnak, akar rosszabbnak latjuk
a valésagnal, - vagy éppen, amig kdzombdsek maradunk iranta. Nem térhetink ki
multunk el6l, s igazi helyiinket nemcsak a jelentinkben kell megtalalnunk, hanem a
multunkban is. Torténelminknek éppugy részesei vagyunk, mint a jeleniinknek: Ady
tudta ezt, és nem engedte, hogy a jelenbdl kitagadjak, a térténelmet pedig elvegyék
t6le. Ady ugy valt nagy koltévé, hogy minden térténelmi sebet feltépett, minden ki-
sértetet megidézett, s versének maganyos lovasaval nekivagott minden hinaros Utnak.

Aki szembenéz a torténelemmel, az nemcsak erényekkel, de hibakkal is kényte-
len szembenézni. Nagy koltéink és gondolkoddink mintha a Bibliabél tanultak volna
a korholast, az ostorozast: olyan Mozesek 6k, akik Ujbdl és Gjbol széttorik térvény-
tablaikat. Ezt tette Ady is, és ezért valt egy nép onvizsgalatanak turelmetlen tanitd-
mesterévé. Blineink, mulasztasaink, kénnyelmiségiink, abrandossagunk, érzékink
hianya a val6sag irant: ezek a nemzeti hibaink Gjbol és Ujbdl széba keriilnek Ady kol-
tészetében és publicisztikdjaban. A népek azonban valtoznak, s a nemzetinek vélt
hibak letlinhetnek a letlind osztalyokkal egyltt, - de vannak hibak, melyeket egyik
osztaly atadhat a masiknak.

Az onvizsgalat, ahogyan az Ady koltészetében megvaldsul, idészer(i feladat lehet
a mi korunk szamara is. Ady egy félfeudalis tarsadalmi rendszerben élt, parasztok és
nagybirtokosok orszagaban, melynek polgarsaga nem birt elég tradicioval és dntudat-
tal. A polgarsagénal messzebbre nyultak az értelmiség hagyomanyai, és Adyt, aki er-
délyi kurtanemesi csaladbdl szarmazott, ennek a rétegnek tobb évszazados torekvései
is az értelmiségi palyara iranyithattak.

Zsenialis autodidakta volt, aki vidéki és fdvarosi szerkeszt6ségekben ismerte
meg az orszagot, s6t Eurdpat. Publicisztikdja tobb kdétetre rag, és cikkeit olvasva el-
csodalkozhatunk, milyen jé iskolaval szolgaltak ezek a szazadeleji szerkesztségek.
Még attdl a végzettdl is megvédték a kezdd Ujsagirét, mely Balzac és Maupassant
némelyik hdsét fenyegette. Annak a kornak Ujsagirasa a koltészet, az irodalom mene-
dékhelyéil is bevalt. Ady publicisztikaja nem olyan maradandd, mint a kdltészete,
- nem is lehet az, mert témai ezt nem mindig engedik meg, de vannak darabjai, ami-
kor a lira és a publicisztika atjarjadk egymast, s a proza is a vers erejével bir, a vers
pedig felfokozottan fejezi ki azt, amit csak halovanyabban mondhatna el egy Ujsag-
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cikk. Adyt, a politikai gondolkoddt megnéveli a koltészete, - Adyt, a koltét, a politi-
kai tisztanlatasa emeli fel.

Az atorténelem, melyet mintha egy kat mélyébél hozna felszinre Ady, a titkolni
akart kudarcok, a feledésbe szoritott fajdalmak torténelme, - visszafojtott, bebori-
tott malt. Ahogyan kortarsa, a nagy bécsi idegorvos, a visszafojtott, a tudat ala szori-
tott emlékek kiszabaditasaval akart gyogyitani, ugy Ady is azt hozta fel a térténelem
katjabol, amit oda legmélyebbre temettek. Igy akarta népének tudatat tisztabba,
egészségesebbé Ujitani.

Ady magyar toérténelme: nem mitoszok, nem dnaltaté abrandok, s még kevésbé
a nemzeti hiusagnak hizelgé képek felidézése, - de éppen ezért hatasosabb iskola a
torténetirok torténelménél. Kik ennek a térténelemnek szerepl6i? A népvandorlasok
kordnak magyarjai, - a 16. szazad parasztforradalmanak aldozatai, - azok a kurucok,
akik a Szultan és a Csaszar kozt védték egy nép fliggetlenségét, - majd pedig ,vérei”,
a magyar proletarok, s mindazok a koélt6-el6dok, akik a Habsburg birodalomban
ugyanolyan kiatkozott bujdosokka valtak, mint amilyenné neki is valnia kellett
volna a szétbomlé Osztrak-Magyar Monarchidban. Ett6l a sorstdl Adyt csak a forra-
dalom mentette meg, - és a halal.

Koltészete: itélet, melyet a régi Magyarorszag uralkod¢ osztalyaira mond Kki,
éleslatassal, itéléerejének teljében. Semmi sem renditette meg hitében, hogy nemzete
a 48-as forradalom bukasa utan, a Habsburg-monarchiaval kotétt kiegyezéssel tévutra
tért, melynek katasztréfahoz kellett vezetnie. Olyan korban lépett fél, amikor ezt a
katasztréfat kevesen sejtették: Budapest akkor valt igazi, europai févarossa, megszé-
pult, kiépult, szellemi és tarsadalmi élete pezsg6 és gazdag lett, s Ady palyajara is
ez a fellendilés mélyen kihatott. A fények mogott azonban 6 csak a mély sotétséget
latta, a nyomort, az elmaradottsagot, a rendszer tarthatatlansagat - és itéletét ezekrdl
mondta Kki.

Mindezt erdvel és hitellel csak a kdltészetben lehetett kimondani, - és ezért Ady
koltészete cselekvés is, tarsadalmi tett, és az 6 példaja figyelmeztet, hogy bizonyos
helyzetekben cselekvéssé is kell valnia a kdltészetnek, vagyis nem lehet beérnie a
létrél szolé puszta valloméssal. A cselekvés formai és céljai megvaltozhatnak, - de
a koltészet sohasem, és ma sem mondhat le arrol, hogy joga és hivatasa az életre,
a tarsadalomra kihatd cselekvés.

Politikai koltészet az Adyé, forradalmi koltészet, a szénak mind tarsadalmi,
mind poétikai értelmében. Kézéleti koltészet, mely a napi politika minden jelensé-
gére gyorsan és hevesen reagal. Ugyanakkor: egy fliggetlen és autonom személyiség
koltészete. Nem mozgalmak, nem csoportosulasok kildik 6t Gtjara. Ady nem progra-
mokat képvisel, hanem eszméket. Annak, amit 6 képvisel, az Osztrak-Magyar Mo-
narchia magyar tarsadalmaban megt(rt helye sem lehetett, 6 azonban helyet terem-
tett eszméinek, tabort hozott létre, anélkil, hogy azt szervezte volna, s egy csapasra
magaénak vallotta 6t minden forradalmi mozgalom. De még ebben a helyzetben is
megdrzott valamely félényes autondémiat, amiért a fiatalabb, forradalmar koltékor-
tarsak nem egyszer idegenkedtek is téle.

Ady kozéletiségének igazi forrasa: az a rendkivili kolti érzékenysége, mellyel
a kézhangulatban, a tomegek kimondatlan gondolataiban osztozik. Mégsem a vilag-
nézet forradalmisaga ez, hanem a tudatosult 6sztoné, a torténelmi felismerésé. Ady
a forradalmat latta az egyetlen megoldasnak, és képes volt a forradalom legmélyebb
szenvedélyeit magaéva tenni, anélkil, hogy a forradalom mddszereibe, tavolabbi cél-
jaiba behatolt volna. A forradalmisagnak ez a fajtaja azonban az elviselhetetlen torté-
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nelmi helyzetekben Gjbél és Gjbél id6szerd. llyen helyzetekben a forradalom szenve-
délye a forradalmi programmal szemben is els6bbségbe kerulhet.

Profétanak is szoktak nevezni, és koltészetének nagy része valéban profétikus is.
Ez a sajatsag azonban ismét csak inkdbb a szenvedélybdl, és a kor lényegének atélé-
sébdl, mintsem a jovét alakitani kivané programbdl taplalkozik. Olyan kolténél, aki
rendkivili érzékenységgel reagél arra a kdzegre, melyben él, az els6 vilaghabord min-
den kegyetlensége és esztelensége monumentalisan, apokaliptikus latomasba s(r(is6-
dik. Ady olymoédon latnok, hogy egy szérnyl kor onpusztité tébolyat felfokozottan
érzékeli, s védtelen ezzel az érzékeléssel szemben. Annyian vannak, akik ilyen hely-
zetben a kivilallast, a semlegességet valasztjak védekezésiul, Adyt azonban koézelrél
érinti minden, ami népével térténik. Nem tér ki a végzet eldl, és utols6 koteteinek vi-
zionarius ciklusaiban komoran, maganyosan all eléttiink, mint akinek betelt a sorsa.
A magyar kéltészet bizonyos korszakokban a végzet koltészete is, Adytol azonban ez
a hagyomany idegen. Ady nem a kitérés, hanem a kihivas kélt6je volt. Vannak, akik
a menekilésben gy6zelmet latnak, - Ady nem menekult, hanem elébe ment a sorsnak.
Hitt abban, hogy a kéltének magara kell vallalnia a sorsot, mely népére és nemzetére
szakad. Onpusztitonak hihetnék, ha nem a sors ilyen magaravallalasabol épiilne fol
a koltészete.

Torvénykeres6 kolté volt és ebben a Biblia héseire is emlékeztet. Koltészetének
egyik forrasa a Biblia volt, némelyik verse a Zsoltarok hangjat teremti Gjja, egy 6si,
magyar, kalvinista hagyomany megrendultségével. Versei kozt ciklust formalnak az
Istennel viaskodd versek, melyekkel némelyik kritikusa nem tudott mit kezdeni,
mintha ezek méltatlanok lennének egy forradalmar kélt6hoz. Isten azonban Ady sza-
mara maga a Térvény, melyet Ujbdl meg kell talalnia. Ez a fajdalmas és makacs tor-
vénykeresés az § megvaltasanak egyetlen mdédja, mert nem szabadulhat meg a bin-
t6l, aki nem tudja, hogy miben b(inds, - ezt pedig csak a Torvénybdl lehet megtudnia.

Adytol tavol all az intellektualis szkepszis, az irénia, s6t a humor is. Az 6 kol-
tészetének tajain nem taldlunk szelid szineket és fényeket, nem civilizalt t4j ez, ha-
nem elemi, barbar vidék. Megrendit§ Ady komolysaga, - még az 6romének komoly-
saga is. Ha szerelmes verseinek mélyére tekintiink, koztik és az istenes versek kdézott
alig latunk kulénbséget. Isten azonban épp Ugy nem oldozza fel, mint a szerelem.
A végzet, a predestinacio éppugy athatja a torténelmet, mint az egyéni sorsot. Mi hat
a megoldas? A forradalom. Ady forradalom-hitében van valami abszurditas, de benne
él a torténelmi igazsag és sziikségszerliség vilagos felismerése és 6hajtasa is.

A torvénykeres6 Ady példaja nem lehet idegen a mi korunktol. Hihetjiik-e,
hogy mar elnyertiik azt az erkdlcsot, amelyért 6 viaskodott? Eliink-e az énvizsgalat
fajdalmas probaival, vagy Ady példajat kézombosen és értetlentil nézzik? Korunk
koltészetének kell e kérdésekre felelnie, ahhoz, hogy kortarsaink is kérdezhessenek
és felelhessenek.

Ady archaikus és modern nyelve nehezen valik érthetdvé a kulfoldi forditok sza-
mara. Kénny( lenne 6t a francia szimbolizmus folytatéjanak tekintentink, Baudelaire
magyar utodjanak, de ugyancsak megjarnank ezekkel az azonositasokkal. lgaz, Baude-
laire Gjitdsainak 6, és néhany magyar kolt6tarsa, (Babits, Toth Arpad) szereztek
érvényt a magyar koltészetben, de a Baudelaire-i format Ady hamar levetette maga-
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rol, az archaikus magyar formak kedvéért. A vilagkoltészetben kevés rokonara taléa-
lunk, s aforradalom korszakanak orosz kéltéire sem hasonlit, de annal inkabb néhany
nagy roman, szerb, horvat és szlovak kdéltére. Ady mindenestdl kdzép-eurdpai koltdi
jelenség, az itt él6 népek torténelme teremt alapot az olyanfajta emberi és kélt6i maga-
tartashoz, mint az Adyé.

20. szazadi koltészetiink az 6 életmivéhez kapcsolddik, még akkor is, amikor
formainak, stilusanak Ggyszélvan egyetlen folytatéjaval sem taldlkozunk a magyar
koéltészetben. Anndl inkdbb az 6 térténelmi és emberi felel6sségérzetének folytatodival,
mégpedig nemcsak a koltészetben, hanem talan méginkdbb a néhany nagy regény-
ironknal. Dosztojevszkij hires mondasat alkalmazva mondhatjuk el, hogy az egész
20. szazadi magyar irodalom az 6 kopenyébdl jott el6.
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FRIED ISTVAN

ADY ENDRE
ES A SZOMSZED NEPEK IRODALMA

Irodalomtudomanyunk egyik nagy addéssaga a magyar irodalom és a szomszéd né-
pek irodalmai érintkezési tipusainak vizsgalata. Ma mar szinte teljes egészében a multé
az a karos és elavult szemlélet, amely ala- és folérendelésekben gondolkodott; csupan
atadé és csupan befogadd kultirakban latta mdvel6dések kapcsolatat. E nézet ellen-
zékeképpen jott létre az a tétel, amely a hatasokat kiiktatta volna két irodalom egy-
massal érintkezd fejlédési soraibdl. S mig eszmék és tévatra vivé eszmék Osszecsapasa
tartott, addig az irodalomrdl tudtunk meg kevesebbet. Onmagaba zarkézé és szlkko-
r( az a szemlélet, amely egy adott nemzeti irodalmat nem érintkezései, kapcsolédasai,
hatasai és befogadasai bonyolult szdvevényében mutat be, hanem izolaltan, sajat ma-
gaval magyarazva, jelenségeit még a legrokonabb jelenségekhez sem mérve. A magyar
irodalom - s ezt mar a mult szazad 6ta tudjuk, azéta, hogy az 1850-es esztend6k ma-
gyar iréi a szerb és a magyar irodalom ,rokonulas”-aro6l értekeztek - a vele hasonld
sorsban él6 népek irodalmaival hasonlo, illetve jorészt hasonlé fejlédési iranyzatokkal
rendelkezik. Roviden szélva: keletkozép-eurdpai tipust irodalom. A magyar irodalom
ugyan példaért tébbnyire a német, a francia és az angol irodalomhoz fordult, de aho-
gyan a példaképeket, a mintakat nemzeti irodalomma hasonitotta, ahogy onalléan és
egyénien magyarra asszimilalta az ,utanzasra” méltonak tartott m(ifajokat, versalko-
tasi mddokot, regénytipusokat sth., abban nem a német, az angol, a francia irodalom-
mal rokon, hanem a lengyellel, a szlovakkal, a romannal, a csehvel, a szerbbel, a hor-
véttal és a szlovénnal. Mindez nem jelenti azt, hogy minden korban teljesen parhuza-
mosan futnak a megnevezett irodalmak fejlédésvonalai. A tarsadalmi-gazdasagi-politi-
kai fejlédés eltérd volta, id6nkénti lelassuldsa, felgyorsulasa, a kulonféle nemzeti ha-
gyomanyok hol erételjesebb, hol halvanyabb érvényesiilése és még sok mas tényezé okoz-
za azt a jelenséget, amelyet talaléan fejlédési temeltolodas cimszo alatt regisztral a ku-
tatads. Igy példaul a dalmat tengerpart reneszansz, majd manierista, illetve barokk kol-
tészetéhez hasonld intenzitasy, athat6 erejd lira nemigen talalhaté zonank tébbi irodal-
maban. Egyes nagy koltéegyéniségek (mint pl. Balassi, Zrinyi) alakitjak ugyan a nem-
zeti irodalmat, de a dalmat tengerpart reneszansza paratlan remekléseinek nincsenek
pontos megfeleléi. Ugyanigy a lengyel felvilagosult abszolutizmus is megteremtette a
maga rendkivil érdekes irodalmat. Nem egyes, maganos oriasként kiemelked6 kolt6-
ket, hanem irodalmat hozott létre, szamos jelentékeny kolt6egyéniséggel.

A magyar irodalom Csokonai Vitéz Mihallyal lépett be azoknak a keletkézép-eurd-
pai irodalmaknak a soraba, amelyek a ,nyugati” vagy az orosz mivel6déshez hason-
I6an a fejlédésben megugranak, kimondanak olyan gondolatokat, megvalésitanak olyan
mifaji formécidkat, kidolgoznak olyan mlivészi eljarasokat, amelyek &atvétele, adap-
talasa, alkot6 alkalmazasa valamennyi hasonld sorsu irodalmat segitheti énmaga mind
teljesebb kifejlesztésében. Ha végignézziik, kik azok a magyar kolték, akik a XIX. sza-
zad folyaman ilyen jellegl ihletd szerephez jutnak: tanulsagokban gazdag eredményre
jutunk. Csokonai furcsa vitézi versezete és dal-alakito lirdja, Kisfaludy Sandor Himfy-
stréfaja, Pet6fi Sandor népiessége és forradalmi magatartasa, Arany Janos Kis-epikaja,
elsésorban pszicholdgiai folyamatokat is kifejezd ballada-termése az, amelynek meg-
felelit a korszak kilonféle keletkézép-eurdpai irodalmaiban follelhetjik. Természe-
tesen nem valamennyit és nem mindegyikben. A magyar irodalom és a szomszédos né-
pek irodalmai azonban Ady Endre lirdjaban UGjtipusu érintkezés, befogadas révén ke-
rilnek egymassal kapcsolatba. Ugyanis Csokonai, Kisfaludy Sandor vagy Arany Janos
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esetében az esztétikai-irodalmi szempont volt a dont6, a balladak, a dalok, a lirai és
a kis-epikai koltészet Ujszer(i megszolalasanak lehetdsége vonzotta a szomszéd népek
kolt6it, elméletirdit. Pet6éfi Sandor magatartdsa késztette tiszteletre koltd-rajongéit, a
verseiben megnyilvanulé plebejus attit(id, a népvezéri szerep talalt koévet6kre. Az 6n-
kényuralom, majd a dualizmus valodi demokratikumot és igazi nemzeti fliggetlensé-
get szlk korlatok kozé szoritd kényszere iranyitotta a figyelmet a ,szazszor szent égi
szabadsag”, a ,korlattalan természet vadvirdga” poétajara. Talan nemcsak a puszta
véletlen jatéka, hogy az els6 szerbil kozzétett Petdfi-vers A csarda romjai, amelyben
a pusztai romantikanak vélt jellegzetesség szabadsaghimnuszba csap at. Altalanossag-
ban azonban megallapithatjuk, hogy a kolt6i magatartds értékelése jorészt elvalt az
esztétikaibb vonasok befogadasatol. S bar példaul a szlovak Jan Chalupka vagy Hviez-
doslav, Csokonai, illetve Pet6fi példajaval érvelt népe szabadsaganak elnyoméi el-
len, Chalupka vagy Hviezdoslav kdltgi-irodalmi eszménye nem Csokonai vagy Petéfi (bar
Hviezdoslav langoszlopnak nevezte Pet6fit, tlistént hozzatéve, hogy ifjusaganak volt pél-
daképe, késdbb inkabb az aranyjanosi magatartasnak lett szlovak megvalositéja), igaz, sok
vonatkozasban az emlitett magyar kdlt6k nyomdokain haladtak. Ady Endre az elsé kélté,
akinek ,magyar jakobinus”-attitlidje és koltészetének Ujszerlisége egyszerre hatott, egy-
szerre késztette toprengésre, a koltészetr6l szétt elképzelések Ujraértékelésére szomszéd-
népi olvasoit, jollehet a kolt6i magatartas és a koltészeti Ujszer(iség nem mindig azonos
idépontban lelt érté befogaddra.* Olyanok is kdszontétték Adyt, akik csak a ,,Dunanak,
Oltnak egy a hangja” kolt6i hiteli programjara lettek figyelmesek, val6jaban egy el6-
z6 korszak kolt6i normait tartottak érvényesnek a maguk és altalaban nemzetiik kol-
t6i szamara. Amikor Hviezdoslav ,der(sebb idék heroldja”-nak nevezte Ady Endrét,
és verssel koszontotte, nem az Ujszerl koltét, nem a kéltéi forradalom énekesét, nem az
Uj vizek bator hajésat, a Dévénynél betdrt Ujdall poétat Udvozolte, hanem a népek,
a nemzetiségek, a nemzetek meghékéléséért, a nemzetek egyenjogusagaért kizdd ,he-
roldot”. S amikor az els§ vilaghabord eseményeire reagal Véres szonettjeiben, akkor
a maga szonett-kisérleteit, korabbi korszakainak mondandéjat alkalmazza az Uj hely-
zetre. A magatartas - természetesen - az Emlékezés egy nyar-éjszakara, az Ember az
embertelenségben, a Mag hé alatt Adyjaval rokon. De csak a magatartas! Mig Hviez-
doslav - ha mindenaron magyar megfelel6jét akarjuk keresni - inkdbb a Reviczky Gyu-
lara vagy a kései Arany Janosra jellemzd hangvétellel szélal meg, az iszonyodasnak és
az elidegenedettségnek inkabb az Oszikék halkabb ténusaval ad hangot, addig Ady
Endre még a maga koltészetéhez képest is Ujszer(ien, szimbolizmusat egyrészt az ,iz-
musok” felé tagitva, masrészt ,klasszicizalva”, letisztultan, megrendilve fejezi ki tu-
lajdonképpen ugyanazt az élményt.

Ez a példa talan érzékeltette azt a hatast, amelyet Ady Endre a szomszéd népi
koltészetek régebbi generéacidjara tett. A mar emlitett fejlédési Utemeltolédas miatt
a szlovak vagy a horvat, s6t a szerb koltészetben tovabb élt a romantika és a szintén
népi-nemzeti iskola. S bar ezekben az irodalmakban is érlelédétt a valtas gondolata,
oda is eljutottak a francia, az orosz vagy a német irodalom Ujabb jelenségei, a régebbi
siskolakhoz” tartoz6 koéltészet szilardan tartotta pozicidit, ,nemzetvédé” mentalitasa
a nemzeti koltészet dicsfényébe vonta. Ady Endre tagadasa, a hagyomanyok, a nemze-
ti mult az eddigiektdl eltérd értékelése, ostorozd és dnostorozo, vitdzd és dnmarcangold
hangja, a targyias-deskriptiv liratol eliité, hangsulyozottan személyes hangvétele meg-
dobbentette, elgondolkodtatta azokat a fiatalokat, akik szinte didkként talalkoztak
Ady Endre koltészetével. A szlovak irodalomnak azok a kélt6i, akik eszmélkedésik
soran jutottak el Adyhoz, tehat az Arany Janos és Madach Imre vonzasaban felnétt,
a szlovak kélt6ket magyarra, a magyarokat szlovakra fordit6 Stefan Kréméry, majd a
maig Ady igézetében él6 Emil Boleslav Lukac (a kisebb jelent6ségliek kozul példaul
Vladimir Roy), meghotkkenéssel és csodalattal, ijedten és lelkesedve, dnvizsgalatot tart-
va fogadtadk Ady verseit, és ugyanezt mondhatjuk el Miroslav Krlezardl, akinek a hor-
vat irodalomban betoltott szerepe - mint ahogy erre céloz Bori Imre is legujabb kony-

* Ady jelent6s roman irodalmi kapcsolatait e tanulmany nem foglalja magaba; kulén &6sszefog-
lalast igényel. (A szerk.)
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repéhez a magyar irodalomban. S amikor azonositjuk magunkat azzal az elterjedt allas-
ponttal, hogy Ady Endre kéltészete utat talalt a szomszéd népek irodalmaba, jelentds,
meghatarozé fontossagu kélték tanultak téle, vettek at téle versformalasi modszert, ho-
doltak magatartasanak, magyarsaganak, emberségének nagyszerilisége el6tt; a magunk
részérdl azt is hozzatennénk, hogy e befogadasi folyamat nem volt ellentmondasok nél-
kali, nem volt mindig egyértelmd, s nem feltétlendl jelentette Ady koéltészete egészének
megértését. Még az Adyért mindenkor lelkesedd, a holnaposok harcostarsaként ismert
Todor Manojlovicrol sem mondhato el, hogy a kései Ady, az utols6 versek Adyja ép-
pen olyan kozel allt hozza, mint az Uj verseké vagy a Vér és aranyé. S bar Todor Ma-
nojlovic az 1929-es Ady-revizié idején cikkben adott kifejezést megrokonyodésének a
szamara érthetetlen vita miatt (elétte ugyanis Ady nagysaga sohasem volt kétséges),
cikkeibél, forditasaibdl is csupan az derdl ki, hogy a szerb kolt6 a rajongasig szerette
Adyt, nyoma sincs benne annak az_érzésnek, amelyet Stefan Krcméry igy fejezett ki
1935-ben: ,szeretem és félek téle”, O is, mint olyan sokan masok, ,Kelet” és ,Nyugat”
Osszelitkdzését érzékelték Ady koltészetében. Ezt hangsulyozta Antonin Hartl egy 1940-
es pragai el6adasaban: Ady ,sajatosan magyar, s6t azsiai moédon reagalt Parizs be-
nyomasaira. (...) Ebben rejlik Ady dramaian magyar volta, s ebben Ady példat nyujt:
hogyan kell helyesen befogadni a nyugati inspiraciokat” (Kelet Népe 1940. 6. sz. 22.),
de err6l ir verset 1927-ben ,,Ady Endrének” cimmel Viadimir Roy is:

,Kelet borzalmat hordva sziveden,
Eurdpaé halalos szerelem,

Te, Ulrich Huttene modern korunknak,
Boldogan s félve indultdl Nyugatnak,
Megért ma a szabadsag sok fia (...)
Lelkedben egyre két vad erd kizdott,
Mely a tavolba, a viharba (zott,

Es bar fajtadat szivedbdl szeretted,
Tragikus kor - b(ineit leleplezted.”

Az Adyt kelet-nyugati koltének latd vélekedések kozul kivalik Miroslav Krlezéé.
Nem vitas, hogy Krleza koran megismerte Ady koltészetét, fiatalkoraban élénk figye-
lemmel kisérte a galileistak torekvéseit. Budapesti élményei még a kései Zaszlok cimd
regényciklusaban is visszatérnek; a hatarozott vonasokkal, indulatosan megfestett és az
eredeti modelleket is érzékeltetd, lendlletes tablé azt a mély hatast is tikrozi, amelyet
mivészetének, gondolkodasanak, nemzetfelfogasanak kialakulasa folyaman Ady liraja
és egyénisége Ora tett. De az 6§ Ady-recepcitdja latszik a legkiizdelmesebbnek és - bar
erre mar Németh Lé&szld is figyelmeztetett - tavlatossadga, nagyvonalisaga mellett a
leginkabb ellentmondasosnak, erre - sajnos - a magyar kutatas nemigen szokott figyel-
ni. ,Ady Endre a parizsi, dekadens lirat hozta a magyar irodalmi vidékre. S vajon mi
massa valhatott volna ezzel a mérgezd orchideaval a szivében, mint szomord, maga-
nyos és sajat maga szamara is meddd emberré” - irja Krleza Adyrél. S ezt a gondola-
tot is oda keli gondolnunk elismerd, sét hodolé sorai mellé; s azt is, hogy Adyt egy
helyitt Karl Krausshoz hasonlitotta, masutt Majakovszkijjal, J. R. Becherrel és Jesze-
nyinnel egyltt emlegette. S most ismét egy fordulatra figyelmeztetink: a Majakovszkij-
jal valo egyutt-emlegetés, A Duna vallomasa kiemelése ellenére is Krleza lényegében
dekadens koltének latja Ady Endrét, és elsSsorban korai verseit idézi, tiszteli. Ebben
nem all egyedil. Nagyon kevés az a szomszéd népi kolt6, aki ne reagalt volna érzé-
kenyen Ady korai korszakara. S miutan a korai versek jorészt elfedték a késébbi ver-
seket, igy a dekadens Adyt lattéak inkabb. Jél mutatja ezt a szlovak irodalmi életet
megrazé vita, amelynek eredményeképpen Emil Boleslav Lukéac diadalmas cikkek-
ben tisztazta Adyt a dekadencia vadja al6l, doktori értekezésében az ,Ady és a deka-
dencia” témat oldotta meg sajat kutatasai és a magyar szakirodalom tiizetes ismerete
alapjan. Mindez nem jelenti azt, hogy ne lettek volna példaul haboruellenes verseinek
értd tisztel6i, mint ahogy az volt Milos Crnjanski, a jelent6s szerb kolté és regényiro.
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Hadrovics Laszl6 1944-es ,Magyar és déli szlav szellemi kapcsolatok” cim{ kdényveé-
ben idézi Zarko Plamenac 1938-as nyilatkozatat: ,D6zsa vagy Gubec, Pero, Hora vagy
Esze, Tancsics vagy Martinovics: Ady valamennyit egyforman szereti, egyforman be-
csuli, s igy egész természetes, hogy nemcsak a magyar, hanem a vajdasagi szerb népi ré-
tegeknek is zaszlovivéje lett. Manojlovic Todor, Leskovac, Dobrovic Petar, Tokin
Bosko és Krleza nem az egyeduiliek, akik a maguk idejében Adyért lelkesedtek, ha-
nem ugyanugy lelkesedtek érte szélesebb tdmegek: munkasok, intellektuelek, egy egész
generaci6. Egy generacié, amely t6le tanulta meg értékelni a szabadsagot, egyenlésé-
get, békét, demokraciat, minden kis ember és kis nemzet emberi méltésagat.”

A szerb iré e nyilatkozata érteti meg veliink, hogy miért azokban az irodalmakban
volt jelen Ady, amelyek 1918-ig a magyarral egy allamkozosségben léteztek, azaz a
szlovadkban, a szerbben és a horvatban, s miért nem volt jelen, miért csak nyomokban
jelentkezett pl. a csehben és a szlovénban. (Természetesen a nyelvi okok masodrend(ek,
mert példaul Jokai Mor jokora cseh elterjedettséget mondhatott a magaénak.) Amit
Hviezdoslav fejezett ki: kdzos banat tép benniinket, ez volt az, amit Ady is kimondott,
megnevezett; ami ellen Ady is harcolt. S a Magyar jakobinus dala, A Duna valloma-
sa mellett, a magyar uralkodé kérok és ideolégusai altal rosszallott szocidlis toltés(
versei nyitottak ki a szomszéd népi irok szamara az Ady-koltészet kapujat. Jellemz6
a helyzetre, hogy amikor a Letopis Matice Srpske cim(i folyoiratban 1913-ban Manoj-
lovic és Marko Maletin tollabdl Adyt méltaté tanulmanyokat kézél, a délszlav-magyar
kapcsolatokban jaratos és az e témakorben értékes dolgozatokat kozl6 Szegedy Rezsd
szikségesnek érzi, hogy erre reflektaljon, s Pet6fi horvat forditasait ismertetve, rosz-
szallja a szerb irék foljebb idézett igyekezetét. A horvat, a szerb, a szovak irdk szévet-
ségest lattak Adyban. S bar tételinket nem kell mdédositanunk, ti. azt, hogy a vilag-
nézet forradalmisaga egyutt hatott a koltéi kifejezés, a versépitkezés forradalmisaga-
val, tény, hogy a Magyar jakobinus dala megkonnyitette, el6készitette és slrgette az
egyéb targyu Ady-versekkel valé megismerkedést. A korai Ady-versek jelentették azon-
ban az igazi, az atité erejl élményt. Mar csak azért is, mert fiatal, a koltészet meg-
Ujhodasat mar érz8, szikségét surgetd kolt6-jeldltekrél volt szd néhany esetben. Az a
lendiilet, amely az Uj id6k Uj dalait diadalra vitte, nem egyes résztertleteken tort Uj
csapast, hanem a koltészet egész mezején. Kérdésessé tette az akadémizmus, a konzer-
vativizmus, a nép-nemzeti felfogds, a posztromantikus epigonizmus felfogasat, vilag-
nézeti rendszerét, formai és m(faji valtozatait, eszkozeit. E koltészet nemcsak tarsa-
dalombiralé indulataval, nemcsak a nacionalizmus heves elutasitasaval, nemcsak az al-
talanos megujhodas sirgetésével valt hitelessé és hatasossd a szomszéd népi kolt6k
el6tt; hanem a kolt6i helyzet radikalisan Ujszeri megfogalmazasaval is. Mar Petéfiben
is - mint irtuk - a népvezéri, a kifejezetten nemzeti kolt6t értékelték, a meg nem al-
kuvo forradalmart. Ady kuldetés-tudata, verseinek profétai ihletettsége olyan hagyoma-
nyok folytatojanak tintette fol, amely hagyomanyokban a magyarsag és a ,nemzeti-
ségek” kozos célkitlizései is jelen lehettek. A reforméacié nyoman folsarjadt magyar
zsoltarkoltészet, a Rakodczi-szabadsagharc szegénylegény-énekeit idéz6 kuruc koltészet,
Pet6fi, Tancsics, Dozsa, Bolyai, Apaczai: a tarsadalmi progresszionak, az Uj eszmék
iranti nyitottsagnak, az ,Uri” Magyarorszaggal szembeszegil6, eurdpaibb magatartas-
nak lettek jelképei Ady koltészetében. Ezt a hagyomanyt az a ,nemzetiségi” sorban
él6 koltd is vallalhatta, aki - Adyhoz hasonléan, de azért mas pociziébdl - ugyancsak
a magyar Ugar, a ,Hazlgsag-haz” urai, a ,gyava hatalmasok” ellen kiizdott. S bar a
cseh vagy a szlovén koltészet és kozvélemény szamara is lett volna Ady koltészetének
mondanivaldja, s6t ezekben az irodalmakban az Adyval rokon ,szimbolista” lira is ter-
mékeny talajra talalt (a cseh Antonin Sova, a szlovénben a Moderna kdltészetére gon-
dolok), az Adyval vald ismerkedés kés6bb és hianyosan tortént meg. Jellemz6 tény,
hogy az els6 csehnyelvii Ady-kétet Pozsonyban jelent meg, 1932-ben, 200 szamozott
példanyban, Bohumil Muller Ultette at Ady verseit cseh nyelvre. S a 14 kdlteménybdl
allé kis kotet inkabb a szlovak Ady-kultusz lecsapédasaként értékelhet6, mint cseh ér-
deklédésként. Majd az 1930-as esztenddkben, Anton Straka, a nagyszer( cseh-szlovak
-magyar kultrakozvetit6 aldozatos munkaja eredményeképpen kerlll széba egy nagy-
szabasl magyar koltéi antoldgia, s a mar idézett Antonin Hartl m(ifordité készulg for-
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ditasai - melyekben nem kevés a nyersforditasokat szolgaltaté Straka érdeme - a meg-
nyugtaté cseh Ady-képet igérték. A fasiszta hodité torekvések azonban keresztiilhiz-
tak Straka szamitasat, s igy csak a Il. vilaghabor( befejezése utan kertlhetett sor cseh
Ady-kotet kiadasara. A szlovéneket a két vilaghabord kozotti korszak nagy kol-
t6je, Alojzij Gradnik ismertette meg az Ady-liraval, a Ljubljanski Zvon 1933. 7-8.
szaméaban publikalt négy Ady-verset (A magyar Ugaron-t, a Félig csokolt csok-ot, a
Harom 6&szi kénnycsepp-et, az Adam, hol vagy?-ot). Gradnik, aki egyébként Dante,
Njegos, Petrarca, Pet6fi, Tagore, modern spanyol kolték forditéjaként is kit(int, talan
kissé meditativabbra, kevésbé eruptivra-indulatibbra formalta az altala tolméacsolt négy
kolteményt, érzékenysége azonban legydzte a nyelvi akadalyokat. Mellékesen tesszik
hozza, hogy a magyar koltészet szlovén terjesztésében a prekmurjei szarmazasu Vilko
Novak szerzett érdemeket, § tajékoztatta rendszeresen a szlovén kozvéleményt a ma-
gyar lira XX. szazadi fejl6désérél, a magyar irodalom eseményeirdl is. S mikdzben e
sorokat irjuk, napjainknak talan legjelentésebb szlovén poétaja, Kajetan Kovic mar
késziti Ady verseinek Uj, bizonyara nagyszer(i szlovén valogatasat.

A szomszéd népi reagalasok Ady kéltészetére jol mutatjak - minden esetben —
azt, hol tartott az adott irodalom fejl6dése; mennyire volt képes asszimilalni a nem-
zeti irodalomhoz képest Ujszer(i kéltészetet. Az utdbbi évtizedekben természetesen mar
nem a nyelvvel folytatott kiizdelem, hanem az adekvat kolt6i megvalositas a problé-
ma, a forditasok tokéletesitése, a legaprobb rezdilések hiv visszaadasa. - E folyama-
tot jol mutatjadk a szlovak Ady-forditasok. Ezek csucsanak Jan Smrek 1950-ben (5000
példanyban!) kiadott kotetét érezzilk, amely 103 verset tartalmaz, tébbnyire kifogas-
talan formah(iséggel, a forditdi alazat és beleélés szép példajaként.

Még egy mozzanatot kell érintenink. Ady nemcsak a szomszéd népi kélték, ha-
nem az l. vilaghabor( utan kisebbségi sorsba keriilt magyarsag haladé iranyzatainak is
tanitdja, ihlet6je lett. Mindazok, akik a megbékélésért, a kézép-eurdpai nemzetek egy-
masra taldlasaért kuldottek, Adyra hivatkoztak, Adyt idézték, tevékenységiikkel sze-
rették volna elérni, hogy a Duna mentén ,boldog népek” éljenek. A Szenteleky Kor-
nél szerkesztette jugoszlav koélt6i antolégia magyar forditasai elé éppen Ugy Ady-mottd
kertilt, mint ahogy a kozép-eurdpai tudomanyossag budapesti, Ujhumanista lapja, az
Apollo is az Ady-h(iséget hangoztatta, s forditasban adta kozre a szlovak R. Uhlar cik-
két. Fabry Zoltan éppen ugy Ady igazarol irt, mint ahogy Csuka Zoltan is felfogta a
nehéz idékben Ady Uzenetét. Viragzas volt, élet és érok Ady Endre koltészete, magya-
roknak és nem-magyaroknak egyarant. Koltészet és magatartas dsszefonodottsaga adott
er6t és ihletet. Ady Endre nem pusztan ,0j borzongast” hozott a kdzép-eurdpai irodal-
makba, hanem a kéltészeti ,rokonulas” szamara teremtett eddig soha nem tapasztalt
kitind lehetdséget. Kezdetben Ady lirdja a ,csodak fontjén” dobbentette meg bamu-
16it, aztdn fokozatosan ,anyagi erdvé” valt, allandéan idézett forrassa, a legjobbak, az
igazak hitévé: a kozép-eurdpai irodalmak elidegenithetetlen részévé. Az 6 Uj vizeire
evezett megannyi koltd, az § jakobinus-dalat még ma is visszhangozzak.
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RONAY GYORGY

LATINOVITS ADY-LEMEZEROL

A tasakon cimiil ez olvashaté: LATINOVITS ZOLTAN/ADY. ElSadasra, szava-
lasra mégcsak utalas sincs. Lathatd kilenc kis arckép is, kilenc filmkocka: egy sem Adyé,
mind a kilenc Latinovits Zoltan arcat mutatja. Az arcképek sora mellett végigfuté szo-
veg - a kiado6 és a lemezszam jelzésén kiviil - a kovetkezd: LATINOVITS ZOLTAN
Ady Endre versei és irasai.

Ez a grafikai megoldas - Kulinyi Istvan munkaja - j6 érzékkel ratapintott valamire.
Kissé nyersen megfogalmazva arra, hogy itt nem Ady a f6szerepl6, hanem Latinovits
Zoltan. Nem arrél van sz6, hogy egy kitling szinész eléad egy nagy koIt életm(ivébdl
egy o6ranyi anyagot. Arr6l van sz6, hogy egy nagy kolt6 szavaival egy kit(inG szinész
6nmagat mondja el. Nem Latinovits mutatja be Adyt, hanem Ady Latinovitsot.

Természetesen nem az el6adoémiivészt, hiszen erre barki mas jo kolté megfelelhetne.
Hanem azt, akinek és aminek ez a tragikus sorst, onpusztité életl, masokkal is, de ma-
gaval is, és leginkadbb magéaval nehezen megférd, hol tiineményesen félszikrazé, hol cson-
kéan lehanyatld, mindent - hivatasat is, sajat magat is - erején és f6ként ingatag idegzete
teherbird képességén folil méretezd ember képzelte, hitte, akarta, tudta és vallotta ma-
gat. Mindenképpen - és minél elérébb haladt palyajan, vagy minél kézelebb kerilt maga
siettette pusztulasahoz, anndl inkdbb - toébbnek szinésznél és el6adémlivésznél, mikdz-
ben kivételes szinész és jo perceiben paratlan eléadém(ivész volt.

Es ,gyermek”; egyénisége legmélyén jatékos gyermek. Nem hidba idézi akkora
hangsullyal ezt a sz6t Ady prozai irasabdl. S mert gyermek: egy kicsit mindig hontalan
a folnéttek ,komoly” vildgaban, ahol minden szabalyozva van, és bonyolult, de érthetd
onvédelmi mechanizmusok szigetelik el a tdlsagosan kivételest, a szertelent. A foln6ttek
vilaga beilleszkedést kivan; 6 pedig képtelen volt olymod beilleszkedni, hogy barmit is
foladjon elképzeléseibdl. Hogy ezek helyesek-e vagy sem, hogy pillanatnyilag megval6-
sithatok-e vagy sem, azt épp oly kevéssé mérlegelte, mint amily kevés tirelme a dolgok
lassU, szivés keresztilviteléhez volt. Keservesen, dihdsen és magat marcangolva szenve-
dett a vilag értetlenségétdl, amivel természetesen csak még inkabb kihivta az értetlensé-
get, a tartdzkodast, a tervei realitdsdban valé gyanakvast. Tehetetlenségében toporzékolt,
a kényelmes kozépszer folbdszitette; kiméletlen volt, és vele is kiméletlenek voltak; har-
colt, és ellene is harcoltak; szerette volna, ha szeretik, de nem birta nem megbantani azo-
kat is, akik szerették. Hiszen beteg volt, alapvetéen, talan orvosolhatatlanul is; és min-
dent megtett, hogy még betegebbé tegye magat, mikor pedig gydgyulnia kellett volna,
gy aztan, kudarcrdl kudarcra és sikerrdl sikerre minél inkabb megterhelte magat, annal
kevésbé tudta - és talan akarta is - ,bemérni” a helyzetét, a lehetéségeit, és a megvaldsit-
hato féladatait is. Egyre mélyebb depressziéi az En egyre hipertréfikusabb lendiileteivel
véaltakoztak, egészen addig a végs6ig, ahonnét mar nem volt visszatérés.

A lemez: sajat, legszemélyesebb vallomasa életének egy adott pillanataban, Ady
szavaival; és érthetd, hogy éppen Ady szavaival, mert élethelyzetét jellegzetesen adys-
nak érezte; Ady az 6 szamara azt fogalmazta meg, akinek a maga helyzetében § maga is
tudta magat. Hogy helyesen-e vagy tévesen, az méas kérdés; a tény az, hogy nem egy mes-
tersége minden titkat ismerd el6adém(ivész beleérzd képességével, hanem sokkal meé-
lyebben, egzisztencialisan egyesiilt —és akart is egyesilni - Adyval. Fol sem vet6dhet
tehat a md el6addi Ujraformalasanal oly természetes tavolsagtartas - divatosabban ,dis-
tancirozas” - kérdése; hiszen éppen arra torekedett, hogy minden distanciat megsziintes-
sen onmaga és Ady kozott. Pontosabban: nem is térekedett rd, nem is kellett térekednie
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Ami persze marcsak azért is veszedelmes volt szamara, mivel - egyebektdl eltekintve -
cd; élményében és tudataban a sajat léthelyzete teljességgel egybejatszodott Adyéval.
a két léthelyzetet joval tébb, mint fél évszazad véalasztotta el egymastol. De éppen ez az
azonosulas, éppen az azonosulasnak ez a magas héfoka, ez a ,distanciatlansag” tekinthet6
a személyiség tUlndvesztésében az énvesztés hatarszélén imbolygd betegség megrenditd
tUnetének.

Ez az Ady tehat nem az ,igazi” Ady? Latinovits Zoltannak akkor, amikor a verse-
ket lemezre mondta, ez volt az igazi, ezt érezte annak, mert ez volt az, aki 6t, Latinovits
Zoltant akkor, életének abban a helyzetében mindenestil kimondta; ennek a sorait meg-
szblaltatva mondhatta ki sajat magat. Ha meghallgatjuk a lemezt, nem Ady vilagaba Ié-
pink be, hanem Latinovitséba. O a muszaj-Herkules, a kisded reformator; § az, aki ,ké-
nyes bérét gyavan nem dvja”, 6 megy neki fejjel a falnak, 6 a legbizarrabb, legszomorubb
fil; 6 az, aki rajtaveszt azon, hogy ,tetszett kivalnia”; 6 vagja oda duhos keser(séggel
A Tlz marciusaban, hogy ,hidba lett acélbodl itt a sziv, Szép ember szivként szikrazni ha
akar: A honi rozsda megfogta, megette”.

Egy koltének - ez kozhely - nem pusztan csak egy olvasata van; még ugyanaz az
olvaso is masként olvas és masként ért, illetve ért meg egy-egy mlivet életének kilon-
boz6 helyzeteiben és korszakaiban. Természetes, hogy vannak Adynak is versei, ame-
lyek mara megkoptak; vannak a maguk idején aktualis mondandéi, melyek mara ak-
tualitdsukat vesztették; van Latinovits Zoltan véalogatasaban is, amit - ha ,objektiv
szemmel” nézzik - csak valami félreértés vagy valamilyen kegyelet vehetett fél az el-
mondandok kozé; s van sok-sok hatalmas Ady-vers, ami kimaradt; talan a legnagyob-
bakbdl egy sem szerepel. Er6sen kidomborodik viszont ,,a Hortobagy poétdjanak” ar-
ca, meg a keserd vallranditassal bucsuzo, ,kifelé men6” Adyé, aki mégis itt van, itt
marad, itt vergddik, itt csihol tizet, itt él az ifju szivekben; kidomborodik egy Latino-
vits-Ady, Latinovits Zoltan életének - és a sz6 orvosi értelmében véve is lelki allapo-
tanak - egy adott pillanatdban. Ebben aztan persze jelent8séget - szubjektiv jelentd-
séget - kaphatnak olyan darabok is, amilyen példaul A fekete zongora; mert ez a tisz-
tes irodalomtérténeti emlékké fakult, a maga idején bizonyara nem minden provokald
szandék nélkul sziletett, mai izléstink szamara elég olcson hat6 két stréfa mindjart mas-
ként ,sz61”, ha ezt a bolond hangszert Gjbél valésagosan ,tépi, cibalja” a szemink lat-
tara egy ,vak mester” - vagyis, ha Latinovits ,életének melédiaja” szélal meg rajta.
Igaz, valamennyi elmondott vers kézt talan a legkevésbé sikertlten. Egyrészt, mert rossz
verset a legszebb hang sem varazsolhat j6 verssé. Masrészt, mert a tulsagos azonosulas
- a tdl kevés ,distancia” - mar-mar szinpadias-romantikus viviszekciés mutatvannya
torzitja a vallomast.

Por Péter igen alaposan és jorészt meggy6zéen elemezte Latinovits ,Ady-képét”,
megmutatva azt, hogy egy-egy altala kiemelt elemnek ,mi a val6s helye és jelentése
Ady lirgjaban, hogyan értékel6dnek at legtdbbnyire mar az adott kélteményen, s fol-
tétleniil egy korszakon és az életm(ivon belil”. Csakhogy ezen a lemezen nem arrél van
sz6, mi a Latinovits altal kiemelt - akar hangsulyeltolédassal, alliteraciok tdlhangsu-
lyozésaval, kulonféle hanghatdsok ,kijatszatasaval” nyomatékositott - elemek valos
helye és szerepe Ady lirajaban, hanem arrdl (els6sorban és alighanem csakis arrdl), mit
jelentenek, mi a szerepilk Latinovits Zoltan tragikussa komorodé vilagaban. Hiszen
igaz, hogy a Sirni, sirni, sirni a hatodik szakasztdl ,tulintonaltnak” is hathat, az orgo-
nak és siri harangok zlgatasa pedig tdljatszottnak; ez igy majdnem teatralis. Csakhogy
ebben a ,blagéasban” ott lappang egy mélyebb arnyalat is, valami olyasmi, mint amikor
valaki azzal leplezi a hangja megindult elcsuklasat, hogy folerdsiti a dikcidjat. Aki ezt
meghallja, s aki ebb6l megérzi, hogy a ,lépni mély, tart sirokon altal” sorban maga La-
tinovits 1ép a maga tart sir-lehet6ségei kozt egy kikerulhetetlen sir felé, talan el tudja
fogadni ezt a sajat végzetéhez el6legezett orgonasz6t és harangzigast is.

Ismerjuk el: a vélogatas oOnkényes és folottébb vitathatd; a kompozicio szeszé-
lyes és attekinthetetlen; Ady annal, amilyennek a lemez mutatja, sokkal t6bb, nagyobb,
mélyebb, sokrétlibb. De ki akarna Adyt éppen ebbdl a lemezbdl megismerni? Ki akar-
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na éppen ezen a lemezen félfedezni Adybdl olyasmit, amit eddig még senki sem fede-
zett f61? Nem, ez a lemez nem ilyesmire val6. A lemezek egyaltalan nem erre valok.
Ez a lemez arra val6 és alighanem azért is készilt, hogy Latinovits Zoltant ismertesse
meg, az 6 hangjat orokitse meg; azt 6rizze meg szamunkra, ki volt, mit jelentett Ady
Latinovitsnak, éppen akkor, amikor mar kezdett végleg belegabalyodni élete és idegei
kusza héal6jaba. Ezt pedig még akkor is megérezziik, s ett6l még akkor is megrendi-
link, ha a megszolaltatott Ady-versek tébbsége - sajnos - a nagyokhoz képest ma-
sodlagos. Dehat ez nem irodalomtorténeti el6adas, és nem esztétikai lecke. Hanem mui-
vészi teljesitmény; tobb: mlivészi vallomas. Es mint ilyen, esetleges onkényességeivel &s;
minden romantikus felhangjaval egyutt kivételes értéka.
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TANDORI DEzZSO

Ady-kdnyvemet olvasva

Késlekedik még az a vicinalis

a sotét kis vidéken?

Es csupa-csupa idegennel?

Hogy ugy vagy, hogy sehogy sem vagy?

Es térdelhetsz, mondod, nem is sokara,
minden egyre hidegebb;

ezt a legmindenfélébb hazat
kérulallnank és befodnénk?

Es aztan a jegenyefak striilnek;
kurtitsa sok-sok alvasi

At nem léphet6, gyorsan vert hid;
a Nap kovult arcokra sut.

Szeretnél egy fortelmest zuhanni is,
tornéd verses sorokba;

dél mulik, alkonyatig hideg
minden és egyre hidegebb.

Dehogy szedjiik megint vigan a labunk.
Készitjuk uti ladank.

Azt add csak, hogy ne legyek rosszabb,
keserl cukros szorgalom.

Be hunyaszkodom, ha vendégelsz nalad.
Miket juttat eszembe!

Olyan ritkan lelik meg egymast;

ko6lo, csardas olelkezik.

Es egy japan kert is koltozott hozzank.
Csinaltunk rovid sétat;

engedem a vilagot futni,

megfagyasztd bizonyossag.

Nem akartam megadni, amit nem kell;
talan te nem is tudod.

Ha egy kicsinyt is megmaradnék!

Be jél van minden, ami van.
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S aztan tekints szét: az 6szi kopar fak.
Napsugarak zlgasa.

Gazdag vagy, hogy nyelved megnémult,
és nem tudod, hogy meddig érsz:

Olyan enyhes, vihartalan ma minden,
Uram, segits benniinket

vihar-(izte madarak médjan,

beltl egy-egy gyarl6 kéron.



VEKERDI LASzLO

LATOGATAS EGY ADY-GYUIJTONEL

Azaz, hogy nem is igy kellene cimezni ezt a riportot; mar a cim se jo, mert Szallasi
doktor nem ,specializalta” magat Ady-kéziratok, kotetek s a réla szdlé irodalom gy(j-
tésére. Gydjt 6 nagyon sokféle kényvet és kéziratot. Sok ezer kotetes kdényvtaraban las-
san hianytalanul meglesz példaul az egész magyar orvostorténet forrasanyaga, s a fon-
tosabb szakirodalom; Pet6fitél Ladanyiig megszerezte majdnem mindenik kolténk egy-
két kezevonasat legalabb, s Monteverdi utcai lakdsa falat, Esztergomban, elsérangu
képek, rajzok, érmék diszitik. Azonnal szemembe tlinik, mert ezt mar ismertem, Vigh
Tamas remek Avicenna-éremje.

- Ez tulajdonképpen a szakmaba tartozik - mosolyodik el bozontos bajsza alatt
a doktor  hisz Avicenna Kanon-janak hatasa Papai Pariz Ferencig s tan itt-ott egész
a mai praxisig kovethetd. Kulénben koényvtaram nagyobbik fele nem is igazi ,gy(jte-
mény”, hanem munkaeszkdz. Korzeti orvosként egész nap rendelek, I6tok-futok, inspek-
ciozok; este és éjjel érek ra, hobbybdl, orvostorténetirassal foglalkozni. Hol talalok ilyen
idében nyitva megfelel6 szakkdnyvtarat?

- Tan szaznal is tobb kozleményed magyar orvosokro6l s orvosi mivekrdl - koztik
eddig ismeretlen kiadasokrdl - hitelesiti, amit kényvtarad munkaeszkdz-jellegérél mon-
dasz. De az irodalmi anyag? Csak nem valami esti irodalomtorténethez gy(jtéd tan?

- Nem, dehogy. Ha a sors még megengedi, két nagy magyar orvos, Papai Pariz és
Racz Samuel lennének ,monomanias” monografikus témaim. A gydjtési szenvedélyem
persze sokkal szélesebb korl és sokkal korabbi keletl. Még gyerekkorombdl szarmazik.
Gy(jtottem én bélyeget, régi pénzt, madartojast, névényeket, de aztan a betl bUlvoleté-
ben mindent abbahagytam.

- Adyboz hogyan jutottal?

- Ady verseivel valo taldlkozasom? Egy kisdiak fogékony olvasoi érzelemvilagaba
tragikus toérténelmi kortlmények kozepette - akkortdjt csatoltak vissza Nagykarolyt,
ahol laktunk, Romaniahoz - elemi er@vel tort be ez az driasi koltészet, hogy aztan egész
életére meghatarozé élménnyé valjék. Hozzakotdtt a parciumbéli szaléfold kozelsége
- jol ismertem s éreztem az § tajait mar gyerekként - és a kozos iskola is. Ha fogalmaz-
hatok kicsit tudalékosan: magyarsagszemléletemet tudatositotta. S blvkorébe kerilve,
természetes, hogy kés6bb, mikor médom nyilt ra, egyekeztem mindent, amit csak tudtam,
Osszegydjteni téle. Els6sorban persze a verseit gy(jtdttem a fejembe: nagy részét kivil-
r6l tudom. S kimondhatatlan, débbenetes élmény, ha aztan az ember egy-egy szeretett
s lelke részeként 6rzétt vers kézirataval talalkozik. Nem lehet nem megszerezni. Egysze-
réien: kell. Es ez a gyijtés végsd indoka.

- Mondhatnam ugy is, Andersch regényének cimével, hogy a végsé ok: Zanzibar?

- Van persze sokkal kozvetlenebb ok is, csak ez nékem, mint egyszer( gy(jtének
nem esik ,hataskérombe”. Gondolj csak arra, hogy mennyivel kevesebbet tudnank Ady
verseir6l a Boloni-kozolte kéziratok nélkil. Az Alom egy méhesr6l els§ kézirata vagy
a Parizsban jart az Osz els6 fogalmazvanya - eredeti cime ,Itt jart az Osz” volt - Ugy-
lehet tobbet elarul az Ady-vers genezisébdl irodalomtérténészek hossza tanulmanyainal.
Figyeld csak hogyan ir Boloni: ,Kezd6 szakasza eredetileg igy hangzott:

Parizsba tegnap beszokétt az Osz
Suhanva széllt a Szent-Mihaly uton

Aztan:

Suhanva jétt a Szent-Mihaly uton

Végul:

Szent-Mihaly utjan suhant nesztelen.
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Két sz torlés utan megsziletett a harmadik és negyedik sor is:
Kanikulédban, halk lombok alatt,
S talalkozott velem.

A masodik szakasz szonyi valtoztatas nélkul kapta meg végleges forméajat. A harma-
dik szakaszon csak a harmadik sorban esett egy sz6 valtoztatas, hogy kialakuljon a végle-
ges szbveg:

Zum-zim. Ropkodtek végig az uton
Tréfas falevelek.
A negyedik versszak eredetileg igy hangzott:
Egy perc s a Nyar meg sem hékoélt belé,
Kacag az Osz...

A harmadik sorban
Itt jart s hogy itt jart, csupan én tudom

Ady atcserélte a »csupan«-t s igy fejezte be a verset:

Itt jart s hogy itt jart én tudom csupan
Ny6g6é lombok alatt.”

Ezekért a kéziratokért is szeretem annyira Boloni konyvét. Az egész hatalmas Ady-
irodalomban nincs is tan kedvemrevaldbb, ha csak nem Kovalovszky Miklés kényvnapra
megjelent pompas Ady-montazsa.

-T an azért, mert Kovalovszky kényve is annyi sok levelet idéz?

- Nem, nemcsak. Az egész mesterien biztos folépités, az élet s az életm(i mélységesen
egymasba-épitett bemutatasa és csalhatatlanul biztos tagolasa, az éppen sziikséges helyeken
kozbeszurt rovid Osszekotészovegek tomor tajékoztatasa, s végul és legf6képpen a ba-
mulatos Iényeglatas miatt sikertlt ilyen remekbe ez a kényv. De természetesen a sok és
kell6 helyen idézett levél szintén hozzajarul a sikerhez. Ahogyan példaul levelekkel koril-
agyazottan mutatja be A Kalota partjan-t, Ady - Ugy érzem - leglényegesebb, magardl
s magyarsagarol vagy tan inkabb a maga lényegévé olvasztott magyarsagrol, legszebben
vallé verseinek egyikét. Csupa személyes termeészet(i levél; részben a Boncza Bertaval
kotendd hazassag gondjait s 6romeit érinti, részben kisebb varadi csinytevéseket. Es ebbdl
a tiszta személyes hattérb6l, mint szerény falusi kornyezethdl a zsambéki templom fensé-
ges formai, emelkednek ki pompésan a csodalatos vers fényes sorai. A vilag csak énje
teljességeként szerepelhetett. Magaba olvasztott, énmagava tett mindent. EIménnyé valt
az egész vilag, hogy aztan a versben énje misztikus formajaként allitsa Ujra elénk.

Mily pompas vonulasok a dombon.
Oh, tempos vonulas, allandésag,
Biztossag, nyar, szépség és nyugalom.

Ez a metafizikai létbiztonsagba lehorgonyzott vers Ady legszemélyesebb valloma-
sainak egyike magyarsagarol; nem artana figyelni erre azoknak, akik tulsagosan hajlan-
dok holmi nemzethalal-préfétaként feltintetni s elemezni 6t. No de vilagért se akarok
belekontarkodni irodalmarok dolgaiba, maradjunk inkdbb a kéziratoknal.

- Azt hiszem, elég nehéz vagy inkabb tan gyakorlatilag reménytelen ma mar eddig
ismeretlen vagy kiadatlan Ady-kéziratot talalni?

- Hat el6szor is én nem vagyok se kéziratkereskedd se Ujdonsagvadasz, nékem nem
a ritkasag és ismeretlenség szabja meg egy-egy kézirat értékét. Példaul a Rozsnyay-levelek
rég ki vannak adva, Somogyi Endre hires emlékezése is, nekem mégis kedves kézirataim.
Jol ismertek a Nil-levelek is, hogyne, de képzelheted, milyen 6rém volt, mikor két isme-
retlen Gyoni Géza levelet talaltam koztiik megvétel utan.

- No ugye, mégis megdobogtatja a gyijté szivét az ismeretlen. Nem talaltal eddig
kiadatlan Ady-leveleket is?

- Neéhany levelezélapot, csakugyan. Lehet, hogy az Ady-kutatas szempontjabdl je-
lentéktelenek, s még az sem lehetetlen, hogy valahol, ismeretlen helyen mar kodzolték dket,
nékem azonban kimondhatatlanul kedvesek és értékesek. Ady néhany lapja példaul,
amit Papp Gyula érdmindszenti gérdg katolikus plébanosnak kuldétt Parizsbol:

~Kedves s Szent atyam, rovid id6n hazamegyek. Addig is fogadja szivesen e holgyet
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s talalja meg az eredetijét. Ha megtalalja (nekem ne mondja meg!) Ady Endre.
A kopasz tan-zsivanyt udvozlom”

S nem volt elég a tréfa, még a masik oldalra a kép ala is odairta: ,Kedves Szent
Atyam, sajnalom, hogy zavaros anyagi szituaciom miatt egy elevent nem kiildhetek énnek
ebbdl a parizsi fajtabol. Ezerszer tdvozli Ady Endre.”

Papp Gyulanak szol egy lényegesen pajzanabb, meztelen hatséfeliket mutaté hol-
gyeket abrazolé képeslap is:

,Kedves F§-Ur,

ne haragudjék e kissé obszcén képért. J0 szivvel kiidom és mi, parizsiak, mar
ilyenek vagyunk. Mi Ujsag Mindszenten? Megalljon csak! Nem vélaszolt a levelez6 la-
pomra. Ha majd piispok lesz, bosszibdl le fogom rantani a leendé lapomban. Udvozli
még egyszer: Ady Endre.”

A képre pedig ezt a versikét irta:

»E foldén harom a legbecsesebb:
a segg, a segg és megint csak a segg!”

Persze van itt szelidebben évédé levelez6 lap is:

»Szent atyam, én nem gy6zok varni addig, mig On kanonok lesz. Kiildje mar azt a
par ezer koronat, mert persze sziikség van itt ra, ebben az idegen varosban. Gondol 6nre
s Udvozli hive Ady. - Mit szol ehhez a néhoz. Parizsban ilyen kokottok is vannak. Van
minden fajta, fehér, néger, indian stb.”

Azt hiszem, ez anéhany levelezé lap - hogy is mondjak az irodalmarok?

- ,adalék”

- igen, adalék lehet ,Belzebub-Ady” angyali humorahoz. Akad persze itt masféle
levél is, példaul amit Havas Irénkének, a Nyugat titkarngjének irt Erdmindszentrél. Vagy
amit, ugyancsak Erdmindszentrél, Juhasz Gyulanak irt, aki akkor Nagyvaradon a Sza-
badsag szerkesztéje volt:

~Kedves Gyulam, koszénom szives figyelmedet, a Szabadsag kiildését. Gyonyorko-
dém a fiatalsagodban, 6rémodben s keserves visszaemlékezések bantanak. Add at ddvoz-
letem baratainknak (Dutkat ne engedd elkeseredni) dlel Ady Endre.”

S aztan itt van a hires Székely Aladar-féle fénykép, ezzel a dedikécidval: ,Osvat
Ernének, aki sokért nem adnd, ha valakivel agyonithetné Ady Endrét, de aki ezt nyom-
ban megbannda, mert régi, szeret6, j6 Osvatom és szerkesztém 6 nekem. Szeretettel Ady.”

De a legérdekesebb talan mindbél - nekem legalabbis - Lodsz Istvannak irt levele:

~Nagysagos Loodsz Istvan urnak, fégimn. tanar, Szabadka

Bocsasson meg, hogy beteg, zavart allapotom, dolgaim miatt csak most kiszénhetem
meg Ady-kdnyvének tisztelet-példanyat. Erdeklédése, Igen Tisztelt Uram, mindenképpen
kitiintetd. Johiszem(sége, buzgésaga pedig lekdtelezd. Mégegyszer kdszondm s tisztelettel
ddvozlom.

Erdmindszent, 1914 V1/4 Ady Endre.”

Azért nagyon érdekes ez a levél, mert Lodsz Istvan konyve - itt van az is - egyalta-
laban nem valami kivald, s méghozza Adyt csak nagyon okkal-méddal ,méltaté” iras. A
szerz$ lényegesen lelkesebben helyesel Horvath Janos Ady-tanulmanyanak, mint a kolt6-
nek. Pontosan az a kényvecske, amilyenként Ady jellemzi: egy érdeklédé tanar johiszemdi,
buzgé irasa.

- Mindenesetre furcsa, hogy 1914-ben - csak igy talalomra belelapozva a kényvecs-
kébe - még igy irhatott egy ,johiszem(” magyartanar: ,Ady a magyar koltészetben Ut-
torének tartja magat; ebben nem kis része van annak a hatasnak, melyet rea Paris és a
francia dekadens koltészet gyakorolt. Honi viszonyainknak a parisi élettel valé Ossze-
hasonlitasa teszi 6t annyiszor elfogultta hazajarél mondott itéleteiben is.”

- Csakhogy azt is latni kell am, hogy miféle valogatott marhasagokat irkaltak dssze
Adyrdl masok, gyakran nem is jelentéktelen emberek, még évekkel halédla utan is! Azt
hiszem, hogy ebben a versenyben ifj. Zulawski Andor ,Petéfi-Ady” cim(i kényve vezet,
ami 1925-ben jelent meg Budapesten. Am ha intelligensebb megfogalmazasban is, de lé-
nyegében ugyanilyen - enyhén szélva - értetlenségrél tanuskodik Négyesy professzor
~lrodalmi valutarontas” cimd ,levélvaltasa” Hegedis Loranttal, melyben az ellen tiltako-
zik igen hevesen a professzor Ur, hogy Hegedus Petéfi utan a legnagyobb kélténknek ,me-
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részelte” nevezni, hogy egyaltalan Petéfivel 6ssze merte hasonlitani Adyt. S mit sz6ljunk
Szész Karoly formedvényéhez, melyben Makkai Sandor ,,Magyar fa sorsa” cimd, s a vad-
lott Ady kéltészetét védd konyvének rontott neki?

- Szerencsére, azonnal s méltéan valaszolt a ,, plspokfinek” Benedek Elek.

- lgen, a ,Magyar fa sorsa”, Szasz Karoly ,biralata” meg Benedek Elek , A pispok
meg a puspokfi” cimd szellemes ropirata igazan megérdemelné, hogy Ujra kiadjak, mond-
juk a ,,Gyorsulé id§” sorozatban. Nemcsak Ady s az Ady-kérdés megismerését segiteng,
fontos eszmetdrténeti dokumentum is lenne a hiszas évekrél. Folemel6, ahogyan végzi
Makkai puspok konyvének ismertetését Benedek Elek: ,Végére értem Makkai Sandor
konyvének. Azt hiszem, dtven éves iroi palyamon odsszesen sem masoltam és idéztem eny-
nyit, mint az § konyvébél. Tettem ezt azért, hogy aki nem ismeri Makkait, a papot, a kol-
t6t és az embert, lassa, hogy a puspokfi Adyval egyetemben kit Ultetett a vadlottak pad-
jara.

En életem alkonyénak ez Uinnepi pillanataban a vadlottak padjarél mindkettét a szi-
vemhez emelem s helytkre a puspokfit Ultetem.”

- De aflzetecskét végzd anekdota is megérdemli am a folelevenitést: ,A XIX. sza-
zad kozepe tajan volt a székelyudvarhelyi kollégiumnak egy versel6 professzora: Magya-
rosi Sz6ke Jozsef. Erés magyarlelk( ember volt, de szérnyen rossz verseket irt. Ez a derék
professzor egy gyonyord, nagy kertet hagyott a kollégiumnak, koézvetlentl a Kukullé
partjan, meg nagyobb summa pénzt is, azzal a kikotéssel, hogy a verseit a kollégium adja
ki. Ki is adta, még pedig két kétetben. Két allé esztendeig kit(ind és szekundas diaknak
ez volt a jutalomkdnyve. Ebbdl a kdnyvbdl maig megmaradt emlékezetem tablajan e négy
sor:

Kukdllé partjan vakarni

Sok pénzt csindl marhabdr,
Nem kell dolgot nem akarni,
Ha német, magyar embor.

Vagyis: a Kukullg partjan vakartak a vargak a marhab6rt, azzal sok pénzt csinaltak.
Tanulsag: dolgozni kell, akar magyar, akar német az emboér.

A derék Magyarosi Sz6ke J6zsef az 6§ szorny( rossz versei ellenében, amelyekkel két-
szer jutalmaztak meg a kollégium dsszes diakjait, egy nagyszer( kertet ajandékozott a kol-
légiumnak. Kertet, amelyben testét, lelkét edzi a jové nemzedék.

Kérdem: mivel karpétolja a pUspokfi az § iratkdjaval megajandékozott ifjusagot?!”

- Hat az Ady-irodalombol - amit Vitalyos Laszl6 és Orosz Laszlé remek bibliogra-
fidja alapjan mostmar tervszerien s teljesen igyekszem dsszegydjteni - kitellene egy ifju-
sagi park, s6t egy egész Uttorévaros, ha a szerz6k kévetnék Magyarosi professzor derék
szokasat! Azért is orultem annyira Kovalovszky konyvének, s el6tte néhany esztendével
Kiraly Istvan két monumentalis Ady-kotetének. Erdekes, hogy az utébbival épp egyszerre
sikerillt megszereznem Vatai Laszlé csaknem egy évtizeddel régebben megjelent konyvét,
Az Istenek szornyetege -t. A két kdnyv azonban nem csupan véletlendl keriilt gyGjtemé-
nyemben egymas mellé. Ugy érzem, Kirdly Istvan konyve valamiképpen valasz Vatai
Laszloéra; s ezen tul is szamos pontban, példaul az Ady-lira korszakokra osztasaban vagy
Ady metafizikai kereséseinek s orientacidinak megitélésében konvergal a véleménylk.
~Kiteljesedett benne - irja Kiraly Istvan - Byron folényes blazirtsdga, Heine érddgi guny-
ja s a baudelaire-i satanizmus. Az irodalmi nonkonformista bomlasztasnak ez volt a leg-
végs6 foka. A meghasonlott lélek tragikus daccal zengte a Semmi himnuszat.” ,Néha el-
vesztette élete kozéppontjat, a részek értelmetlendl hulltak egymasba, s mogottik végsé
valosagként mutatkozott meg a Nincsen - igy Vatai. - Ez a legteljesebb tragédia, a leg-
teljesebb cs6d. Az autoném és lazadé embernek a szilkségszer( zuhanasa. Ezt is meg kel-
lett irnia. Neki mindent vallani kellett az életr6l”. Am a nihil el6tti behddolasbol kiemel-
kedett ,a lekiizdott magany” Utjain, hogy aztan a ,kildetéses ember” el6tt megnyiljék
»az Ady horizont”. ,Oriasi nagy ez a latéhatar: a megé@szilt tengert6l az Operencias-
tengerig terjed. Benne a valésdg minden kérén atfutott: élete a szerelemben, az Istenben,
a nyelvben, a népben a maganvalé-léttel érintkezve megalkotta a képird-mi tengerét,
a jelenségek kapcsolatanak a halézatat, a kultira egy darabjat. Ady lelke, a lazadasaban
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kibontakozott horizontban kultira alkotd kohé volt.” Ebben a kohéban égett el az élete,
ebben égette el, kérlelhetetlen harcban az Gri Magyarorszag ellen, énmagat. Még szinte
a kézvonasain is kdvethetd, nézd csak, egészen eddig az 1918-as feljegyzésig a nagy s szent
6rlédés. Amde mikdzben 6 maga feltartézhatatianul pusztult, kéltészete folyton emelke-
dett. Hadd idézzek itt néhany sort gyljteményem egyik szép darabjabél. ,Szérnyd logi-
kaja volt az 6nrombolasnak - irja Cs. Szab6 Laszl6 — lelki és nem értelmi logika. Kolté-
szete az egyetemes nagy pusztulasban teljesedett ki, az els6 vilaghaboru alatt, a mindig
rettegett és dhitott halal kiisz6bén, mintha egymas vettlete volna a kétféle romlas. Az érett
Ady a legnagyobb egzisztencialista kolt6k egyike s talan a legels6. Mult szazadi romanti-
gikus koltészet, amelynek vitalizalé a hatasa. Annal inkabb, mert Ady végiil megszabadult
szecesszios nyelvétdl. Irtézatos belsé égésében elhamvadtak a modorossagok, kotetrél ko-
tetre mind s(rdbb a vers szdvege, ritmikailag nagy lélegzet(i szakaszokat és nem sorokat
szerkeszt. Mélytudatabdl feltdrnek a diakkor akusztikai emlékei: a kalvinista zsoltar, az
Oszovetség s a kuruc néta. harci emlékek haborus szazadokbdl, amikor ései birkoztak
torokkel, némettel, de mindenek folott a zsidé profétak felbdszilt, bunteté Uristenével.
Odon zengésl a hangja; haldla el6tt Ady birtokaban volt a mélté nyelv a harchoz az
angyallal.”

Ezt a nyelvet érezte meg s erre a hangra talalt ra halala el6tt - igaza van Radnéti
Sandor szép tanulmanyanak - Latinovits Zoltan, s mondta, mondta Ady verseit kongenia-
lisan és felejthetetlentil. A maga léte, s immaron a mi életiink részeként.
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PECZELY LAszLO

ADY VERSELESE

Ady verselésérél sokat irtak. Szamosan hatoltak be l1ényegébe, magyaraztak, elemez-
ték, vitatkoztak réla. Abban azonban mindenki egyetértett: rendkivili, szokatlan jelen-
séggel allunk szemben, forradalmian (j jelent meg vele a magyar irodalomban, olyan,
amihez a hagyomanyos verstan szemléletével hidba kozelediink, értetlentil allunk vele
lapjan jogosan irja: ,Forradalom ment végbe a magyar metrikaban: masképpen kellett
gondolkodni s beszélni a versrél Ady Endre utan, mint Ady Endre el6tt.” Masképpen
is megfogalmazhatjuk: (j verstant, Ady-verstant kellene irni, hogy Ady verselésének
sajatossagait, ket kell6képpen rendszerezve, a hagyomanyos verstani szabalyokkal egybe-
vetve, azoktél elktlénitve, meglassuk, s mint forradalmian Ujszer(i koltészetének szer-
ves tényez6jét értékelhessiik. Maga is ezt vallotta: ,Hiszem és vallom, hogy a forradalmi
megujulas kikerilhetetlen Magyarorszagon ... Tarsadalomban, politikaban még csak a
nyugtalansag sikoltoz. De irodalomban, mivészetben, tudomanyban mar itt van a villam-
tlzes bizonyossag.” Ime a jol ismert szavak, amelyeknek fedezetéll ott van egész kora
s korat torténetironal is pontosabban, mert atélve s az atéltség elevenségével és koz-
vetlenségével kifejezd koltészete. Ennek a koltészetnek nem csupan kerete, a nyelv-
zene mellett akusztikai kozvetit6je, hanem teljességének, jellegének, egyéni voltanak
elidegenithetetlen s ezért figyelmen kivil nem hagyhat6 alkotdeleme, mint a test részei a
test egészének: verselése. Ennek fé6bb vonasait kiséreljiuk meg felvazolni - nem elséként
Osszefoglalva, de a kdztudat szaméara nem elégszer ismételve, hisz az olvasé a mondani-
valé megértésével megelégedve, a koltéi nyelv szépségeiben gydnyorkodve esetleg még
az épitkezés sajatossagait is tudomasul véve, altalaban elfeledkezik arrdl, ami nélkil
a vers nem emelkedik feltl a prézaban is elmondhaté kozlés szintjén.

Miel6tt fenti célkitlizésinknek eleget tennénk, szeretnénk el6rebocsatani, hogy il-
lusztralo példainkat féként harom versbél meritjuk. Eljarasunk igazolasaul a ,csepp-
ben a tenger” igazsagot hoznank fel. Az egyik vers az Uj Versek El6hangja. A még ko-
rai vers ritmusa pregnansan jambusi (a legtobb ,idémértékes” Ady-vers ,alapszévete”
- klonboz6 mértékben - egyébként is a jambus), vannak sorai, amelyek ortodox mo-
don jambusok, mégis: Ady verselésének jellemz6i mar teljes szamban megtalalhaték el-
s6 nagy feltinést kelt§ kotete élére helyezett versében. A masik vers Az 6s Kajan, ko-
vetkez0 kotetének, a Vér és aranynak, s Ady egész koltészetének egyik kiemelkedd da-
rabja. Sik Sandor Gardonyi, Ady, Prohaszka ciml konyvében (Bp., 1928. Pallas) ezt
irja réla: ,Az 6s Kajan pl. akar minden egyes stréfajarol egész kis miniat(r-értekezést
lehetne irni.” A harmadik, Akik mindig elkésnek, Az lllés szekerén cimi kotetében fog-
lal helyet, Ady egyik legismertebb magyarsag-verse. Valasztasunk Kodaly vegyeskari
megzenésitése miatt esett ra. Tanulmanyunk befejezéseképp szeretnénk ugyanis meg-
mutatni, Ady és Kodaly hogyan hatoltak le a magyar nyelv leikéig, s adtak hirt arrol
versben és zenében.

Ady formakincse a leggazdagabb, legvaltozatosabb irodalmunkban. Ahogy a szak-
tudomany megallapitotta, szinte minden versére egyedi ruhat szabott. Féldessy Gyula
egyik, Ady verselésével foglalkozé tanulmanyaban (Ady-tanulmanyok, Bp., 1921) ke-
reken 1000 versben 858 strofaszerkezetet allapitott meg. Igy elmondhatjuk, hogy nem-
csak egyéni Ady verselése, hanem rendkivil valtozatos, a gazdag formakészlet révén
szinte minden eddigit felilmulva tartalomhoz simulé. Versformai nagyfok( valtoza-
tossaganak nemcsak gyakran szokatlan strofaképleteinek sokasaga, hanem az is forrasa,
hogy az irodalmunkban honos harom versrendszeren, a nemzetin vagy magyaroson, az
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antikon és a nyugateurdpain - s6t a szabad versen - kivul (ill. beldl) a ritmusnak egy
sajatos valtozataval is élt, az Ugynevezett szimultan ritmussal, amelyben az idémérté-
kes és a magyaros vagy hangsulyos ritmuselv egyszerre és tébbnyire egyenléranglan jut
érvényre. Erre késSbb még kitérink. Most nemzeti, tisztara hangsulyos formaban
irt verselésére vetink pillantast.

Midén Adynak ebben a formdaban irt verseit vesszilkk nagy vonasokban szemigy-
re, nem szabad elfelejtentink a fenti megallapitast, mely szerint idémértékes verseiben
is allanddan ott van egyik szélamként a hangsulyos ritmus. Ez esetben azonban hatéa-
rozottan magyaros ritmusd verseire iranyitjuk figyelmiinket, szamba véve azokat az
alkalmakat, témakat, mondanivaldkat, tendenciakat, amelyek a tartalom és a forma
egységének megfeleléen ezeket a versformakat teszik aktualissa. Leginkabb ismert jelent-
kezésik kuruc verseiben (Két kuruc beszélget, Bujdosé kuruc rigmusa stb.). Ott van
azonban mas verseiben is, igy a négysarki 12-esekben irt, a XVI. szazadi jeremiadok
hangjat idéz6, Hat imigyen sirok cimlben, s ugyanezt a hangot megit6, 56 osztasu
azonos rimekben kicsengé Kréonikas ének 1918-bdl cimi ismert habordellenes versében,
tovabba Az halottas Ginnepben (alcime: ,Mikes is irhatta volna”), Sipja régi babonanak
cimiben (ennek meg a versformat indokol6 alcime: ,Bujdoséd magyar énekli”). Természet-
szer(ileg él magyarsagverseiben nemzeti versidomunk formaival (A mesebeli Janos, Ulj
térvényt, Werbdéczi, A marciusi Naphoz stb.). Ehhez a formahoz nydl, ha valami 6si-keleti
jelleget akar hangsulyozni. Levélféle Mdricz Zsigmondhoz cim( episztolajaban a nagy
harcostarsban ,Nyugat csapatjanak keleti zaszldvivéjét” latja, kiben ,sarjadnak 6si ma-
gyar tovek”. Magatdl értet6déen simul ehhez a tendenciahoz a parosrim(i felez6 12-es. A
magyar népdalformak kozvetlen, egyszer(i hangjat is ezzel a formaval csenditi meg, ha
versének dalszer(iségét vagy gyermekien naiv voltat akarja hangslyozni, vagy akkor,
amikor a gyermekkor emlékeit idézi (Zug-zeng a jégcimbalom, A mindszenti temet6ben,
Kis, karacsonyi ének, Balzsam tindér postaja kézéps6 része.).

Nem soroljuk fel tovabb azokat az alkalmakat, amelyekhez a nemzeti versidom
formai tarsulnak. Jonéhany verscimet idézhetnénk még! Csupan utalunk arra, amire
a szaktudomany felfigyelt (féképpen Kiraly Istvan monogréafidjaban), hogy Adynal a
magyaros formak és idémértékes verseiben a magyaros verselési elv érvényesiilése kol-
tészetének fejlédését6l nem elvélaszthatatlan: idével mind hatarozottabban, tenden-
cidzusan érvényestl. Nem véletlenil hangsulyoztuk ezt, mert ahogy Ady magyarsag-
tudata perspektivaiban szélesedik, mélységeiben nd, Ugy jarul ehhez a verselés nemzeti
karakterének erdsodése.

Ady nemzeti formaju verseirél szélva, ne felejtsiik el érdemét hangoztatni: nemzeti
versformaink Ujjasziletése, amelynek kiteljesedése az 6t kovetd évtizedek irdival, Jozsef
Attilaval, népi iréinkkal térténik meg, s napjainkban is tart, szazadunkban vele kez-
dédik. Nem utolsésorban neki kdszonhetd, hogy mai szemmel nézve alaptalan (a maga
idejében nem volt az!). Négyesy Laszlo és a népdalgydjté fiatal Méricz ZS|gmond ag-
godalma. Ok ugyanis a szazadforduld kériill nemzeti formaink kiveszése és verselésiink
elmagyartalancdasa miatt aggodtak. Koéltdink tulsdgosan dallamosnak, énekszer(inek s
bonyolultabb érzelmiség és gondolatisag kifejezésére alkalmatlannak talaltdk magyaros
formainkat, ellentétben a felmondasban beszédszerlibb jambikus verssel. Ady és az
utana kovetkezd kolténemzedékek megtalaltak annak a modjat, hogy nemzeti versido-
munk dalszer(iségét ellensilyozzdk, s ugy képezzék ki az éles és a tompa ritmus val-
togatasaval, a gyakori enjambement-nal, a rimek ritkazasaval vagy elhagyasaval, a gya-
kori eltakart metszetekkel, a kiilonb6z6 hosszisagl soroknak versszakka szerkesztésé-
vel, a kozépkori tagolé vers fel(jitasaval (az Utemek szotagszamanak szabad valtoz-
tatasaval) stb., hogy emlitett dalszerl, népdalemlékeket felidéz6 jellegét elveszitse,
s kozelebb kerliljén a természetes beszédhez.

Tulajdonképpen ez, a magyar beszédhez, a magyar nyelv alkatahoz idomitas volt
a célja s legnagyobb vivmanya Ady idémértékes verseinek, f6képpen kéltészetének zo-
mét alkotd jambusi versei ritmusanak. A jambus ugyanis emelkedd lab, egy rovid szo-
tagot (thésist) egy hossza (arsis) kdvet benne. Vannak ugyan ugynevezett helyettesit6
labak, ennek ellenére a jambus tUlzott mérték( jelenléte a versben ellenkezik nyelviink
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alkataval, amelyet hangsulyozasdban és hanglejtésében is altalaban az ereszkedd jel-
leg hataroz meg. Hogyan juttatta ezt érvényre Ady, altalaban a jambust hogyan ,ma-
gyarositotta” meg, ennek, a szaktudomanyunkat sokat foglalkoztaté kérdésnek az osz-
szefoglalasa lesz kdvetkezd, egyuttal féfeladatunk, hiszen Ady verselésének Ujszerl és
egyuttal egyéni volta - stréfaszerkezetei mellett - els6sorban ebben mutatkozik meg.
Egy megjegyzést azonban itt is elére kell bocsatanunk, azt, hogy az alabb felsorolandd
vonasok nem Ujak a magyar irodalomban: szérvanyosan, s6t néhany vonatkozasban si-
r(ibben is el6fordultak mar. Ady Ugy alkotott forradalmi mondanivaléjahoz illg, for-
radalmian Ujszer(i verselést, hogy azt, ami elszort, kivételes jelenség volt, gyakoriva,
ami nem eléggé kovetkezetes, azt rendszeressé tette, s mindezt Ugy kombinalta, hogy
szokatlanul Gjszer(inek hatott. Jol latja meg Németh Léaszl6 Ady verselésében az egész
magyar verstorténet szintézisét: ,Ady teremtette meg az egész magyar verselés egysé-
gét.” Bar nem hagyhatjuk figyelmen kivil a kalfoldi - féképp francia - Osztonzéseket
sem.

Ha nem is a teljesség igényével, lassuk ritmikajanak fébb vonasait!

Els6ul emlitjuk meg azt, ami a legtdbb nehézséget okozta az Ady-versek ritmikai
értelmezésében. Ez az Ugynevezett ritmuszokkentés: egyazon versszakon vagy Vversso-
ron beltl kulonboz6 lejtést (ereszkedd és emelkedd) labak vegyitése. Irodalmunk ko-
rabbi verseiben is el6fordult egy-egy (tdbbnyire tébbrészes) versen belil a metrum-
valtozas. Mig azonban ez elszért jelenség volt a vers egészét tekintve is, soron beldl
ritkan fordult eld. Adynal viszont lépten-nyomon tanui vagyunk az alabbiakhoz ha-
sonlé soroknak.

Fllembe még dsmagyar dal rivall j j t js j 4,4,2*. A sor jambikus (3 idémérték,
egy hangsuly szerinti jambus), de a 3 lab (ma inkabb Gtemet mondunk, de élink a ha-
gyomanyos megjeldléssel is), hangsullyal erésitett trocheus.

Uj id6knek Gj dalaival ttt a 4,5.

A hangsulyyal is kiemelt trocheusok utan a sort egy anapesztus zarja.

Piros hajnalok hosszu sorban j d s s 54.

Csak idémérték szerint van ritmustorés, mert az el6z6 szétagokra es6; hangsulyok
tokéletesen biztositjak a nyelvink dinamikai viszonyainak megfeleld ereszkedd lejtést.

Sok volt, sok volt immar a jobol t t tj cs 2,223. A jambusi jelleget egyetlen,
az utols6 lab (jambus arsisra es6 hangsullyal) biztositja, egyébként az els6 3 lab hang-
suly szerint is inkabb ereszkedd jelleget éreztet. — A sorzokkenés gyakran csonka lab
altal all el6, mint az alabbi sorban is, ahol a sorkezd6 jambus utan helyezkedik el:

Bocsass mar, nehéz a fejem j cs j jp ¢s 3,32

A lejtéskeverés gyakori esete a choriambussal (hosszU-révid-révid-hossza) vald
sorkezdés. A choriambus (gorog eredetli neve is mutatja) ugyanis 6sszetett 1ab, egy tro-
cheusbdl (mas néven choreus) és egy jambusbdl all. Babits az ilyen sort mindsiti a leg-
szebb jambusi sornak, hiszen altala a nyelviinknek megfelel6 ereszkedd jelleg eleve
biztositva van.

Szabad-e Dévénynél betorndém eh s j cs 3,33
A choriambus els§ szdtagja csupan hangsuly szerint funkciondl (erre a kérdésre még
visszatérink).

Szent Kelet vesztett boldogsaga ch js s cs 3,24
A kezd6 choriambus Iétét nem egészen az idémérték, hanem a hangsuly is biztositja (ez
is a fent jelzett problémakoérhéz tartozik).

Es a kicsufolt kéd-jévendd eh js j cs 54
A choriambussal kezdédd jambusi sorban két dinamikus hangsuly van értelmet, érzel-
mi tartalmat nyomosito, funkcionalis jelleggel.

Bujdosik, egyre bujdosik ch j j 35 (5,3).

* A misz6, amelyet a roviditések jelélnek (itt jelzem a kés6bb el6forduldkat is): j = jam-
bus, T = trocheus, js = jambizalt (méasodik szotaga hangsilyos) spondeus, a = anapesztus, d =
daktilus, s = spondeus, p = pirrichius, m = molosszus, ch = choriambus, cs = csonka lab.

Az idémértékes ritmikai képlet mellett a hangsulyos szimultan ritmust is jelolom.
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Choriambussal indulé jambusi sor kiemel§ hangsulyokkal. Kiléndsen szép a choriam-
busi lejtés dinamikai ringat6zasa!

A lejtésvaltassal egyuttjard ritmuszokkenést eddig sorokon belll vizsgéltuk. Gya-
kori ez Adynal a stréfa keretében, sorok viszonyaban is. Az Uj Versek el6bangjanak
legtdbb sordban er6sen érzékelhet6 mddon jambus a metrum, a verset kategorikus Kki-
jelentéssel frappansan lezaré utolsé sor azonban er6sen trochaikus luktetés(:

Mégis gy6ztes, mégis Uj és magyar ts ts t ts tp 4,4,2.

Az els6 két és a harmadik spondeusban, tovabba a sort és egyuttal a verset zard pirri-
chiusban sulyos beszédnyomaték esik az arsisra, ugyanigy a harmadik idémérték sze-
rint is trocheusi Utember is. Mind az 6t labnak beszéd-hangsullyal kiemelt ereszkedd
jellege felt(ind funkciondlis szereppel bir. Hasonl6 jelenséggel, az els6 versszakot zaro
sor lejtésvaltasaval allunk szemben a Csak Maté foldjén cim(i versben is. Itt meg az
ereszkedd lejtést valtja fel a strofa végén (tipikus jelenség ez Adynal) szintén funkcio-
nalis szerepben emelkedd. ime a teljes elsd versszak:

Nyakatokon vad Uri tatarok d t d s 3,232

S mégis biszke a ti fejetek, t d d cs 2,3,3,!
Frissek a vérben, nagyok a hitben, d s d s 3,232
Csak Maté foldjén ti vagytok az Isten, mj a cs 3,2,4,2
El6re, magyar proletarok j a a cs 324

A héarom elsd sorban a daktilus (t6bb esetben hangsulyos révid szétag az arsisban) az
uralkodd lab. A lejtésvaltas a negyedik sor kozepén kezdddik, el6készitve mintegy az
utols6 sor emelkedd lejtését. Az idémértékes mellett erésen érvényestl a hangsulyos
ritmus. A kettd egyiltt az irodalmunkban népszer(i olasz eredet(i gagliarda tancritmust
és valtozatait adja. A vers teljes egészében az Adyra olyigen jellemz§ szimultan ritmus
szép példaja.

Mar az eddigiekben feltlinhetett, mennyire idomul Ady verselése az él16 magyar
beszédhez. Ennek egyik jelével is tébbszor talalkoztunk mar, azzal, hogy az arsisban
a hosszu szétagot hangsulyos roviddel helyettesiti. Ezt a szakirodalom ,atjatszas"-nak
nevezi. A jambus megmagyarosodasanak egyik eszkoze ez nala. Lassunk erre még né-
hany példat! Az Uj Versek El6hangjanak els§ két versszaka igy végzédik:

Szabad-e sirni a Karpatok alatt? d d ts a 3,3,3,2 3(5).

Itt az elsé Utemben helyettesiti hangsulyos révid a hosszi szétagot (mint a mar idézett
~Szabad-e Dévénynél betdrndm” sorban). Ugyanez a sor a soron bellli lejtésvaltas-
nak is példaja.

S ha elatkozza szézszor Pusztaszer jp sjjs j 55
Az atjatszas itt is az elsé Utemben érvényestil, csak ez esetben jambusban.

Jott boros kedvvel, paripasan jts jt j cs 54
E bonyolult ritmusd sorban két helyen érvényesil a jelenség: az els6é és a harmadik
Utemben,

Palastja csusszan, lova var j j jt j 323
Itt meg a jambusi sor harmadik Utemében érvényesul az atjatszas. Egyébként egy thé-
sisre és harom arsisra es6 hangsulyaval minta-példaja a szép dinamikai egyensulyozas-
nak, s egyuttal a magyar élébeszéd természetes hullamzasanak.

A jambus nyelvink alkatahoz idomitasanak, az emelkedd lejtés ellensulyozasa-
nak eszkdze a thésisre esé hangsuly. Kilénosen hatasos ez, ha a sorkezd6 labban tor-
ténik meg, ami Adynal (de el6tte mas kolt6nél is) igen gyakori.

Hiaba dongetek kaput, falat j j j j j 332
Tisztara jambusi labakbdl allé sor, indokolt tehat, hogy harom esetben essék a hang-
suly a thésisre, s mindjart a sor elején is.

Tiporjatok ream durvan, gazul j j s p 4,222 (4)

A sor emelkedd lejtésének ellensulyozasat szolgalja a hangsullyal kezd6d6 spondeus is.

Biborpalastban jott Keletrél j j js j cs 54
Itt két jambusellenes hangsullyal talalkozunk, viszont az arsison hangsulyos spondeus
a jambusi jelleget tamogatja.
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Nagysagos ur, kegyes pajtasom j j j s cs 4,23
A négy teljes Utem kozul harom kezdédik hangsulyos thesisszel.

Bar az Utem jambus voltat emeli ki, mégis nyelviink dinamikajanak megfeleld el-
jarads a jambus arsisanak hangsullyal valo kiemelése. Régebben is gyakran éltek vele
koltink, igen slr(n értelmi-érzelmi nyomatékositas tendenciajaval. Tulzott alkalma-
zédsa nem egyezik nyelviink szellemével, mert a vele ellenkez6 emelked6é tendenciat
juttatja érvényre, megfelel6 mértékben azonban nemcsak a ritmus sodranak erdsitéje,
hanem a jambus nyelviinkhoz idomulasanak is eszkdze, hiszen az a szétag emelkedik ki
az arsison, kap nyomatékot, ami a természetes beszédben is hangsulyos, mint az alabbi
sorokban:

De addig sirva, kinban, mit se varva j sj s jcs 56
Az 6t hangsulyos iktus altal sodr6 erejlivé vald ritmus erés érzelmi és akarati telitettség
kifejez6je. Természetesen nem mindig ilyen sorozatos a hangsulyos iktus, de ritkazva is
betélthet funkcionalis szerepet:

A rimek 6si hajnalan j j jj 53
Mindegyik lab jambus, a négy koézil kettd hangsulyos arsist, értelmi nyomatékositas-
sal.

El6fordulhat az is, hogy a sorban csak egy arsis ugrik ki a hangsuly altal, funk-
ciondlis szerepe azonban igy is lehet felt(iné:

Suhannak el és részegen j j jsj 53
A kovetkez6 sorban ismét harom a hangsulyos arsisok szama, mindegyik Utemben, mert
a két anapesztussal teljes a szétagszam:

S az asztalon dmlik a bor j a a 44
Végul még egy olyan példa, ahol négy hangsllyos arsis er6siti fel a funkcionalis jel-
leggel bird ritmust:

De all abal és zig atorna j j jsj cs 54

Tobbszor taldlkozhatunk egy olyan jelenséggel, amely szintén nem U a magyar
irodalomban, ez pedig a jambusnak anapesztussal val6 ,megszoktetése”. Gyakori ez a
német irodalomban, a mienkben is német hatasra alkalmaztak kolt6ink, koztiik gyak-
ran élt vele Ady is. Altala nem egyszer a nyugtalansag, feszlltség hatasat kelt6en lebe-
gévé valik a ritmus, mint az alabbi sorokban is:

Gog és Magdg fia vagyok én s j p a 42,3
Az els6 két lab thesisén f§, a harmadikén és negyedikén mellékhangsuly helyezkedik el,
az idémérték ellenében az ereszkedd lejtés hatasat keltve, s az utolso, anapesztusi lab-
bal meglebegtetve a ritmust.

Ne halljam az élet (j dalait jaja 424
Szabalyosan véltakozik a jambus és a ritmust meglebegtetd anapesztus. A két, tartal-
mat nyomatékosité hangsulyos iktussal szemben egy sort kezdd thésises hangsuly all
dinamikai kiegyenlitd tényezéként.

Feszulet, gyertya, komorsag a js a cs 3,3,3
A sorkezd§ anapesztus élén er6s nyomaték, amely az anapesztus emelkedd lebegését
ellenstlyozza. A jambikus lejtést egyedill a masodik, arsisan iktusos spondeusi lab kép-
viseli.

Szélni lehetne egyebek mellett Ady sajatos rimelésérél (a rimek ritkdzasa, tavoli
rimfelelés, sorok, versszakok, versek rimfelelvel valo frappans lezarasa, kiilonb6z6
hosszUisagll sorok egybecsengetése). Ez esetben erre nem térhetlink ki, ellenben hatra
van még a Kodaly megzenésitette Akik mindig elkésnek elemzése. A harom versszakos
kolteménynek helysziike miatt itt csupan elsé versszakat elemezzik.

Mi mindig, mindenrdl elkésink j js s ts cs 333
Hangsuly altal is érvényestld jambikus sor, az utolsd el6tti spondeus hangsulytalan, lej-
tés szempontjabol kézémbds, az utolsé spondeus vizont az Utem élére es6 hangsullyal
a sor emelkedd lejtésének ellenszeglilve ereszkedd tendencidjd. Verstanilag a hosszi
sz6tagok tulsulya (9:1) jellemz6, érzékeltetve vontatottsagaval a sor jelentését. A zene
(dallam a szopranban) tokéletesen érzékelteti a vers ritmusat: a nyolcados Utemel6z6,
az utana kovetkez6 Utemkezdd negyeddel az egyetlen (hangsuly és idémérték szerint
megvalosuld) jambus érzékeltetdje, a negyedek (a triolasak is) a vontatott ritmuséi.
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Mi biztosan messzirél jovink j ajj 423
Itt is jambikus a kezdés, majd anapesztikus a folytatas j a j j 4,23 (a sor negyedik
szotagjat, bar tkp. helyzeténél fogva hosszd, Ady is, Kodaly is rovidnek érezte, majd
egy jambus és ismét egy, de thésisén hangsulyos jambus kévetkezik, és zarja a sort. Az
idémértékes Utembeosztast azonban, miként fent, itt is keresztezi a hangsulyos. Kodaly
zenéje itt is pontosan koveti a szdveg dinamikai és kvantitativ viszonyait: Utemel6z8s
nyolcad utan a szdvegnek megfeleléen nyomatékos negyeddel kezdddd ttem, pontozott
nyolcadok utan kévetkezd tizenhatodok, a szévegbeli hangsulyoknak hangmagassaggal
is torténd kiemelése.

Faradt, szomoru a lépésik ts aj s 24,3
A jelentésnek megfeleléen szdvegben, zenében egyarant a hosszU szdtagok és hangok
vannak tulstlyban. Mind a kezd§ spondeus, mind az utana kovetkezd anapesztus the-
sise hangsulyos, ezaltal ereszkedd jelleggel bir a sor, egyetlen jambusi Utemében viszont
az arsison van a hangsuly. Ez az egyetlen lab, amely a sor jambikus voltat érzékelteti.
A dallamvonalat indokolt monotonia jellemzi. A zene a magyaros tagolast koveti, a
jambust a szovegnek megfeleléen Ugy érzékeltetve, hogy a rovid szétagnak megfelel
nyolcad érték(i hang az Utem végére kerill, viszont a hangsulyos arsisnak megfelelé ne-
gyed Utemet kezd.

Mi mindig, mindenrdl elkésink
A ritmus a sz6vegben is pontosan egyezik az els6 soréval, hiszen sorismétléssel van dol-
gunk. Hogy azonban az ismétlés Adynal sohasem egyszerlien azonos ismétlés, hanem
értelmileg és érzelmileg tobb a megismételtnél, azt Kodaly Ugy is érzékelteti, hogy a dal-
lam a ritmikai azonossag mellett mas.

Bar csak izelitét adhatunk bel6le, egyébként részletesen elvégzett, a teljes mire ki-
terjed6 elemzésiink tanulsagait szeretnénk dsszefoglalni. Az elsd, Ady versében feltling
jelenség a szimultan ritmus. A szimultanitas egyik tényezdje az id6mérték, ennek is az
alapja: a jambus, de teljesen nyelvinknek megfelel§ jelleggel. Ennek eszkézei azok,
amelyek haromféleképpen is érzékeltetik a jambus ellenére a természetes beszédnek
megfeleld jelleget: az egyik a thésisre es6 hangsuly, amely a jambus emelkedd jelle-
gének legfébb ellensulyozéja, a méasik az Ugynevezett ,atjatszas”, az arsis hosszu szo-
tagjanak hangsulyos roviddel valé helyettesitése, a harmadik a hangsulyos arsis mér-
téktartassal és tobbnyire funkciondlis szerepben val6 alkalmazésa. Erésen s az id6mér-
tékes ritmussal egyenranguan érvényesil, s6t azt helyenként hattérbe is szoritja a hang-
sulyos, tobbnyire a tagolé vers formajaban. Egyébként is Ujra ki kell emelniink a hang-
suly fokozott szerepét Adynal.

A zene a szboveg ritmusanak pontos kdvetése. Kodaly ezt nagyon lényegesnek tar-
totta. Ennek egyik jele, hogy a versek megzenésitésekor gyakran el6szér a szévegnek
megfelel6 dallamritmikat irta a széveg folé. A vers jambikus jellegét a megzenésités
nem torolte el, hanem csak diszkréten engedte érvényesilni. Emellett azonban, miként
a szbveg, érvényre juttatta dinamikdban (hangsulyok!) és dallamvonalban egyarant az
ereszkedd lejtést. Ennek egyik bizonyitéka a mar emlitetteken kivil a versben a hang-
sulyos sorkezdések szama, amely itt ugyancsak 50 szédzalékos. Ady kés6bbi verseiben
azonban joval nagyobb. Végul a zenével kapcsolatban régzitsik le a szimultan ritmus-
ban a magyaros hangsulyozasi rendszer uralkodd voltat. Kodaly bizonyara agy érezte,
a jambus diszkrét érzékeltetése ellenére, az Ady-versek ritmusat, mint Ady: nem laba-
kat tartott szamon, hanem idémértékkel szinezett magyar ritmust alkotott.

igy lett az Akik mindig elkésnek vegyeskari kompozicié szévegének és vele egybe-
forrott zenéjének ritmikajaban, dinamikajaban és hanglejtésében a magyar nyelv al-
katanak tokeéletes kifejez6je. (Az elemzés jobb megértése érdekében az olvaso figyel-
mébe ajanljuk a kotta és a hanglemez tanulmanyozasat, illetve meghallgatasat. Kodaly
Z .: Vegyeskarok. Jubileumi bdvitett kiadas. Editio Musica, 1972.; Kodaly kdrusmdvei
- Choral Works Mixed Choruses 6. Hungaroton.)
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BAJOMI LAZAR ENDRE

ADY PARIZSA

Tudésitasok a ,gyonyodrok és fajdalmak szent varosabol”

Ady koltdi langelméje ma mar vitan feldl all. Azt azonban, hogy zsenidlis Ujsag-
iré volt, sokan még ma se tudjak és nem méltanyoljak kell6képp. Pedig jol latta Boloni
Az igazi Adyban: "Ha van, aki tagadja Ady zseni voltat, olvassa el par sorat, amiket
a kor akkori problémairol irt, zsenije magikus palcajaval megforgatva a filozofiai kér-
déseket vagy hozzéaszolva egy téle idegen témahoz. Ha harminc év multan olvassuk
parizsi jegyzeteit, ma is meglep frissesége, és ma sem haladta tal Ady-szellemét a kor,
gondolatainak nincs patindja.” Ez szerintem az azéta eltelt Ujabb negyven esztend6
utan is igaz. S mindez annak ellenére alakult igy, hogy informéciét gyakran masodkéz-
bél, magyaran: a lapokbol ,oll6zva” szerezte. Ezért van igaza Révész Bélanak is: ,,Ady
zsenijét méri, hogy egy java cikktdl annyira meg tudott termékenytlni, hogy a fogal-
mak, nézetek velejét pontosan megérezte és az elszerzett kis magbdl nagyszer( latd ité-
leteinek egész lombozata terebélyesedett fol.”

.A BARIKADOK TUZE”

Hirlapiréi miakodésének egyik legremekebb tertilete, mondhatnam vadaszterilete
az a sok széz parizsi cikk, amely 1904 és 1911 kozott tett hét parizsi Utjanak kdszénhe-
t6. Az Ujsagird teljes mdfaji valtozatossagaval (tudositas, interjd, tarca, jegyzet stb.)
tukrozi a kort, Ugyhogy a szazadeleji Parizsnak nincs még egy ilyen gazdag, ilyen szin-
pompéas kronikaja! Hallatlan zsurnaliszta szimata mindent megorront és az élet min-
den teriletére kiterjed; penndja nem is toll, hanem valdsagos nyolckart polip-csap,
amely pompéas zsdkmanyt szedve pasztéaz a politika, az irodalom, a m(vészet tovabba
a minden rendd és rangl napi aktualitas folyondarai kozt. Cikkeit nem csak kenyér-
keresi tevékenységnek tekintette. Foldessy tanusdga szerint, amikor 1913-ban sz6
volt A tegnapi Parizs cim{ gydjtemény kiadasarol, azt mondta: ,ma is nagyon szere-
tem &6ket”. A becses kis kotet csak nagy késéssel jelent meg a Bolyai Akadémia kiada-
saban, 1942-ben, miutan az elsd parizsi Gt tudositdsainak egy részét még 1924-ben ki-
adta Foldessy Gyula Levelek Parizsbol cimmel. Ma mar rendelkezéstinkre all a teljes
anyag, hala az Ady Endre 8sszes prozai muivei cim( kit(ind sorozatnak. igy a ma és a
jov6 torténészei, irodalmarai vagy egyszer(ien kivancsi olvasoi teljes képet alkothatnak
a kor Parizsardl, s6t Franciaorszagrol; valésagos enciklopédikus az a totalitds, amelyet
ezek a cikkek tukroznek, olyannyira, hogy ha valamilyen katasztréfa miatt semmi sem
maradna a kor torténetébdl, Ady irasaibdl szinte teljes szinpompéajaban bontakoznék
ki a szazadeleji francia élet.

Ami a politikat illeti, a magyar posvanytol megcsomorlétt huszonhét éves ifjii nagy
véagyakozasokkal indult ugyan almai varosaba, melyet az Uj versek eldszavaban Mek-
kdjanak mondott, s amelybdl Bakonya lett, de mindig meglatta arnyoldalait is. Tisz-
taban volt azzal, hogy a félig még hlibéri hazai rendhez képest a Ill. Koztarsasag pol-
gari demokréciaja csak viszonylag elfogadhatobb. , Tépel6dom - irta 1906-ban - miért
kell nekink Parizs? ... Miért kerekediink fol Fokvarosbol, Teheranbol és Budapest-
rél? Jobb itt nekiink? Emberibb itt az élet? ... Nydgve valaszolok 6nmagamnak: lari-
fari. Csak éppen nem eszik nyersen az emberi hust. .. Hamis kacajd, alcas, gonosz, bus
varos. Csak éppen mamorosabb és cifrabb a tébbinél.” 1904 februarjaban kiérkezve, pil-
lanatok alatt tajékozddik a varosban, ahonnan irt elsd, februar 24-én kelt levele a leg-
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szebb Parizs-versekkel felérd csodalatos prézasorokkal ékes: ,Te vagy az én lelkem-
nek szerelmes nyugtalansaga és én benned érzem az életet, a bolondot, a haszontalant,
a szomorut, a szépet. Es miért élnék, ha mas volna én kortléttem a minden? Te kel-
lesz, csak Te, 6h bolond, 6h szép, 6h fajdalmas!...” A politikai gyClésekre jarva, a
partvezérekkel interjikat készitve nem felejtkezik meg a mdaltrél. Megemlékezik Jo-
hannardl, ,a hires hisztérias lanyrol”, Etienne Dolet humanista nyomdaszrol, akit mag-
lyan égettek el (a megszallas alatt a nacik beolvasztottak a szobrat...), Desmoulins-
rél, aki ,zsenidlis volt, allhatatlan, kegyetlen, gyava, elragadd, 1éha, undok és kedves”,
Marat-rol, akit ,a vilag minden iskoldjaban bestianak rajzol meg a térténelemtanar ar”
de most szobrot allitanak neki - és Ady (ez jellemzi parizsi tudésitasait!) minden al-
kalmat megragad, hogy Parizsbél is Usson egyet Hunnia urain - emlékeztet ra: 6§ mar
régen javasolt egy Ddzsa-szobrot. Szivesen idézi a nagy forradalom odridsait, de nalunk
is jobban becslili a Kommuin héseit, akik kéziil néhanyat volt szerencséje személyesen
is ismerni. Valdsaggal himnikus cikkodat ir a hatvannégy éves Allemane volt bet(-
szed6 munkasrol és komminarrdl, aki ,legény és micsoda pompéas legény a talpan” :
~Csak ez az aldott Franciaorszag tud ilyen folséges emberpéldanyokat produkalni. So-
ha buiszkébb nem voltam s nem lehetek, mint amikor el6szor kezet szoritottunk. A bari-
kadok tiize émlott abban a percben a testembe. Jean Allemane éreztette el6szor velem,
hogy gyonyord dolog embernek lenni.” Hasonl6é rajongassal ir Louise Midielrél, aki
~ppen olyan lett volna Jeanne d’Arc koraban, mint Jeanne d’Arc”.1L. Michel ifjua har-
costarsat, az anarchista Ernest Girault-t, ,furcsa parizsi ismerdseim egyik legkedve-
sebb”-jének nevezte, és tobb cikkében emlitette.2 A szocialista vezérek kozil tisztelet-
tel addézott Jaurésnek, s kétszer is meginterjuvolta Millerand-t. Hirt adott a I'Humanité
megindulasarol, s nem csak a vezérek vagy a fest6i figurdk irant érdekl6détt, hanem
a témegmegmozdulasok, tintetések, sztrajkok is felkeltették figyelmét, kivalt, ha olyan
orvendetes tényrél szamolhatott be, hogy ,az akkori Eurdpa legemberibb embere”, A.
France is tamogatja az elnyomottakat, aki ,piszkos munkasok tiszta gyulekezetébe jart
sztrajkokat rendezni”.

JOS ES KRONIKAS

Ami az irodalmat illeti, nem nagyon tudjuk, hogy mit ismert néhany nagy néven
(Zola, France) kivul, mielétt Parizsba érkezett. Majdnem bizonyos, hogy el6zéleg fran-
ciaul nem olvasott semmit, hiszen magat a nyelvet is csak masodik, hosszabb tartézko-
dasa soran (1906-7) ismerte meg jobban. Cikkeibdl az latszik, hogy nem nagyon érde-
kelte a ,tiszta irodalom”, érdeklédését és értékitéleteit a politikai-tarsadalmi kategdriak
hataroztdk meg, szivesen foglalkozott a ,kupolas kriptaval”, ahogyan az Akadémiat
nevezte és elszantan ostorozta a Goncourt- és egyéb dijak korili mesterkedéseket. Sokat
emlegetett ,baudeiaire-izmusa” sem nagyon terjedt tul bizonyos polgarpukkaszté satan-
kodason. Irodalmi tarcai és csevegései, melyek Boloni és Léda segitségével szilettek,
eredetien csipds keverékei a politikai pecsenyének és a privat-paprikanak. Noha csak
sebes buvarmerilésekkel martézhatott meg a roppant francia irodaloméceanban, a fel-
szini jelenségek mogott érzékelni tudta a mélyaramokat is, és sok kisebb-nagyobb kér-
désben szinte varazserdvel josolta meg egyes irok jovéjét, példaul amikor a késébb oly
csinyan szerepl6é Tharaud-fivérek nyerik el a Goncourt-dijat 1906-ban (,A Tharaud-
kbdl aligha lesznek a Flaubert-ek, Balzacok és Zolak utédai”) ; vagy amikor Abel Bon-
nard-t, a haromezer frankos ,rémai dijat” elnyer6 ,els6 allami poétat”, a tehenekrdl
és macskakrdl versel6 ifjat gunyolva megjoésolja, hogy ,nagy ember lesz” (34 év mdulva
a ferde hajlamu kollaborans kiérdemli majd a ,Gestapette” becenevet és Pétain nevelés-
ugyi minisztere lesz . . .).

A kolté Ady, mint hirlapiro, elsdsorban a préza- és dramairodalom irant érdeklé-

1Ady sokszor visszatért az G szeretett Michel Lujzajara. Kapcsolatukrél vé.: az Ady és a

., VOros Szliz” cimd fejezetet A Voros Sziiz ciml munkdmban (Kossuth Kényvkiad6, 1975).
2Vo..: Ady furcsa parizsi ismerGse: Ernest Girault cim( cikkem (Irodalomtérténet, 1975. 1.).
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dik, s féleg az Ujak, vagy Ujabbak hivjak magukra figyelmét. Egyszer-kétszer idézi Vil-
lont, s ha Saint-Simont emliti, ezt f6leg Rakdczi miatt teszi. Témait az id6szerli esemé-
nyek szabjak meg: évforduldk, szoboravatasok, porok és botranyok. Unnepli Mistral
Nobel-dijat (,talan soha és sehol nem volt parja’); sokszor beszél a harom Dumas
~€06ész zsenialis familidjarol” ; Barrés markans egyénisége az eszmei kiilonbségek ellenére
is le tudta ny(igozni (,ha becstletes, ha élhetetlen, ha hiszi, amiket dsszeirt, ma 6 volna
a himnem( Louise Michel”). A jakobinus érzelmi koltd respektalja a nagysagot és tehet-
séget, még ha jobboldali is, de undorral fordul el a mesterkélt, megjatszott felfljtsagtol.
Mindig lelkesen ir Zolardl, akit, amikor hamvait a Pantheonba szallitjak, Galileihez és
Giordano Brunohoz hasonlit; hasonléan méltatja France-t, ,az istenien nagyszerdi em-
bert”. A szazadel6 egyéb prézairdi kozul bizonyos rokonszenvvel tekint Gide protes-
tantizmusara, de mar Lotit felettébb epésen utasitja el: ,veszedelmes szélhamos volt ez
az elegans tengerész”, aki annak kdszonheti sikerét, hogy ,a faradt, fonnyadt francia
bourgeoisie imadja az egészséges barbarsagot és exotikumot.”

Mar emlitettem, hogy a kolték aranylag kevésbé érdeklik. Ezt részben nyelvi okok
magyarazzak, hiszen a poétak megértéséhez, kiiléndsen mondjuk egy Rimbaud esetében,
még a Léda segitsége is kevés volt, mig a napilapok bongészése 1907 utan mar nem je-
lentett kiléndsebb nehézséget. Végul is azonban 6t is, s6t még Baudelaire-t is csak mel-
lesleg emlegeti, 6, a ,magyar Baudelaire”! Viszont annal gyakrabban kitér Verlaine
festdi figurajara, akit - s ez valéban meglep6 egy ilyen ,elkotelezett” kolténél! - Hugé-
val szemben méltat, megjegyezve ,fajstlya ugyanaz volt, mint Jersey-szigetbeli magyar
tarsaé, példaul, Teleki Sandoré, O, Victor Hugo, részeg volt koranak politikai eszméitdl
s csak éppen ereje, impulzidja s szétara volt nagyobb, mint egy romantikus, forradalmar
kereskedésegédé. .. Nem lehet azt szammal kifejezni, mennyivel tébb és emberibb a
minden blnidnkben és erénylnkben kézos Verlaine, mint a minden blintnkkel és eré-
nyUnkkel olcson és rendesen hivalkoddé Victor Hugo.” S noha altalaban tébbre becsuli
a ,muzsikas almok alélt, mamoros, onkinjaitdl osszetérott” koltét, a ,szivekbe sird ver-
sek” szerz6jét, azt elismeri, hogy: ,Hugo és Verlaine, mégis csak 6k voltak a két leg-
els6 ember mostanaban”. Persze, a hazai Ujsagolvasdé nem vart a parizsi tudésitotol
finom elemzéseket, monografikus biztonsagu itéleteket. Ady tudta ezt, s ha az egyes
koltékrél szol beszamoléjaban, majdnem mindig a festfiség, s6t néha a botranyszag
kerekedik feltl. Talan ezért értékeli tal nagyra Verlaine-t Hugdval szemben, s ezért
ny(igozi le Rictus olyannyira, hogy nemcsak cikket szentel ,,a nagy vagyak, nagy érzések
és nagy idedk rongyos, halélra farasztott, de éhes és szomjas fejedelmének”, hanem ama
ritka kivaltsagban részesiti, hogy fordit is ,.a vad és piszkos, de gydngéd poétatdl”.
Nagyon sok mas koltére is felfigyel; 6 példaul az elsd, s hosszu ideig az egyetlen magyar
Lautréamont-észlel6. Véleményét mindig remekul talalja, itéletei azonban csak akkor
igazan talaléak, ha személyes tapasztalat rejlik mogottik, egyébként béven és pazarul
merit idegen forrasokbdl, els6sorban Rémy de Gourmont két kritikai gyUjteményébdl.
Olykor az atvétel mar-mar tiszta plagium, de aztan hirtelen elrugaszkodik (f6leg ma-
gyar iranyban ...) a forrastdl és ragyog6 egyéni meglatassal szereli le az olvasot. (Az
AOPM-sorozat szerkeszt6i és jegyzetel6i hdsi buzgalommal banyasztak ki a régmult
Osszefiiggéseket, de ezek teljes feltérképezése még a tovabbi kutatasra var.)

ZSENIK ES BUVESZEK

A televizié blvoletében felnévé fiatalok nehezen tudjak elképzelni, milyen jelentds
szerepe volt a szdzad elején a szinhaznak. Adyt mindenesetre szenvedélyesen érdekelte.
S kivalt a francia drama, mely akkor szinte egyeduralkodoként terpeszkedett el a vilag-
szinpadon. A szinhdzm(ivészet minden kérdését feszegette, tehat a politikai, gazdasagi
és egyéb vonatkozasokat is. Nagyrabecsiilte Antoine-t, a ,langol6 lelkl mivészembert”,
»a mai szinhaz leghivébb emberét’. Felfigyelt Lugne-Poé-ra, az ,Oeuvre szinhaz jeles
direktorara” is. Minden szinpadi m(ifaj és esemény érdekelte: klasszikus tragédia, bo-
londos vaudeville, s6t még a Palais Royal malacsagai és a Grand Guignol is (,azoknak
orvossaga, akiknek a gyomrat elrontotta a szinhaz”). Ismerteti Rostand (j mdveit, bar
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nem nagy véleménnyel van a Cyrano szerzéjérdl (,6kes beszéd(i kokler” és ,zsenialis
kézmlives, hangulatgyaros, rimbiivész”); s Feydeau-nak sem kegyelmez: ,Eljen Fey-
ideau, az agy, az arulé fonograf, az elcserélt nadrag, a bolcsek kdvévé siritett pocsolya” !
Dicséri viszont Henry Bataille-t (,lgyes ujjai vannak”) és Bernsteint (,zsenidlis téma;
mester és remek szakacs”).

De tan legjobban a ,szent szérnyetegek” érdeklik. Egy olyan monumentum el6tt,
mint Sarah Bernhardt, nem képes megdrizni hidegvérét - kivalt, hogy nem fogadta.
Nem tagadja nagyszer(i képességeit, de dicsérete mard, mar-mar vitriolos: ,O mar a
formakon régen tdlteheti magat. Tul is teszi. Régen. Nem akarok goromba lenni, leg-
alabbis hetven esztendeje (ezt 1905-ben irta a val6jaban csak hatvanegy éves mlivész-
nérél. - B. L. E.) ... Ez a n6-Nér6 vagy hogy galansabbak legyiink: a n6-Napoleon”.

Boloni szerint baratja nem nagyon értett a képzémlivészethez, s vadul _tiltakozott
minden kiallitas-latogatas ellen. Es mégis ... mégis! Boloni ezt az 1906-0s Oszi Tarlat
kapcsan allitja. Révész viszont, ami 6t illeti, azt mondja: Ady haromszor is elment vele!
De nem ez a lényeg, hanem az, hogy Paul Gauguin-cikke rendkivili hirlapiroi teljesit-
mény, mind a biztos itélet, mindpedig a buja szinekben pompéazé stilus révén: ,A fény-
problémakkal nem torédott. Nem is kereste a fényt. Képein mégis csodalatos, igazi fény
<0mlik el. Azt sem tudja az ember, hogy honnan. Mint ahogy az 6 csunya, kiilonos életét
is beragyogja egy ilyen nagy, rejtelmes, hatalmas fény.” Fenntartas nélkil hédolt Rodin
langeszének is: ez a csodalatos képfaragd”. Kulondsen a Gondolkodo, ,az élet szobra”
-ny(igozte le, s ,borzongva, félve, sejtve, megkapva és megnemesedve” bamulta. Atlag-
tudésitasai azonban csak a rutinos Ujsagiré mindig ragyogva rogtonzé Ugyességét tuk-
rozik.

Ez vonatkozik a zenére is, amely irant nem tanusitott kléndsebb érdeklédést.
.Mivel azonban buzgd és teljességre toré kronikas volt, néhany zenei cikket is megeresz-
tett. 1904 juliusdban a francia operettrél megallapitja: ,lgen, a francia géniusz maga.
Mert az operett, a dalos, kedves, notas operett a legtérvényesebb gyermeke a francia
szellemnek. Benne a francia faj karakterisztikonjai fénylenek: a képzel6 erd, az irdnia,
a vidamsag, a szatira, a parddia, a tarkasag...” Mar ifjan csodalta Offenbachot, s 1905
ben elégikus cikket szentel a ,haldoklé” Lecocq ,aponak”, akivel egyitt ,elmerilében
van egy egész vilag. A régi dal. Egy Kkicsi zatony latszik ki bel6le. Lecocq ap6 nétas,
halé szive.” (Egyébként az akkor hetvenharom éves ,vén poéta” csak 1918-ban hunyt
ell) A kabaréért és a sanzonért persze lelkesedett. Yvette Guilbert-t istenitette, s a
~chanson-histéria papnéjének” nevezte.

A szellemi életen bellil a tudomanyt meglehetésen elhanyagolta. E téren is inkabb
a festdi, a kllonos, a rendellenes érdekelte. Példaul, ha cikket szentel Flammarionnak,
a vilaghird csillagasznak, féleg ,napimadata” kapja meg, mert osztja a tudés vélemé-
nyét: ,a nap minden életnek forrasa”. Amikor azonban a ,poéta-csillagasz” a divatos
spiritizmusnak hdédol, amelyet Ady remek telitalalattal illet (,a képzel6dés eme béka-
nyalas stppedéke”), elitéli az Urania szerz6jét ezért a ,szemenszedett képtelenségért”.

Vesstink még egy pillantast a napi hirekre, a francia hirlapirasban faits divers-nek
nevezett kéznapi krénikara. Azt kell, hogy mondjam: Ady hirlapiréi vénaja itt csillogott
igazdn a maga teljes szinpompajaban! Hamiskas huncutsag és mélablis gyongédség itt
Uli részegitd torat a stilus szineinek tarka tobzodasaban, amelyben a langész fénye atlé-
nyegiti a legelny(ttebb zsurnalista giccset és felemeli a legelkopottabb témat is. Igy
szuletnek a nagyszer(i ,Parizsi jegyzetek”, a ,Tarlatok, heccek, divatok”, a ,térvény-
széki komédiak”, riportok a hullahazrél, a josnérél a vasarokrol és kiallitasokrol, no
meg persze a panamakrdl, a kutyakrol, a macskakrdl és a majmokrol, a valasokrol és a
foldrajzrol, széval mindenrél. Mindenrdl, amit latott, hallott, érzett az Eifel torony
labanal - a tornyot mellesleg ,sttét, ostoba 6riasnak” nevezte. A képmutaté szenatorok
és a diadalmas kokottok, a pénzéhes szinpadi szerzék és a kotyagos bohémek, a ,klub-
majmok” és a Parizsban mulat6 ,magyar nagyurak” tarka serege nylizsdg ezeken a lapo-
kon, s Ady Parizst fest§ kedve még az 1911-es majusi utolsd Gt utan sem apad el; a fran-
cia lapok nyoman tovabbra is ir egy-egy francia vonatkozasu cikket. Amikor példaul
1912 tavaszan az egész Franciaorszagot, s6t Eurdpat és természetesen Budapestet is si-
r(n foglalkoztatta a ,Bonnot banda” garazdalkodasa, s amikor a hazai reakcié élesen
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elitélte a 111. Kdztarsasagot azért, hogy idaig hagyta fajulni az anarchizmust, Ady bdl-
csen utasitja rendre: ,Franciaorszag nem fog belehalni a Bonnot-kba, mint ahogyan az
6 sajat, valamikori Rézsa Sandoraiba sem pusztulhatott bele. A Bonnot-k éppen olyan
termettjei Szent Lajos orszaganak, mint minden leghiresebbek sok szdz év 6ta. A fajta,
a mult, az igazsagos Utem( kultdra egyforma gyermekei 6k, s a korzikai rabld, Rousseau
és Bonnot egytejd valakik.” Szent Lajos, Rousseau, Bonnot - mind merész tarsitas, de
mégis igaz, dialektikus nemzet- és torténelemszemlélet!

,mélységek folott”

Utols6 parizsi cikke (,Utak és csalddasok”, Vilag, 1911. jal. 23.), amely az dtnapos
majusi ott-tartézkodas, illetve a Lédaval egyitt tett itdliai Ut nyoman sziletett, fajdal-
mas visszhangja az els6, 1904. februar 24-én irt parizsi levélnek, amelyben igy fohaszko-
dott: ,Oh Parizs, gyonyorok és fajdalmak szent varosa, élelj engem magadhoz. Olelj
nagyon forrén, mert mélységek félott jarok...”. Bar megvallja, hogy ,Parizst még ma
is Ugy tudom szeretni, hogy nincs batorsdgom akarmi szigordat is gondolni réla”, kiab-
randultan jegyzi meg, hogy ,ezek a franciak altalaban nemcsak rosszak, zsenialisak, pisz-
kosak és csinosak, de egyt6l egyig halalmadarak: dnmaguknak, talan egy kicsit a fajta-
juknak s mindazoknak a mamelukoknak, akik bamulva nézik 6ket: én is ilyen voltam
sokaig. .. zsoltarokat irtam Parizshoz, Parizsrdl, aki szent volt és Parizsimadé mar ab-
ban az id6ben, amikor ez tébb volt a binnél. .. Minden kijézanodas halalos veszteség,
de nem képzelek el szomorubbat annal, amikor az ember Parizsbol abrandul ki. Pedig;
ugy latszik, hogy az térvény, parancs, s valdjadban nekem azért kellett annyiszor, Ujra
és Ujra megkeresni Parizst, hogy el tudjam vesziteni.”

Hosszan lehetne elmélkedni e kidbrandulas koz- és maganokain. Mekkora része-
volt benne a Ill. Koztarsasag alszabadsaganak, hamis egyenl@ségének és megcsufolt
testvériségének; mennyire jatszott kozre a Léda-szerelem menthetetlen hervadasa és a
tobbi? Mindenesetre a hétszeri Uton fellangolt, hosszl és kinos, gyonyor( és merész
Parizs-szerelem nemcsak halhatatlan versekkel gyarapitotta koltészetiinket, hanem olyan
paratlan cikksorozattal gazdagitotta a magyar hirlapirast, amely ma is b6 ismerettar és
dus kronika, olvasgatni pedig kimerithetetlen gyonyordség.
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ARATO KAROLY

Szarnyasloé

Parafrazis ,A 106 kérdez” cim(i Ady-versre

»Lovamra patkdt senki sem veret. .

Nincs-kovacs kérdi: ez miféle 16,
mivel ilyet még! . . . Felelem: Szarnyaslo!
Huzza szekérként zorgd életemet.

.Be szerencse, hogy senki sem szeret...”

De szerencse: nyajasoktol fliggetlenedek!
Mig tavolodom elére, 6k hatul egyre
Zsugorodva, valahol id6-messze.

-Kocogok, légok kovetlen uton...”

Kantar rajtam, most a szekeret én hizom -
isten se latja: kifélék, fol-leugralva,
meddig jonnek velem kocsikazva.

.S hogy merre megyek, nem nagyon tudom

Bar maturaval, diplomaval tudnom kéne!
Ama egyenesbe mindig csalingazva
érkeztem-jutottam: —a céliranyba.

,S arossz Uton, mert minden ellovan,
feliti néha fejét a lovam ...”

Miért katyds az ut?! S mitél, hogy ellovan
bizalom, szerelem, baratsag?!

Bar tudnam fékezni a vagtat!

~Feltti néha . . Tréfasan vagy komolyan,
ahogy az alsagos szavakra

folrantjak szemoldékiiket sokan!

.Es megkérdi, mig szép feje kigyul:
Hat mi lesz ebbdl, tekintetes Gr?!1”
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Nemcsak feje - egész teste kigyul!
Minden zir, perpatvar, galyiba
utan szarnyas t(zparipa!

Sugom neki, mig hajtom makacsul:
az Eszme, melyért annyit és annyian
kedves Ménem! valonkké alakul.

KISS DENES

Vérunk arany

Ady Endre Ady Endre
hogyan alljunk hadirendbe?
Hadirendbe kikkel alljunk
miért s mikor kiabaljunk?

Ady Endre Ady Endre

Ki vigyaz a hadirendre?
Vérunk aranyi Ez a jussunk!
Elvérezve hova fussunk?

Ady Endre Ady Endre
esziink sziviink kész a rendre
Ki-ki odaadja sorsat
Arcunkon ég Magyarorszag

Ady Endre Ady Endre
elhullanank batran rendbe’
Eletiinket félajanljuk

De hol acél? Csak a valyuk?!









CZINE MIHALY

GYOZELMES ELET

Mar tegnap, tegnapel6tt is biztos volt a mérleg: Illyés Gyula gy6zel-
mes életi. Ugy lattak mar korabban is: Goethe-i, Tolsztoj-i az életitja;
megadatott neki a teljes emberi 1ét végigélése; vilagirodalomba emelkedd,
egyetemes az életmdve. ,Térkép - mint Vaci Mihaly fogalmazta - a hu-
szadik szazad reményeir6l, hiteirél, forradalmi prébalkozéasairoél és bu-
kott forradalmairol, mavészi kisérleteirél, szivés ellenallasairdl, az érte-
lem, a humanum szembeszegiilésérél.” Eletm(ivében benne van a ,fol-
tava 1ét” megannyi titka; az ember édene és gyehennaja. A termé me-
z6k, a régi temetbk s az almodott jov6. Amit Bartok és Kodaly zenéjé-
r6l mondott, az § irasaira is igaz: valamennyiink - ,szivnémasagra”
szlletettek - érzéseit is kimondta. Egy nép minden gondjat és reményét,
multjat és jelenét mivészetébe emelte. A vagyait is.

Munkassaga eredményeit eszméi gy6zedelmén is mérhetjuk; iro-
ember szamara a legfontosabb mérlegen. Még jelezni is érom: milyen
hatalmas dolgokat cselekedett. Uj fejezeteket nyitott a liraban, az epi-
kdban, a dramaban és az esszében; Uj stilust teremtett. De nemcsak azt.
Addig ismeretlen vilagot fedezett fel. Uj tudatot adott. Vért aramol-
tatott az elkotott részekbe. Kedvet nevelt az életre. Gondolkodtatott.
Uj magatartasra eszméltetett. Biztonsagot adott: barmely égbolt boruljon
is az ember folé, érezze szilardnak laba alatt a féldet. Még akik olykor
perlekedtek vele, azok is rendre tisztelegnek el6tte. Jé tudni, nagyon jé,
hogy valtozatlanul 6rkédik, virraszt és teremt.

Illyés Gyula minden mdfajban remeket alkotott. Mindig a legmo-
dernebb eszkdzokkel, de a stilusteremtés, a mifaj atfogalmazasa, a m(-
vészi forradalom sohasem volt a f6 gondja. A kilénbdz6 m(ifajokban
mindig egy Ugyet akart szolgalni: a humanum Ugyét. Ezért tartotta a
mUivészi alkotasnal is fontosabbnak az igazsag szolgalatat. llletve alko-
tasaival is az igazsagot akarta mindenekel6tt szolgalni. Ezért vallalko-
zott nemzetfolottien humanista-szocialista meggy6z6déssel a maga népe

problémainak az dbrazolasara is. Az irodalmat szinte csak eszkdznek te-
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kintve - Németh LaszIotél kdlcséndzve a képet - mintegy lampasnak,
amelynek fénye mellett egy emberi kdz0sség a maga jovébe vezetd Gtjat
keresi. Maga is a nemzet tudatanak a helyes alakitasat tartotta - és
tartja - a legfontosabbnak: a hagyoméany, az irodalom segitségével meg-
teremteni a magyar szellemi élet (j tudatat, s kimunkalni az anyanyelvi
kozosség j6 kozérzetét.

A huszas évek indulé fiataljai ezt a feladatot meg sem kertlhették.
Minden veszve latszott: széthullott a régi orszag, elbuktak a forradal-
mak; elhullottak a remények is. Mintha Ady latomasa a szétszorodasrol
félig mar be is kovetkezett volna. Ebben a helyzetben nem pusztan az
irodalom muvelését kellett vallalni a humanum érzékeny elkotelezettjei-
nek, hanem egy romlasba sodort nép talpraallitasat is. lllyés Gyula ezt
vallalta. Mar akkor, mikor Parizshél, a vilagvarosbol, a vilaghir igérke-
z6 kozelébdl hazatért Ozorara, egy dunantdli pusztara, hogy néma taj-
rol irjon eleven szivekbe. irasaival azon munkalkodott, hogy a magyar-
sag a legjobb értékeit kibontakoztatva megtalalja, és megallja helyét

a testvérként becsilt tobbi népek kozott.

Masok is, sokan dolgoztak rokon szandékkal. Munkajuknak ered-
ménye is mutatkozott: mar a harmincas években feltlint egy Gj értelmi-
ség, amely néprél, magyarsagrél, multrol, tarsadalomrél rokon méd vé-
lekedett. A rokon vélekedések kialakitasaban, a kiilonb6z8 elgondolasok
0sszehangolasaban Illyés Gyulanak hangsulyos szerepe volt: vilagos
megfogalmazasait a kiilonb6z8 plebejus és népfrontos szandékok legin-
kabb elfogadhattak. Modernsége és magyarsaga egyként vitathatatlan
volt; mlveinek - mint Németh Laszl6 mondta - ,mindenfel§l megvan
a statikaja”. Ezért is foghatta 0ssze a legtermészetesebben irodalmunk
antifasiszta erdit; még a habord nehéz esztendeiben is. Huszadik szazadi
kolté-elédjei kozul Adyhoz lehetne leginkdbb mérni tudatteremté mun-
kajat: az 6riznivalokra és végeznivaldkra volt mindig tekintete.

Van mais. A felszabadulas 6ta is. A torténelmi helyzet nagyot valto-
zott; a magyarsag immar nem pusztulé és nem halalbamend nép, de lly-
lyés Gyula ma is kdvetkezetesen keresi: hogyan lehetne minél magasabb-
ra emelni ennek a szivéds, életerés népnek az erkélcsi-szellemi magatarta-
sat; miként lehet alapjaiban tovabb szilarditani a magyar anyanyelviek
kozdsségét.



Innen lehet leginkabb érteni mai munkassagat. Nemcsak a kolt6ét;
a kényes torténelmi és ideologiai kérdéseket tisztazd6 gondolkoddét is.
Félbecsiulhetetlen értékd az is, amit a felszabadulas 6ta, napjainkban
végez: tévhiteket, elGitéleteket oszlat, igaz tukrét tart népe elé, hogy se-
gitsen visszaadni a haborG utan megtépazott onbecsilését, apolja, fej-
leszti azt a kozdsséget, amelyben ,,a magyar nyelv kerengeti az ember-
véd6 eszméket”. Védi, er@siti az embert, a barhol é16t, hogy annyi ha-
zatlansag, menekilés, szérddas utan békességre, hazara talaljon, s min-
den Ujabb veszedelemmel szemben belsé erdéssége legyen. Hogy éljen,
hogy élhessen mindenitt és mindig szabadsagban. Felemelt fével; a szi-
vébe irt térvény szerint.

Illyés Gyula gy6zelmes életének ez a legmesszebb hangz6 dallama;
minden népnek sz6l6 é16 Uzenete.

Halasak vagyunk a sorsnak, hogy anyanyelviinkén érthetjuk.
Erésitsen még benniinket sokaig az életre.

Szivbél kivanjuk: valésuljon meg minden alma.

M¢ég teremtd életében.

1043



POMOGATS BELA

A PUSZTATOL PARIZSIG
ES PARIZSTOL A PUSZTAIG

lllyés Gyula koltdi sorsat és egyéniségét altaldban a magyar és az eurdpai igények
bolcs egyeztetésével szokas magyarazni. Nem alaptalanul, hiszen életm(ive valéban szer-
ves egységbe forrasztotta azokat a hagyomanyokat és torekvéseket, amelyek gyakran és
szerencsétlenil keriltek szembe egymassal kozéletiink és mUivel6désink XX. szazadi
torténete soran. Magyarsag és europaisdg egységbe fogasanak azonban volt egy ereden-
dé feltétele, az, hogy lllyés mar korai ifjisagaban megtanulta dsszebékiteni és egyez-
tetni az egymassal versengé vagy egymast latszolag kizaré hagyomanyokat, életforma-
kat és értékeket. Ahogy a vilaggal ismerkedett és ahogy eszmélete gazdagodott, min-
dig gondolatok és magatartasok valaszUjara, s6t Utkozésébe kerllt. Véalasztania vagy
egyeztetnie kellett az ellentétes érdekek, akaratok és eszmények kozott. A puszta és a fa-
lu, Cece és Ozora, a vidék és a févaros, a katolicizmus és a reformacid, a csalad tiszt-
visel6 és paraszti aga, az uradalmi gépész apa és a nyomorba sillyedt cseléd kornyezet,
az iskola és a szul6i otthon: megannyi egymassal perben all6 erét és életelvet jelentett,
kozottik kellett gyermek- és ifjukordban tajékozodnia, valasztania és egyeztetnie. El-
lentétek keresztezési pontjan kényszerilt széttekinteni, korulotte és benne Utkdztek vagy
békultek meg a tarsadalmi tudat veszélyes ellentmondasai. Eredendd helyzete egyszer-
re volt zart és nyitott, életformaban és kultdrdban egyarant. Valdjaban e zartsag és nyi-
tottsag egymast athatd kett6ssége és szerves egysége szabta meg tajékozodasat és gon-
dolkodasat, késébb koltészetét.

A zartsagot a puszta jelentette, a pusztai tarsadalom erkdlcse, mlivel6dése és élete.
A cselédhazak népe minden mastol eltité tarsadalmi réteget alkotott, erésen kilonbo-
z0tt az orszag mas szegényparaszti csoportjaitol: a kisparasztoktdl és a zsellérektdl is.
~Magyarorszag mdvelhet§ tertleteinek csaknem felét a pusztak cselédjei mivelik - ol-
vashatjuk a Pusztdk népében. - Erkdlcsben, szokasbhan, vilagfelfogasban, de még jaras-
ban és karjanak mozgatasaban is ez a népréteg minden masiktol élesen kiilénbozik. Még
a falvak mogétt is eldugva és elzarva, tokéletes elszigeteltségben él. Egésznapi, s6t va-
sarnapi elfoglaltsaga miatt a pusztat szinte sohasem hagyja el, lakhelyén hozzaférni pe-
dig a nagy tavolsag, a rossz utak, a kildnleges hazai viszonyok miatt, de e nép Gsi bi-
zalmatlansadga miatt is nehezebb vallalkozas, ahogy gyakran emlegetem, mint egy ko-
zépafrikai térzs tanulmanyozasa. (...) Valami furcsa, aporodott, de mégis er6tado
kozosségben élnek, anyagilag és szellemileg egyarant; ez a kdzésség nem egy vonasa-
ban inkabb hasonlithaté a gyari munkassag kiilon dsszetartozasahoz, mintsem a falva-
kéhoz. Persze azért lényegében attdl is elit. Egyéni, kilon vilag ez is, lakdinak nem-
csak szokincse, hanem még alomvilaga is teljesen egyedilalld, ami természetes is.” A
pusztanak megvoltak a maga kulon torvényei, amelyek szabalyoztak népének szokasait,
erkolcsét, viselkedését, amelyek a bolcs6tél a koporsdig hatarozott rendbe kényszeri-
tették életét. A zart vilag és a zart kultlra er8s szokasjogot és eleven hagyomanyt adott,
egyszersmind korlatokat emelt a tehetség szabad futasa elé. A parasztsagbol kivalt irok
altaldban e zart vilagban nevelkedtek, a zart paraszti kultira valamely taji vagy tor-
téneti valtozatat kaptak orokil. Sinka Istvan a bihari puszta, Veres Péter a hajdusagi,
Szabé Pal a bihari, Nagy Imre a sarréti, Sért6 Kalman a baranyai falvak zart életrend-
jét és hagyomanyait. Az eredeti ismeret és tapasztalat szabalyozta késébbi tajékozoda-
sukat és tevékenységilket. Nehezen tudtak szabadulni az 6rokélt szokasoktdl és etikai
norméktol. A varosi kultaraval és az orszagos kozélettel talalkozva is Orizték azt a
gondolkodast és magatartast, amelyet az otthontdl kaptak oérokil. Es akiknek a vilag-
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képét és szemléletét nem tette nyitottabba a mas kérben szerzett tapasztalat, mint Ve-
res Péterét a munkasmozgalmi tevékenység, vagy Szabd Palét a kémives munka, az
konnyen tévedt 0sztonds vallalkozasokba, tragikus 0Osszecsapasokba, akar kartékony
eszmék vonzéséba.

lllyés Gyulat is zart tarsadalmi és mivel6dési szerkezet vette koril; a Tolna me-
gyei puszta, amelyen szlletett és nevelkedett. Sorsa és érdekl6dése azonban Ugy hoz-
ta, hogy ebbél a zart vilaghdl mindig talalt kivezet6 utat. Személyiségére azok a tav-
latok hatottak, amelyek éppenhogy leitetszettek a pusztai vilag zart hatarain tal. Vidé-
ken &t elemit és harom kozépiskolat végzett hat kilonb6z6 helyen, kézéttik Simontor-
nyan, Dombdévaron és Bonyhadon, majd févarosi iskolakba: a V1. kerlleti allami f&-
gimnaziumba és az lzabella utcai kereskedelmi iskolaba kertlt. (Didkkori vandorla-
saban kedves kolt6jének és csodalt hésének, Pet6finek sorsat ismételte meg.) Gyerek-
fével nyert bevezetést a francia nyelvbe egy pusztai tanitd feleségétdl, aki eredetileg a
kastélybeli gyerekek francia kisasszonya volt. Kedvvel és érdeklddéssel olvasott, nem-
csak regényeket, hanem tudomanyos munkakat és francia verseket is. A pusztardl irt
levelet Marcel Sauvage-nak, a francia avantgarde kevésbé népszer(i kolt6jének, aki lel-
kestilten valaszolt az ismeretlen orszagbdl érkezd érdeklédésre. Kitekintését novelték
torténelmi tapasztalatai; a budapesti 6szirézsas forradalom és szaléfoldjének forra-
dalmi mozgalmai, majd a Tanacskdztarsasag és a honvédé habord. Még nem tolttte
be tizenhetedik életévét, és mar a torténelem, a munkasmozgalom, a fegyveres kiizde-
lem sodraba kerilt. Hatalmasat tagult kordtte a lathatar. A kereskedelmi iskoldban
haladé szellem( tanarokkal, koztik Varjas Sandorral, és lazongé diakokkal talalkozott,
a Galilei-korben ismerkedett meg a forradalom eszméivel és terveivel, majd a Kozok-
tatastigyi Népbizottsag propagandista iskolajan tanult tarsadalomtudomanyt és iroda-
lomtérténetet, "ogy azutan jalius végén, elsé kildetésére utazva, Szolnok el6tt puska-
val kezében varja a roman dzsidasokat, és visszavonulva Pest hatardban tegye le fegy-
verét. A vereseg utan az illegalis mozgalomban vallalt feladatokat, kalandos akcio-
ban: a vaci fegyhdz egy kommunista rabjanak, Mauthner Istvannak megszoktetésében
vett részt, a Vords Segélyben dolgozott. Igy kényszerllt arra, hogy elhagyja hazajat és
Berlinen, valamint a Ruhr-vidéken keresztil Parizsba menekiljon a kozelgd meg-
torlas el6l. Végképpen kinyilott el6tte a nagyvilag; egyszerre szerezhetett tapasztala-
tot a forradalmi munkasmozgalomban és az avantgarde irodalom mdhelyeiben.

A Parizsban otthont és hivatast keres6 magyar fiatalember nem készilt koltének.
Inkabb forradalmarnak, aki aldozatosan végzi mozgalmi munkdjat, am almaiban a fel-
kel§ sereg vezérkardban latja magat. A francia szirrealistak: Breton, Tzara, Soupault,
Aragon és Eluard szervez6d6 mozgalmaban is azért vett részt, mert a készilédé forra-
dalom iskoldjanak és el6készit6jének tartotta az avantgarde lazado koltészetét. A szir-
realistak maguk is a forradalom harci csoportjanak tekintették magukat; Aragon, Bre-
ton, Eluard és Peret hamarosan a kommunista part tagja lett. Kezdetben a magyar for-
radalmi emigracié is Ossze tudta egyeztetni mozgalmi tevékenységével az avantgarde
koltészetet. lllyés az expresszionizmus és a szlrrealizmus hatasara irta azokat a verseit,
amelyek a kommunista emigransok folydirataiban, az Ekben, az Uj Elérében, a Parizsi
Munkas Naptaraban és az Uj Magyar Foldben jelentek meg. Egyforma otthonossaggal
mozgott a parizsi magyar ifjamunkasok és a szirrealistak kozott. Az U(j francia liratol,
nemcsak a szirrealistdk, hanem Jean Cocteau, Pierre Jean-Jouve, Blaise Cendrars és
Marcel Sauvage koltészetétdl is lazadé elégedetlenséget tanult; az alkoté személyiség
figgetlenségének és szabad kiteljesedésének elvét vette at. A forradalmi emigraciohoz
a kozos eszmék és vagyak flizték, onallo tajékozédasarol azonban nem tudott lemondani,
nem tudta alavetni magat a fokozatosan kialakult ,proletkultos” irodalom kovetelmé-
nyeinek. A kommunista emigréacié folyodiratain kivil Kassak Ma cim( lapjaban és Raith
Tivadar Magyar irasaban is szerepelt. Fliggetlenségét a szirrealistdkkal szemben is meg-
Orizte; csatlakozasa nem jelentette azt, hogy feltétel nélkil osztotta volna mlvészeti
elveiket, és kovette volna alkoté mddszertuiket. Nem tudott azonosulni a szUrrealista kialt-
vanyok bdlcseleti irracionalizmusaval, és nem kovette az ,écriture automatique” mod-
szerét sem, elutasitotta a réviletet, az alombeli megismerést. Verseszménye eltért attdl
a szabadon alakitott, mintegy magatol szileté kdlteménytdl, amely a szlrrealistak poéti-
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kajabol kovetkezett. Nemcsak a modern francia kéltdket ismerte meg Parizsban, hanem
a klasszikusokat is, és verset irva valamiképpen az 6 vonzasuknak is engedett. Legalabb
abban, hogy igyekezett fenntartani a kompozicié rendezé elvét, valamint a koltészet és
a valésag kapcsolatat. Nem tudott lemondani arrdl, hogy a vers utalasaiban és atmoszfé-
rajaban ne idézze fel a valésag valaming képét vagy légkorét. Kivalt azét a hazai valé-
sagét, amelynek eleven emléke szinte egyetlen hazai 6roksége maradt.

A parizsi emigréacié regénye, a Hunok Parizsban tanusitotta, hogy a francia févaros-
ban is a magyar puszta fianak érezte magat. Francia baratai, talan Aragonnak, a Paysan
de Paris szerzdjének jovoltabol ,paysan de Danube” néven emlegették. Elsé parizsi
versét magyaros disztichonokban kezdte: ,Elszabadult nyulamat csak a vad hold ker-
geti ! Immar / fusson! el6tte lapos végtelen még ez a fold. / Fegyveremet keser(in a magas
Medvére 16vom ki...” ,A nydl - olvashatjuk a kés6bbi magyarazatot - természetesen
Ozorén szaladt [. .. ] A vers a vaskos valésaghoz val6 visszatérés hatalmas elégiajanak
készllt; a saros tajban nehéz dkrok és parasztok cuppogtak, de valamiképp mindig éteri
konny(ségl szell6k és szlizek kodzelében; a kolté konokan a hegyek taréjan vandorolt
a szabadsag iranyaban. Komor prédikatorok, fellazadt falvak, elszant szegénylegények
sorsa és alakja volt a tovabbiakban végigmondva.” Vagyis mindaz, ami azutan a Nehéz
fold verseit pusztai valdsaggal és lazadé szenvedéllyel szbtte at. Hires versét, a Szomoru
bérest sem otthon irta, hanem Szent Lajos szigetén, emlékezetben idézve fel a tavoli
otthon lazité képeit: ,,Kasznar hintaja gordil, / Nehéz kezem faradtan emeli kalapom, /
Por temet engem, hamu és pernye, / Okreim tekintete érleli szivem”. Az emlék lazitott,
a koltemény mégis a szamizetés elégikus kozérzetérél arulkodott: ,Tanacstalan Ulok
idegen mezdben, / Kéretlen jovevény, ki munkam végeztével / Kicsépelt kazal arnyéka-
ban 6sszel / Hangtalan fordulok a kozonyds foldbe.” Korai kéltészetében gyakran jelent
meg a dunantuli t4j emléke, az elhagyott otthon hangulata. ,, . .. égre fordulé szemeimben
lassan / billen f6l a t4 / pann / és a mult [. ..] szenved6 tehenem &lma csabitotta volna
el / fagyos szelek zatonyain hevert” - hangzott a Halott, mar az utols6 parizsi versek
kozul. A ,nehéz féld" vonzasat lllyés nem akkor kezdte érezni, midén hazatértem e su-
lyos hazai vonzas hatott ra Parizsban és Bordeaux-ban is. Aktivista és szlrrealista ver-
seiben minduntalan megjelentek a hazai természet és a paraszti élet jellegzetes képei,
merész zenéjlikbe belejatszott a magyar vers hagyomanyos dallama.

Az avantgarde koltészet elemi érdeklédést érzett a folklor irant, gyakran tett prébat
azzal, hogy @si és primitiv dallamokat vegyitsen a szabadon hullamzé szévegbe. Az ex-
presszionista és szirrealista koltemény kontextusaba, egzotikus diszités vagy magikus
gesztus gyanant, beépiiltek a népi hagyomany formai, a népkoltészet stiluselemei és for-
dulatai. A szUrrealista aramlattal induld fiatal lllyés is szivesen élt a folklorizalas lehe-
t6ségével. ,Meglepben sok kozos jegy lévén a nép mivészi szemlélete és a legujabb
mivészi kifejezési formak kozott, kisérletet kellene tenni e kettd mintegy kozlekedd-
edényszerli Osszekapcsolasaval” - idézte fel korai mivészi elveit. Nemcsak az avant-
garde koltészet folklorizal6 kisérletei igazoltak eredendd érdeklédését a népi hagyomany
és kultdra irant, hanem mozgalmi tapasztalata is. A parizsi magyar fiatalok koérében
vitaesteket, szavald és szinjatszé csoportokat szervezett, a tomegek mlivészetét szerette
volna vilagra segiteni. Arra készilt, hogy ,a mivészi alkotas 6rémét is kollektivva”
tegye. Es ebben a vallalkozasaban a népmlivészet kozdsségi természete és anonimitasa
lebegett a szeme el6tt kovetendd eszmény gyanant. ,A tomegek ilyenféle mlivészetére
volt példa - zalog szinte - a népmlivészet —irta visszatekintve ifjisaganak mUivészi
kisérleteire. - A népdal alatt nincs ott a szerz6 neve. Elképzeltem, lehet megint oly
kozosség miélvezd és szerz6 kozott, hogy az utdbbi irja ala a verset...” A népkdltészet
a kozosségi mivészet tiszta forrasanak” tetszett a Parizsban tajékozodo fiatal koltd
el6tt, ha ebbdl a forrasbdl egyel6re az avantgarde korsajaval készilt is meriteni.

A parizsi éveknek az eurdpai latohataron kalandozé szabad téjékozddas adott kiilo-
nos szellemi mamort; ezen a tajékozédason azonban mindvégig érz6édott a szuléfold
vonzasa. ,, . . .onnan lathattam végig Eurdpan - beszélt lllyés ezeknek az éveknek feled-
hetetlen élményeirdl. - Azt hittem, ez a magaslat kozmopolitaiva tett. Csak - Ugy ér-
zem - emberré tett, kiilonbbé. Onnan lathattam meg végre val6é helyén s valdsagos hely-
zetében Magyarorszagot. Szédit6 és lelket probalé pillanat volt. Paris tett magyarra.”
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Es igy, midén ot esztendds szamlizetés utan, élve az ellene kiadott elfogatoparancs el-
évilésével, 1926 juliusaban hazatért, kilondsebb kertl6k és kisérletek nélkil talalt ott-
hont és feladatokat idehaza. El8szor szuléfoldjén, Tolnaban proébalt letelepedni, csa-
ladja azt remélte, hogy a szekszardi megyei levéltar tisztviselGje lesz. A pusztai éjszaka-
ban szam(zottnek érezte magat, francia avantgarde folydiratokat olvasgatott, szirrealista
verseken dolgozott. Kassak Lajos, Déry Tibor, Nadass Jozsef és Németh Andor tarsasa-
gaban vett részt a magyar avantgarde mozgalomnak abban az utévédharcaban, amit
a Dokumentum 6t szdma vivott a hivatalos irodalom és a Nyugat ellen. Majd Fist
Milan kozbenjarasara Osvat Ernd kozolte a Nyugatban Szuléfoldem ciml kélteményét,
és a févarosban allast szerzett neki. Jozsef Attilaval és Erdélyi Jozseffel latogatta meg
elészér Babits Mihalyt, akinek hamarosan bizalmas baratja és munkatarsa lett. A Nehéz
fold megjelenése utan 1928-ban ismerkedett meg Németh Laszléval és altala a ,,maso-
dik nemzedék” irdival: Halasz Gaborral, Cs. Szabdé Laszléval, Pap Karollyal és Sarkozi
Gyorggyel. A szervez6dd népi mozgalom rovidesen Ugy tekintett ra, mint akinek termé-
szetes helye és szerepe van a paraszti demokratizmus taboraban, ugyanakkor a Nyugat
kore is kozosséget vallalt torekvéseivel. Otthont és szerepet talalt a vandorévek utan.

Volt abban valami meglep6, hogy a francia sziirrealistak tanitvanya és Kassak Lajos
fegyvertarsa mennyire zokkendék nélkul tudott elhelyezkedni a nyugatosok és a népi irok
mozgalmaiban. Hogy az a koélt6, aki a magyar avantgarde utévédjében kiizdott, és igen
leleményes, s6t igen vakmerd harcmodorrol tett tanlsagot, egyszerre hatat forditott az
avantgarde taboranak, és lefegyverz6 természetességgel partolt az ellenfél: a Nyugat
oldalara. Kassék Lajos meglehet6sen ingertlten figyelte ezt a palyafordulatot, mester és
tanitvanya bucsuja nem zajlott le minden haborisag nélkdl. lllyés eltavolodasa az avant-
garde-tél és csatlakozasa a Nyugat ,masodik nemzedékéhez” val6jdban mégsem volt
rendhagy6. Nemcsak azért, mert a hiszas évek végén altalanosan bekdszontott az izmusok
alkonya, és a fiatal irok egész csoportja forditott hatat az avantgarde mozgalmaknak,
hogy az Ujitds vivmanyainak egy részét atmentve csatlakozzék a korszer(i realizmus
aramlatahoz. lllyés palyafordulata azért sem jelentett vakmerd szakitast korabbi elvei-
vel, mert az avantgarde-ban is a tarsadalomalakité cselekvés lehetdségét kereste, és e
cselekvés folyamatossagat képviselte a Nyugat vagy a népi irodalom korében is. Haza-
térve dobbent ra arra, hogy az eredményes cselekvés esélyét mar nem a sziik kérben hat6
avantgarde mozgalom, hanem a szllet6 Uj realizmus adhatja meg. ,Nem azon fordult meg
a dolog - nyilatkozta kés6bb -, hogy az ember kitért, és atiratkozott egyik felekezetbdl
a masikba; ki-ki azt csinalta, amihez kedve vagy adottsaga volt; amit a helyzet meg-
kivant. llyenképpen jutottam el én is a realizmushoz, amit kés6bb »népiességnek« nevez-
tek.” A targyias dbrazolé koltéi nyelv és a hagyomanyos koltéi kifejezés a vallalt feladat
kényszerl kovetkezménye volt.

A hazatér6t egészen méas orszag fogadta, mint amilyet elhagyott. ,Magam - hang-
zik egy kordbbi visszaemlékezés - Parizsbol jottem meg, Parizshoz szokott szemmel,
nyugat-eurdpai igénnyel az igazsag és az irodalom irant. Az én megddbbenésem az volt,
amikor szil6helyemen, a pusztan korultekintettem. Egyénileg nem vittem valami f4j-
dalmas emléket innen, s kint ez a fajdalmas emlék - mint minden emlék - még szépllt
is. De ez az Uj szem most csupa iszonyatot latott. A nyugat-eurdpai szemlélet, elsésorban
a tarsadalmi szemlélet (amely kint a szabad munkasmozgalomban még kiilén élességet
is kapott) fényszoré modjara fedte fel a sarkokat, az addig - itt megszokott - jelensé-
geket, a megszokott félhomalyba hizodo dsszefliggéseket. Nem ismertem a hazamra. [. .. ]
Akkor nem tudtam, csak most visszakovetkeztetve merem kimondani akkori érzésemet,
a dontd elhatarozast: arul6 lennék, ha csak ird akarok lenni. Az (jitas, a merészség nem-
csak az irodalomban esedékes, hanem a tarsadalomban is, s6t ott esedékes el6szor és iga-
zan. Sétalhatok tovabb itt is az avantgardista szabad gondolattarsitasok négy fala kozt?
Nem volt kdnnyd kitérném, nemcsak a helyet tartottam - tartom ma is - emelkedettnek,
hanem az ajtokat is én falaztam be. Akkor ismerkedtem meg igazan egy fiatal kolt6
rendkivili irodalmi kisérletével és forradalmisagaval, Petéfiével. »Hazat kell nektek
is teremtenil« - nagyjabdl ez volt a bivige a falak ellen.” Helyét és sorsat keresve 6t is
a magyar irodalom évszazados élménye sUjtotta a porba és emelte fol. Az a felismerés és
elhatarozas, amelyre szinte minden vilagot jart magyar ir6 Bessenyei Gyorgytél Ady
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Endreéig eljutott, ¢ is radobbent, hogy a magyar tarsadalom nyomorisagat csak aldoza-
tos, ha tetszik, hésies vallalkozasokkal lehet enyhiteni. Es hogy a szolgalatot feltételek
nélkil kell véllalni, a kiizdelmet nyomban meg kell kezdeni. Tékozlé cimi versében
kotelességeit, egyszersmind jogait fogalmazta meg:

Ezrediziglen e foldbe gyokerezve, fajtam onkénytelen
szava,
Jott-ment grofot, flrge izmaélitat lenéz6 legatus az
orok eklézsian,
Jogom van, szdélvan szivembdl hozzatok, megfeddni az
Ujszilotteket,
Kiprédikalni a késlé halottat, figyelmeztetni a gazdat,
erény Utjara vezetni a hajadont,
Kinek méhében csodalkozé arccal var a kisded.

lllyés maga hangsulyozta, hogy a népének elkdtelezett kélt6 szerepét, a kozéleti
cselekvés kotelességét és jogat annak a demokratizmusnak és szellemi igényességnek az
erkolcsi kényszere révén vallalta, amelyet Parizs és a munkasmozgalom nevelt belé. Arra
a harcos nemzetkdzi humanizmusra hivatkozott, amely a szolgasagba dontétt népek tamo-
gatasat kivanta, amely a gyarmati sorban tartott nemzetek felszabaditasat jeldlte ki
feladatnak az els§ vilaghabor( és a gy6zelmes orosz forradalom utan. Parizsbdl haza-
térve hamarosan azzal a tirelmetlen tenniakarassal nézett szét hazajaban, amely André
Gide hires kongoi beszamoléjat: az 1927-es Voyage au Congo-t is athatotta. ,Folvillant
- olvassuk - el6ttem is egy irdi Gtinapl6. Van egy vilagrészem, egy tanulmanyra érdemes
tagjam. S milyen sok elényom a folfedezéséhez! Kit(in6en beszélek magyarul, ismerem a
magyar tarsadalom mélyrétegét: a magyar vidéket. iréi feladat lesz, ha visszamegyek
a szuléfoldemre, és azt megnézem, eurépai szemmel, hogy ott milyen allapotok vannak;
hogyan is él egy boldogtalan, halélra gydétort nép, nem Afrikaban, hanem Eurépaban.”
A pusztdk népe irant tamadt elkodtelezettség és a szolgalat vagya eurdpai példakon lob-
bant, az avantgarde és a népi irodalom kozotti atmenet nem jelentett tehat torést. A
kolt6i palya latvanyos fordulata a vilagnézeti fejlédés meghatarozo folyamatabdl eredet,
az atvaltast nem is kisérték a valsag jelei.

Valéjaban ugyanilyen természetességgel tértént mozgalmi fordulata is: a forradalmi
munkasmozgalombdl a népi mozgalomba, a proletarforradalom eszmei o6rokségétdl a
parasztszocializmus alakulé torekvéseihez. Parizsban még a magyar forradalmi emigra-
ciéban végzett munkat, a levert tanacshatalom feltamasztasaban késztlt szerepet vallalni,
a forradalmi harc katongjanak érezte magat. Cocteau-hoz latogatva arrol szeretett volna
beszélni, hogy ,,a kéltének mi a kotelessége a munkdasosztalyban, az Uj tarsadalomban,
a torlaszokon.” Hazatérése utan, ismerkedve a honi valdsaggal, fogalmazta at a forra-
dalmar ird soron kovetkezé feladatait. Mar nem a fiatalos, emigrans romantikaval kép-
zelt masodik proletarforradalomban, hanem egy remélt parasztdemokraciaban szeretett
volna szerepet betdlteni. Az atvaltast eszmei és politikai meggondolasok készitették eld.
lllyés tudataban volt annak, hogy a tanacshatalom 1919-ben alapvetd hibat kovetett el,
midén elmulasztotta kielégiteni a parasztsag évszazados vagyat az altala mvelt foldre.
Ugy latta, hogy a magyar munkasmozgalom részben elveszitette korabbi forradalmi len-
diletét és témegbazisat, nem volt képes kelléen levonni a forradalom bukasanak tanul-
sagait, és nem vette figyelembe kell6képpen a nemzeti hagyomanyokat és adottsagokat.
A szocializmus és a magyarsag torténelmi taldlkozasat személyes Ugyének tekintette.
~-Ugyanazon Marx-Engels-breviarium szavai mar most egészen mas értelmezést kaptak
Oroszorszagban, Angliaban, Kinaban, és értelmik az ellentmondasok ellenére is minde-
nitt igen helytallénak latszik. Mindez meglehetés kézhely mar. Ujdonsag csak az, hogy
vajon a magyar karakter, a magyar tarsadalom hogy fogja felszivni ezt az aramlatot?”
- kérdezte 1928-ban, a munkasmozgalom és a parasztdemokréacia kozotti eszmei atvaltas
idején. Ugy érezte, hogy ennek a térténelmi talalkozasnak akkor, a hulszas években saj-
nalatos médon romlottak a feltételei. Mar csak azért is, mert az illegalis kommunista
part az allamhatalom brutélis elnyomasaval kényszerilt kiiszkddni és ezért nem szervez-
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hetett maga koré jelent6sebb tdmeget; a szocialdemokrata part vezet6sége pedig idegendl
figyelte a dolgoz6 tarsadalom tobbségét tevlé parasztsag helyzetét. A Bethlen Istvan
és Peyer Karoly kozott létrejott ,pakum” kovetkeztében nem is szervezkedhetett a pa-
rasztsag kozott.

Annal nagyobb varakozassal kezdte figyelni a kor parasztmozgalmait. Azt mar
Franciaorszagban latnia kellett, hogy a gyarmatok forradalmi harcanak kényszeriien az
agrarlakossag jelenti a szocialis bazisat. Es a kelet-kézép-eurdpai orszagokban: Lengyel-
orszagban, Jugoszlaviaban, Romaniaban, kivalt Bulgariaban is erds parasztpartokra, for-
radalmi agrarmozgalmakra figyelt fel. Nem hagyta k6zémbosen a paraszti kultira né-
vekvd eurdpai szerepe sem; az hogy az eurdpai koltészet kérusaban olyan lirikusok szé-
laltattak meg a népi hagyomanyokat és a népkoltészet hangjat, mint az orosz Jeszenyin
és a spanyol Garcia Lorca. A szocializmus sikerét részben azon mérte, hogy eszméi mi-
ként tudjak meghdditani a paraszti témegeket. ,,Alig tudunk valamit arrol, hogyan all
a mégiscsak letagadhatatlan magyarsag, tehat elsésorban a parasztsag és a zsellérség a
szocializmussal szemben” - tOprengett imént idézett biralatdban. ,Minthogy Magyaror-
szagnak - hangoztatta kés6bbi nyilatkozataban - a parasztsag volt a legfontosabb prob-
Iéméja - a magyarsag fonnmaradasa a szegényparasztsag létéhez volt kotve -, a pa-
rasztsaggal valo foglalkozas nagyjabol kozéleti kotelesség volt. Epp azért, mert senki
sem foglalkozott vele ...” lllyés nem pusztan foglalkozni késziilt a parasztsaggal, forra-
dalmasitani szerette volna, hogy a hatalmas paraszti tomeg vegye fel a munkassag kezé-
b6l kivert fegyvert és lobogét. ,A magyar proletarforradalmat - irta - leverték, a ma-
gyar munkassagot Ugy kivéreztették, hogy aligha lesz révidesen ereje Uj rohamra. De ha
most osztalyostarsa, a parasztsag venné fol nyitanyul a fegyvert? Mint lam Bulgariaban
is ... ha tehat nalunk, nagyobb el6készités utan ...” A parasztsag szellemi felfegyverzé-
sében keresett szerepet, mid6n a pusztak népéhez fordult, és a magyar parasztdemokréacia
koltdi, valamint eszmei megalapozasahoz fogott. Erre biztatta Landler Jend és Lukacs
Gyorgy is, akikkel hazautaztaban Bécsben taldlkozott. A parasztsag irant érzett felelGs-
ség azonban nem jelentette azt, hogy lllyés csupan a paraszti tdmegek osztalyérdekeit
tartotta volna szeme el6tt. Népi tajékozddasat athatotta a dolgozd osztalyok koézdsségeé-
nek tudata, a munkasmozgalomban iskolazott demokratizmusat a népi taborban is fenn-
tartotta, s6t kozvetitette tarsaihoz, részben a szocializmus eszméivel szinezve at a népi
mozgalom térekvéseit. Az otthonkeresés és - taldlas nem jelentette azt, hogy hatat fordi-
tott volna azoknak a térténelmi és mivészeti tavlatoknak, amelyeket Parizsban, az avant-
garde irodalom és az osztalyharcos munkassag mozgalmaiban megismert. Ellenkezéleg:
a birtokba vett igazsagokat kivanta eliiltetni a pusztan, a felismert tavlatokat prébalta
felrajzolni a zart hazai latohatar koré. A realista koltéi fordulat és a parasztdemokracia
eszméje jelentette igazan a magyar és europai igények bolcs egyeztetését. Illyésnek, meg-
térve a ,nehéz foldre”, az elvégzend6 munka hatalmas méreteivel és a lehetéségek szi-
kos korlataival kellett szamot vetnie.
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ACHS KAROLYNE

ILLYES GYULA LEVELE
KISS GEZANAK

A Jelenkor 1962 aprilisi szaméaban foglalkoztam Kiss Gézanak, az ormansagi Ka-
kics kozség hajdani lelkészének, az Ormansag néprajzosanak és szociografusanak alakja-
val, miveivel. Akkor nem kis munkamba kerilt kilénbézd folyodiratok, Gjsagok, eldugott
adataibol, levelek, kortarsak kozlései segitségével megrajzolni a portrét. Azéta kdényv-
kiadasunk a tanulmanyomban emlitett cikkek egy részét konnyen hozzaférhet6vé tette
(Moricz, lllyés, Kodolanyi, Filep, Talpassy), s feltehetd, hogy egyszer megjelennek a ma
még hozzaférhetetlen, de gazdag dokumentumanyaguk, erkdélcsi tartasuk miatt a kozvet-
len multat feltaré mivek kozt helyet igényl6 irasok is (Bajcsy-Zsilinszky, Kiss Géza).

Tanulmanyomban Kiss Géza fé jellemvonasaként emlitettem, hogy a ,kuldetés”
feleldsségét allandéan élve csak az ,lgyet” tartotta fontosnak - az ormansagi nép jovo-
jének Ugyét. Sajat személyére vonatkozolag viszont alig lehet dokumentumokat talalni.
Nem gondolt arra, hogy pl. egy-egy megdrzott levél nemcsak réla, hanem iréjardl, a kor-
rol is sokat beszélhetne.

Azzal a reménnyel, hogy az irodalomtérténetet segitem, szeretném a néhany meg-
maradt levélbdl a legfontosabbakat atadni a nyilvanossagnak. Kiss Géza két nagy kér-
désével: az ormansagi nép helyzetével s néprajzi-népnyelvi vonatkozasaival kapcsolato-
sak. Ezuttal lllyés Gyula levelét kozlom. Mivel a két vilaghabord kézotti Magyarorszag
egyik legnagyobb gondja szélal meg benne, bibliografikus jelleg(i jegyzeteim e problema-
tika torténeti sdritését igyekeznek elvégezni.

*

Az elmalt 60 év kiilonb6z6 szakaszaiban sok biralat érte azokat, akik az egykekérdést
megkozelitették. De nem szabad elfelejtentink, hogy a legnyitottabb szemd, legfeleléseb-
ben gondolkodé irék mindig egybekététték a kérdést a magyar nép gazdasagi-tarsadalmi-
tudati jellemz6inek szigora elemzésével, biralataval; a 20-as, 30-as években a radikalis
megoldasok kovetelésével, els6sorban a nép és fold viszonya megoldasanak igényével.
Természetesen szinezi a probléma megkédzelitését az elemzd személy tarsadalmi helyzete,
kozvetlenebb vagy elméletibb kapcsolata a vizsgalt valdsaggal, politikai, vilagnézeti meg-
gy6z6dése. De imponalé és példamutatd, hogy vitazva is, ragaszkodva is sajat meggy6z6-
déstikhoz, készek egymastdl tanulni, a kdzos cselekvés Utjait keresni, egymast tiszteletben
tartani.

Ez a hang csendul ki lllyés Gyula 1933. oktober 18-i levelébdl. Az el6zményekrdl
tomodren ennyit: Az Ormansagrol szlé néprajzi tanulmanyok sordban mar egy 1872-es
cikk emliti, hogy ez a nép ,,nem akar szaporodni.” (Kodolanyi.-ifja Kodolanyi J.: Bara-
nyai utazds 251. 0.) 1909-ben Buday Dezs6 ,, Az egyke Baranyavarmegyében” cim(i kényve
részletesen foglalkozik a témaval. Kiss Gézanak egy 1918-as népies kiadvanya mar teljes
Osszefliggésében mutatja meg az egykéz6 falu vilagat. Talpassy Tibor felveti annak lehe-
t6ségét, hogy Kiss Géza keltette fel Kodolanyiban az érdeklédést a probléma irant. (Tal-
passy: A holtak visszajarnak, 138. 0.). Az biztos, hogy Kodolanyi 1919-21 kozétti vajszléi
tartézkodasa idején ismerkedett meg Kiss Gézaval, s 1922-t6l kozli ormansagi témaju,
sotét tonusu szépirodalmi alkotasait. Elemz6 tanulmanyokban - sajat emlékezése szerint -
Fulep Lajos 1926-0s Pesti Naplo-beli cikkei hatasara kezdett maga is beszélni a problé-
marol ugyancsak a Pesti Napléban. (Baranyai utazas, 7. 0.) 1927-ben memorandumot
intéz a képvisel6haz elndkéhez az egykérdl. Kiss Géza 1929 aprilisdban ko6z6l sokolda-
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lGan, gazdaséagilag és pszicholdgiailag is elemz6 tanulmanyt. (Protestans Szemle.) Itt méat
dominans a nagybirtokellenesség, a foldreform kovetelése, az egész gazdasagi berendezés
megvaltoztatasanak igénye. Ugyanez év novemberében, decemberében jelenik meg a kér-
désrél Fulep Lajos cikksorozata is. (Pesti Naplo, nov. 17., 26., dec. 4., 15) Kiss Géza
és Filep Lajos irasaiban a szemtanu idézi a baranyai (dunantuli) paraszti valésagot. Bar
visszhang alig érkezik szavukra, Kiss Géza - f6leg az egyhazi sajtoban megjelend - cik-
ikek, karcolatok soraban tartja ébren a kérdést; Filep gazdag orszagos kapcsolatai, szel-
lemi tekintélye révén mozgatja - mintegy hattérb6l - az irodalmi vilag felelds képviseldit.
Babits 1931-ben talalkozik Pécsett ,baratjaval, Fuleppel” (Nyugat, 1933. okt. 1.), de
Jjedt fantazia lazrémének” tartja, amit Fulep a magyarsag pusztulasarél mond. 1932-ben
lllyés Gyula télt harom napot Filep zengdvarkonyi pardkidjan, 6 is pesszimistanak tartja
Fulepet. Egy év mulva, 1933 juliusaban - mivel a kapott seb Uszkdsodott - ,,gyogyitasért
vagy vigaszért” megy vissza Zeng6varkonyba. Vigasz helyett pontos felmérés kovetkezik.
-Ma mar Osszetanultunk, kiegészitjuk egymast.. .” Mindjart az els6 dobbenet hatasara
megirja Babitsnak tapasztalatait. Babits Illyést is pesszimizmussal vadolja valaszaban.
A latottakbdl, Fuleptdl hallottakbol, lllyés vivodasaibdl sziletik meg s jelenik meg a Nyu-
gat 1933. szept. 1—16-i kettds szamaban lllyés cikke, a Pusztulas. lllyés felels hangja,
az Uti jegyzetek magas irodalmi szinvonala, a Nyugat tekintélye egyszerre megtéri a csen-
det. Maga a Nyugat ad alkalmat ra, hogy tobben hozzaszoljanak Illyés cikkéhez, mégpedig
mindjart a kévetkez6 szamban, oktéber 1-én. Babits nyitja meg az ankétot. ,Elfogy a
magyarsag?”’ - kérdi mar hozzaszélasa cimében. Most, hallja Ujra vissza - lllyés segitsé-
gével - Fulep két évvel ezel6tt elhangzott szavait, most érti csak meg, hogy ,minden szd
tény és élmény volt: azaz gyotr6dés és keser(iség.” S bar 6 nem is prébalja a megoldas
Utjait keresni, hajdani hitetlensége most siirget§ patoszba csap at: ,, .. . nem szabad hall-
gatni, beszélni kell, kialtozni, sirni...” Schopflin hozzaszolasa félreértésen alapul, Har-
kanyi Gréte - bar szines adatokat kdzol az egykézd falu erkélcsérdl - idealista és morali-
zalo fejtegetése miatt nem tud elég erdt képviselni; Braun Roébert el6itéleteivel belemagya-
raz lllyés gondolatmenetébe olyan elemeket, melyek nincsenek benne, nem vesz észre
hangsulyos és fontos motivumokat, s 6nmaga egy Szazadunk-beli szeptemberi cikkének is
ellentmond. Legfelelésebben Filep szol a vitdhoz. lllyés a Pusztulas megjelenése utan
levélben kozolte Fileppel, hogy cikke utan sem hisznek a tényeknek. Filep tehat azzal
kezdi (Mit mond a szemtanu), hogy nem elvek tisztazasa kell, hanem a tények folderitése.
'Val6ban tényeket hoz, patosz- és sz6lammentesen, de igen szellemes, él6 stilusban, vitazo
hangon. A Nyugat oktéber 16-i szama kozli 1llyés 6sszegezését az ankétrdl, valaszat a cikk-
irok folvetéseire. (A magyarsag pusztulasa.) A félreért6kkel vagy félremagyarazokkal, a
=valGsag talajatdl elszakadokkal vitazik, Babits és Fllep cikkérdl a teljes tisztelet hangjan
beszél. Ervelése nyugodt, vildgos, megtamadhatatlan logikaju; széles latokord eurdpaisag
s a fold népével val6 legszorosabb Osszetartozas jellemzi.

Hogyan kapcsolddik bele ebbe a vitaba Kiss Géza? lllyés zengévarkonyi latogatasa
utan, 1933. szeptember 5-én Baranya megye kozonségének rendes kisgytilésén Fischer Béla
alispan Filep hatasara javasolja, hogy a varmegye gydjtesse dssze és adassa ki a baranyai
magyarsag szellemi néprajzanak termékeit. (Berze: Baranyai magyar néphagyomanyok,
Bev.) Valészinlleg ekkor indult meg a targyi néprajzi gydjtés, melynek iranyit6jaként
Fulep Kékicsra is eljutott. (Fulep szobeli kozlése.) Filep Lajos és Kiss Géza személyesen
ekkor ismerkednek meg egyméssal. E kdkicsi Utra utal Filep Nyugatbeli cikke (1933.
okt. 1.): ,Mot jottem meg az Ormanysagbol. Az a lelkész, aki kozismert szaktekintély az
ormanysagi dolgokban, odaval6 sziletén, nép és vidék legalaposabb ismerdje, ezt a min-
=denfelé hallhat6, sztereotip Kijelentést teszi: 50 év mulva vége ennek a népnek.” Kiss Géza
ez a lelkész, az 6 1929-es cikkére utal Fllep, s e cikkb6l idéz sajat adatainak igazolasara.
Valészinlileg ezen a szeptemberi talalkozason esett sz6 lllyés Pusztulas c. Uti jegyzeteir6l,
s e beszélgetés Osztonozhette Kiss Gézat, hogy levelet irjon Illyés Gyulanak, adatokat
kuldjon neki a sajat teruletérdl. lllyés valaszanak utalasaibol ugy gondoljuk, hogy magat
a cikket még nem ismerte Kiss Géza. Ugyancsak lllyés valaszabol sejthetjik, mit tartal-
mazott az elveszett Kiss Géza-levél. Ime lllyés valasza:
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Kedves Nagytiszteleti Ur!

Kosz6ndm barati sorait; gy érzem én is, hogy mindazokat, akik ezen a téren tenni
szeretnénk valamit, nem csak a kozds cél egyesiti, hanem egy elére meglevé kdlcsonds
rokonszenv. Ez mar a dolog természetébdl folyik. Sez teszi lehet6vé, hogy noha vélemé-
nyldnk sokban kilénbézbetik, ez egyaltalan nem valaszt el benntinket egymastol. Hisz ha
valaki mar vitazik, az azt jelenti, hogy kozdsséget érez!

Ahogy levele utan itélem, Nagytisztelet( Ur bizonyara sok helyt nem fogja helyeselni
azt, amit én a Nyugatban irtam. (Tegnap postara adtam harom Nyugat-szamot.) De kilé-
nosképen emiatt semmi ellentétet sem érzek ketténk kozott.

Magam is gondoltam arra, hogy levelének egy-némely passzusat jé volna nyilvanos-
sagra hozni. Ut6észava meggy6zott, hogy igy mégsem volna tanacsos. De mas formaban
igen Gdvos volna, ha Nagytisztelet(i Ur is hozza szélna. Engedelmével a kovetkez6ket ajan-
lanam, az tgy érdekében.

A Nyugat-béli cikkek bizonyara ébresztettek akar helyesld, akar elitélé gondolatokat
Nagytisztelet( Urban. Ha ezeket megirna, s megirna az egész megoldasrdl a véleményét,
hozzatéve persze az 6n egyéni felfogasat, - ez, hitem szerint, maris kész cikk volna. Ezt a
cikket a Protestans Szemle, tudom, készségesen kozolné, f6leg ha Nagytisztelet(i Ur annak
elmondéaséaval kezdené, hogy mi tortént 1929.-6ta, az 6n elsé cikkének megjelenése ota.
E cikk kozlésére azért tartom helyesebbnek a Protestans Szemlét, mert a Nyugat mar meg-
targyalta a dolog els6 részét s ott masok is hajlandék hozza sz6lni. Viszont az tigy érdeke
- apropagalas - azt kivanja, hogy minél tobb helyen essék sz6 rola, minél tdbben értesil-
jenek rola. Legszerencsésebb lenne, ha a Nyugat és a Prot. Szemle vitaba bocsatkoznanak
s egymassal versenyezve ismertetnék a kérdést. Ez a legjobb modszer az. érdeklédés fel-
keltésére. A k6zonség érdeklédésére, de a szerkeszték érdeklédésének felkeltésére is, mert
sajnos, a helyzet olyan, hogy még 6ket is meg kell gy6zni.

Ettdl eltekintve szeretném, ha Nagytisztelet(i Ur a Nyugatban is kdzdlne adatokat.
Mostani levelébdl felolvastam Babits Mihalynak egy részt, megmutattam neki az igen
szerencsésen Osszedllitott kis statisztikat; rogtén el akarta kérni kozlés végett. Szeretném
tehat, ha Nagytisztelet(i ir a most koz6lt kimutatashoz hasonléan készitene még szélesebb
kord kimutatast (akar tébb falurdl, akar tobb jarasrol vagy megyér6l) s azt egy-két sor
kiséretében elkiildené. Nem is kellene ennek cikknek lennie: egy-két sor elegendd lenne;
Ilusztracio lenne, a szemtanu targyilagos jelentése.

Ugy tudom, a Nyugatban még akarnak a dologrdl beszélni, persze csak modjaval,
egy-két szam utan, mert a,, k6z6nség nem szereti az egyhangusagot”. Sajnos, igy van s err6l
a szerkeszt6k sem tehetnek! Azon kell tehat lenniink, hogy alkalmazkodjunk a helyzethez:
érdekesek legytink! Szégyenletes, hogy igy kell viselkedniink, de ép ez a megalaztatas teszi
munkankat még hdsiesebbé.

Mar most arra kérem Nagytiszteletl urat, ha Utja akar most, akar a jovében Pestre
vezet: ne keriiljon el engem. Ertesitsen elére, élészoval bizonyara még tébbet mondha-
tunk egymasnak.

Oszinte szeretettel Uidvozlom,

igaz hive
lllyés Gyula
1933 okt. 18
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Szeretnék még magyarazatot keresni a levél néhany utalasara s beszélni a levél - il-
letve lllyés cikkeinek - hatasarol, természetesen csak az eddig is érintett személyek vonat-
kozasaban. Kiss Géza valoszin(leg terjedelmes levélben kozélhetett Illyéssel redlis ténye-
ket, folismerhetd eseteket, ha lllyés a levél ,egynémely passzusat” nyilvanossagra akarta
hozni. Féltételezhetjik, hogy az utész6 azért intett 6vatossagra, mert Kiss Gézatél néprajzi
kutatomunkaja és szociografiai felel6ssége azt kovetelte, hogy falujdban maradjon, ott
gyUjtse a valésag tényeit. Ehhez népe bizalmara, észinteségére volt sziiksége; egész tovabbi
munkdjat tette volna lehetetlenné, ha ezt a bizalmat - a nép érzékenységét megsértve -
eljatssza. Feltételezésemet tobb tényez§ is alatamasztja. Mikor a vitadk hatasara 1934 apri-
lisaban Kodolanyi az Ormansagba utazik Bajcsy-Zsilinszky Endrével és Talpassy Tibor-
ral, Bajcsy-Zsilinszky azonnal nagy cikket tesz kdzzé a Magyarorszag 1934. apr. 8-i sza-
maban. (,,E szlizi féldon valami rag...”) Kodolanyi Baranyai utazasabdl tudjuk meg
(54. 0.), hogy Zeng6varkonybol tavoztukkor Filep arra kéri 6ket, ne irjanak latogatasuk-
rol. ,Belathatatlan kdvetkezményei lennének, tonkretennék 6t.” Ugyanitt olvashatjuk,
hogy Bajcsy-Zsilinszky elfeledkezett az igéretrél, s emlitett cikke hatdsara: ,,A pardkia
falait éjjel rondasaggal bekenték, a gyimoélcsfakat kiszaggattak, J. bacsi gesztenyéit el-
flrészelték, gyumélcsfait kitordelték, sz6l6tékéit letapostak .. .” Fulep levelének pontos
részleteit is kézli Kodolanyi a Visszapillanté tikérben (Magvetd, 1968. 399. 0.) Talpassy
is beszél visszaemlékezésében (A holtak visszajarnak 113-140. o.) arrol, milyen sors fe-
nyegeti a helyén maradé Fllepet a tavozok ,provokacioi” miatt. Kiss Gézat is tamadasok
érték a falujaban, erre utal Csikesz Sandornak irt 1934. jun. 12-i levele. Bizonyitékom az
1938-as Moricz-Kiss Géza vita is. (Pesti Napld, 1938. jan. 9., jan. 19.) Mdricz kakicsi ri-
portja utan Kiss Gézat ,ki akartak hordani” a falubdl. Kiss Géza valaszanak legkeseribb
mondata: ,Nem tudom, Méricz Zsigmond mit érez, amikor cikke kdévetkezményét elébe
tarom, de én, aki csak nyelvébdl ennek a népnek 1500 olyan @si sz6t gy(ijtéttem, ami vagy
nincs meg az irodalmi nyelvben, vagy legaldbb szin a magyar nyelvben, mélyen érzem,
hogy Mdricz Zsigmond lefogta a kezemet: ezen a tertileten én tdbbet nem dolgozhatom.”

Ami ,az igen szerencsésen dsszedllitott kis statisztikat” illeti, az adatok Kiss Géza
két kozségébdl, Kakicsrol és Mardcsardl valok. lllyés javaslatara valéban csatlakozik
Kiss Géza a Nyugat-ankéthoz, s hivatkozva 1929-es irasara cikket koz6l a Protestans
Szemlében. (1934. jan.) Beilleszti a kis statisztikat grafikonnal, magyarazattal, korrigalva
az lllyésnek kildott adatokat az év végéig kialakult pontos helyzet szerint. (lllyés az ere-
deti statisztikat kozli a Nyugatban 1934 aprilisaban.) A Nyugat és Protestans Szemle vi-
taba bocsatkozasarol csak annyiban beszélhetiink, hogy Kiss Géza lllyés Gyula félrema-
gyarazojaval vitazik, de lllyés tamogatoirdl nagy elismeréssel szol. Jellemzébb a meg-
jelend irasokra lllyés levelének az az elképzelése, hogy: ,, . .. egymassal versenyezve ismer-
tetnék a kérdést.” Az alapkodvetelések - 0rokodsodési torvény, foldreform, telepités -
llyésnél is, Kiss Gézanal is, Fulepnél is azonosak. De ki-ki igyekszik Uj meg Uj szempon-
tokkal is gazdagitani a képet. Kiss Gézanal er6teljes a rosszul végrehajtott jobbagyfelsza-
baditas biralata s a kizdsségi gazdalkodas korszer(i formainak keresése; a népegészségugy
kérdéseinek megoldasa. Filep az Uj Magyarsag felszolitasara ir levelet a szerkesztének
ugyancsak januarban. A 3 kovetelmény mellé 6 is a mezégazdasag atszervezését allitja, az
egészségugyi szempont helyett nadla a kdzoktatas reformjanak kovetelésével talalkozunk.
S a kés6bbiek miatt oda kell még figyelniink Fiilep kérdésére: ,, ... ki csinalja.” Szerinte
» -~ - Még egy van hatra: az ifjusag. Lehet-e hozza bizni, vagy nem, nem tudom, csak azt,
hogy itt mar csak egy dolog segithetne: az ifjusag folkelése.” Nem fegyveres folkelésre
gondol, hanem hogy az ifjusag ,félfogja a maga torténelmi hivatasat. ..” (Fulep: M(vé-
szet és vilagnézet. Magvet6, 1976. 136-145. o.)

A Szabadsag is bekapcsolédik a vitdba (jan. 28.). Jezerniczky Lajos hosszan idéz
Kiss Géza januari tanulmanyabdl, de biralja is. Erre valasz Kiss Géza pontos adatokkal
érveld febr. 1-i levele (Szabadsag, 1934. febru. 18.). Az 1934. marc. 11-i szamban is van
még - Kiss Géza mellett érvel6 - visszhangja a vitanak. Filep és Kiss Géza az Illyéstél
javasolt ,intervallumot” (,a kdzénség nem szereti az egyhangusagot”) arra hasznalja fel,
hogy baranyai - f6leg egyhazi - férumokon tartsa felszinen az tgyet.

Mivel ,kiszivargott a hir, hogy a dunantdli magyarsagrol Gjabb Illyés-cikk jelenik
meg a legkdzelebbi Nyugat-szamban” (Talpassy i. m. 113. 0.), a Magyarorszag megbizza
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Kodolanyit egy baranyai uttal-cikkel. Ekkor viszi magavalKodolanyiBajcsy-Zsilinszkyt,
Talpassyt Baranyat latni. Hogy mit jelenthetett Kodolanyinak lllyés fellépése, azt a majd
30 évvel késbbbi Masodik baranyai utazasbol értjuk meg. ,Negyven éve mar, hogy els6
elbeszélésemet, a Sotétség-et megirtam. Negyven éve, hogy Moricz Zsigmonddal az Or-
mansag viragos, édes poklarol beszélgettem ... Mely irétarsaim éalltak mellém - nem is
mellém, hanem a nép mellé - ebben a kiizdelemben? Csak lllyés Gyula a Nyugat-ban
kozolt hatalmas tanulmanyaban, a Pusztulasban, a 30-as évek legelején. Es Méricz Zsig-
mond utazta be az Ormansagot 1938-ban, élete alkonyan. A tébbiek?” (Baranyai utazas.
221. 0.). Innen tudjuk meg azt is, hogy Kodolanyi tdbbszér meglakta a kakicsi ,, . .. vén
lelkészhazat, utoljara Bajcsy-Zsilinszky Endrével.” (Baranyai utazads. 227. o0.) Utazasuk
tapasztalatai a Magyarorszag (apr. 8., 12., 14.), majd a Szabadsag (m4j. 6.) hasabjain jelen-
nek meg. E két lap tobbszor reagal Kiss Géza kisebb cikkeire (Szabadsag, 1934. jdl. 8.,
Magyarorszag, 1934. méj. 29.), Filep és Kiss Géza tudomanyos adatgy(jtésére, gyakorlati
tevékenységére (Szabadsag, 1934. jal. 15.).

lllyés Gyula ,egy-két szam utan”, azaz pontosan fél évre a Nyugat-ankétot zaro-
cikke utan a visszhangrol k6zol nagy tanulmanyt a Nyugat 1934. apr. 16-i szamaban. Tel-
jes keresztmetszetet ad: a fold hangos kovetelésétdl - a nagybirtok és kisbirtok aranyai-
nak pontos ismertetésével - az egészséguigyi viszonyokon keresztil egészen addig a keser(
megallapitasig, hogy a magyarsagban nincs meg az az ,0sszetartéds, cél és meghatarozha-
tatlan éntudat”, mely ,minden népet néppé, valami kodzosséggé tesz.. .” S Filep januari
tépelédéseinek nyoméat latjuk abban, hogy a tanulmanyt az ifjusaghoz intézett kialtvanya-
val zarja le.

Talpassy 6sszegezi a néhany honapja tartd sajtokampany ,.eredményeit” : néhany poli-
tikusi felszélalas, egy semmire se kotelezd, vérszegény kormanyzéi nyilatkozat, maganak
az irodalmi harcnak pedig tudatos visszaszoritasa. (I. m. 139-40. o0.) Maradt volna remény-
ségnek tehat - az ifjusag. Fulep emlitette ugyan januari levelében (Uj Magyarsag, 1934.),
hogy a pécsi egyetemi ifjakat fogékonynak talalta, de én most csak azt a két ifjusagi foru-
mot emlitem, melynek megtalaltam irodalmi nyomat a lassan elhallgaté vitdban. 1934
juniusaban a budapesti reformatus teoldgia egykeankétjanak eredményeit memorandumba
foglalva terjesztették a kormany elé. Hatasa persze semmi. (Szabadsag, 1937. nov. 28.)
Ezen az ankéton hangzott el Kiss Gézanak az elégtelen foldreformrdl, a nagybirtok-kis-
birtok megoszlasardl, az idegen imperialista terjeszkedésrél olyan erével sz6l6 el6adasa,
hogy néhany fiatalember joindulatian figyelmeztette utana a fenyeget6 bérténre. Ennek
az el6adasnak anyaga formalodott tanulmannya, s jelent meg a Protestans Szemle juliusi
szamaban. Pontos szamai, a kérdés minden tertletérdl gy(jtétt valésagos, megrazé adatai
még egyszer életkdzeibe hozzdk az Ugyet. A masik ifjisagi forum a ,magyar reformatus
diakok Soli Deo Gloria Szbévetségének 1934. évi balatonszarsz6i Fdiskolas konferenciaja”,
mely memorandumot terjeszt az egyhaz puspdkei és kertletei elé. E memorandumot. Fiilep
Lajos fogalmazta meg, a mar januarban elmondott megoldasi javaslatokat képviseltette
az ifjusaggal. (Fulep: Mvészet és vilagnézet. 146-152. o.)

Ezzel egy idére - a hangosabb férumokon - el is hallgat a kérdés. Kodolanyi még
szeptemberben leutazik Vajszléra Herbert Janos orvoshoz, az Ormansag harmadik kuta-
t6jahoz. Utinapldjaban (Utinaplé a pusztuldé Ormansagbdél, Szabadsag, 1934. szept. 30.)
mar nagy keser(iséggel beszél a sajto, a kozvélemény kozonyérdl, siiket némaséagardl, a
harom ormanséagi kutat6 - Fllep Lajos, Kiss Géza, Herbert Janos - eredményei korili
csendrdl.

Egy év telt el lllyés riaszté tanulmanya s Kodolanyi szinte utéhangként sz6l6, komor
Utinaploja kozott. De van még egy - a jové felé is kaput nyité - utéhang. Magaé Illyésé.
Korantsem valami gyors és okos megoldasra, hanem még felelsebb feladatra nyit kaput
lllyés 1934. decemberi jegyzete: ,A baranyai tapasztalat csak az els6 lecke, a bevezetés
a magyarsag teljes megismeréséhez. Ezt a mostani panaszt, gy érzem, nem vigasztalas,
hanem Gjabb panasz fojtja majd el s azt egy Ujabb. Sajat életemen is at én igy érezhetem
majd a magyar folytonossagot. (Itt élned kell, Szépirodalmi, 1976. 97. 0.) Négy év mulva
(1938. nov. 2.), a Magyarok bevezetdjében e megismerés Utjara tekint vissza, s most -
minden hajdani fajdalom ellenére - Ggy beszél a baranyai Gti jegyzetr6l mint mozgalmat
inditd, kozos cél felé 6sztonz6 irasrdl. Irasai kozt: ,Volt, amelyik visszhangot vert; rog-
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ton az elsd, mely a dél-dunantuli magyarsag régi kérdését vetette fel Ujra, majdnem or-
szagos mozgalmat inditott. E mozgalom idején kezdett 6sszetoborzodni az a fiatal iroi
garda, amely tizetesebb kutatasai soran az orszag csaknem minden régi s Uj kérdését fel-
vetette, megoldast sirgetett, Gldoztetést vallalt.. (I. m. io-ii. 0.)

A ,csaknem minden régi s Uj kérdést” érint6 kutato-felfedd munka egyittesében
a dél-dunantdli —ormansagi - kérdés Ujra és Ujra felhangzik egy-egy jelentds mliben,
lllyés Magyarokjan kivul (1939.) Kiss Géza Ormanysagaban (1937.), Méricz riportjai-
ban (Pesti Napl6 1938.), 6néletrajzi regényében, Kodolanyi szépirodalmi mdveiben, Ba-
ranyai utazasaban (1941.).

lllyés Gyula és Kiss Géza még egy Ugyben talalkoznak egymassal dr. Harsanyi Istvan
miniszteri osztalytanacsos kozvetitésével. 1946 jaliusaban lllyés Gyula - mint az éppen
megalakult Magyar Népi Mvel6dési Intézet vezetdje - kialtvanyt bocsat ki a parasztsag
mivel6dése tgyében. A legméltdbb terheket most is a fiatalsagra rakja: ,,Csak a cél egye-
sitsen benneteket: leddnteni azt a falat, amellyel a hamis irastudék 6rizték 6nzéen a
miveltség fegyverhdzat és magtarait. .. Segitsetek lebontani azt az éppoly atkos - és
ugyanabbol az anyagbdl rakott - falat, amely a varost és a falut, a kétkezi és a szellemi
munkast, a kiilonbdz6 nyelv( és vallasu népeket, a népek kilon-kilon hazajat elvalasztja.
Dontsétek le az osztaly-falakat!” Kész tervbdl idéz a kidltvany néhany pontot; kdztik
lényeges a falusi kozépiskolak szervezése, a népnek valé j tanitok képzése, a nép maivé-
szeti nevelése. Dr. Harsanyi Istvan kildi el a kialtvanyt Kiss Gézanak hosszu levél kisé-
retében, ahol Kiss Gézat sokoldali munkéara kéri fel (néprajztanitas, faluszeminarium
vezetése, egy ormansagi muzeum alapjainak lerakésa). Egyetlen mondat a levélbdl:
~Kérem Nagytiszteletli Urat, nemcsak a magam, hanem az egész Magyar Népi M(ivel6-
dési Intézet, s annak vezetdje lllyés Gyula nevében is, hogy kapcsolddjék bele a Magyar
Népi Mdvel6dési Intézet altal Csanyoszré kdzségben megvaldsult ormansagi paraszt dol-
gozdk tanitdképzlintézetének munkajaba.” (1946. nov. 22.) Ez a levél mar nagybetegen
talalta Kiss Gézat, a felkérés utan 6t hdénappal meg is halt.

*

Az emlitett irasok segitik értelmezni lllyés Gyula Kiss Gézanak irt levelét, a levél
szelleme viszont emberkozelbe hozza az irdsok szerzéit, torekvéseit. Kalauzoldsom szan-
dékosan lett ennyire szikar: csak Utjelz6 akart lenni, semmiképpen sem akarta a levél
olvasoi helyett végigjarni ezt az izgalmas utat - multunk megismerésének Utjat.

A JELENKOR KRONIKAJA + A JELENKOR KRONIKAJA + A JELENKOR KRC

A NAGY OKTOBERI SZOCIALISTA FOR-
RADALOM 60. és a Moszkvai Radié6 Magyar
Osztalya fennéallasa 45. évforduldja tiszteletére
A szovjet hatalom 60 éve cimmel kiallitast ren-
deztek oktéber 1-t6l a pécsi Petéfi filmszinhaz-
ban. A kidllitast Jurij Fagyejev, a Szovjet Kul-
tdra és Tudoméany Haza osztalyvezet6je nyitotta
meg.

*

PAPP ZOLTAN festémiivész munkaibdl nyilt
kiallitds oktober 6-an a pécsi Képcsarnokban. A
kiallitdst Klausz Gyula épitész nyitotta meg. -
Oktober 7-én (j néprajzi szerzeményeit mutatta
be Mohéacson a Kanizsai Dorottya Mizeum.

ADY ENDRE szlletésének centenariuma al-
kalméabdl felavatjdk Pécsett Melocco Miklos
szobrat, emléktablat helyeznek el az 1910-es
Nyugat-est szinhelyén és Unnepi irodalmi estet
rendeznek. Szerkeszt6séglinkben kidllitas nyilik
Martyn Ferenc Ady-portréibdl, valamint az Ady
pécsi  kapcsolatait dokumentalé helytdrténeti

anyagbol. .

KOLBE MIHALY Mohécson €l festémivészt
- munkait rendszeresen kozoljiuk folyéiratunkban
- 70. sziletésnapja alkalmabol Unnepségen ko-

szontotték Pécsett oktdber 10-én Baranya megye
part- és allami vezet6i.
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A PECSI NEMZETI SZINHAZ évadnyitd
el6adason mutatta be szeptember 30-an Aiszkhi
losz: Perzsak és Euripidész: Trojai nék c. tragé-
didjat. Az el6adast Gali L&szl6 rendezte. - A
Kamaraszinhdzban 6sbemutatéként kerilt szinre
oktéber 7-én Novotny Gergely: Vacsora c. mdve,
Gall Ern6 rendezésében.

A Pécsi Balett oktober 14-én kortars zeneszer-
z6k miveire készitett j m(sorat mutatta be. Az

rendezte: T6th
Sandor.

Illyés Gyuwa 75. szlletésnapja tiszteletére oktd-
ber 5-én a Testvérek, 15-én a Daniel az 06véi
kozt, 18-an az atigazitott Bank ban, 28-an pedig
az Orfeusz a felvildgban feldjitasara kerult sor,
Négradi Robert és Sik Ferenc rendezésében. -
Az Uj Stadié-szinhdzban oktéber 31-én mutatja
be Labancz Borbala ,Nem feledtem én soha,
honnan jottem” cimd lllyés-m(isorat.

*

A DEL-DUNANTULI IROCSOPORT és fo-
lyéiratunk életéb6l: oktéber 13-4&n Bertok Lasz-
16, Pakolitz Istvan és Szederkényi Ervin ir6-olvaso
talalkoz6n vett részt a pécsi Petéfi Sandor Mdive-
16dési Hazban. - 21-én az irécsoport az Ujpet-
rei Petéfi Termel6szovetkezetbe latogat. - No-
vember 10-én szerkeszt6ségiink a Mecseki Erc-
béanyaszati Vallalat szolgaltatd zeme szocialista
brigdd klubestjén szerepel. — November 8-an vi-
taestet rendez az ir6csoport folydiratunk &szi sza-

mairol.
*

CSEHOV: IVANOV c. mivének bemutatd-
javal nyitotta meg oktéber 7-én Uj évadjat a ka-
posvari Csiky Gergely Szinhaz.

*

TESTVERKAPCSOLAT alakult a kaposvari
Somogy és a varnai Prosztori c. periodika kézott.
Az egyezmény alapjan a Somogy ez évi 2. sza-
maban ,Mai bolgar irék és kolt6k a tengerr6l”
cimmel 6sszedllitds jelent meg Fodor Andras és
Varga Csaba szerkesztésében, Nagy Laszlé, Ju-
hasz Georgi, Benke Léaszl6 és maéasok forditasa-
ban. Ugyanakkor a Prosztori is kozolt 6sszealli-
tast a kortars magyar irodalombél. A jov6ben
rendszeres csere-kozlést terveznek.
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A ZENEI VILAGNAP alkalmébél (innepi
Dohnanyi-hangversenyt rendezett Pécsen oktéber
1-én a Magyar Zenemf(ivészek Szdvetsége Dél-
dunantuli Csoportja.

OSZE ANDRAS miveit - a budapesti kialli-
tds utdn —szll6varosaban, Nagykanizsan mutat-
tak be oktéber 2. és november 2. kozott.

*

GELLER B. ISTVAN miveib6l rendeztek
kiallitast a Pécs varosi Tanacs kiallitotermében.
A Kkidllitast oktober 11-én Martyn Ferenc nyitot-
ta meg. Gellér B. Istvan folydiratunk munkatar-
sa; rajzait legutobb oktéberi szdmunkban ko6zol-
tuk.

AMOS IMRE emlékkiallitdas nyilt oktober 2-an
a szentendrei Mivésztelepi Galéridban.

*

A SOMOGY MEGYE MULTIABOL c. le-
véltari évkonyvsorozat Gj, 8. kotete Ady Endre
szliletésének 100. és Rippl-Roénai J6zsef haldlanak
50. évfordul6ja alkalméabdl jelent meg. Gazdag
anyagabol a kovetkezd irdsokra hivjuk fel a fi-
gyelmet: Benda Kalman: Az iskolazas és az irés-
tudas a dunéntuli parasztsag kérében az 1770-es
években, L. Imre Méria: Kéziratos kaposvari ko-
szontd versek a XVIII. szdzadbdl, Kanyar J6zsef:
Kozépiskola és kozépfokl oktatds a Dél-Dunéan-
tilon a XVIII—XIX. szazadban, Kiraly Istvan:
Mi tértént Nagyatddi Szab6 Istvannal 1919 maér-
ciusaban Kaposvarott?, Laczké Andras: Rippl-
Roénai irodalmi kapcsolatairél —kulonés tekintet-
tel a somogyi sajtora. Kozli tovabba az Ev-
kényv a Torténelemtanitas és levéltar c. konfe-
rencia anyagat.

A MUZEUMI ES MUEMLEKI HONAP pé-
csi-baranyai rendezvénysorozatdban oktéber 3-an
Pécsvaradon Kkiallitds nyilt Nador Katalin md-
targyfotoibol; oktober 22-én német nemzetiségi
tajhazat avatott Mecseknadasdon Takacs Gyula,
a Baranya megyei Tanacs elndkhelyettese; Pé-
csett régészeti el6adassorozatot tartottak.



