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TAKATS GYULA

Folottem at nem Ut

— Hogyan? ... Méar soha tdbbet
a Via Appian, soha veled? ...

Es Minosz trénjara sem ulsz?

— Ki adta ezt a zord hatalmat,
hol van az a vad minotaurusz,
hogy Delphiben sem hallhatom szavad
a josn6k most is suttog6

kétéld versei kozott. ..

— Orokké mar csak igy

valami csonton-tali izenés.. .
Esjajj a Sz(iz!... Aszerelem...
Nem dé&lhetek le térdre

g6drdés combjai eldtt. ..

—Kiitél e zordon hatalom!
Beszbogezett ég rései alatt

4llok vén diém tovén ...
Repedeznek az oszlopos falak
és Knosszosz r6zsas vorose
akéar a pillangok ... Es illatoznak. ..
Ott.. . tovabb ... de itt

zordul a masik fa is.

Aranyl6 gévagombak terraszan,
mint toronybdl néz a volt.

A tulipadnok aranylandzsas hada
z6ld pafranyok erdején elvonul.
Utanuk vdlgyi televény szaga
sopor... Emelygé és nehéz,
ahol mar nem levél a levél.

A szirmon pillang6 sem ul

és szép fejek kézt nem déndég a méh ...

Ahol a nap hdvés, itt allok én

és folottem &t nem 0t a fény

biztos hegye ... Nem szar belém . ..
A végtelen sugar nem Ut sziven,

a homlokom hiédba emelem.

E lombon &t nem latja mar a szem
Pinturicchionk veled kdzds egét...



Forditott idobaOl tépett

A nem-tudom és a tudom

kék fuvolav al raz a hideg.
Keretek arany meértdnébol
zengnek a fénykép-négyszégek.

Beszélek a néma zenével.
Széarnyaval pirkad fol a hazad.
Pavaszin, halovany csonak
viszi z6ld falon at az agyad.

Hova e kdnnyd, tiszta 0t?

Nézem a meg sem foghato jelet.
Elsikl6 magas alloméasok

s nem fént, a vélgyben a hegyek

és onnan sz6l a minden,

e forditott id6bdl tépett...
Jarom, atlépve tajadat

s te rejted mégis az egészet...

Kilép a tizenharmadikba

A fajdalom oly kemény hatalom
az ember homlokan,

amely belulrdl fénylik s egyre né,
mint s6s tengerben a korall.

Mély tajrol sut a léten at

és mind, ami eléje lép

mar itt sem az... Sugar késekkel
formalja testét at e mély.

Ezért s ekép lesz méas a térkép,
egy Uj vilagteremtés vazlata ...
Megvaltozik a rendje is.

Estére fordul hajnala

s kilép a tizenharmadikba az
id6! ... Uj honappal megné az év
s a targyakon és rajtuk beldl is
az élet uj tavlatokba Iép.



RONAY GYORGY

Hatvanot

Ki adja vissza, amit
elvettek, éveket,
kedvet, fiatalsagot? -
Ints nekik: - Eg veled,

vissza nem adhato!

Mert mit évnél vele, ha adnak?
Mit ér vakulénak a 16,
vénnek lobog6 fiatalsag?

De elvették-e valéban?

Vagy csak hitték, hogy elvehetik?
Ha szdmbaveszi az ember,

hogy mit nyer, mit veszit:

(s ugyan ki nem veszi szamba
6szében, 6szen,

s mar harag nélkdal: mi maradt,
s ki tint el a sUllyesztében) -

hat nem mondom, lehetett volna
kénnyebb is, jobb is - talan;
mert ki tudja, nem ahogy tortént,
ugy volt-e jo igazan?

A seb se haszontalan,

ha kibirja az ember,

s a minusz is fordulhat pluszba,
csak gy6ézni kell tirelemmel.

Nos, hatvanotodik évem
kiisz6bén ennyi a mérleg:
atirtam jora a rosszat.
Taléltem. Elek.



Kommentar JOb kdnyveéhez

Ez hamuba 0lt s egy cserépdarabot vett
a kezébe, hogy azzal vakargassa magat.
Job kényve, 2,8.

Job, ki szemétre vettetett

s vakarja sebét a cseréppel,
olyan nyomorult nem lehet,
mint akinek seb sincs a bdrén,

csak bent, a bdr, a hus alatt,
hové rontgensugér sem ér,
ott lenn tenyészik a fekély,
s noveszti csdpjait a métely.

Orvos elétt ha allna pérén:
»,Elmehet!” - mondana e Jobnak.
S az elmegy. De tudja: belul
tinet nélkal bar, egyre rothad.

Zugaba huazoédik, ledl,

lesi a Iépteket a l1épcsdn.

Nem bavik. Tudja, hogy a Vég jon
lassan és kénydrtelentl.

Cserépért nyulna: mit vakarjon?
Fusson? Hova futhat magéatdl?

Vérja, hogy zbérgetnek az ajton,
s hogy nyiljék az ajté magatol -

de csak jonnek, oda nem érnek;

csak jarkalnak folyton a Iéptek,
és senki nem zorget. - Kivarjak,
hogy onként nyissa fol a zarkat.



MESZOLY MIKLOS
Erintések

Természetem formalédasa (deformalédasa) aldozata iréi térekvéseimnek
- vagy forditva? Haszontalan, de valos tdprengés.
»

Karacsonyfa maradékat égettik a teraszon. A szag! S végre fist, ame-
lyet 6réom nyelni, harapni. Nagyon megkivantam a havasokat Gjra. S erd6-
tizet — nemcsak maglyarakast. Mentségul: csak a természeti katasztrofak
tudnak esztétikusak is lenni. .

Idegennyelvl kiadas. Kulféldi né ingere. Valahogy aztdn mégsem elég.
Vissszajar, hogy az els6 lefekvésem mégis csak Bata kozelében esett meg,
a mez6n, viharban, szénaboglyaban,

Napok, napok, napok - és lehetetlenség réluk elfogultan, lehetetlenség
targyilagosan irni, olyan fokozhatatlanul valésagosak, jelentéktelenek, min-
den latvanyossag nélkdl perddntéek. Az elvontabb tematikdk, kényvek most

jobb menekilés - tavolabb tartanak fokozhatatlanul valésagos magamtol.
*

Szorakozott kdnyvkeresés a polcon. Szorakozott lapozas; Lermontov.
Aztan Oras alldogalads, kdonyvvel a kézben. Igen, csak beszéljink a Démon
jogarol és iddszerliségérdl! Lermontov is ett§l olyan modern Direkt viasko-
dik vele —még ha attételeken keresztiil is. Ez a mi formank. O beszél belé-
link; nekink.

Képzeljink el egy irodalmat, amelyik valamilyen okbél - példaul az
irok szemérmessége miatt —legrejtettebb, legsajatabb, legkikivankozébb prob-
Iémairol csak képletesen beszélhet, mint mondjuk egy tavollevé nér6l egy
tarsasagban, ahol a férfiak mindegyikének volt mar kapcsolata a nével, de
ezt egymasréol nem tudjak. Micsoda elméleti er6feszitést kell tenni egy ilyen
irodalomban, hogy a megkivant és kivanatos realizmus szabalyait a rendel-
kezésre all6 mlvek alapjan megfogalmazzak!

*

Colonel Lawrence és Fernando Pessoa - a kor két nagy rejt6z6je: a leg-
kozvetlenebbll cselekvd, s a kontemplativ alkot6-kolt6. Harmadikként Kava-
fisz, a személyes-intim, és a historikus térténelmiség alloképbe Kkeretezett,
alloképbe mozdulatlanitott epikajanak kolt6 Tacitusa... Nemcsak a szemé-
lyak koruli homaly rokonitja 6ket még kilon is (Kavafiszt és Tacitust), ha-
nem a tartds, a végleges pontossag élessége is. Mindketten ugy biznak a jov6-
ben, hogy e bizalom &araként a sajat pusztuldsukat is belekalkulaljak, a koru-
kéval egyutt. Mlvik és alakjuk kimeritd eligazitdas korunk tudat és szemé-
lyiség problémairél. (Magamnak adéssag, legalabb vazlatosan megkisérelni
a téma korbejarasat.)



,»,Oh Lebensmittel, oh feferliche Zeit!" (Nietzsche.)
Egy tdjba lépek ki, ahova a masik mar nem kovethet - de azért még
valtozatlanul itt vagyok koztetek. S6t, még csak most kezd6dik minden...

Szent Jeromos még haromszaz év mulva is elégtétellel allapitja meg, hogy
Perseus ,,tlizbe dobta homalyos verseit, hogy a lang felviladgositsa 6ket". Ki
vonna kétségbe az indulat nemességét és tisztasagat? De kétségtelen az is,
hogy keservesen megsinylettiik (s fogjuk is) a minden iranti kivancsisag
szenvedélyének hianyat. Legaldbb szomorusag lett volna benne! ,,Viligmeg0dr-
z8re" volna szikség, ahol egy példanyban minden, mindenkor, mindenkinek
a rendelkezésére All. 9

Simone Weil: ,,Egy embernek, aki egyedil volna a vilagmindenségben,
semmi joga nem lenne, csak kotelezettsége." Kevesen értették meg jobban
a magany felemel6 poklat, mint 6.

Borbélynal. Most borotvaltdk meg, az alla mélyedésében még ott fehér-
lik a puder csikja; a masik most Ul bele a székbe, a bbre olyan feszes, mintha
a tdszurast se venné fel, visszadobna a t@t... - Rendben, most egy félérara
elmeridlink a szakméaban, a magunk maodjan.

Muzeumi élmény: az elévilés dicsérete.

Az irodalom nem taldlmany-bejelenté hivatal. VValamennyien nyiltan és
buszkén hasonlitunk egymasra, egymasba fogdézunk. Aki az els6 szo6t kitalalta,
kitalalta a tobbit is. A rokonsag eredendd, azt értelmezzik Ujra. Kritikank
sajatosan viselkedik ebben az tigyben. A nem tetsz6 mdvet szivesen koti hozza
valamilyen nyugati iranyzathoz, szerz6hdz, akéar jogos ez, akar nem. A neki
tetszd mivek eredetiségét viszont (akar van, akar nincs), tdbbnyire ugy koz-
metikazza, hogy a személytelenitett realizmus jelentfs alkotasaként tnnepli.
S név szinte soha nem merdl fel. Gorkijra, Solohovra sth. formazni, mondjuk,
nem érdem? Az; de minek ismételgetni? Még epigon gyanujaba keveredhet
a szerz8. A személytelenitett realizmus nagy sémajat irta Gjra,- s ez igy
mégis csak elegansabban hangzik, szur6fényben az eredetiség jelz6je marad.
- Nem jo6 gyakorlat ez. Mért megvarni, mig az idd cafol, mikor tobbségében
kiszamithaté az id6 valasza? A kritikus mit gondol ilyenkor magaban, mikor
este a falnak fordul? Hogy nem éri meg azt az id6t?

A torténelem - csak ne kellene mindig az ablakkal szemben ulni!

Burckhardt, pszichologusként: a becstletérzés a lelkiismeretnek és 6n-
imadatnak kilonos keveréke, sok blinnel 6sszeegyeztethetd, Onaltatasra haj-
lamos, de minden nemesség és tisztasag tdmaszra taldlhat benne. - Fogas
kérdés, hogy az igazdn nagyszabdsu bilntket mi motivélja... Folyton és
Ujra visszatévedek ehhez a kérdéshez. Mar terhes is; de mégis csak egy-kér-
désl biraja tudnék lenni a koromnak. Addig kérdezni ugyanazt, mig mar-
mar felmentésre mélté valaszt kapok...? Ami barmi aron, de a jov6t létre-
hozza, az mindenest6l nem itélhet§ el...? Nem, ez nem okoskodas - hiszen
minden napom minden perce abbdl all, hogy elitélek, visszaitélek, elitélek,
visszaitélek... -

8



Egy tajrol beszélni nekem mindig vetk6ztet6bb, mint a gondolataimrol.
*

Néha olyan vildgot képzelek el, ahol egy adott ponttdl valé tavolodéssal
teremtem az id6t, az adott ponthoz valé kdzeledéssel fogyasztom ... Erde-
mes volna kidolgozni, hogy milyen reflexekkel, kodzérzettel stb. lehetne és
kellene éIni egy ilyen vilagban. Mar gyermekkoromban is kisértett valami
hasonlé, és Gui landnak neveztem el (a land titokzatosabba tette). Akkori-
ban inkdbb csak az id6 tér-vonatkozasa foglalkoztatott és szoérakoztatott -
kevesebb id8, gyorsabban letudott, s6t, megsemmisitett tér. .. Az eféle nagy-
szer(i jatékot igér. Ma mar kevésbé der(isnek taldlom ezt a jatékot. Mi zavar?
Veszitem el a képességemet? kedvemet? - hogy a kihlzott gumit visszaenged-
jem. A nyugalmi null-pontban kétségkivil ott a jatékhaladl. S a nagy attrakcio
éppen az: két cigaretta, két szeretkezés, két sikertltebb mondat k6zott Gumi-
land null-pontjdba halni, aztan vele egyutt kinydjtani magunkat Gjra ... Mi
zavar ebben? Nem tudom. Ezzel még foglalkoznom kell. Ki kell dolgoznom
Gumiland pszicho-teol6gidjat. Vagy valami hasonlét. De abbahagyni ezt a
jatékot, ugy latszik, nem lehet. Akkor pedig ebbe kell belehalni. S szinte

bizonyos, hogy soha semminek nem fejez6dik be a vége.
*

Pest. B. Gy.-nél sz6 esik az Iszony francia kritikairél. H{vosen fogadtak
a regényt, nem volt sikere. B. megjegyzi: ,,Nem csoda, a francidk nem szere-
tik a frigid néket."

Beckett Utolso tekercse; negyedik olvasat. Csak taldn még Dosztojevsz-
kijnél ilyen kérbekeritett a meztelenség, ilyen végleges a realizmus. Es kolté-
szeti Mar-mar elviselhetetlentil nem irodalom; mint annyiszor Dosztojevsz-
kijé is. Ha valami, ez az anti-irodalom, anti-drama. Nem latvany, nem olvas-

many. Mlvesség? Eszembe se jut. Itt minden belll van.
*

Véaratlan gyongyszem az amerikai antolégidban, Wallace Stegner Kék-
tolld récéje. Micsoda atmoszféra! S micsoda gondos adagoldsa a rejtelmes
kis realitdsoknak! Egyre kozelebb all hozzam a mai irodalmuk. A nagy euro-
pai kisérletek eredményeit hasznositjak, 6tvozik bamulatos kdzvetlenséggel
és autonomiaval. S a technikai érettség mellett izgalmasan sokrétd az élet-
anyag. Mint a harmincas évek szovjet irodalméaban; a francia Bifur-ben meg-
jelentek, példaul; ennek a nemzetkozi folydiratnak az anyagaboél kiharsog
az irdsaik bels6 gazdagsaga. Tulontul telitve vagyok a mi eurépai helyzet,
cselekmény és probléma sémadinkkal. Hetvenhétszer megragottak. Bar mi még,
itt a ,limesen"... Tehetnénk. Lehetnénk. Mast. A vérb6bb anyag még
sokaig rendelkezésre all. Csak bele, n;legkezdeni. Uj lappal kezdeni.

Almok: vagy kivégeznek, vagy megszégyeniilok. Nappalok: szeretnek,
pénzt veszek fel, tlirhet6 kritikat is kapok. - Valami nem stimmel! - eme-
lem fel az ujjamat, és nevetek a tukor el6tt. S valahogy font marad az ujjam
a leveg8ben. Az ember fitylUrészik ilyenkor, és keskenyebbre huzza a sze-
mét, benéz az ajt6 mogé. Mégis nyoma marad, mint valami potty.

Feladni mindent; legy(irni és legy6zni mindent - ugyanannak a gyenge-
ségnek elképesztéen kitartd kulimunk;'ija szikséges mind a kett6hoz...



A test szakralis meztelensége; nem, ehhez mar alig-alig értink; tdl hosz-

szu ideig Oltoztettek fel ,,szakralisan”.
*

Sors. Zurichi fizikus-matematikus hazaspar. Az asszony Einstein unoka-
haga, a férfi tanar valamelyik iskolaban. Egyszer beteg lesz, hosszabb ideig
nem tanithat, végul az asszony all be helyette. A férfi egészséges mar, de fel-
mondanak neki, s az asszonyt alkalmazzak. Még hisz évig megy ez igy. Az
asszony nagyon szerény, mindenki szereti; hasonlit Einsteinhez, a haja ugyan-
olyan bozontos-6sz. Férje lekezel§, durva vele, sokszor tarsasagban is. Asz-
szony szeliden tliri aztdn meghal. Par hét mulva a férje felakasztja magat.
Bucsulevelébdl kidertil, hogy valéjaban indulatbdl ,korrigalt”; a feleségével
szemben, akit mindenki szeretett, s a vildggal szemben, amelyik a feleségét
szerette.

*

(Az elemekr6l, szabadon)

A tenger, a nagy viz latvanya kimossa bel6link a gondolatokat? Vegytk
sz6 szerint: mit tegyen mast a viz? Mos, kilugoz, szétbont, follazit, ellensége
a kdzonségesen lathato szerkezeteknek, struktiraknak, viszonylag tartés for-
maknak. Ilyesmit m(vel a gondolatainkkal is; igyekszik follazitani, szétoldani
a szerkezeteit; igyekszik magdhoz hasonitani, 6sztokél, hogy tartsunk vele
lépést. Az elemek kozéparanyosa; a kézonségesen lathaténak-foghatonak ha-
tar-produktuma, amelyen tal a még lathat6é tliz, és a se nem lathaté, se nem
foghat6é levegd all. Hid és valasztévonal. Az anyag androgyn fazisa: csak a
szilard segitheti tartds-szemléletes formahoz. De még igy is: fékezett, mégis
allandé6 mozgasaval figyelmeztet, hogy a meder Procrustes-agy a szamara.

Ha az elemeknek hierarchidjuk van, nekiink befolyasolhatésdgunk és
érzékenységunk, hogy rokon-valasszal feleljink vissza, szellemi-lelki kdzérze-
tinkkel. A viz és tlz szemlélése mindenesetre mas és mas kényszer, 0sztén-
zés és vonzas: a természetes hataran belil. A leveg6 viszont mar tal van a
természetesség hataran: se nem foghatd, se nem lathat6. Nem szemléletes,
nem is fordithatdé le semmilyen szemléletes képre —ennyiben adekvat a gon-
dolatok legelvontabb formacidival. Kivil esik a varazskéron, amin beldl
tudunk csak érzékelni, k6zénségesen tapasztalni s jelet adni magunkrol. A
levegd a misztikusok utolsé allomasan, a fény-altomasokon is tdl van. Zsufolt
és telitett semmi, a legparadoxabb slr(iség, a Nirvana ko6zege. Az elemek
hierarchidjadban a csitcs: az anyagnak — magat mégis meg6rzé - onfelaldo-
zdsa. A fényben (tlz) a misztikusnak még felismerhetd énje és személyisége
ég el: dnmaga jelenlétének végsékig slritett fokusza adja fel magat; ponto-
sabban, adja at magat. Ami felé a viz vonz —mint latvany, mint elemi rank-
hatads - olyan &allapot, ami csupan a gondolataink szerkezetté formalédéasatol
igyekszik megszabaditani, de nem igényli énink és személyiségink felada-
sat és ,atadasat". Az amorf emocionalitds eleme; de magasabb szinten a
kontemplaci6é. A kontemplacié pedig csak elvegyit a ,,massal”, ugyanakkor
meégsem azonosit vele az dnmegfeledkezés teljességéig.
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HALLAMA ERZSEBET

Furcsa kis holgy

Az embernydj a viz felé csortet. Kamaszok, maris derékig meztelentl, fiu
és lany 6sszefonddva, 6sz Ur kutyaval. Az autébusz vezetdje utdnuk bamul, meg-
lebegteti atizzadt ingét, aztdn diahdsen nekiesik a kormanynak. Fordul vissza
a varos felé.

A t6 talso partjan fGizfak allnak, napfénybe hajtjak a fejiiket, mint a haju-
kat szarité lanyok.

A kutya reszketve varja, hogy eloldozzak. Valésaggal leszakad a porazrol,
vagtatni kezd, piskétaformaja filei lobognak.

Panna a padok felé tart. Magahoz szoritja szalmacekkerét, abban van az
igazolvanya, a pénztarcaja a folvaltott szdzassal meg a félkil6 marhahus, amit
gulyasnak vett. Megy a padok felé, kis kdpcos alakja belegérnyed a riadalomba,
tdmzsi labat évatosan emelgeti a homokon. A régi kockas bltzat viseli és a maga-
varrta szirke szoknyat. Hunyorog, kdnnyezik a szeme. Amugyis sokat kdnnye-
zik. De itt nagy is a fény, er6s. Néhany fiatalember utoléri, belebotlanak, az
egyik megléki, hoppa, mondja, de ahogy meglatja Panna rémult naspolyaarcat,
hozzateszi: elnézést. A filnak vaskarika l6g a nyakaban bdérszijon, vasott far-
mert visel, s Pannat megcsapja az izzadtsag meg a fiatalsag nyers szaga. A csor-
da elnyargal mellette. Panna szive vadul kalimpal, fulladozik, alig tudja elérni
a padot.

Mikor az imént a buszon rdzédott, mintegy félalomban volt, f6l sem tudta
fogni, mit tesz. Most, hogy egyedul itt van a vilag végén, s ha jol értette, hogy
oranként jar a busz, akkor egy teljes orara ideszégezve, most nagyonis félfogja.
Latja magat, amint kilép a husbolt ajtajan és elindul az ellenkez6 irdnyba. Mi
Utott belé? Hogy merte? A gulyasnak mar féni kéne. Ha Marton kordbban érne
haza ... lzgalmaban zsebkendd utan kotoraszik, de nem talal. Kezefejével torli
le a homlokat, és nem érti, hol lehet a zsebkenddgje. Ilyen se fordult még vele elé.
Mit mondok Martonnak, gondolja rémilten és megkapaszkodik a padban. A fa
érintése némileg megnyugtatja, ismerds a tenyerének. Negyven éve faval tizel.

A pad a homokstrand szélén all, arnyas fak alatt. Ott kint a napon egy kar-
csl n6é éppen pokrdécot terit le, ratérdel, kibujik a ruhajabol. Szép barna alakja
van, kék fuard6éruhaja. Fehér habot nyomkod magara és hosszan kenekedik.

Panna 6vatosan megvalik a szatyratol, maga mellé teszi, j6 szorosan. Fész-
kelédik kicsit, kényelmesebb, ha hatradél, igaz, gy nem ér le a laba a foldre.
JO Ulni itt az arnyékban. Ahogy a teste elnyugszik, Ggy simul el a haborgas is a
belsejében. Majd mondok valamit Martonnak, hatarozza el batran, s mindjart
meg is probalja. Bementem az esztékaba firddjegyet kérni. Adtak? kérdi majd
Marton mogorvan. Nem, mondja 6. A disznok, csattan fol Marton, mar ez is pro-
tekciora megy? Jov6 hétre igérik, mondja Panna és elpirul, nemcsak a hazugsag-
tol, az 6romtél is, hogy Marton duhét masfelé terelte. Piros arccal néz koril,
de senki sincs a kdzelében. A szép n6 napozik, az elegans 6sz Ur meg a kutyaja-
val foglalatoskodik. Szép ember. Talan doktor. Energikusan szd6longatja a ku-
tyat: Néro, ide hozzam. A kutya leldgatja piskétafiileit és banatosan odaballag.
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Aztan elhajitott kdveket hord vissza, majd sétabottal a szajaban kell tennie né-
hany kort. Panna hirtelen meggyloli a doktort. Néré az a csaszar volt, aki fol-
gyujtatta Rémat, az az 6rilt, az a gusztustalan. Panna Ggy emlékszik, hogy a
csaszarnak folyt a nyala. Amikor nézte, hogyan ég a varos. Talan emberek is
bennégtek. Hogy folyt a nyala, az nem egészen biztos, lehet, hogy csak képzeli.
Ha Marton olvasta volna azt a kdnyvet, 6 persze holtbiztosra tudna, nyalazott-e
az undok csaszar vagy nem. Dehat Marton ilyesmit... O meg, lam, olvasta,
mégsem tudja. Mert 6 egy ostoba asszony, semmi mas. Mindent elfelejt. Az agya
olyan, mint a szaraz éleszt6. Hiaba jart két polgarit, igaz, a masodikat mar nem
fejezte be. Te ne szo6lj bele, szokta mondani Marton. Bar miéta Dezs6 nem jar
hozzajuk, Marton jobban eltlri, ha sz6l neki ezt-azt. Néha mar majdnemhogy
beszélgetnek, akar mas hazasparok. Ha sejtené, hogy Panna, mikor Dezs6ék
disszidaltak, elvitte a szazast Szent Antalnak . .. Persze, az a szdzas ma mar nem
ugyanaz. Dehat ennyivel tartozott, ennyit igért. Szent Antal érilhet, hogy egyal-
talan megkapta a pénzét. Mert most mar tulajdonképpen minden mindegy. Fa-
radt 6regasszony 6, a haszontalan, meddd Panna, agya, szive, mint a szaraz
éleszt6, minden, amit azel6tt még remélt, bele van cementezve a hazba, amit
ha meghalnak, ugyis a Dezs6ék lanya 6rokol, de az is mindegy, a hazat se sze-
reti, mar a kertet se. Egyediil a daliakat szerette. Miel§tt Dezs6 odahozta azt a
félkezl kertészt, voltak daliai. Azota csak a salata meg a fejeskaposzta.

Hogy st a nap! De mit mondok Martonnak? Néha, gondolja Panna rava-
szul, késve hozzdk a friss hust... Az ember nem vehet meg akarmit, inkabb
megvarja a friss hust. Hogy st a nap! A t6 amott egészen érintetlen, mint egy
nagy tukoér, tényleg. De szép ez a t6. De szépek ott azok a flizfak. Hosszl leve-
les agaik ahogy lehajolnak ... Panna d&mul és a karja, dereka emlékezni kezd.
Fiatal lany kordban hossz( haja volt, befonva is a derekaig ért. Az udvarban
hokedlin mosott hajat, nagy talban, nagy, barna mosdszappannal, a toriilkoz6-
bél turbant csavart a fejére, aztan kiallt a napra, el6rehajolt, a fés(t végightzo-
gatta a tarkojatol egészen a csepeg6 hajvégekig, a nap gyorsan szaritotta a hajat,
a leng6 fényes hajsator eltakarta el6le a vilagot, az udvar teli volt sz6szmot6lé
zajokkal... Frissen mosott haj, szappanszag, tavasz szag, husvéti locsolkoda-
sok szag-orgiaja. A kis naspolya arc ott a padon kdrbeszimatol. Kaszalt fd illa-
tat érzi, vizszagot. De van a levegd zamatéban mas is, szarkalab, levendula, kis
nyirkos udvarokon nevelt muskatli, mazsolas kalacs, vasarnapi sttemény, hus-
leves, dohany, pipadohany, pipafist, nyikorgo bakancs, olajos vaszonkabat, tek-
nében habz6 mos6szoda, szagok, szagok, hangok, horkolas, indulatos kiabalas,
a gaztlzhely sziszegése, motorberregés, sajgd derék, szaggat6 iziletek, csénd,
kih{lg fazék csdndje, agyonsikalt vizcsap cséndje, magany csdndje.

Elhessegetné magatdl az egész életét. Ha lehetne.

Panna nagyokat lélegzik, j6 ez a levegd, akadalytalanul, kénnyen surran
az ember tidejébe. Laba néman giling-galangozik, szaja felett apr6 izzadtsag-
cseppek gydngyodznek, most semmire se gondol. Egész Iénye apré hunyorgé sze-
mébe koltozik, kill oda, a labat l6gazza, testetlen Iény, nincsenek izilletei, sza-
bad és nézel6dé Iény, nem fél senkit6l, nem botlik beléje senki, nem szélnak ra,
szabad és kénnyd lény, talan még fiatal is, nincs kora, és olyan kdonny(, hogy
ropidlni is képes lenne, mint a méhek, virdgok folott, fak folott elszallni vala-
merre.

Amott egy kis domb tetején két haziko all egymas mellett. Panna hosszan
nézi 6ket, elcsodalkozik: hogy birjadk ezek egymas mellett, atyam? Kerekarcu,
z6mok, fontoskod6 baka az egyik, vigyazzban. A méasik meg amolyan csavargo-
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féle, nagykariméas kalapja arnyékot vet a szemére, de azért lehet tudni, hogy
élénken csillog6, kedves szeme van. Mintha oda lenne szegezve, de azért him-
balézna. Panna ismeri a fontoskodé bakat, most vigyazzban all, de ha gy ado-
dik, bizony oldalba is békddi szuronyaval a masikat, mit réhdgsz, te linkdci,
mondja neki a nagy hangjan, pucold ki a csizmam, mert ledéflek. Panna biz-
tatna a nagykalapost, de maga se tudja, mire. Ha nem lenne ott mellette a pof-
feszked6 katona és egymagdban cslicsiilhetne a domb tetején a csalé kalapja-
ban, de szép is lenne. Odafentrdl biztosan messzire latni.

Meg tetszik engedni, telepszik melléje egy magas ur, de nem a kutyas, egy
masik. Ennek nagy hasa, likacsos vords orra van és fujtatva szedi a leveg6t.
Tessék csak, feleli Panna, de megriad a hangjatdl, milyen idegentl jon ki a tor-
kan, mégis, l1am, ez az 6 hangja, fatyolos, félénk hang, egy kdovérkés semmi Kkis
oregasszony hangja, akinek otthon lenne a helye, mar f6ni kéne a gulyasnak,
ehelyett a hus itt poshad a szatyrdban, 6 meg csak Ul és nézel6dik. Maris érzi,
hogy elpirult, arulkodo arcat elkapja az idegen el6l, magdhoz hizza a cekkerét,
kicsit lejjebb is csuszik, hogy a cip6je orra elérje a talajt, s igy marad, mozdulat-
lansagba dermedve.

- Szép id6 van - mondja tarsalgé hangon az idegen.

- lgen - rebegi Panna.

- Nem hittem volna. Hirtelen jott.

Panna szeme belevakul a nézésbe, nem meri megtdrdlni, hiszen nincsen
zsebkend@6je. Igy csak valami csillog6 fliggdnyén at latja a szép nét, aki kézben
kend6t teritett az arcara, ugy napozik. Ett6l igen furcsa, fej nélkuli szép test,
vonaglik is, hosszU combjait kéjesen odanyujtja a nap simogatd tenyerének.
Panna ugy érzi, egy szemérmetlen jelenet tanuja, Gjabb piros hullam gydjtja ki
az arcat, de nem mer masfelé nézni.

- Szintén nyugdijas? - érdeklédik a padszomszédja.

A szép n6 éppen a magasba nyujtja az egyik ldbat. Panna szemébdl meg
lecsurran egy csepp, amit6l nem lat jobban, csak az arca lesz nedves. Ismeretlen
viharok tdmadnak a szivében.

- lgen - hazudja.

- Jolesik az embernek egy kis leveg6zés. Bar én ebben a téban nem furéd-
nék. Az uszodadk jobbak. Cserélik a vizet. Néha eljarok. Egy kis kondicio,
hehe... Es maga? Nem jar?

- De - feleli Panna és nem érti magat. Nem is tud Uszni.

- Es hova? —orvendezik az idegen ar. - A Ferenc utcaba?

- Oda is —mondja megint Panna, és most mar 6vatosan, a kisujja hegyé-
vel kitorli a szemét. Ismeri ezt a strandot, ott van a piac mdgott, néha be szokott
nézni a keritésen. Vildgoskék a viz, a medencék fehérre meszelt szélén barna
testek hevernek, tavolabb piroscsikos vaszonerny6 alatt isszak a sort.

- J6 hely, bar az utébbi id6ben kissé lezullétt - mondja a veresorrda ur.
Cigarettat vesz el6, nyujtja Panna felé. - Dohanyzik?

- Keveset - nyilatkozik Panna. Kivesz egy cigarettat. Nem is reszket a
keze. A konyhaszekrényben a bégrék mogott a régi kavédaraléban 6riz egy cso-
mag cigarettat. Ha sokaig egyedil van otthon, néha elsziv egyet. Utana gondo-
san kiszell6ztet.

- En avasttél mentem nyugdijba - kézli az idegen bizonyos 6nérzettel. -
Azota persze lezullott. Hat 6n?

Panna megszédul az er@s cigarettatdl. Elképedten hallja a sajat hangjat.

- Taniton6 voltam. A legszebb hivatas a féldon. Gyerekeket nevelni...
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A legszebb hivatas, nékem elhiheti!

— O, hogyne, én .. .

- AKki nem dolgozott —kialtja Panna szenvedélyesen — el sem tudja kép-
zelni, mit jelent! Az dregségére csak bamul, a fejében meg minden dsszezavaro-
dik, és attél fél, hogy egyszercsak folrobban, mint egy bomba.

— Hat igen, ha. ..

— Egyszerlen folrobban - mondja Panna mégegyszer. Keze, laba remeg.

— Igen, igen, a becsiletes munka biztositja a lelkinyugalmat - bdlogat az
idegen. - Mondom is mindig a feleségemnek, hogy mi még nem szolhatunk
semmit, két haboru, igaz, de legalabb egész életiinkben, hogy ugy mondjam .. .

- Mit csinal most a felesége? - kérdi Panna éberen.

- Mit? - mondja megzavarodva az idegen. —Hat ebédet f6z. Egyszdval.. .

— Ebédet f6z?

— Hat persze. O ugyanis mindig otthon volt. Nem mondom, hogy a nyug-

dij szempontjabdl nem lenne mas a helyzet, ha ... na de én ma is azt mondom,
nem szamit, anyukam, neked csak az legyen a gondod, hogy az uradnak meg-
legyen mindene ... hehe! A gyomromra hogy Ggy mondjam mindig kényes
voltam .. .

— Gyomor!

- Gyomor, gyomor, ugy bizony! A magyar embernek a gyomra hogy ugy
mondjam szent dolog. Szegény megboldogult apam szokta mondani: egy j6 ét-
kezés folér egy imadsaggal. Mert amii.. .

- Szamit az a sir szélén - kialtja Panna -, hogy életében mivél tomte a
gyomrat? - Kis naspolyaarca az idegenre mered, szeme két izzé parazs a pety-
hudt bér reddi kozt.

Furcsa kis holgy, gondolja az idegen és tétovan heherészik.

Butasagokat beszélek, agalok itten ennek a vasutasnak, gondolja Panna,
a rostelkedés kivorositi az arcat, de éppen félnéz a dombra. A baka vigyazzallas-
ban szundikal, a csavargokiilseji halkan énekel. Erdekes, egy régi zsoltart éne-
kel. Panna fllel, de nem érti a szdveget. A dallamra emlékszik, de a szdvegre
nem. Pedig tudta valamikor. A templomban énekelték, az 6regasszonyok vé-
kony gajdolé hangja folkapaszkodott a fényes padokrdl a magasba, Panna az
O0lében tartotta a kezét, ujjai beleturtak szoknydja rancaiba, rasimultak a térdé-
re, combjara, érezte, milyen forré a teste, de a selyem herseg6 hlivosét is érezte
ugyanakkor, forrot és hideget egyszerre, a lomha, forré dallam 6rvénylett a feje
folott, szivta magaba, egyre szivta, meg kellett kapaszkodnia a kifényesedett
templomi padban, nehogy elszalljon.

Panna két kezével megfogja maga mellett a pad ul6kéjét és felsdhajt.

- Mindig szerettem volna elutazni Afrikaba.

— Afrikaba? - az idegen nevet, mintha a torkat oblégetné. —En annak-
idején jartam kulfoldon eleget. Szabadjegyem volt, tetszik tudni. De Afrikaba
sose kivadnkoztam.

— En igen - mondja Panna csékénydsen.

- Nem tudom, mit szél ehhez a kegyed férje - elmélkedik az idegen - de
ami engem illet, hat én .. . Tudja, milyenek a négerek? A jaj!

- Ismeri a négereket? - csodalkozik Panna.

- Lattam mar egy-kett6t. Ismerem a népeket, elhiheti. A négerek speciell
bidodsek. De ne menjink messzire: itt vannak példaul az olaszok. Akar a ciga-
nyok. Az angolok halvér(ik, ezt mindenki tudja. A szlavok lustak, a franciak
meg ... nahat ezt nem is mondom. Piszkosak, lopnak, mint a szarkak ...
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Pannanak ismerds ez a hang, a veresorrd ar kasas, fortyogé hangja. Sét,
ugy rémlik, mindezt mar hallotta valahol. Vastag aranygy(rd egy vastag ujjon,
arany bor a poharakban, pipafist és porcukros teteji almaspite. Az almaspitét
6 sutdtte. Dezs6 kiabal: mint az allatok! & meg csak ott sadpadozik a pipafiist-
ben: Marton, kérlek, ne igydal annyit, vigyaznod kell a .. . Kuss, fiacskam.

Pannara rdjon a szivdobogéas, oda is nyomkodja az 6klét a melle ala, ne-
hogy kiugorjon a szive, keresztil az 6reg kartonblGzon, le a veresorrd ar laba
elé a porba. Arccsontjai megfesziilnek, valésaggal fajnak, a fuleztig, majd szét-
pattan a feje. De ha most is néma marad, belehal.

- Volt egy ségorom, az beszélt igy. Azt hitte, nagyon okos, pedig csak
gonosz volt.

Valami maést akart mondani, fontosabbat. Mégis, mintha szél fajt volna
be a homloka mdgé. Megsz(int a filzligas. Harcrakészen, majdnem der(isen var-
ja, mit mond most mar a veresorrd ur.

De az nem mond semmit, hanem egy édivatua, 16tydgds szart szemuveggel
foglalatoskodik.

- Vakité ez a napfény - ezt motyogja.

Pedig a szép n6t nézi a szemiiveg mogul, aki folallt és megy a viz felé. EI6-
szOr a labat dugja bele, aztan a karjat locskolja, nedvesiti a hasat, derekat. Ami-
kor elmertl, a t6 mohé oleléssel zarul dssze koruldtte. Harman nézték, a kutyas
ar is, mert most fontoskodva és csalédottan kiabal: Néro, ide hozzam!

- Néré - mondja Panna fennhangon, - Nem kutyanév ez. Nér6 folgyuj-
totta Romat. Nézte, hogyan ég. Csurgdit a nyala, mert 6rilt volt. Babérkoszoruat
hordott, nem koronat. Babérleveleket.

Furcsa kis hoélgy, gondolja Gjfent a veresorrd ar, de igen muvelt.

A szép n6 éppen csak megmartézott, maris jon kifelé. Kényesen lépeget,
csip6je ring, feszil rajta a nedves kék rongyocska.

Szép hajam volt, gondolja Panna, a hajam igazan nagyon szép volt. Mint
a csorgatott méz. Ezt mondta a Gruber Ur, amikor meg akarta venni. Egy bor-
bély mondta, nem akarki.

A szép n6 megrazza magat, a hasztalanul kapaszkodé vizeseppek kétség-
beesetten potyognak le réla. Panna hallja, hogy a veresorrd Gr nagyot nyel mel-
lette. Ett8l nevethetnékje tamad, de sirhatnékja is. Ugy érzi, minden vizcsepp-
hez kéze van. Ropkddnek a vizeseppek, lehullanak, beissza 6ket a fold, folissza
a nap. Lehetséges, hogy ezek mind az 6 kdénnyei. Amiket 6sszesirt, mind ide-
gylltek, az utolsé itéletre.

- Eppen ma reggel azt mondja az uram —sz6lal meg ebben a kiilénés ré-
viletben, - eriggy anyukam, vegyél magadnak egy 0j furdéruhat. Csak nem
fogsz mindig ebben az dregben jarni? Nahat, mondom, j6l van, nem banom.
Mar ki is néztem egyet, nem olcso éppen . ..

- Ja, ahol két helyrél is jon a nyugdij - bdlogat az idegen.

- ... de nagyon szép. Sarga, mint a méz. Mint a csorgatott méz, éppen
olyan. Kis kék viragok is vannak rajta. Elszérva.

Az idegen nem valaszol. De Panna nem is neki mondta. Latja, hogy a td
ezUstje foldagad és mint a tej a labasbol, habosan kifut. Beteriti az egész partot.

A forduléban mar csikorog a busz. Panna lecstsszan a padrél, indul.

- Isten aldja - szél vissza, és elGszik az ezlist fényhabok hatan.

Nérdé megérzi a has szagat és a cekker nyomaba szeg6dik. A veresorra ar
arrafelé néz, és elmosolyodik a szimatolé csaszari eb meg a gyanutlanul trap-
pold tdmzsi labak humoros egylttesén.
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KAMPIS PETER

Tangentor

1.

Elek, a villanymérnok, lendileteset tempozott a viz alatt. Er6snek, férfinak érezte
magat, s éppen arra gondolt, hogy délutan, a kezelések végeztével kocsiba il, és be-
szalad a varosba, ahol Szilviaval. . . Nem, gondolta egy masik, talan még lenduletesebb
vizalatti tempénal, semmi esetre sem Szilviaval, ma a filigran Médike kell. Médike
gyongéd, hofinom, vékony a dereka és hatalmas a két melle. Igen, Mé ...

Hatalmas rugas érte a homloka kdzepén. Elek dsszerandult, mint akit villany ttott
meg. A férfias tempdknak vége volt, mellékveséin felborzolédott a szér, libab6ros lett,
és tizféle dolog is eszébe jutott - vilagvége, gutaités, infarktus. Egy biztos: Elek abban
a pillanatban, amikor a rdgas érte, hatalmasat nyelt, hiszen levegdje éppen fogytan
volt, félliter kénes viz csusszant le a gyomraba - Elek még kés6 délutan is kénszagua-
kat bofogott. Folinditotta magaban a tokéletes banatot, s végre kibukkant a vizbdl,
nagyot szusszantva, harakolva.

Elek kopasz volt. Kétoldalt, a flile mellett n6tt egy kevés ndvényzet, enyhén Gszes.
Nagy, fényes fejebuUbja levonult egészen a husos orrig. Orra tdévében egy nagy, rézsa-
szind szemdlcs tanyazott, éppen ott, ahol a tdmétt, lekonyuld bajusz kezdddott. Ez az
ékesség, meg a méla, barna tekintet Eleknek valamiféle killénds szomorusagot kdlcson-
z0Ott, ez pedig vonzova tette a néknél. Korulnézett. A magas terem zoldszini csempéi
verejtékeztek, az apré6 medencében lotyogott a viz, szélén dsszefont karral Glddgéltek
a betegek. Elek megfordult. Egy furcsa kis emberke allt mellette a vizben, hosszukas,
hegyes orra volt, két széles, nagy fiile. Volt benne valami egérszer(. Szélesen elmoso-
lyodott - nagy, fllig ér6 szaja volt, s ha mosolygott, orra kissé meggorbilt. Ott allt
hat, meggorbilt orral, fiiligér6 mosollyal, készségesen nyujtotta a kezét.

Elek gépiesen kezet fogott vele.

- Schmitz —mondta az egér.

A villanymémok bamban nézett ra. Hat ez volt, gondolta, most mar értem az
egészet. A fene vigye el.

- Leffler - mutatkozott be 6 is. Aztdn magaban bosszankodni kezdett. Bele kéne
ragni egy nagyot, nem pedig itt bajologni vele. Barom. Egyesek ugy tudnak koézle-
kedni ...

Méla tekintetét megszinezte a méreg. Az bosszantotta leginkabb, hogy visszarugas
helyett sz6t fogadott az automatizmusnak, kezet nyujtottak neki, 6 pedig elfogadta,
bemutatkoztak neki, s 6 is bemutatkozott. Szabalyos tgylet volt.

- Ekkora tid6t! - csettintett elismeréen a kis emberke. - Van féldraja is, hogy
viz alatt Gszol, azért nem vettelek észre. Oriasi teljesitmény. En a tizedét sem tudnam.
Belefulladnék. Bravé. Es ne haragud; ...

Elek nagyot fajtatott. Széles, sz6ros mellkasat kissé kiemelte a vizb6l és Médikére
gondolt. Aprdkat bélogatott. EI&szor azt gondolta, felhaborodva: tegez. Tegez ez a ...
mafla barom, ez a cickany. Aztan azt gondolta: no. Igaz, tidém az van ... No. Még-
hogy félora! Végul elnéz6 megbocsatast érzett, igaza lehet a kis baromnak, ez tényleg
befulladna. Aztan nekem kéne kimenteni. Ugyan ...

- Ra se rants, 6reg - morogta.

Aztan megfordult, lustan beldttyent a vizbe, s mintha mi sem toértént volna, odébb
Uszkalt. Néhany masodperc mulva elért a medence falahoz, ott talpra allt és kifelé
fordult.

Schmutz a sarkdban volt.

- Mennyi van még? - kérdezte.
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Elek automatikusan a faliérara nézett.

- Hat perc - mondta.

Egy kissé megint mérges lett. Miért valaszolgatok itt ennek? Indulatosan nézett a
mellette allé Schmiitzre. Az nyajasan mosolygott. Biztatban nézett Elekre.

- Valamit akartadl mondani.

Igen. Valamit. Azt, hogy menj a j6 __ Vagy azt, hogy fulladj bele, dogdlj meg.
Sz(inj meg. De ehelyett ezt mondta:

- Mennem Kkell lassan a masszirozéba.

- En leszek ott hamarabb - csevegett tovabb Schmiitz. - Nekem csak 6t percem
van és szintén oda késziilok. A Jen6kéhez jarsz? Menjink egyitt.

Buzi lenne? Tlnddott Elek. Majd meglatjuk. Legfeljebb megruhazom. Aztan még
arra gondolt: vajon fiu lehet, vagy lany? Elképzelte az egészet, és hangosan felrého-
gott. Az egér szolgéalatkészen cincogott mellette. Elek ranézett és még jobban réhoégott.
Végul egészen j6l érezte magat.

- Na, menjunk! - adta ki a parancsot.

Végigsétaltak a medencében. Schmiutz ért elsének a lépcs6hodz, furgén lépdelt Ki-
felé. Vékonycsontu, kis sz6ros ember volt, egész testét vorhenyes, génddr bolyhok
lepték el, itt-ott tejfelsz6kébe csapva. Labszara vékony volt és gorbe, lapockaja kiallt,
leng6bordai szétfelé lejtettek, lapos mellkasa diszkrét potrohba ment at. A nagytesti
Elek komdtosan ment fel a 1épcs6kon. Vastag, er6s karjait meglengette, majd mellkasat
dongette velik. Tomzsi ladbai a zuhanyozodba vitték, az Ures filkében elégedetten en-
gedte magara a vizsugarat. Kopasz fejérél szétspriccelt a viz.

Megszaritottak magukat a leped6vel, mindketten akkuratusan odsszehajtogattak.
FelhGiztak a fard6nadragot, a kdntdst, papucsba bujtak - Schmuitznek mdékas, kockas
kis papucsa volt  aztan elindultak a masszirozéba. A medencefiirdé el6terében, egy
kis asztalrol elvették a kezelési papirt, lebélyegezték és kimentek a folyosora.

- Mi a baj? - kérdezte a folyos6n Schmitz és mindjart hozzatette: - Nekem,
azt hiszem, altalanos kopasom van. Még a hadifogsag. . .

Hadifogsag? Elek elismer6en nézett a kis emberre. Az igen, azok kemény id6k
voltak. Majd kételkedni kezdett. Az isten tudja. Volna ez olyan éreg? Mikor szlletett?
Huszondétben? Minimum, ha hadifogoly volt.

- Porckorong - mondta eltokélten, és bajusza, ha lehet, még jobban lekonyult.
Eszébe jutott augusztus huszadika. Kis telkén, a haz melletti Iépcs6t csinalta. A fold-
munkat mar el6z6 napon elvégezte a Volvo bagger, a vallalattol kérte el, tisztes 6ra-
bérért, neki mar csak az aprébb igazitdsok maradtak, meg a cementlapok lerakasa,
a hig habarccsal valo folyatds, egyszéval a lépcs6t meg kellett csinalni. Es délben,
amikor egyszer lehajolt két lapért, megemelte .. .

- Hekszensusz? - bamult Sohiitz. - Ahhoz mérten csodalatosan mozgol, 6regem.
Micsoda akarateréd lehet!

Elek bélintott. Akarat, az van.

- Ebbe bizhatsz.

Odaértek. MASSAGE. Elek kinyitotta az ajtot és széles mozdulattal befelé tessé-
kelte a kis embert. Elvégre, ha hadifogoly volt... 1d&sebb is, meg hat talan tébbet
szenvedett. Egészen elérzékenydlt.

- Ugyan - haritotta el Schmitz az udvarias mozdulatot -, ne haragudj, de nem
tudok elsé lenni .. . Fébiam van. Még régrol.

Szegény.

Elek hat bement a nyitott ajton és hangosat kdszont.

- Nagyon jé napot.

Néhanyan cséndben varakoztak a padon, nék, férfiak vegyesen. K6zénydsen ba-
multak az Gjonnan érkezd8kre. Az egyik fulkébdl stentori orditas volt a valasz.

- Alaszolgaja mérndk ar, tessék helyet foglalni nalunk mérnék ar, ne vigye el az
almunkat mérnok ur.

Erre mar a padon ul6k is elmosolyodtak.

- A maga almat nem tudnam elvinni - mondta Elek hangosan -, mert ha nem
mondana, hogy ébren van, azt hinném, hogy alva massziroz.
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A fulkére akasztott leped6 meglibbent. Egy szemiveges fej bukkant ki és fojtottan
csak ennyit valaszolt:

- Maéama a kedves beteg 6sszekakalja magéat a priccsen.

Most mar mindenki nevetett.

- Meglatjuk - Elek mély hangon valaszolt. - Tegnap sem birt a szaz kilommal.

Egy szazkils mérnok! Schmiitz csodalattal nézett Elekre. Néhany pillanatig gyer-
meki vonzalmat érzett kopasz ismerd@se irant. O kicsi volt, torékeny, Elek pedig nagy,
magabiztos és bajuszos. Egy kis ideig most hallgattak.

- Mikor jottél? - kérdezte egyszercsak Elek a maésikat.

- Két napja - jott a valasz a padrdl. - Es te?

- Egy hete vagyok mar - legyintett Elek, mintha nem is érne semmit az egész
kara de semmi javulas.

- Ki kell varni - emelte fel Schmiitz a mutatéujjat. - Azt mondjak, a hatas harom
hét utan jelentkezik.

Ultek. Elek a hallottakon gondolkodott. Schmiitz azon t(in6détt, hogy meghivja-e
kavézni Eleket, vagy sem? A lepedé megmozdult - félrekotortak, s mogile egy bottal
jaro oregember bujt ki. A szemiiveges fej megjelent, s odaszolt:

- Mérnok ur, egy pillanat. EI6bb ¢sszegubancolom Schmtz urat.

Es kezével szivélyesen invitalta befelé az egeret. Schmitz bement. HosszU ideig
csond volt. Elekben homalyosan folbukkant egy tiveg sor latképe. igy, reggel félnyolc
felé mindig felbukkant benne egy liveg homalyos sor latképe. A sor nala nem fokra,
vagy mas min@ségi paraméterre ment, hanem a homalyossagra. Ha az tiveg fala homa-
lyos volt, az hideg sort jelentett, s Elek, a villanymérnok, ezt a homalyos sort szerette.

Eszébe jutott, hogy van odafent kett6. Protekcios beteg volt, olyan szobaba kerult,
ahol két agy, egy szekrény és egy frigider volt. Es tegnaprol még maradt két___

- Jend Ur kérem - kiabalta -, egy pillanat, mindjart jovok.

Az elhatarozas, hogy megisszak ezt a két Giveg sort, hirtelen jétt. Annyira hirtelen,
hogy a szoba ajtajat nyitva, meg is torpant: harman isszuk meg? Aztan vallat vont.
Ha mar ott van ez a kisember, hat igyon egy falatot. Kinyitotta a frigider ajtajat, ki-
vette a két sort, zsebrevagta és visszament.

A fulkébdl hangos jajgatas hallatszott. Elek fogta magat és bement. A priccsen
Schmutz fekdt, hason, labat bokanal fogta Jend, a masszdr, és térdben behajlitva
gydmadoszoélte. Schmitz jajgatott.

- Anyam, te szent asszony! - Uvoltott.

- Latom, itt a vég - mondta Elek. - Hat akkor nyitok.

- Készen is vagyunk - emelkedett fel Jen6ke a priccs mell6l. - Itt egy Uj
ember.

- Ajaj - mondta erre Schmutz.

Elek az egyik Uveget a kisegér kezébe nyomta.

- lgyal erre a nagy ijedelmre!

- Hidha - mondta Schmutz. - Ide vele!

Es elkapta az egyik Uveg homalyos sort. Ketten bamultak. Schmitz adamcsutkaja
és orra szinkronban mozgott. A sér meg pillanatok alatt elt(int.

- A beled istenit - amult Elek azt hittem, hagysz egy-két kortyot. Harman
vagyunk.

- Ha sort latok - nyodgte kdnnyes szemmel a kis Schmitz -, visszafejlédik ben-
nem a kozosségi érzés. Ne haragudjatok. Délutan istenbizony visszapétoljuk.

Délutan, gondolta Elek, délutan ... Felkaszalddott a priccsre - Jen6ke aprot csuk-
lott, amikor a masik sorostiveget levette a szajardl - s elhatdrozta, hogy ebéd utan
rogton feloltozkodik és megy a varosba. Pihenés, ddglés, semmi. Tettekre van szikség.
Elmegy Médike elé, hazaviszi és ...

Kemény hivelykujjak mélyedtek a vesetdjékaba. Elek hangosan felnydgott.
Schmiutz, aki ottmaradt a fiilkében, heherészett. Elek Gjbol mérges lett. De valaszolni,
valami nagy nagy rondasagot mondani ennek a kis vakarcsnak, nem tudott. Ha kinyi-
totta a szajat, hogy mondjon valamit, Jend csavart egyet a lapockajan, a nyakan, dere-
kan, mindig éppen akkor okozott fizikai fajdalmat, amikor beszélni akart. igy csak
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sohajok és nyodgések hagytak el a priccsen fekvGé Eleket. Tiz perc - Jen6kérdl nagy
cseppekben csurgott a viz, a villanymémdk pedig Osszetort testtel tapaszkodott fel,
s hdzta magara a koéntost.

Az Orajara nézett.

- Reggeli - mondta.

- Utana meg villanyozas - bdlintott Schmiitz.

Elek is bélintott. A masszirozébol kiérve balra fordultak. Lassan, Gnnepélyesen
lIépdeltek egymas mellett, vizes fiirdélepeddjik a nyakban. Amuigy, magassagra nem
volt nagy kilénbség, tan csak néhany centimétemyi, szélességre viszont Schmitz éppen
feleakkora volt Lefflemél. Es Schmitz képenye hosszaban csikos volt, Eleké pedig koc-
kés. Jen6ke utanuk nézett a massziroz6 ajtajabél. Fogpiszkal6é és hizébika, gondolta.

Keresztll a télikerten, elérkeztek az ebédl6hdz. Nyolc 6ra mar elmult valamivel,
a jonép bent volt. Elek a megszokott irdnyban ment asztaldhoz. Az 6reg svab volt
mindig az elsd. Vordsarcl, nagycsontd ember, minden maradékot megevett. Egyszer
mindnydajan nekiadtdk a reggelit; bacskai rizses felvagottat kaptak és teat. Elek nem
ette meg a béacskait, két masik szomszédja sem. Roviden megtargyaltdk, hogy mit sze-
retnek; az 6reg hatalmasakat nyelt a vadhusbol készult stifolder, a klopfolt bélszin
és sorbenf6tt facan hallatan. Akkor odatoltdk elé a bacskai rizsest. Be is falta két perc
alatt a négy adagot.

Schmiitz egy pillanatra megallt a letelepedé Elek mellett.

- Odébb megyek egy hadzzal - mutatott az oszlop melletti asztalok felé. - Tu-
dod, diétazok.

Elek bdlogatott.

- Még a hadifogsag, mi?

Schmitz a térdét csapkodta nevettében.

- Hadifogsag! H( de jopofa! Hat az. Még a hadifogsag.

Es elszallt, combjat csapkodva, mint egy denevér.

Diétazik, tlin6dott utana Elek. Gyomorbeteg? Vagy csak faksznis? Az biztos,
hogy ezeknek parizsi jut, meg kildnsajt, kakadéval... Brrr... Egy homadlyos sorre
gondolt és nagyot nyelt.

A reggeli kevés volt, a tea langy. Elek lomhan felallt, az 6regnek egészségére
kivanta a reggelit és kiballagott az ebédl6bdl. Meglepddve latta, hogy a masik ajton
éppen akikor turemkedik kifelé Schmitz, integet a kezelési papirjaval, hivogaton.
Aztan a hangjat is hallotta.

- Gyere villanyra! ]

Tulajdonképpen a laba vitte. Es kdzben egyre azon tdprengett: mi a fenének foga-
dok én mindig sz6t ennek? Hisz nem is akarok vele menni. Dehat miért ne? Volta-
képpen mindegy. Es ment. S6t. Amikor Elek, a mazsas villanymérnok Schmutz mellé
ért, baratsagosan atkarolta a vallat. Ez a mozdulat megnyugtatta. Erzelmi roham lepte
meg: gydngéden hatarozta el magaban, hogy valahogy a gondjat viseli majd Schmuitz-
nek, aki picike és gyamolitasra szorul. Néhanyszor meg is veregette Schmutz vallat,
persze, csak finoman, nehogy csontja térjon. Schmitz is elérzékenydlt.

- Gyere, pajtas - dinnyobgte -, majd megmutatjuk mi ketten ezeknek ...

- Ebbe bizhatsz - mondta Elek.

Lassan haladtak a folyoson. Elmentek az iszapol6 helyiség mellett, s egy Uvegezett
ajtéhoz értek. Mogule bizonytalan zajok, vizcsobogas, lubick, vihogas, nydgés hallat-
szottak. Az Uvegajton egy nagy és két kisebb tabla logott.

TANGENTOR.

Csak egyetlen pillanatra alltak meg, hanyagul odanézve, aztdn mentek is tovabb,
lattak, hogy a két kisebbik tabla idegen nyelven szol, németiil.

Die Tangentor Sind nur mit ausgeleihten bettlaken zu benutzen! Es alatta fityegett
a mdésik: In den tangentoren darf weder gegessen, noch alkoholgetranke verzehrt
werden!

- Gemduse suppe - mondta undorral Elek és majdnem kopott egyet.

- Mit nockerln - helyeselt Schmitz. - Latom, beszéled az étlapot te is.

- Ki nem allhatom &ket - fordult a mérndk Ujdonsult ismerése felé. - Még a
szagukat se szeretem.
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- En sem -- mondta Schmiitz. - Kellemetlen emlékeim vannak.

Egy kis ideig csond volt, csak a papucsok csattogtak.

- Még a hadifogsagbol, igaz?

Schmiitz elnevette magat.

- Onnan, onnan. Igy igaz.

Es kdézben hevesen bélogatott.

A villanykezelésre egy keveset varni kellett. Aztan egyszerre keriltek be. Kide-
ralt: mindkettejiknek a derekara irtak el a hisztamint. Szomszédos fekhelyre kertil-
tek, kézbefogtak a megnedvesitett polust, és mikdzben a hisztamin csipte a derekukat,
beszélgettek. Errél, arrél. Erdekes, gondolta Elek, majdnem mindenben egy vélemé-
nyen vagyunk. Egész j6 kis emberke ez a Schmitz. Focirol volt sz, meg a nékrdl,
ez két igen fontos dolog volt Elek életében. A harmadik a vallalat, errél keveset beszélt
- de Schmutznek nagyon szép hitvallasa volt a munkardél, a hivatasrél, azt mondita,
hogy az csodalatos dolog, az az egyetlen olyan dolog, amit komolyan kell venni egy
embernek. Es még fektében is gesztikulalt, a nagyobb nyomaték kedvéért. A focirdl
kiderilt, hogy a tegnapi meccs gydnge volt, a csatarok eliigyetlenkedték a helyzeteket,
a hatvédek alig alltak a labukon. Bezzeg hajdan, amikor... Es Schmiitz sem drukkolt
egyetlen csapatnak sem. N6kben pedig a karcsu, nagymell( perszonakat kedvelte, akar
Elek. Nahat... !

- Ez a meccs is - kezdte a tarsalgast Elek -, lattad?

Schmiutz jelent6sen nézett.

- Gyonge volt, mi? - folytatta Elek. - Az a nokedli széls6 is akkor esett dssze,
amikor mar csak be kellett volna ruagni.

- Ellugyetlenkedte - toldta meg Schmiutz.

- Es az a hatvédsor! Akkor hagytak 6ket ott, amikor csak akartak.

- Alig alltak a labukon —igy Schmitz.

- lIgaz is - szakitotta meg a meccs elemzését a mérnok -, te melyik csapatnak
drukkolsz? En - tette hozza tlin6dve — letettem réluk. En egynek se tudok szivbél
drukkolni. Ha valogatott van, az mas ... De klubcsapatnak ..

- Hat lehet talalni egyet is? —emelkedett félkonyékre Scthtz. - Evek o6ta igy
vagyok. Nincsen csapatom.

- Es azel6tt?

Schmitz indulatosan legyintett egyet a kezében lévé nedves poélussal.

- Azel6tt!

S ezzel elintézte az egészet. Elek melegséget érzett a kis ember irant. No né,
mondta magaban, milyen furcsa.

- Mas volt, amikor Bozsik ...

- Meg a Papos - mondta Schmitz.

Felemlegették a neveket. Aztan kifogytak a témabdél. Azazhogy

- Hanem az a reklamné a meccs utan —sohajtott fel Elek -, azt is lattad? Orakra
rendbehozna.

Schmutz csettintett.

- Azok a csocsOk - nyelt egy nagyot a villanymérnék —és az a vékony derék.. .

- Alomszép volt - bologatott Schmiitz. - Az ilyen nék a kedvenceim. Vékony
derék, nagy csocs. Az igen.

Elek szeretettel bAmult at a szomszédos priccsre.

- Iszunk egy kavét a villanyozas utan - mondta.

| - Az jo lesz —felelt az egér — mert ha mégegyszer lefektetnek valahova, hat el-
alszom.

A kezelés végeztével elindultak visszafelé a folyoson. Az ajténal tdmadt egy kis
galiba: addig udvariaskodtak egymassal, ki engedje ki a masikat, mig egyszerre in-
dultak el, s Elek az ajtéfélfahoz sodorta Schmitzot. Bizonygatta ugyan, hogy nincs sem-
mi baj, és dicsérte Elek kondici¢jat.

- Ha a tegnapi hatvédek is igy tudtak volna test ellen jatszani, nem ugy alakult
volna az eredmény . ..
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- Ebbe bizhatsz.

Csak az a gyorsasag. Elek fajdalmasan gondolt bajara, megrokkant derekéara, egész
jovendd életére. Tlinddve nézett Schmuitzre: elmondjam neki? Van értelme? Fene tudja.
Szép komoétosan ballagtak a folyoséon, elhaladtak a porta el6tt, a 1épcs6haz elétt, s Gjra
elérkeztek az Givegajté elé.

TANGENTOR.

Rameredtek a tablara, most csend volt odabent.

- Schweinpaprikasch - mondta Schmutz.

- Mit nockerln - énekelte Elek.

Rohogtek.

Bealltak a sorba a kavéspult el6tt. Elek maga elé nézett, a pénzt markolaszta a zse-
bében. Aztan egyszerre odafordult a mogotte all6 Schmiuitzhoz.

- Te - halkitotta meg a hangjat egy Kicsit.

- No?

A kis ember kajla bét fiile karéjban meredt Elekre.

- Mi a fene az a tangentor?

- A tangentor?

Oszinte, ijedt csodalkozas aradt szét Schmitz arcan. Két vallat felhiGzta.

- Nem tudom - ismerte be.

Tényleg.

Szotlanul horpintették fel a kavét. Aztan Elek bucsuzott.

- Elmegyek - mondta -, be a varosba.

- Ebéd? —kérdezte Schmitz.

- Majd bent.

A vizit Eleket varatlanul érte. A vizit mindig varatlanul jott, soha sem tudtak,
hogy pontosan mikor jonnek az orvosok - egyszercsak nyilt az ajto, belibbentek, két-
harom mondat, és kilibbentek. Tizenegy és tizenkett§ kodzott voltak varhatok. Tizen-
kett6kor ebéd, ebéd utan a kérhazi regula pihenést irt el§. Elek nem szeretett pihenni.
Ebédelni sem. Elek menni akart, mindig menni. Ha nem volt konkrét elképzelése, hat
elindult céltalanul. Valahol mindig kikodtétt: vagy egy borospincében, vagy otthon, a
varosban, vagy egy urhdélgynél, vagy hosszd, maganyos sétakat tett a sorétes fegyverrel
a vallan a folydomenti limanyosokban, ahogy egy porckorongoshoz illik.

Elek vadéaszott.

Most is két gondolat fészkelte be magat kopasz fejébe. Facanozni egyet. Vagy
pedig Médike. Egy biztos, felméaszott a 1épcs6kon a fenydgerendakkal aladdcolt eme-
letre és azonnal 6lt6zkddni kezdett. Vanodatdj, héfehér atlétatrikdt huzott, bolyhos,
slicceit gatyat. Egy pillanatra kibamult az ablakon, kezében nadragjaval. Médike. Eb-
ben bizhatsz. Jobblabat felemelte, belebujt a nadrag egyik szaraba. Ebben a pillanat-
ban nyilt az ajt6. Tamas doktor jott, az osztalyos f6orvos, meg Tiszai doktornd, az osz-
talyos alorvos, meg Frélich doktor, az osztalyos orvos. Mogottiik Erzsiké, az osztalyos
fén6vér, Marika, az osztalyos alnévér és Marti, az osztalyos névér.

Elek bamban meredt rajuk.

- Nos, Leffler ar - keérdezte Tamas doktor — hat miképpen?

Es nem nézett rd. A tobbiek sem. Eleket elontotte a diih. Féllabon allt, hirtelen
belenyillalt a derekaba a fajas.

- F4j —mondta keserden.

- S egyébként? - emelte pillantasat rd a f6orvos. - Latom, készil. Vadaszni,
vagy csak 16ni?
- EI6bb vadaszni kell - felelt somolyogva. - L&ni mar csak akkor szabad, ha a

vad be van cserkészve.

- lgen, igen - mondta szérakozottan Tamas doktor -, hat akkor viragboltba el
ne felejtsen bemenni. A vadak szeretik a frissen vagott gladioluszt. Es nyolckor sze-
retném itthon tudni. Nem reggel nyolckor, stimmt?

Es kilibbentek. Elek felhGizta hat a nadragot, inget vett ki a szekrénybdl, cip6jébe
bujt, és bedugta a villanyborotva csatlakozdjat a konnektorba. Elgondolkodva néze-
gette magat a tukérben.
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- Lel6ni az ilyet - mondta maganak. Hatarozottan el volt keseredve. November
kozepét irtak, augusztus hlszadika 6ta Elek sok-sok szenvedésen ment keresztil. Még
nem szokta meg a fajdalmat, pedig megmondtak neki, hogy meg kell szoknia, mert ez
mar soha sem mulik el. Rokkant, értéktelen ember vagyok, gondolta, egy goly6 a
fejbe és kész.

Tar fejét bamulta. Aztan bekapcsolta a villanyborotvat. A zlgas egy kissé elba-
gyasztolUta gondolatait. A tiikorb6l mélabus tekintet nézett vissza - Elek elgondolta,
hogy a ravatalon fekszik, fejében golyéval, korotte rengeteg virdg, tomjénszag és zokogé
ismerdsok. Egy kéonnycsepp jelent meg a szeme sarkaban. Borzasztdéan sajnalta magat.
Hat nem iszonyu kar lenne?

A délutan az elképzeltek szerint zajlott. Elek termetét meghazudtol6 flirgeséggel
hagyta el a kdrhazat, bellt a bejarat el6tt parkolé autéjaba és nekiindult. Nedves, cso-
pogés november volt, a szantéféldek barazdaibol innen-onnan hoéfoltok viritottak ki.
Tiz 1épés a csizmaban és mazsas, gondolta. Szeretett gyalogolni keresztil-kasul a fol-
deken, a megbujé, s kozelrél hangos csorrenéssel felszallé facdnkakasokra cserkészve.
Elek gondolatban hunyoritott, ratartott, és durr... Egész délutanjara ranyomta han-
gulatat a vadaszat. EIment Médike elé, el is hivta a munkahelyérél, el is jott, egy Kissé
értetlentil ugyan, hogy miért ilyen siirg6s, aztdn Elek hirtelen jott otlettel gladioluszt
vett, harom sotétpiros szallal, Médike egészen elérzékenylt. Ebédeltek is, a nemrég
felavatott, els6osztalya emeleti étteremben, Médike finoman falatozgatott, nagy pillan-
tasokat vetett Elekre, aki vadul mélyesztette fogat a véres bélszinbe. Ez a gydngédség
és finom durvasag kés6é délutanig eltartott, Elek lakdsan, ahol Médike apré, halk siko-
lyokat hallatva aldozatul esett Eleknek, a fenevadnak.

Amikor elblcstztak egymastdl, Elek egy pillanatra kézben tartotta Médike ho-
finom, gyongéd kezét.

- Te. Puci - mondta és valahova elnézett -, mi jut errél eszedbe: Schmitz?

- Cip6kanal - vagta ra azonnal Médike -, de maskor ne kérdezz t6lem ilyen
rondékat.

Hét 6ra utan néhany perccel allt meg a kérhaz bejarata el6tt. Elégedett volt a nap-
javal, jollakottan maszott el6 a kocsibél. Eleknek Trabantja volt, jollehet, vehetett
volna barmi maés, markas autot. Egyedil élt, a néket ellenségeinek tekintette, akik el
akarjak venni a pénzét, megrontani az életét. Fémérnoke volt a varosi Permetezd Val-
lalatnak, koztiszteletben all6 ember, neki koszonhette a vallalat, hogy hetedszer palyaz-
hatott a KIVALO Vallalat cimért. Meg is kapjuk, melegedett fel a kocsiban Elek, meg
hat! Borcz elvtars megmondta. Mi megtettiink mindent. Féreg, az van, de ha nem irta-
nank, mégtdbb lenne. Megvesszik a japanoktdl azokat a kis, motoros permetez6ket.

Hirtelen arra gondolt, nem kéne-e Japanba utaznia? Aztan ellagyult. Menjen most
a Kerekes. En mar voltam. Kulénben is beteg, rokkant ember vagyok.

Megint sajnalni kezdte magat. Bement a portara, odaallt a pult elé.

- Nem kerestek?

- Egy Uzenet van, mérnok Ur —tisténkedett a portds. —Valami Borcz volt itt
délutén és ezt a cédulat irta.

Elek atvette a papirost. ,,Kerestelek, de te megint csavarogsz. Holnap déli tizen-
kettékor itt leszek. Borcz".

Csak egy egészen rovid ideig gondolkodott. Miért keresett? Majd holnap meg-
mondja. Vallalati dolog? Vagy vadakat akar? Vagy pialni? Meglatjuk.

Felment az els6 emeletre, és a szobdja elé ért. Odabent égett a villany, Elek el-
csodalkozott. Protekcios beteg volt, kérte, hogy egyedil legyen egy kétagyas szobaban.
Benyitott: a masik agyon mindenféle holmi volt kiteritve. Schmitz pedig otthonosan
rendezkedett a szekrényben.

- A, megjottél - emelkedett fel. - Elintéztem, hogy én legyek a szobatarsad.

A villanymémok nyelt egyet. De, miel6tt barmit is mondott volna, Schmutz tovabb
beszélt.

- Jébaratom az igazgat6. Es holnap mindenképpen kaptél volna valakit. Egy ide-
gent. Akkor mar inkabb én. Nem zavarlak am, hidd el, olyan lesz, mintha itt sem len-
nék.
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Elek vallat vont. J6. Igaz.

- Igyunk erre egy homalyost. Még ideraktak volna egy németet. Hogy itt kaffog-
jon egész nap a fulembe.

- Natdrlich - mondta Schmtz.

- Mit nockerln - bdlintott r4 Elek. - Hat akkor?

- Hozom - emelte a kezét fel Schmitz. - Délutanra igértem, el is intéztem, itt
is van.

Kinyitotta a frizsider ajtajat. Elek latta, hogy szépen rendben sorakoznak odabent
a sorosivegek. Vagy hat. De az is lehet, hogy tiz. Schmitz két szempillantas alatt le-
kapta kett6r6l a kupakot, s az egyiket mar nyujtotta is Eleknek. Az lveg fala homa-
lyos volt. A mérndk ugyanugy tintette el a sért a bajusz alatt, mint reggel a kis Schmiitz.
Egyetlen, széles lendulettel horbélte magaba a sort. Pilzeni volt, j6lesett.

- Ah - mondtdk mindketten.

Elmentek televiziét nézni. Elek levetkdzott, 6 is kdntdsben, papucsban l6fralt
Schmitz utan. Megnézték a filmet, aztan visszamentek a szobajukba. Ujbél elGvettek
két hideg sort.

- Altatonak - mondta Elek.

Ittak. Aztan befészkelték magukat az agyba. Schmiitz eloltotta a villanyt, a sotét-
ben még beszélgettek. Errél-arrol. Elek beszélt a vallalatrél is, a férgekrdél, japan moto-
ros permetez6krél, és egyszer megkérdezte szomszédjat:

- Mondd ... - nagy levegé6t vett -, de nem haragszol meg?

- Ugyan - jott a valasz a sotétb6l -, hogy képzeled?

- Mondta mar valaki, hogy a fiiled cip6kanalra emlékeztet?

Csond volt. Elek nagy kdnnyebbséget érzett. Ha&t megmondta. Ha most nem sért6-
dik meg, belevald kis fej.

| - Nem - Schmitz hangja fakénak t(int -, ezt még nem mondtak. De nem is rossz
oOtlet.

- Otlet? - kerekedett el a villanymémok szeme. - Hogyhogy otlet?

- En mindent otletként kezelek - vallotta be Schmitz -, amib6l pénzt lehet csi-
nalni. Ez j6. Lecsavarozom, és forintért bérbeadom a strandon. Percenként négy cip6t
is felnGzhatnak, az percenként négy, oranként kétszaznegyven forint. Egy mdszakban
az nyolcszorkettd tizenhat, nyolcszomégy aszongya harminckettd, az majdnem kétezer
forint. J6 Otlet, kosz.

- Es a rezsi? - réhogétt Elek. J6 fej! Hogy veszi a lapot! - A rezsi? Az hol
marad?

- A rezsit csak sorben tudom elszamolni.

- Homalyosban - vigyorgott Elek és feltamaszkodott. - Igyunk is, ne csak tar-
salogjunk. Altaténak.

- Gut - mondta Schmiutz.

Lelottyantottak a kdvetkezd két Gveg sort is. Elek hossz(a ideig lebegett, csak
nagysokara aludt el. Utolsé gondolata az volt, hogy egész j6 fej ez a kis Schmiitz.

Az egészen természetes volt, hogy reggel egyitt indultak Gtnak. Iszap, utana me-
dence. A medencefiird6t a masszazs kovette, a reggeli, aztan a villamos kezelések vala-
melyike, egyik nap ultrahang, masik nap hisztamin. Tornara is jartak. Hat érakor mar
ott feklidtek paprikavords arccal az iszapol6ban, jol bebugyolalva. Pacolédtak.

- Az egyetlen - nyilatkozta Gnnepélyesen Elek -, ami ér valamit, az a massziro-
zas. Az igen. Utana mindig konnyebben érzem magam.

- igy van - felelt Schmitz -, el is intéztem, hogy minden nap kaphassak masszi-
rozast. Az egy komoly dolog. Egészen megujulok téle magam is.

Megmostak egymas hatat az iszap utan. Elek azon rohogétt, hogy piros a segguk,
mint a paviannak. Megcsipte az iszap. Papirost lebélyegezni, tovabb. Lustan tottyantak
a vizbe. Kiaztak, aztan Schmutz felment harom homalyosért, hogy Jen6kéhez ne allit-
sanak be Ures kézzel.

Mindennapok unalma, jutott eszébe Eleknek, amikor vizes leped&jikkel a nyakuk-
ban kavézni indultak. Egyszercsak eszébe jutott, hogy Schmitzrél alig tud valamit. A
kis Schmutz szegény kis Schmutz. Megallt, megfogta lapatfuli baratjanak vallat és
mélyen a szemébe nézett.
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- Tulajdonképpen mi a foglalkozasod?

- Ugynok vagyok - mondta ijedten Schmiitz a kereskedelemben dolgozom.
Te valami rend6r vagy?

Leffler Elek Ginnepélyes arcot vagott.

- Nem akartalak bantani. Dehogy vagyok rendér! Elektromérndk a szakmam.

- Mert - folytatta Schmutz - Ugy kérdezted, ahogy a rend6rok szoktak.

Elek ranézett. Schmutz kisegér tekintete ugy fiigg6t rajta, mint egy gyereké. Feje
folott éppen ott volt a tdbla; TANGENTOR. Benrdl sikolyok hallatszottak. Aztan egy
gurgulazé hang:

- Es ist Wunderbahr...

- Mi lehet itt? - kérdezte idegesen Elek.

Schmitz megbokte a mellét.

- Mindjart megtudom. Menj, rendezd a kavéugyet. ]

S ezzel eltlint. Elek tovabb ment, sorbaallt és megvarta a kavékat. Eppen lellni
késziilt a kis asztalkdhoz, amikor meglatta a cip6kanal-filet. Schmitz arcan kilénos
tlz lobogott.

- Megvan —mondta.

Elek felhtzta a szemoldokét.

- Vizalatti masszazs - nézett jelent6sen Schmitz - 6t atmoszféras vizsugarral,
merdlegesen.

Elgondolkodva kavargattak a kavét.

- Az nem lehet rossz - mondta egyszercsak Elek.

- De nem am - buggyant ki a sz6 Schmutzbél -, nem am. Elintézem, ha akarod.

Elintézem, elintézem. Elek fejében forogtak a gondolatok. Elintézem. Hat intézze.
Ha tudja. Majd én is megprobalom.

A fiilek szélsebesen mozogtak, Schmitz lenyelte a kavét és felkelt.

- Akkor én megyek.

Elment a ndi osztaly irdnyaban. Elek gy dontétt, hogy felmegy Tamas doktorhoz,
és kifaggatja tangentor-Ugyben. Szerencséje is volt, a f6orvosra nem vart senki sem.
Kopogtatasara hangos ,,szabad" volt a valasz. Elek benyitott.

A hosszUran6tt, szemiiveges féorvos kavét kavargatott a reflexkalapacs nyelével.

- Leffler ar?

- Keét dolgot szeretnék megkérdezni.

- Szabad - jott a rovid valasz, ledblitve egy korty kavéval.

- Az egyik: kinél intézte el Schmuitz, hogy a szobamba kertiljon? A masik: ki
donti el, hogy diétazhassak? A harmadik ...

- Harmadik nem volt - jegyezte meg Tamas doktor.

- De most van. A harmadik: kérek tangentort.

Nagy csond volt. Taméas doktor csticsoritve bamult Elekre. Aztan nagysokara meg-
szélalt.

- Ami az els6 kérdését illeti: Schmuitzét igazgatdi utasitasra helyeztik a szoba-
jaba. Ami a masodikat: a diétat gyomorpanaszok alapjan rendelik el. A gyomorpana-
szokat a belgydgyasz vizsgalja ki. Es ki a belgyégyasz? Na ki? Az igazgat6. Ami a har-
madikat: semmit sem tehetek. Tangentort csak kilfoldieknek adnak.

- Ki adja?

- Na ki? Harmat talalgathat. De segitek. I-vel kezd6édik és gazgatoval végzédik.
Ugy tudom - fordult hanyagul Elek felé — per tu van vele.

Leffler a foldre nézett.

- lgen —mondta.

Tamas doktor széttarta a karjait.

- Hat? - kérdezte viddman. - Mi akkor a baj? Lesz diéta, agyszomszéd, tan-
gentor. Bar ebben az utébbiban nem vagyok egészen bizonyos.

Az audiencianak vége volt. Elek felallt, s elhatarozta, hogy felmegy az igazgatéhoz.
Ha mar elkezdte ... i
Papucsa szorgalmasan csattogott végig a folyosdkon. Atment az Uj szarnyba, egy

ideig azon tin6dott, hogy liften menjen-e, végul nekieredt gyalogosan. Az igazgaténal
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varnia kellett. A titkarné lelltette, kezébe nyomott egy angol nyelvl folydiratot és
tirelmet kért. Végul nyilt az ajt6: Eleknek intettek, hogy bemehet.

Az igazgato irodaja két részbél allt. Az ajté egy kis benyiléba vitt, onnan jobbra
a rendel6be, balra pedig a plisfotelekkel megrakott irodaba lehetett menni. Az igaz-
gatd, hatalmas, nagydarab ember, széles mosollyal sietett az iroda mélyébdl Elekhez.

- Oregem, j0, hogy latlak. Miket tudok meg rélad! Nem szép, hogy titkolod.

Elek elképedt. Titkok? Mirdl beszél ez? Az igazgatd fojtott hangon kérdezte:

- lgaz, hogy apad voroskatona volt?

A villanymérnokben megdermedt a vér. Hat ez meg hogyan kertl ide?

- lgaz - nydgte ki de én ezzel soha...

- Tudom, tudom - az igazgaté Oriési tenyere Elek vallara borult. - Nem is azért.
De megmondhattad volna, csak Ggy, baratilag. Egy kortyot?

Jobbkézzel belokte Eleket a plusfotelba, balkézzel nyitotta a barszekrényt, s mire
Elek elharithatta volna, a konyakot, mar egészségul is kivantak neki. Gépiesen emelte
fel a kupicat.

- Schmitz - kezdte el végul, de nem tudta folytatni.

- Atraktak, ahogy kivantad, 6regem. Itt jart tegnap a kisember, és elmondta, hogy
dsszebaratkoztatok, s kéred, hogy helyezziik a te szobadba. Es én azonnal intézkedtem.
Nem azért, mert elmondta, hogy édesapad... Nem. Régota ismerjik egymast, nem
igaz? Es ennek a szerencsétlennek sem tudok ellentmondani. Tudod, munkaszolgalatos
volt... Megrokkant. i

Elek nem kapott leveg6t. De nem is leveg6t akart. Ujbol odanydjtotta a kupicat.
ElhGzta a szajat, felnevetett és ivott. )

- Minden el van intézve 6regem. Ne legyenek gondjaitok. Erezzétek jol magato-
kat, ha barmi van, csak gyertek ...

Széles karjaval baratsagosan tuszkolta kifelé Eleket, aki a folyoson talalta magat.
Rovid ideig alldogalt a f6n6évér szobaja el6tt, aztdn észbe kapott és elszant képpel el-
indult.

Megyek és vizbedlom az egeret.

Ahogy kozeledett a szobdja felé, ugy aradt szét benne az indulat. Hatarozottan
nyitott be - Schmutz az agyon ult és papirokat rendezett. Elek megallt az agy el6tt és
megfogta a fémrudat. Ujjpercei elfehéredtek. Arckifejezése egy arénaba szabadult bi-
kédéra emlékeztetett. Schmitz vigyorgott.

- Hehe - mondta -, megvan. Elintéztem.

Elek nem szdlt, csak nézett. A bajusz mozdult meg egyediil.

- Mi van?

A fulét tépem ki el6bb, gondolta Elek. Gyermekkora bogarirtasai jutottak eszébe.
El6bb a fuleit, aztan ...

- Megkukultal? —csodalkozott Schmiitz. - Itt a tangentor-papir. Mindketténk-
nek.

- Hogy jutott eszedbe - szélalt meg lassan Elek -, hogy apam ...

- Ja? - felelte Schmitz kdnnyedén. - Hat ez a baj? Valaminek eszembe kellett
jutnia. Ez jutott az eszembe.

- Nem is voltal hadifogoly - szegezte mutatéujjat Elek Schmutzre keményen. -
Munkaszolgalatos voltal. Biztosan gyomorbajod sincs. Csak egész egyszer(ien hazugsa-
gokbdl élsz.

Schmiitz dbrandosan nézett Elekre.

- Munkaszolgalatos sem voltam - valaszolta -, de ha mar itt tartunk, hat hadd
kérdezzem meg: ha nem tudok felmutatni semmit, vajon mi a fenét érek el barhol is?
En nem vagyok senkinek a gyereke, nekem nincs kincset éré multam. Veszek koélcson.
Mindig akad valaki, akinek parlagon heverd kincsei vannak. Neked vordskatona volt
a papad. Ha te nem hasznalod, miért ne hasznaljam én? Aztan bevalik a hadifogsag,
meg a munkaszolgalat is, ha mas nincs éppen kéznél. Nekem ehhez az egészhez az
égvilagon semmi k6zom nincsen. De élni akarok. Es j6l akarok élni. Tangentort is aka-
rok. Diétat is. Szeretem a kompoétot, ez az egész.

- Miért nem veszel? - kérdezte Elek, akinek semmi mas nem jutott hirtelen az
eszébe. - Nem keril sokba.
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- Miért adjak érte pénzt? Egyetlen artalmatlan hazugsagért annyi kompétot ka-
pok, hogy Dunat lehet vele rekeszteni. Meglatom én mindjart, hogy kivel allok szem-
ben, Ha azt latom, hogy a voros kilsé egy dragonyos nagypapat takar, jon a hadifog-
sag, Szibéria, meg minden. Ha azt latom, hogy a szarmazasban nagy jelent6sége volt
egy réfosizletnek, jon a munkaszolgalat. Bevalt, eddig mindig bevalt. En, kisfiam,
harminc éve kompéton élek. Es az finom, elegans dolog, a kompot.

- Egyaltalan, honnan tudtad meg ...

- Nem volt nehéz. Egy Uiveg sor a portasnak, aki mindig atveszi az Gizeneteidet,
egy masik Uveg sor annak a kis adminisztratorlanynak, akit meg akartal kefélni...
Szészatyar vagy, kisfiam, naphosszat Glddgéltél az irodajaban és az erényeidet feste-
getted... O meghallgatta, dehat 6t is meg kell valakinek hallgatni. Ez mar az én dol-
gom volt.

Elek bamban nézett Schmitzre. A kis ember az agyon térdelt, hatarozottan gesz-
tikulalt. Kisfiam. Es Elek most csakugyan Kisfitl volt. Schmutz lassan leszallt az agyrol,
melléje lépett, és meghuzigdlta Elek bajuszat.

- Aztdn - séhajtott -, légy Gszinte. Nézz ram. Mire vittem volna ezzel a pofaval?
Nem, kisfiam, nekem mindig sziikségem volt masok kincseire. Es t6lem sokat tanul-
hatsz. Ezeket a kincseket felszinre kell hozni. Ki kell banyaszni. A magam maédjan tehat
munkas vagyok. Aranybanyasz. Most mondd: valé az, hogy ilyen mdalttal, mint amilyen
neked van, egy ilyen papaval nem részesilhetsz a tangentor aldasaiban? Hol van az
megirva, hogy csak ezek a biidds svabok locskolédhatnak a vizagyu alatt? Ha maés az
6 fenekUket nyalja, miért ne tartsuk oda egy menetre mi is a magunkét? He?

A bika megzavarodott. Schmiitz, a picador, ligyesen szUrta pUpjaba a landzsékat;
de ez még nem volt minden. Az aréna débbent csendben nézte a kiizdelmet. Elek tagra-
nyilt szemmel nézett a mellette allé egérre. )

- Na, itt van - nyujtotta oda a z6ldszin( papirost Schmutz -, ez a tiéd. Es hol-
naptél elintézem, hogy te is diétazhatsz. Gemuiise kompét. Na.

- Mit nockerin - felelte gépiesen Elek és atvette a papirt. - Nagy hulye vagy
Schmitz, ebbe bizhatsz. Aruld el végre, mi a keresztneved?

- Alfonz - mondta Schmutz szomoruan.

Elek hanyattvetette magat az agyon, ugy rohdgott.

- Most kész vagyok - harsogta. - Alfonz!

A rohog6 bika mar nem bika tébbé. Elek végul csendben nézegette a papirjat. Poli-
tikailag fejletlen ez a Schmiitz, annyi szent. Majd kezelésbe vesszilk. De ami a néme-
teket illeti, hat van valami igaza. Fene a cip6kanal fuleit. S6t! Teljesen igaza van.
Nagyot s6hajtott, s aznap mar nem beszélt tébbet Schmitzzel.

Csutortoki napra virradt. Elek haragja még tartott, Schmiitz csak egyszer prébalt
kapcsolatot teremteni, de mivel valaszt nem kapott, hat vallat vont és csondben tett-
vett a szobaban. Kilén indultak Utnak. Majd elmulik, mondta magaban Schmiitz, Ggy
latszik érzékeny ez a nagydarab 16. De majd elmulik. A tangentoron.

Kavézni is kiilén mentek. De ott, kdvéivas kézben Schmitz komolyan szélalt meg:

- Kilencre varnak benniinket.

Es Elek megértette, hogy a tangentor az nem tréfadolog, ott el6jegyzés van, halk
elegancia és minden. Bélintott. A jég megtort: kilenc érakor halkan kopogtattak az
Uvegajton.

- lgen!

Elek dvatosan benyitott. Aztan el6retessékelte Schmitzét, aki visszahtizodott.

- A fébiam - suttogta. - Még a hadifogsagbdl, tudod ...

Csendben vigyorogva bementek.

- 'Morgen - hallatszott egy fiiggény mogul. - Bitté, anzug im dér fogas.

- Sehr gut, danke - kantalta Schmitz -, milyen jol beszélsz svab, bitté.

- De akar abba is hagyhatja - magyarazta a figgony mogé Elek -, most hazai
hus érkezett.

Letették a kontdst, firdénadragban alldogaltak. A fliggdny meglebbent, s egy
csupaviz férfia jott el6.

- Az urak magyarok? Kérem ...
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- Tudjuk - intette le Schmitz  de mi élmagyarok vagyunk. Felériink fejenként
harom némettel. Az Ur - mutatott Elekre - partizan volt a Dinari alpokban, én meg a
francia ellenallasban voltam maki. Itt a papir.

A csupaviz ember csodalkozva meredt a zold papirokra. Rendben. Egy darabig
bamulta, aztan észbe kaoott. A fliggonyt egy kissé félrehlzta és elérement. Nagy, csem-
pével boritott, stllyesztett medence valt lathatéva. A tirkizszin gydgyviz, halk para-
felh6ket bodoritott felfelé. A medence szélén, kint, egy nagy doboz allt, két csé nyujto-
zott ki bel6le, mindkettd a vizbe sillyedt. Kapcsolék, meg 6rak is voltak a doboz tete-
jén. Csoda tudomanyos volt. Megilletéddtten nézték.

- Afurd6nadragot is letehetik. Es legkézelebb nem kell a medenceflird6be menni.
Ez is gyogyviz, és amig egy6juket kezelem, a masik is elfér a medencében. Kész ha-
szon, idényerés. Az id6 itt is pénz, nem?

Elek mUiszaki ember volt, vallalati fémérnok, elismeréen bdlintott hat erre a szép
szervezésre. Schmiitz szaja egy kissé nyitva maradt, Ggy almélkodott. Aztan 6 valaszolt.

- Hogy milyen igaza van!

Mindharman bemésztak a vizbe.

- Ki lesz az els6?

Schmutz hevesen Elekre mutatott.

- A lenyakazasnal is ilyen udvarias volna - dormdogte Elek. - Kezdem kiismerni
a fobiadat.

Egy gombnyomas - a viz hirtelen pezsegni kezdett, forrt. Elek a medence széléhez
nyujtézott, megfogta a vékony vaskorlatot. A négy atmoszféras vizcsova egyszeresek
elérte. Elek felnydgott. A vizsugar, mintha lefejteni készilne csontjairdl a hast. Bérét
néhol megcsipte, de az sem volt olyan borzaszt6é csipés, utdna hatarozottan kellemes
volt. Fel, egészen a nyakhoz, Elek nagy leveg6t véve viz ala merilt. A vizagyu végig-
pasztazott egész testén. Ez valami csodalatos, gondolta a viz alatt Elek. Hatat, fenekét,
combijait, labszarat, kellemesen zsibbadtnak érezte.

- Megfordulunk - parancsoltak ra és Elek engedelmesen hanyatt fordult.

- A szerszamot sziveskedjék marokra fogni - mondta a kezel6 vigyorogva.

- Hogy mondja ugyanezt németill? - kérdezte Elek.

- Sehogy - ismerte be a masik -, de nem is kell. Elég, ha egyszer adok a tokei-
nek egyet, azonnal fedezékbe vonulnak, tudjak, mit kell tenni vele.

- Bolcs - mondta Elek. Végig, a labon, labfejen. Halkan, diszkréten nydgdécselt.
Valami folségesen finom volt. Egyszercsak abbahagytak.

- Kész. Kérem az ellendll6 urat.

Elek odébb hiazddott a vizben. Nézte a fortélyos kis dobozt. Egy szivattyl és egy
kompresszor az egész. Milyen bamulatosan egyszer(! Schmitz is a viz ala merilt, ahogy
Elektdl latta. Amikor kibukkant, hunyt szemmel fijtatott.

- Mmmmmm - mondta -, hogy ez elébb nem jutott az esziinkbe!

- Egy sort? - érdeklédott Elek a kezel6nél.

- Kiszikkadas ellen - mondta a kezel6. - Arra mindig j6 vagyok. Egyébként De-
zs6 a nevem, vitéz urak.

Elek csak gy, nadrag nélkiil magara hdzta a kdpenyt. Ot perc alatt fordult meg:
a szatyorban hat Uveg sor volt, az egész készlet, amit a frizsiderben talalt. Eppen jo,
gondolta. Ez most kivalo lesz.

Hamar meg is ittak, Dezs6 a gongyoleget elrakta, a kis faliszekrényben mar sora-
koztak a sOrostvegek. A tangentor dicséretének jegyében zajlott tarsalgasuk. Amul-
doztak, milyen jél érzik magukat. Tényleg jol érezték magukat.

- [Egyszer( szerkezet - magyarazta Elek. - Egy szivattyl és egy kompresszor.
Otthonra is meg tudnam csindlni.

- lgazan? - kerekedett el a csodalkozastol Schmiitz szeme. - Hogy te milyen
ugyes vagy!

- Mindent meg lehet csinalni - oktatta Elek a tdrsasagot  ami nem fan terem,
vagy amit nem anya szult.

Hallgattak. Annyira igaz volt, amit Elek mondott. Hosszu, hiivos kortyokban kild-
ték lefelé a sort, kiszikkadas ellen.

27



Masnap kilenckor megint ott voltak. Bebujtak a medencébe, fijtattak, mint a vizi-
lovak, a tangentor vizsugara pedig fél atmoszféraval er&sebb lett. VVégul hatra is fel-
mentek. Schmiitz, mint egy lapos kis hal, forgolédott, Elek pedig méltésaggal kopte
a vizet, akar egy kopasz balna. Fortelmesen j6l érezték magukat minden kezelés utan,
megittak a sort minden alkalommal.

- Azért - sugta bizalmasan az egyik alkalommal Dezs6 - ambulanter is el lehet
intézni a dolgokat. Be lehet fizetni tiz kezelést és passz. Otvenkét forintba kertil egy.
Ofcszaz'hlszat megér az egészség, nem?

Aha! Hallgatagon ultek a medencében, sért kortyolgatva. T(in6dtek. Schmitz egy-
szercsak megélénkiilt.

- Meddig tart egy kezelés?

Dezs6 biggyesztett.

- Hivatalosan tiz perc - mondta -, de nyolcnal nem szoktam tébbet adni. Elég az.

Csond volt, termékeny, finom csdnd. A sordslivegek a szekrénybe keriiltek, Elek
és Schmiuitz pedig lassan és szotlanul felbandukoltak a szobaba. Hanyatt fekiidtek az
agyon és a plafont nézték.

Schmiutz szolalt meg, negyed tizenegykor.

- Ha otthonra is meg tudnad csinalni - sohajtott -, akkor ezt meg is kéne csi-
nalni. Bomba otlet.

- Miért ne? - fonta keresztbe feje alatt a karjat Elek. - Egyszer( az egész. Egy
szivattyl és egy kompresszor. Meg a tdmszelencék, hollanderek... Kész. Mindent
meg lehet csinalni, ami. ..

- Tudom - vagta félbe Schmuitz idegesen. - Hat ezt nem anya sziilte. Csinald
meg. Bomba.

Elek félkonyékre tamaszkodott.

- Nem szeretem a bombakat - mondta sulyosan mert felrobbannak. Mit6l
olyan nagy ez az otlet?

Schmiitz mar nem is volt ott. Magaban, hangosan beszélt. Elek megigézve hall-
gatta. Monolég volt, Schmiitz monoldgja.

- Otvenketts, nyolc perc. Egy 6ra alatt hét, az hétszer 6tvenkett, az haromszaz-
hatvannégy. Egy miszakban nyolcszor haromszazhatvannégy, majdnem haromezer fo-
rint. Két mlszakban hatezer. Egyetlen napon! Tangentor reggel hattél este tizig! A la-
kossag szolgalataban.

- Miket beszélsz? - kérdezte zavarodottan Elek. - Miféle hatezer?

- Még nem mondtam - intett el6kelé kézmozdulattal Schmitz  hogy a szolgal-
tatasban is bufé vagyok. Meg kell csinalni. A te m(iszaki zsenid és az én szakmai hozza-
értésem ... A vilag rovidebb tangentor nélkil, erre leteszem a féeskit. Ez a jovd Gtja.

Halvanyan felrémlett valami.

- Hogy mi tangentorozzunk? - Elek harsanyan nevetni kezdett.

Schmutz fellt. .

- Mi? Nem, kisfiam. Arra itt van Dezsd. Ugyes, szolgalatkész, németil is tud,
ha kell. Bitte. Ez mar elegendd. Mi? Hat rdérsz erre? Te, aki egy Kivalo Vallalat
fémérndke vagy? Vagy én, aki vegytintat arulok az orszag valamennyi szocialis ottho-
nanak? Nem, nem... ltt van Dezs6, késébb egy cimboréja, aki Ugyes és szolgalatkész,
betanul. Es akkor mar ketten tudjak két mlszakban ... Napi tizenkétezer.

Elek bdlintott.

- Elment az eszed - mondta komolyan. - Az biztos, hogy nagy pénz van benne.
Es még dolgozni se kell.

- Csak a pacientarat szervezni - mondta szigorGan Schmiitz — és az sem kevés.
Na j6. Megcsinaljuk, és sz6rosre keressiik magunkat.

- Ebbe bizhatsz - mondta Elek és magaban oriasit nevetett. Hogy ez a kisember
milyen fejletlen! De, ami a tangentort illeti, hat csakugyan j6 dolog. Sajnalhatja, aki
nem tudja, mi az. Van ebben valami, amit Schmitz mond. Csakhat nem ugy, ahogyan
mondja. Dehét talan nem is olyan lehetetlen.

Meglatjuk.

(Folytatjuk)
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GARAI GABOR

Ovidius levele almaroél Claudianak

Azutédn Napkelet kolddoke felé hajéoztam,
hol a Danuvius ¢m lik a tarajos Pontus
anyai, s6s 0zonébe, de mieldtt véle
elkeveredne, még ravaszul székniigyekszik,
6nmagat megosztva harom nagy agra szakad szét,
és a lagy ingovany puffedezdé talajan fut;
barmerre nézel, a dis vizi tdjcsupa nad, nad,
barna bugéak, zizeg6, csupa-é1l levelecshék;
s ott, holaviz kicsi 6klo6kon pangva pihen meg,
héofehér l6tuszok tlnek a fényes, zom ancos,
sziv-forma, z61ld levelek tenyerén mosolyogva:
tindér-viragok, a szirm uk eres alabastrom ;
s amott avizi-tydk Gsztatja pelyhes csibéit;
ndadszalnyi ldabain 6vatos fekete gém Iép
zsakm anya nyomaban-, gubbasztva, csérikkel egym é&s
szarnya alda furakodnak a bas pelikanok. ..
Fent a hajén meg a hajosok és a lednyok
jArjak a perenicat; ez a tadnc csupa csoék és
egylgyl jaték: ha lany all a kor kézepében,
valaszt egy legényt, és nyakanal fogva kirantja
parjat a kérbél, majd foldre teriti a kenddt,
térdre borul vele szemben, s a parja is térdel,
gyéngéden Glelik egym ast, és csokotis, harmat
valtanak, majd a legény marad ott a kézépen,
sindulaz egész elolrél, tan vége se lesz - ; m ig
arra nem jon egy szerencsés haldasz a ladikjan,
s foldob egy szép, piros-szarnyu, kovér halat - aldvan
vad-vize isteneit; ez a nyajas szokdas itt:
megosztjak o6nként az ég-adta, viz-adta zsdakmanyt. —
Hanem , hat drutis cserélnek, persze, - a pakéasz
nagy kosarrakot ad hét itveg mézsdérért nékink;
s fé6nek ardkok a kondérban korall-pirosra,
potrohtkat térdeljuk, akdar a mogyordét, és
ropogé6s olléikat szopogatjuk, utana
szilva levébdl leparolt szeszt nyakalunk béven;
s mire ledblitem ardk meg a vad szesz izét
Transsylvania ks, pezseg6 forras-vizével,
szavam elallitja, szemem igézia ldtvany:
most 6m lik egybe a tizsugaras torkolatban
az édes viz meg a sés viz, és rang oda-vissza
szédiult gyonyorben a kétnem (0 aradat!

O, hat
jutok-e 6rokdés tengeredig én még, Claudia, drdga?
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Es Gjra elnyomott a tedélkdzben az alom;

s nappali alom - a néphit azt tartja - valét mond:
lattalak téged a Palatinus-domb tévében,

abban a narancs-ligetben, hol —két hete sincs még -
én is bolyongtam, s az éretlen, riicskés gyumaolcsok
bors6zdld szine kibuggyant a lombok babérzdld
rengetegébdl; ott mentél - lebegtél! - el6ttem,
melletted kicsinyebb képmasod, Cynthia Iépdelt,
logta a kezed, és olykor, ha felnevetett rad,

téged is elboritott a mosoly, s lehajolva

sz6ke lejéhez, egy-egy szocskat visszaleheltél

rea - én nem értettem szavad; egyszerre aztan
tinddve megalltal, igen, s Cynthia se moccant;
Ggy alltatok ott a Palatinus-domb szegélyén,

mint a sudar, fiatal ciprus, tdvében egy szal
pedniaval, és nékem is mar-mar a labam

i6ldbe gydkerezett; nem néztél vissza, de lattam,
a tarkodon lattam, Claudia dréaga; felém szall
gondolatod, és megrezzend bérodoén érzed,

ahogy ahitattdl ittas, tétova kezemmel
végigsimitom a, végigsimitom a tested ...

DEDINSZKYERIKA

Doromb-zene

izgaga gyom-beszédbe
csotany lotas-iutasha
masokkal bélelt agyba
slrd betli-vetéshe

6ltem hidnyod, draga
fdjsz mint a penge éle
csontig dongd zenédre
vilag dle kitarva

mosolyod védett marka
fa lettem, alszom allva



TUSKES TIBOR

Sorskovacsok

Apam vasutas volt, egyetemen bdlcsészeti tanulméanyokat iolytattam, évek
Ota értelmiségi palyan dolgozom... Most mégis arra vallalkoztam, hogy a
fenti cimmel munkasokrdl, egy ipari tUzem, a Pécsi Vasas Ipari Sz0vetkezet
életérol konyvet irjak. Targyilagos szemléléként, érdeklédéssel és kivancsisag-
gal, kisérletez6ként és folfedez6ként (Németh LaszI6-i értelemben és igénnyel)
néztem alakjaim életét és munkajat, s ugyanilyen targyilagossaggal szeretném
elmondani tapasztalataimat. S szeretném megosztani az olvasoval az dromet
is, amit a ,,foélfedezés'" adott szamomra. Szeretném, ha az olvaso is eljutna a fol-
ismerésig: a munkasélet a tartalmas emberi élet gazdag és szép lehetésége.

A Sorskovacsok itt s a folydirat tovabbi szdmaiban kovetkez6 néhany
részlete - mintegy a kényv keresztmetszete - képet kivan adni a vallalkozas
egészérdl.

Megcsdrren asztalomon a telefon. Kedves, csicsergé néi hang sz6l a drot
masik végérdél:

- Hallé, itt a vasas szovetkezet. .. Kapcsolom az elndk elvtarsat.

Rovid, tavoli zimmogés utan gyors, hadaré beszéd:

— Szervusz. Itt T. Laszl6 beszél. Olvastam a varosrol irt konyvedet. Gra-

tulalok. Nagyon tetszett. Hat valami hasonlét szeretnénk mi is ... Kérlek, ke-
ress fol benniinket.. . Huszonot éve alakultunk ... Erted tudnam kuldeni a
kocsit...

Megbabonazva teszem le a kagylét. Kivel beszéltem tulajdonképpen? Is-
merhet valahonnét, tegezett. De nem tudom folidézni az arcat. Hol és mikor
talalkoztunk? Nem emlékszem a nevére. Egyaltalan: Mi ez a vasas szdvetkezet?
Kik ezek az emberek?

Folutom a telefonkdnyvet. Ujjam a szdvetkezet neve utan tiz telefonsza-
mot talal. EInok. Mszaki vezet6. F6konyvel6. Kdnyvelés, anyag- és aruforga-
lom. Titkarsdg. Munkaligy, raktar, személyzeti el6ad6. Hideglizem vezet6.
Gyartasel6készités. Galvanizalo Gzem. Szlirkevas ontéde... Te j0 ég, ez tdbb
szam, mint ahannyal két gyar, a dohanygyar és a keszty(ligyar egyuttvéve ren-
delkezik ! A tdobb ezer dolgoz6t foglalkoztaté Gzemek nem hivhaték annyi sza-
mon, mint ez a szdvetkezet!

Természetesen nem mozdultam. Hogyan artandm magam egy ekkora Gizem
dolgaba?

... Azdbta megismertem a szdvetkezet életét. Egyrészt radébbentem, hogy
nem is foglalkoztat olyan sok embert, mint képzeltem. Masrészt megtanultam,
hogy nem gigantomaénia, a telefonkdnyv kirakataban tetszelgé nagyképiség
sorakoztatta fél a sok szamot, a szdvetkezet elhelyezkedése, szervezete teszi
szUkségessé, hogy ennyi szamon hivhassak.

De tartsunk rendet. Kezdjiuk a torténetet az elején.
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Nem volt konnyld megismerkedni a kezdetekkel.

- Hol van az alapitdlevél?

- Talan a levéltarban . ..

- Az els6 jegyz6kdnyvek?

- Csak 6t évre visszamenden kell meg6rizni az iratokat...

- Valami dokumentum azért csak akad?

- Az els6 nyilvantartokonyveket a padlason talaltuk meg...

- Nem gydjtotte 6ssze valaki a szovetkezet torténetére vonatkozé adato-
kat?

- Kérem, mi mindig dolgoztunk, a munka volt a fontos, a jelenben éltink.
Nem értiink ra megdérdkiteni magunkat...

A szoObeli hagyomany 1951. augusztus 20-ra teszi a szbvetkezet megalaku-
lasat. A nyilvantartokonyvek 1951. november 12-i datummal jelzik a munka
kezdetét. Az alapité tagok vagy nem élnek mar, vagy nyugdijasak. Van, aki
kilencre, van, aki tizre, van, aki tizenkettére becsili az els6é belép6k szamat.
Az emlékezet lecsiszolja, megszépiti az eseményeket: Unnephez, augusztus
20-hoz koti az indulast. Valdszinlbbnek latszik az elsé nyilvantartokdnyvi be-
jegyzés helyessége: 1951. november 12-én kezdddott el a k6zds munka.

November 12-e abban az évben hétféi napra esett. EI6z6 nap, vasarnap a
helyi Ujsag els6 oldalan a kévetkez6 cim volt olvashatd:

»S. F. Kossuth-dijas sztahanovista vajar és T. A. munkaérdemrendes szta-
hanovista vajar a terv talteljesitéséért.”

A cim alatt T. A. sztahanovista vajar levele:

»,Draga Rakosi elvtars!

Orémmel jelentem, hogy csapatom haromhavi 1350 csillés elGiranyzatat
november 7-re befejezte, vagyis 84 nap el6iranyzatat 32 nap alatt teljesitette.”

A lap még a kdvetkezd eseményekrél szamolt be:

»ROpgyllésen itélkezett a vasasi banyaszbirésag harom notérius miszak-
mulaszto felett."

~Meghalt Somlay Artar, kétszeres Kossuth-dijas, a Magyar Népkdztar-
sasag kivalé mivésze."

»A koreai néphadsereg féparancsnoksaganak hadijelentése:

A koreai néphadsereg alakulatai, a kinai népi 6nkéntes egységekkel szoro-
san egyuttmikddve, minden fronton tovabbra is visszaverték az amerikai-an-
gol intervenciésok valamint a Li Szin-Man-csapatok heves tdmadasait, és nagy
veszteségeket okoztak az ellenségnek.”

»T0rvényes rendelet a dolgozok nyugdijarél.”

»A megyei tanacs Unnepi Ulésen fogadta meg Rakosi elvtarsnak, hogy
december 21-re megyénk els6é helyre tor a begyd(jtésben,”

»A gyapot gyors betakaritdsa - nemzeti érdek."

»3z. D. patacsi lakos, 3 holdas kisparaszt Mohacsszigetr6l Mecsekaljara
17 mazsa csdves tengerit szallitott engedély nélkil. Ezért a jarasbirésag 10 hé-
napi bortonre itélte."

A cikkek kozott hidba keresem a szdvetkezet megalakulasardl szolé hirt.
Mas fontos események, ugy latszik, hattérbe szoritottak, s az Ujsagiré noteszé-
ben foljegyzetlen maradt, hogy 1951 6szén egy tucatnyi pécsi kisiparos szovet-
kezetet alakitott.

A szdvetkezet a Zsolnay utca 15. szam alatt, a volt Gerber-féle beszallo
vendéglében kezdte meg a k6z6s munkat. A hajdani étterembe, az emeleti ven-
dégszobakba, az udvar végi istalléba, a foldszinti kuglizoba mesteremberek kol-
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toztek. Dolgozott itt sodronyfond, lakatos, kovacs, landkovacs, géplakatos, ka-
zanjavitd, liftszereld, mérlegjavitd, késes, nikkelezd, gyerekkocsi készit§, fém-
ont6, vasdntd... A behozott gépeken kezdetleges gyartmanyok késziltek. A
munka zomét a maganosoknak végzett javitasok tették ki. A nyersanyagot f6-
ként az allami hulladék-telepekrél szerezték be. Az elnékok slrlin valtottak egy-
mast: az els§ harom évben négy elndke volt a szovetkezetnek.

Ez a varosrész Pécs ,,érdes része". Az utca folytatasa a pécsvaradi orszag-
Uut. Az utcanevek a koérnyék hajdani életének emlékeit 6rzik: Lanc, Vamhaz,
Harangontd, Temet6 utca... A haztet6kre a Zsolnay gyar kéményei teritenek
fustot. A kozelben van a Kilvarosi palyaudvar, a Balokany liget, s itt volt a régi
pécsi gabonapiac és a temetd. Az 6reg hazakban apré mdhelyek és tzletek ha-
zédnak meg: oras, autdofényezd, kosarfond, zoldség-gyimolcs- és élelmiszer-
bolt, koszorls. A kirakatokon végigsiklé tekintetet megallitjdk a szines papir-
b6l kivagott, Gvegre ragasztott betlk: ,,Gyogyhaskotd, furd6ruha, melltarto.
Hetényiné." Az utcat tobbszdr aszfaltoztak: a jarda folemelkedett, a hazak le-
stllyedtek. Az ilyen hazakra mondjak: , Itt még a kacsa is betdtogat az ab-
lakon."

A héazak el6tt négysavos ut. Itt dmlik be a varosba az északrél, a févaros-
bél, és a keletrél, a Duna fel6l aramlo forgalom. Démperek diabdrégnek, talto-
mott autébuszok fustélnek, éptletelemeket szallité trélerek erélkédnek.

Nappal van. A lassan vonulé jarmiveket vilagito fényszorokkal fekete
Volga kerulgeti.

- Pestr6l jonnek! Vidékre - jegyzi meg az autdobuszra varakozok kodzott
egy mogorva feérfi.

Eloregedett, lebontasra itélt varosrész,

Zsolnay utca 15. A fdldszintes hazak kozott az egyetlen emeletes épulet.
Ma itt van a szévetkezet k6zponti irodaja és a hideglizem. Az éplletet tébbszér
renovaltak, atalakitottak, toldoztak-fokoztdk. Régi gazdai ma mar nehezen
ismernének ra. Az ivobol iroda lett; ahol az elnék szobaja van, valamikor éte-
leket szolgaltak fol; ahol az anyagraktar van, valamikor lovak nyeritettek; s
ahol az esztergagépek szérjak a forgacsot, valamikor kuglibabuk koppantak
a foldre. Az udvart betonnal 6ntétték le, a mihelyekhez 6lt6z6t épitettek, az
apro tuvegszemi{ ablakok mogott a gépgyartdé tzem dolgozik.

A szdvetkezet létszama az els6 években lassan gyarapodott. Az Otvenes
évek kozepére elérte a szazat. A mihelyekben tizenharom féle fémmunkat
végeztek.

Az els6 ugras a hatvanas évek elején kovetkezett be. A szdvetkezet koz-
ponti mlhelyébdl a Flrst Sandor utca 48. szam ala kolt6zott az 6ntdéde. Ponto-
sabban: a szdvetkezet atvette a mar korabban, a Sopianae gépgyar kezelésében
itt mikéd6 vasontodét. Ezzel kulénvalt a hideg- és a meleglizem. A régi, lerob-
bant 6ntodét atépitették, a falakat kijjebb toltak, a korabbi olvaszté kemence
mellé még egyet folhluztak, darupdalyat szerkesztettek. Kezdetben a szinesfém-
ontés is itt folyt.

- Sokat fejlédtink - mondja T. Ferenc lGzemvezet6. — Régen a miiszak
alatt kijartak az emberek a Hétcsocslibe. Folhajtottak néhany krigli sort, és
folytatodott az 6ntés. - Feltlirt inge alél kilatsz6 karjara nézek. Megakad a sze-
mem a kék tetovalason. — Persze az 6ntés sosem lesz fehérképenyes munka.
Ide nagy fizikai erd kell, keménység, batorsdg. Gyakorlatilag harom miszak-
ban dolgozunk. Ejszaka a homok el6készitése folyik, délel6tt formazunk és be-
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fltjuk a kemencéket, délutan van a csapolas. Az egyik nap az egyik, masik nap
a masik kupolékemencét hasznaljuk. Ezerdtszaz Celsius fok kell a vasdntéshez.
Naponta 6tven-hatvan mazsa nyersanyagot adagolunk be. Az dntéshez nyers-
vasat, olvasztokokszot és ontvénytdredéket hasznalunk.

A raktart is megmutatja.

- Most kevés arunk van, s ez jo. Tiz-tizenkét dekas fogaskerekekt8l egy
tonnds darabokig mindent csinalunk. Faipari, banyaipari, béripari gépekhez
ontink alkatrészeket. Ez a darab példaul szalagflirész allvanya lesz. Ezt a hor-
doépajzsot majd a bérgyarban haszndaljak. Komplikalt formakat, egyedi dara-
bokat is meg tudunk csinalni. Termékeink egy része gépekbe beépitve export-
cikk lesz. Nagy cégekkel vagyunk kapcsolatban. Van sajat mintakészit6 részle-
gink, de a sablonokat leginkabb a megrendel6 hozza.

A mintakészit6knél, az asztalosm(ihelyben szemre kedvezd, zart miihelyek-
ben férfiakkal taldlkoztam. A sarokban h(it6szekrény, a falat nyugati magazi-
nokbél kivagott, szines akt-fotok boritottdk be, egy haremnyi csabos p6zu né.

A télen huzatos, nyaron forr6 homokkever6ben nék dolgoztak. Hajukat
kendével kototték be. A falakat belepte a finom, sodtétsziirke por.

- A vasOntés igen nehéz munka, mégis mi hozzuk a szdvetkezetnek a leg-
kisebb hasznot - mondja az lGzemvezet6. - A leveg6 szennyezése miatt évente
meég mintegy szazezer forint birsagot is a nyakunkba varrtak. Tavaly aztan sa-
jat erénkbdl, sajat tervink alapjan, sajat kivitelezésben megépitettik a fust-
sz(ir6t és a porlevalasztét. Ebédlét is épitettiink. Nincs sajat konyhank, agy
hozzak az ebédet. Az 6lt6z6t is tagitani kellene. Most mindenkinek csak egy
szekrénye van: ugyanabba akasztja be a tisztat, amelyikbdl kiveszi a munka-
ruhat. Tavaly a vasdntodében volt a legtobb igazolatlan mulasztas. Ezért let-
tink utolsok a munkaversenyben. De az idén szigorubbak lesziink. Ebben az
évben még nem volt bumlink ...

1971 nyaran Ujabb valtozas kovetkezett a szovetkezet életében. Bérbe vet-
ték a héer6m( egyik elhagyott felvonulasi épuletét, és a barakkban galvanizalé
Uzemet rendeztek be. llletve itt is az tortént, ami a vasontdodénél: a vegyesipari
vallalatnak mar midkodott itt egy galvanizalé mihelye, a szdvetkezet ezt atvet-
te, a sajatjat pedig a kdzpontbol kikoltoztette. A valtozast a fejlédés, a belsd
sarjadzas igényelte. A szovetkezetnél mar kordbban elindult a profiltisztitas
és a nagy vallalatok iranyaban a tajékozodas. A szovetkezet leadta a kazanja-
vitd, a mérlegkészitd, a felvondszereld részleget, s tevékenységében a kézvet-
len szolgaltatas egyre kisebb tertiletre szorult. A cél a vevék, a nagyvallalatok
megkeresése, megnyerése lett. Ezt a folyamatot az Uj gazdasagi mechanizmus
néven ismertté valt valtozdsok is dsztonozték.

- Ha Kiss Pista behozza az autotarcsajat, és azt kéri, hogy nikkelezzik
be, természetesen megcsinaljuk. Ahogy a vasdntdde is kidnti a rostélyt a maszek
kalyhasnak - mondja M. Laszlé6 mivezet6. - De ez igen kevés és kispénzes
munka. A galvanizalonal alig teszi ki a termelés 6t szdzalékat. Nagytomegil
ipari szolgaltatast, bér jellegl tevékenységet végzink. Nagy megrendelénk pél-
daul az Egyesilt 1zzé, a Bajai Kismotor és Gépgyar. Az lGzem egyetlen készaru
terméke a tévé-asztal.

A galvanizalas: védekezés a korrozié - kdznapi nyelven: a rozsdasodas
- ellen. Gyjt6fogalom. Magaba foglalja a rezezést, a nikkelezést, a krémozast,
a kadmiumos kezelést, a horganyzast.

- A horganyzés kivételével mindegyiket csinaljuk. Két miszakban dolgo-
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zunk. Ebben a forgédobban példaul a ruhaszarité csiptet6k aprdé rugodinak
kadmium-firdetése folyik. A kadmiumozas a vegyi hatasbdl és a kisfeszlltsé-
g, egyenaramu elektromos hatasboél tevédik 6ssze. A hat forgédobot egyetlen
munkasnd kezeli. A nagyobb targyakat kadmiumozas el6tt meg kell csiszolni.
Kulén teremben dolgoznak a csiszolék. Menjink &t oda is... Most éppen a
kelet-német vasuti kocsik ablakhtzé fogantyujaval foglalkozunk. A csiszolas
tobb, kiillonb6zé miveletbdl all. Van durva csiszolas, drotkefézés, polirozas, fi-
nom kefélés... Mindegyik csiszol6 maga késziti el a korongot, amit a nagy
fordulatszam( gépekre szerelve hasznal, és ha hazamegy, lelakatolja. A testvé-
rem is itt dolgozik ... Ez a munka félig manufaktara, félig gyari. Mindegyik
csiszold el6tt ott a kemény, vastag bérkdtény. De talan egy sincs kozottik,
amelyiknek az ujjat ne horzsolta volna meg a gép ... A nikkelezés is félig gé-
pesitett ndlunk. A Csepel Mivekben a kerékpargyartashoz olyan gépsorokat
hasznalnak, ahol az egész mdvelet szalagon fut. De még mindig vannak olyan
targyak, amelyeknek galvanizaldsa nalunk olcsébb. Nézze meg ezeket az ab-
lakfogantyukat, amelyeket majd a kelet-németek épitenek be a vagonokba! Mi
polirozzuk . ..

- Megéri a kelet-németeknek, hogy a kallantyukat Magyarorszagon fé-
nyezzék? - kérdezem. - A szallitas, a csomagolas ...

Sikonganak a csiszolékorongok. A fehér aluminiumnak fekete pora szall
a levegG6ben.

- Ugy latszik, igen - mondja a m(ivezet6. - Pedig mi is, meg a bajai gyar
is rateszi a hasznot. Innét ugyanis Bajara szallitjuk. Ott is csindlnak rajta vala-
mit. Szamunkra tehat csak kézvetett export... Az elmalt évben tokéletesitették
az Uzemet. Lathatta, a csiszolas nagy porral jar, a vegyszeres oldatok mérges
gazokat lehelnek. Légelszivot, illetve a meleg levegd befuvasara alkalmas ké-
szUléket szereltink fol. A beruhazo is, a kivitelez6 is mi voltunk.

1971 6szén a szOvetkezet megvasarolta a pellérdi téesz hasznalaton kivul
all6 gépmihelyét és a hozza tartoz6 6t holdas terliletet. A szdvetkezet ismét
osztédassal szaporodott: nétt, gyarapodott. Ahogy korabban a kézpontbdl ki-
valt az ontode, most az ontode valt ketté: a vasontés a Filrst SAndor utcaban
maradt, s Pellérdre teleptlt a szinesfém ontéde. Az Gj 6ntési technikak megho-
nositasa érdekében a téeszt6l megvasarolt csarnokhoz Gj éptletrészt emeltek.

Pellérd a varos agglomeréacios 6vezetébe tartozik, s bizonyara el6bb-utébb
ugyanarra a sorsra jut, amire Kozarmisleny, Nagyarpad, Hird: a varoshoz csa-
toljak. Az Gzem dolgozéi részben pellérdiek, részben kérnyékbeliek, részben
Pécsrél jarnak ki.

— Reggel hatkor kezdjuk a munkat, és kett6ig tart. Kilenc orakor ledllunk,
akkor van egy féléra reggeli sziinet - mondja H. Laszlé6 mdivezetd, amikor ki-
bujik Gvegkalitkdjabol. Technikumot végzett, Pécsre nésult, Vacrol kerdlt ide.
—Eleinte akadt, aki félrehtzodott, és azt mondta: ,,Mar otthon reggeliztem."
Most mar 6 is odaadja Mariska néninek a pénzt, aki mindenkinek meghozza,
amit rendel. Altalaban 6t, tiz, tizenét forintot kdltenek az emberek egy reggeli-
re. Kulon véddétel vagy -ital nincs nalunk.

— Aluminium-, bronz- és rézontéssel foglalkozunk, és harom Ontésfajtat
alkalmazunk. A homokformaéazast, ez a leg6sibb eljaras, a kokillazast és a prés-
ontést. A homokformazas technikdja itt is olyan, mint a vaséntdodében. A kokil-
labntéshez viszont vasbdl készitett és a megrendelé altal szallitott negativokat
hasznalunk. Mindkét eljarasnal a fém a sajat sulya altal folyik be az dnt6for-
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maba. A présontéssel most kezdink ismerkedni... A nagy csarnokban négy, a
kokilla mlihelyben hat, gazolajjal f(tott olvasztékemencénk van. Ezer-ezerkét-
szdz-ezerharomszaz fokot tudunk elérni. Az aluminium mar hétszaz fokon meg-
olvad ...

- Egy dekatdl hatszaz kilogrammig terjed6 targyakat, ugynevezett fél-
kész termékeket ontink. Mintegy nyolcszaz féle termékiink van. F6éként hir-
adastechnikai alkatrészeket készitiink. Munkank tobb nagy gyarhoz kapcsold-
dik. A kis szérias és komplikalt ontési feladatot kivan6 munkakat szivesen csi-
naltatjak meg velink. Ahogy a vaséntddében mindenki napra és személyre fol-
bontott munkalapot kap, itt is megadja a mlvezetd a napi normat.

Amikor a szovetkezet munkajaval megismerkedtem, az elntk els6ként a
pellérdi Gzem megtekintését ajanlotta.

- Mi vagyunk a szdvetkezet leger6sebb, legkorszer(ibb Gizeme - mondja
a mlvezetd. - Harom elektromos kalyhaval megkezdtik a héjsitést. Ide kerilt
az Uj présontdgép. Sokan fejcsévalva, kétkedéssel, hitetlenkedve nézték, amikor
elkészult a kokillam{hely. Ma az orszag els@' tiz szinesfémontédéje kdzott jegy-
zik a pellérdi Gzemet.

1972-ben életbe Iépett az Uj szovetkezeti torvény. Mddot adott, hogy a szo-
vetkezet az allami nagyipar megrendeléseire gyorsabban reagaljon. El6térbe
kerdlt a min6ségi igény. A szovetkezet a kisiparra utal6 KTSZ megjeldlés he-
lyett folvette az ipari szovetkezet nevet, és emblémat csinaltatott. Cégjelzéses
papirjain, gyartmanyain, a félkész arukat tartalmazé ladak csomagolasan meg-
jelent a fekvd, kissé kidudorodd, hegyesitett oldalu téglalapba foglalt piros-
betls rovidités: PVISZ. Az embléma kdzepén fogaskerék és ontétégely rajza
lathato.

A Pécsr6l nyugatra, mintegy husz kilométerre fekvd faluba. Szabadszent-
kirdlyra visz a kocsi. H. Laszl6, a szovetkezet termelési- és anyagosztalyanak
vezet6je mellett Gl6k. 56-ban érettségizett a gépipari technikumban.

- Nem kdzgazdasz? - kérdezem.

- Nalunk nincs kézgazdasz - mondja. - Lehet, hogy egyszer majd kell...
Nalunk a gyakorlat a fontos. Ot éve csinalom ezt a munkat. EI6tte hét évig a hi-
deglizem vezet6je, el6tte ugyanott mivezetd voltam. Erettségi utan azonnal
a szovetkezethez keriltem ... Kis tulzdssal azt mondhatnam: itt mindenkinek
mindenhez kell értenie. Nem statuszra vesziink fol embereket. Az illet6 rater-
mettsége donti el, hogy milyen munkat végez. Egy embernek néha két-harom
munkat is el kell latnia... Egyébként a gépipari nem volt rossz iskola. Sok
mindent meg lehetett ott tanulni.

- Szabadszentkiralyt is ,,gyarmatositottak"?

- Még nem teljesen, és nem az egész falut... Az itteni téesznek volt egy
melléklizemaga, egy lentizeme. Amikor 72-ben a téeszek ipari tevékenységét
orszagosan korlatoztak, meg kellett sziintetni az Gizemet. Szagot kaptunk, hogy
van egy ilyen lehet6ség.,. EIl&szor bérleti szerzédést kotdttink, majd vasar-
las Gtjan fokozatosan tulajdonunkba kerlilt az Gzem. Részben atvettik a meg-
levd gépeket és épuleteket, részben kihoztuk a kézpontbdl azokat a lemezmeg-
munkalé gépeket, amelyeket célszerlbb itt elhelyezni. Sodronyfon6 és vegyes
profild lakatos részleget alakitottunk Kki.

A falu kdzepén fékez az autd. A hazat, amely el6tt megallunk, allvanyok
veszik korul. A malterosteknét egyszal férfi kevergeti.
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- Az elndkink szeret épitkezni - mondja H. Laszl6 nevetve. - Kémive-
seinknek mindig ad munkat.

Az Uzem udvaran furcsa alakl, a bisztréasztalak labazatara emlékeztetd
vasszerkezetek sorakoznak. Néhanyat z6ld miniummal mar beflajtak, tobbsé-
guk festésre var.

El6keridl a mivezetd, 6 mondja:

- A kulcsreszelést6l az oriashidak 0Osszeszereléséig a lakatosmunkanak
igen sok fajtaja van. Természetesen nem foglalkozhatunk minddel. A terme-
lés egyharmada sodronyfonas, kétharmada vasszerkezeti munkakbol all. A Ba-
nyaszati Aknamélyit6 Vallalatnak példaul suvasztokat, karikas cs6kotéseket
csinalunk. A Pécsi Keszty(i- és B6rdiszmdUipari Szévetkezet légelszivo berende-
zést rendelt ndlunk. Ezek az allvanyok a nyergesujfalusi viszk6za gyarnak ké-
szilnek. Nem ebben a helyzetben, hanem fektetve hasznaljak majd 6ket. Hen-
gertarté paletta a hivatalos neve. Otszaz darabot rendeltek. Akik ezzel foglal-
koznak, korulbelil hat honap alatt végeznek vele. Egész évre el vagyunk latva
munkaval. Az eloxalassal is kisérleteztiink, de nem valt be. Az aluminiumleme-
zek szines felllettel torténd bevonasat nevezik igy. Nagy mennyiségrél lett
volna sz0@, de nem sikerilt két lemezt egyformara szinezni ... Inkdbb azt a részt
nézze meg, amit most épitettink. Bévulink. Az a cél, hogy egy helyen legyen
a lemezmegmunkalas. Esztergapadokat, alapgépeket helyeztiink ide. Ez a gép
példaul lyukaszt, hajlit, présel. .. Kezd egy kis Gzemi jelleg kialakulni. Az in-
duldshoz képest sokat fejlédtink . ..

Hazafelé az autéban a jovd lehet6ségeirdl beszélgetiink a termelési osztaly-
vezet6vel.

- A kozpontot, a vasdntdde helyét és a galvanizalé barakkjait az ingat-
lankezel6 vallalattol béreljuk. Pellérd teljesen a miénk, Szabadszentkiray fo-
kozatosan kerlil a tulajdonunkba. A Zsolnay utcai kézpont, a hideglizem épi-
letei szandlasra vannak itélve. A tandcs mar kifizette a kartalanitds 6sszegét,
abbol tudtuk megvasarolni Pellérdet. Pellérd maholnap beolvad a varosba, a
falut magahoz 6leli Pécs. Almunk, hogy az éntéde koriili 6t holdon felépuiljén
az 0j, kdozponti tzem. A Pollack Mihaly Mdszaki Féiskolaval elkészittettik a
tavlati fejlesztési tervet erre a teriiletre. A terv megvaldsitasa mintegy kétszaz
millié forintba keriilne. Ez természetesen csak allami tamogatassal lehetséges.
Jelenleg évente minddssze négymillié forint fejlesztési alap képz6dik a szo6-
vetkezetnél.

- Mi lesz, ha a tanacs megkezdi a keleti varosrész szanalasat?

- Elvileg barmelyik pillanatban bekodvetkezhet. Ki vagyunk fizetve.
1980-ig azonban aligha kerlil sor a bontasra. Ahogy az épitkezések ritmusat
ismerem. Még a piactéri pincék tomedékelésénél tartanak. De ha akar holnap-
utan koltdézni kellene, akkor se roppannank bele. A hidegliizem gépeit szétdob-
nank a tébbi négy UGzembe, és tovdbb folyna a termelés. Pellérd olyan bazis,
amire jovét lehet épiteni...

A Pécsi Vasas lIpari Szdvetkezet 1977. marcius 11-én tartotta jubileumi
mérlegzard kozgy(ilését az Olimpia Etteremben. A kézgyilésen megemlékez-
tek a szovetkezet alapitdsanak huszonotédik évforduléjarél. Marcius 11-e eb-
ben az évben péntekre esett. E napon a helyi Ujsag a kovetkezé eseményekrél
szamolt be;
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,Ulést tartott a Minisztertanacs. Hatarozat a szamitogép-alkalmazas bévi-
tésérdl.”

»Elkészllt a pellérdi vizm(kozpont. Naponta 12 000 kdbméter tdbbletviz
Pécsnek.”

A kokényi malomvélgy. Uj véarosrész, Gj kirandulasi létesitmény.”

»Kar, hogy negyven éve nem igy tanultam rajzolni. Lantos Ferenc kialli-
tdsdnak sikere a Nemzeti Galériaban.”

»Fejlédés tapasztalhatd, de akad béven tennival6. Visszapillantds a pécsi
varosi péartértekezlet vitajara.”

~Beszélgetés a munkasokkal. A légas, avagy 197 6ra a becsiiletbél”

»Készllédés a béke és baratsag honapra. Kapcsolat 127 orszaggal. A ma-
gyar békemozgalom idei programjarol.”

Méasnap, marcius 12-én a Dunéntili Naplé az elsé oldalon adta hirtl:

»Eredményes év utdn. Jubileumi mérlegzardé kozgy(ilést tartott tegnap a
Pécsi Vasas lIpari Szdvetkezet. A megalakulds huszondtodik évforduldjat Gn-
nepl6é szovetkezet sikeres évet zart.”

(Folytatjuk)
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KARPATI KAMIL

s\ Szentek bevonulasa a varosba“

Hoédolat Kondor Bélanak
1

A Varos —ég, felh6 alatta, (tehat Ures és szivarvanytermészet(i) - kisérlet-
hajo, 6nfénye nélkal.

Még egy maganyos kandulrszempar énekl6 stoplampdja se bukkan el a
pléhtetok kévazaibol.

Még egy aranytallér-alaka puha lanytalp-lenyomat se vilagit a kapu-bolt-
hajtas arnya alatt.

Még egy arva sulthurka-zsircsepp sem, parazsvoréses plazmatikrében
hivogaté kocsmakaréjjal.

Vagy a mindig féloldalt mosolygé legkisebb pincérldny zaréds uténi le-
mosakodasaval - amint lested a torzsvendégnek kijaré kulcslyukon keresztil,

mikor a Kkicsiny, sz6rtelen agyék kifodrozé rdézsajat mutatdujjal épp csak
visszat(irve,

tzfalba kapaszkodd csigalépcsén siklott székevény latoméasa emeletrdl
emeletre-.

elébb, ahol a talpigér6 tukrok el6tt skarlat sz6nyeg, s 6sszetogdédzé mada-
rakként suhogtak fol-le a szobapalmak,

aztan ahol a pancélszekrény szégletei fenyegetd acélkéken szobamélyben
varakoztak,

aztan ahol a megvert asszony lépcséhazban feketéllett,

aztan ahol a leped@becsavart holttest csontvazkuncogasa aradt: kisérte a
kérhazi agy p6re sodronyanak hinta-cincogasat,

aztan a folyosén, honnan az évi négyezer éngyilkos albérlete nyilik —mig
némelyik égszinkék babatakaréban hullamzott utdna, s mint a megolvadt marci-
pan, édes s puha hanglemez-zene kunkorodott el6 a takarészegélybdl - végre,
toronygerendak 6reg szalkait sarolva, besurrant sajat odujaba.

A drotkosarban kopasz villanykérte vakult.

llyenkor a vilag fustje, korma vadész6 fekete falkdban kémények tlzlregei
koril dérgott, korombundéakba zsarat kapott, szikra,

s farkukba harapva tlizgydrd, tlizkigyd, sok-eres villam V-it, O-it, sikam|14
S jeleit ravetették a toronyablak biblialap-parkanyara.

O irigiai sapkat 61tott és anyaszilte meztelen latott olvasashoz.

Hajnalig olvasta, hogy Holnap! Holnap! Holnap!

Visszhangozték a hajnali hajoktrték, a gyarszirénék, a Hint6 utcat folverd
vadpézsitba begdrdilé halottaskocsik.
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- Marpedig - mondjak a szentek, a szentmiklési, iszkazi, I6rinci, és sokak
meglepetésére koztik egy pesterzsébeti eurdpai, ki nem csupan a borivasban
vada velik egy.

Kit angyalok vadaszruhéaban, de 6sfatdrzs-combjuk kdzt tiindér csikldt tar-
togatva kisérnek a szentek Gtjan (hiszen k6zéjik tartozo).

S ki P-t, egy egész tomldc-varost, nagyidai allamocskat siron tali delejének
nyakdérvénél logva vonszol, hol eléjuk, hol mdgéjuk.

S Pokol ielképte kan cirmosként siinddrégni kényszeriti.

Mig az Allat a tébbi rongyos, égtaposé labtdél lokve, i6lmereddé sz6rrel
sejti: nem segit itt labcsok, hizelgé doromb 1

Szelid trombitdsok megragadjak, zsékba taszitjdk. A szibilla-szem, mig
kézonnyel iélretekint, az 4lmatag-szemérmi zsdk-szajat bekdt szijjal.

Maga az iszkazil

Mert medvevallu. S Székesfehérvar kocsmaja bar ide messze, az éter se 6vja
meg a duhtél.

Maga a Szent Miklds lalvobaol valo!

Mert tiszta az, ki meritget tiszta forrdst. De még tisztabb, kit vér sara se
riaszt vissza, ha forras-tisztasagat kell megdvni.

Maga a l6rinci!

Ki a Hamis Hatalmassadg szemérmetlen parzasait s elléseit 6krendezve-
4tkozd6dva festette a kozterekre:

hatha meggebed az ell6 Gonosz, s az Agytalan és Lélekontott, Egérkosszal
Kitdomott Sziv 6nnon kézfejét leharapja!

De ismét a cs6behtzott Jézus énvérengzése adatott meg, kampd és kereszt;
fonn a félhasitott Barany

s alul a megvaltas hite - tGzoén olaj - konny(l vacsorameleget igért sarka-
nyoknak.

Maga a pesterzsébeti!

(Miként a I6rinci, 6 is fest6), ki varosanak tyukszarral telt vaslabosabol
csak mocsarat ivott,

s szent voltat el6bb megsejtették a pincebogarak, mint sajat EI6ljardsaga a
Céhben

- mikdzben az ég szinével megtémott trombitdk szélnak -
megragadja a zsdkot a Pokolbdl felkdpott Doggel,
megragadja a négy szent és mind a toébbi

s odacsapja a csillaml6 Varoskapun

a semmibe mult id6t levedzd sziklaélhez.
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Utoljara a zsakbo6l halédva alhimnusz tekereg, mint napszallat utan a le-
vagott kigyé.
O, hogy a tlizhalalba kergetettek, vizheiojtottak, magas ablakbdl kitaszi-

tottak, erd6kben agyonvertek, gumicelldkba hilyitettek, nagyidat hiszékenyek,
kiheréltek cérnahangjan

egyszeribe milyen emberien esdekl§ a Cimerallati

Nyivakol a Mi Kis Varosunk veszettil!

Mézesen midkol Asztali 4ldast. Hiszek egy Istent,

minden boldognak asztal iol6tt pezsg6 serleget, siltet,

asztal alatt a toprongyos nadrag-gomblyukba csUszé hangszerbillentyd
ujjat.

Szép Hercegek!, szdl a galamb a zsakbal.

Kiralyfiam!, sdrol-simogat anyank szétrongyolt papucsa dermedt konyha-
kovet, ahogy tlzet gyujt, ételt melegit, ha - h(itlenek1- éjjel, a hdesésben haza-
toppanunk.

- Marpedig - mondjak a szentek, - te kivil maradsz, ha mi egyszer be-
vonulunk.

A zsdk minden rostja vércsepp-porontyot kélykez, de bentrél még Loreley
énekel: aranyszbke hajkigydit szélérvény Usztatja 4t a kender vérszakallan.

Ré&fon6dik az érpokhalods, repedezett szent bokékra.

S az irgalom sir, mint a vilagga vénilt papa Betlehem barlangja el6tt.
Végil cédruscombu trombitasok,

meg a szentek,

bar émelyegve s szemlehunyva,

belefojtjak a tiszta Mennybe,

sintér marokfkai a tiszta égbe.

4

Most mar utat enged az Oregisten abrazatd kulcsar.
Kocsmatdltelék-koruk kulcslyuka orszaggéa tagul.

Lebeg benne a sétét sarkokba mosolygd legkisebb pincérlany anyaszilt
meztelen, kokardas parazssisakban.

A Holnap tlizgy(rd-betdi neutronesében szarnyarol lobognak.
- Mérpedig - mondjdk 6rvendezve a tdduld szentek ide igyekszink.
Hoztunk 6linkben féldet, szivinkben viraggyodkerek hajtasa fehérik.

S az ures mellvédre kikénydkdlnek haranglab-acsolast nézni, lampasaik,
a csillagok.
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V. KISS MARGIT

KONDOR BELA GRAFIKAIROL

Kondor Béla mivészetét megkozeliteni tébbfel6l lehet. Ha els6, maga illusztralta
verseskotetét nézegetjik és Osszevetjik a fogalmit a vizudlis megfelelével, a kotet
végére ismer@ssé valik a kondori vonalképzés sajatossaga. Ez csak egy lehet6ség. De
el lehet jutni hozza illusztraciokon keresztil is - Pet6fin, Madachon, Blake-on keresz-
tul. Ha rajzainak gazdagsagat egy-egy szimbélum megfejtésével kezdjik megismerni,
majd kés6bb Osszerakni - ez is egy lehet6ség. Motivumainak varazsa van; bele lehet
feledkezni sohasem egyforma rajzolataiba.

Kondor Béla sokfélének latja az embert. Palyaja elején tobbszor készit portrét,
egyénit, kés6bb mondanivaldinak jellegébdl adoédéan formalasa kevésbé kotddik
konkrét egyedekhez, inkdbb altalanosit. Idealizal és groteszket rajzol egyidejdleg;
pontos anatomiai tudassal fogalmaz és ember-sémdakat is mutat; klasszikus fény-ar-
nyék hatassal kiemel, majd ténus- és vonalgubanc ala rejt emberalakokat; vonalai hol
vibralnak, hol ténussa valnak; a méretekkel jatszik: egyazon lapokon lathatok apré
és nagyobbméreti figurdk. Pontosan tudja, mit akar - engedelmes eszkdze a rajzol-
ni-tudas. Ugy adagol, ahogy a mondanivalé megkivéanja. Ez a formai vizsgalédas azon-
ban nem elégséges —igy akar megtévesztd is lehetne Kondor, akinek a bravarjait kell
csodalnunk. Egymasra vonatkoztatva, megfejtve ezek a motivumok az emberi maga-
tartasra vonatkoznak - a mai és a torténelmi korok emberének magatartdsara, sét az
orok emberi magatartasra. Az ,,Angyalok", a ,,Szinpadi jelenet", a ,,Tréjai falé¢", az
,»Ostrom" figurai maiak, és egyuattal 6rok emberi magatartasra utalok, mig a ,,Bieder-
meier" példaul a X1X. szazad elejének viselkedésmodelljét teszi nagyito ala. Az epikus
mag nélkili, gesztusokkal és mimikaval jelzett képi szituaciokbol inkdbb az ember élet-
formajara, vezéreszméjére kovetkeztethetlink, mint a ,,Férfi loval", ,,Csaladi kép mu-
viraggal"”, az ,,Egy emlékezetes abrand", vagy ,,A tett haldla az okoskodas" cim( ké-
pekbél.

Rajzai, akar fejet, akar egész alakot dbrazolnak, a kijelentés témondatossagaval
allitjak, hogy az ember jé és rossz, hogy szép és torz, hogy bonyolultan Osszetett és
tulsagosan is egyszer(. Ezek a meditaciok és vallomasok fogalmi természetliek; s mert
az emberi léttel és magatartassal foglalkozék, alkotojuk az erkdlcsfiloz6fusok egyfajta
orokosének tekinthetd, mvei a gondolati lirahoz hasonlé alkotasok.

Mi vezérelte Kondor Bélat, honnan jott, milyen tavlatok voltak adottak szamara
és miért éppen ezek? Vajon az élettel, az emberi magatartassal kapcsolatos vélemény-
mondas igénye adddik-e csupadn a m(ivészi magatartas felel6sségébd6l? Teljességgel le-
vezethet6-e a mivészben meglevd érzelmi-gondolati feszlltségb6l, amely természete-
sen készil a ,,vilagmegvaltasra", természetesen akar nagyot és lat tavolra, s majd-
nem azonos médon altalanosan megnyilvanulé motivacié? Bizonyara nem. Kellett hoz-
z4 az a torténelmi-tarsadalmi hattér, amely Gjat kezdésével tavlatokat adott, lehet&sé-
get egy masfajta embertipus kibontakoztatasara -, és amely feladatok vallalasara kész-
tette az embert. Kondor lapjain —ha attételesen is - feltétlen jelen van az 50-es, 60-as
évek magyar valosaga. Hihetetlen érzékenységgel elemezte ki koranak jelenségeit,
és hihetetlen kovetkezetességgel konfrontalta a benne él6 eszményeivel, amely az em-
beriség eddig felhalmozott eszméibdl taplalkozik, s amelynek természete, hogy ma-
gaba foglalja az eddigieket és lehet6sége, hogy tulszarnyalja azokat. Ez az a tavlat,
amelyben Kondor gondolkodott; az a gondolatkdr pedig, amelyben mozgott, jelzi mo-
ralis érzékenységét, filozofiai formatumat.

Ehhez az etikai érzékenységhez egyedilalléan gazdag kifejez6készség tartozott,
amely - sajatosan —fogalmi és vizualis teriileten egyarant megnyilvanult.
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Az ,,Egy emlékezetes abrand" olyan tobbrétegli kompozicié, amelyben egyitt van
- mint atfogobb téma - az emberi magatartassal kapcsolatos mondandd a személye-
sebb, az egyed lehet6ségeit keres6é - igy tulajdonképp a szabadsag, a végtelenség prob-
Iémajanak a kérdésével. Kondornak ez a grafikaja illusztracio Blake egyik kolteményé-
hez, a Menny és pokol cim(hotz. A koltemény a szellemi lét és a testi érzékelés vilaga
kozotti ellentmondassal foglalkozik. Blake is azon medital, hogy az emberi 1ét mely
formai milyen minéségliek: szerinte a legmagasabb szintl a teljes szellemi energia
vilaga; a tenyésztés, a keletkezés vilaga alacsonyabb szinvonall. Kibékithetetlennek
latszé ellentéteknek e vildgabodl keres Blake magasabb szintl létezési lehet6séget az
angyal értelmének és a pokol energiajanak osszehazasitasaval. A koltemény fejezeteit
alkoté emlékezetes abrandok egyikében taldlunk olyan részleteket, amelyek azonosit-
haték a Kondor grafikajan latottakkal.

A fekvd formatumd, téglalap alaki mezé egyik sarkaban elvékonyod6 haromszog
alaki mez6ben emberpar allé alakja, - intim kozelségben, slrd vonalhalo rejtekében.
E zugon kivil kopasz barat hattal Gl alakja, kezében tabla, irdssal folfelé. Mellette
radarféle erny6s szerkezet. Az atlésan ellentétes sarokban fekete korszelet, korulotte
sirGs6d6, majd ritkulé vonalhalé, sétét gomolygasokkal, éles foltokkal. A két moti-
vumcsoport kozott vizszintes vonalkazas. Egységes rendszert alkotnak ezek a motivu-
mok : fold-darab, Gr, égitest. E fold-darab és égitest k6zott az (rben Gjabb emberpar
lathato; szarnyas fehér néi akt és egy rafonédoé fekete figura - mindketten fejjel lefe-
1é. Repllnek vagy zuhannak? Mindenesetre ugy ékelédnek ezek kozé a motivumok
kozé, hogy zuhanas képzetét keltik. A kett6s azonban nem egyszerdsitett, csak a fejjel
lefelé-valé-zuhanas képzetéért megalkotott motivum, hanem sokkal tagoltabb, arcki-
fejezésben, mozgasban is. Ez a gazdag kifejezés azonban ebbdl a néz6pontb6l nem ér-
telmezhetd. (Fejjel lefelé fliggé emberalakot Kondor elsé verseskdtetében lathatunk,
a Madarijesztd ciml vers illusztraciojaként, ez egészen kevés vonallal rajzolt, szég-
letes figura.)

Forgassuk el a képet addig, amig a figuradk fel nem veszik a megszokott testhely-
zetet, tehat fejjel folfelé, labbal lefelé. Hirtelen megnyilatkozik a formalas egész gaz-
dagsaga. A mozdulatok értelmet nyernek: a fehér akt végtagmozgasa, egyik oldalrél
nyitott szarnya kiizdelmet mutat - az emelkedését. A fekete figura mozdulatai nem
mutatnak erdkifejtést, passzivan kapaszkodik szarnyakkal rendelkez§ tarsara. Az 6
mozgéasa tehat alarendelt, a szarnyas figura mozgasa a meghataroz6. Rejtélyes azonban
ez a mozgas. A fehér akt haja egy témegben (mozgasaval ellentétes irdnyba) kimozdul
- a fold felé. Zuhannak tehat igy is, de az Grbe, mas bolygo felé, ugyanakkor a fold
felé val6 iranyulasért folyik a kiizdelem. Ami tulrél zuhanas, innen emelkedés: ami
innen zuhanas, onnan emelkedés. Uj viszonylatrendszer keletkezett tehat ennek a pa-
rosnak a megjelenésével, amely forditottja amannak, —s nem csupan a sz6 elvont értel-
mében, hanem érzékelhet6éen — e viszonylatrendszer tengelye azonos, iranya azon-
ban forditottja az el6z6nek.

Gazdag szimbolikaju ez a kettés alak: a fehér-fekete, szarnyas-szarnyatlan polari-
tasa jelenthet angyalt-6rddgot, mint az oly gyakori Kondor motivumai kézétt; de je-
lentheti a muzsa-m(vész, tehat a mivészet-m(vész viszonylatat is - ugyanezen jel-
lemz6k révén, mint elébb. Hogyha ez a képlet forditottja az el6z6nek, akikor ebbdl to-
vabbi kévetkeztetések vonhatdk le: ha ott az érzéki létezés nyert megfogalmazast, itt az
eszményi, ott az érintések pillanatnyisaga, itt az egyutt-reptlés meghatarozatlan ideje;
ott meghatarozott viszonylatok: fold, ég, - itt lebegés; ott a vilagrendbe valé illeszke-
dés, itt ellentmondas ennek a vilagrendnek. Vajon az el6z6vel szemben ez a paros nem
jelenti-e a goethei vagy madachi értelemben vett eszményi és 6sztonds életértelmezés
szembeallitasat is?

Blake kélteményéb6l Kondor Bélat csak az Esz és Energia egyitt-repiilése foglal-
koztatja - 6nmagat azonositva a ,,testi 1ét szakadékabol" szarmazd, de a szellemi létre,
az igazsag ismeretére torekv6 lénnyel, aki az Angyal tarsa. A szellemi és a fizikai lét
e képvisel6i egymas helyét akarjak kijelolni a végtelenségben, s miutan az angyal a
koltét az alsd vilagba valdnak itéli, a kélt6 - ennek az itéletnek ellentmondva - csel-
hez folyamodik: ,,Az angyal nevetett ajanlatomon, de én hirtelen erészakkal karomba
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kaptam és nyugat felé ropiltem vele az éjszakdban. ... innen egyenest a nap testébe
vetettem magam vele." Az Angyal tarsa tehat Blake kdlt6-6nmaga, aki otthon van fold
és nap kozott, aki felette lebeg a ,testi 1ét szakadékanak". Az emberi lényeg tehat 6
(Blake szerint): az érzelmek és a szenvedélyek hordozéja. Kondor fekete figuraja azo-
nos az energiaval és szenvedéllyel teli kolt6i-m(vészi lénnyel, s ilyenforman azonos
lehet Kondorral, a m(vésszel is. Mintha a fekete figura 6nmagara mutaté ujja is ezt az
azonositast er6sitené. A mozdulatot elemezve a figura - mintegy személyét rejté -
sOtét tonusu feje tlnik fel. Mintha kétfelé nézne: elére és hatra, mint Janus, a romaiak
istene, aki egyszerre latott a jév6be és a mualtba ...

oénmaga helyének a keresése és megjeldlése ez a kép? Ha igy van, akkor tovabbi
rétegei bonthatdék ki a képnek: a kilonleges képességekkel rendelkezd Kkivalasztott
viszonyulasa a tobbiekhez; s taldn benne van a mivész tarsadalmi szerepének a ke-
resése is.

Ezek utan a kett6s értelmezés lehet6ségének tudatdban akar vissza is forgathatjuk
a képet. Most még szlikebbnek tlinik a valésagdarab a kép sarkaban. Mindenesetre
észrevesszik, hogy milyen logikus a barat jelenléte - Kkivil a rejteken és hattal, s bar
itt van, amahhoz is kdze van, nem személyesen, csak az irdson keresztil; értelme van a
radarnak is: jelezni az (rben keringd idegen testeket. Vissza kell térnink - ismét
180°-os fordulattal - a gazdagabb szimbdlumhoz. Tulr6l, a barat altal tartott tabla
innen olvashatd: Egy emlékezetes abrand. Ez a kép cime is egyuttal. Kilénés, gazdag
kifejezés. Mindkét sz6 -- mas-mas értelemben - hianyt fejez ki. Az ,,abrand", amely a
valosagtél elszakadt vilag, sét csak vagy, elképzelés, s az ,,emlékezetes”, amely mar
nem lévé, csak volt és emlékezetben 6rzott dolgokra utal. Pontos hangulati megfelel§je
ez a képtartalomnak: annak a kilénds relativitdsnak, amely ellentmondasosan igaz,
amelynek realitdsa kevés, irredlitdsa természetszer(ileg lehetetlen. Nem is rejtve benne
van a ,, ... minden visszajara tértl egyszer" tragikuma is. Ez az irrealitas, ez a kalo-
nos repllés azonban nem zarja ki a fejtet6re allitott valésdg igazat, hanem megengedi,
a férfialak ellentétes iranyu mozgasokra is felkészllt kulcsolé mozdulatai szintén. En-
nek a ktiléonés parosnak is annyi a valésagértéke, mint az abrandnak.

Mégis ezé az abrandé a kép; az ,.én igy akarom" mdlvészi énkénye igy adott az
irrealitasnak lehet6séget. Az emberi szellem szabadsaganak és korlatlan lehet6ségének
a megélése ez a kép.

Kondor Béla ugyanutgy, mint a gondolati lira legjobb képvisel&i, a 1ét és az ember
viszonyarél elmélkedik, s feladatanak tartja a tarsadalmi-torténeti torvényszer(iségek
boncolgatasat és tovabbgondolasat is. O mondja egyik versében: ,Egyetlen kérésem
a mindent valtoztatas". Etikai parancs szamara az emberi lét teljességének a megdr-
zése. Mi az ember, s mik a lehet6ségei - ez foglalkoztatja minden lapjan, minden ver-
sében. S ez a kuldetéstudat avatja erkdlcsfiloz6fussa Kondort.
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A legutobbi évtizedben, mintegy a szazadeld avantgarde mozgalmainak folytatasa-
képpen és kdvetkezményeként, mindségi valtozason megy at az egyetemes képzdmu-
vészet. Ugy tlinik, hogy ennek az egész mozgasnak el6képe Marcel Duchamp, aki
1913-1914-ben bemutatott ,,polgarpukkaszté" ready-made-jeivel —egy W. C. csésze,
melynek a ,kut" fellengzés nevet adta, egy hokkedlire montalt kerék és egy palaok-
szaritd - tagadta a mlalkotas addigi jellegét és szerepét. Napjainkban a végletekbe vitt
hagyomanytagadas uralkodik el, mindent tagadva, ami még megfér a mdivészet hagyo-
manyos keretei kozoétt, s minden tabut is. Ebben a koncepciéban a mlivészet azonosit-
ja magat az élettel, mondvan, hogy minden életmegnyilvanulas m(vészet is egyben.
Ez az allitds azonban a mivészet megszilinésének a feltételezését is magaban foglalja
- s azok a mivészek, akik ezt valljak, ebben az értelemben folytatjak tevékenysé-
giket (persze er6sen kérdéses, lehet-e még alkot6 tevékenységrdél beszélni ebben az
esetben?). Ennek a felfogasnak vezérl6 gondolata - ha agy tetszik: stilusa - a valami
mast, valami Gjat létrehozni, akarmilyen Kicsit, akarmilyen jelentéktelent is. Ez valt
a hetvenes évek muivészete korstilusava, mely ekézben lemond a totalitasrol - egyes
elméletek szerint ezt a jév6be transzponalja -, lemond a katartikus hatasrél s magat
a mUalkotast is egy valosag-toredékkel potolja.

E valtozas elementaris voltat mi sem mutatja jobban, mint az, hogy az Gj mdvészi
kifejezésmodok jelzésére egy sor (j fogalom sziletett, s az, hogy ezek magyarazatra
is szorulnak, mert 6ket nem csupan a 19. szazad miivészete nem ismerte, de még a két
vildghdboru kozti idészaké sem. Ennek értelmében jelentette meg mar 1973-ban, majd
két évvel kés6bb bdvitett kiadadsban a DuMont kiad6 a 20. szazad mivészetének szak-
szotarat, Abklatschverfahrentél Zeroig - ahol az els6 Oscar Dominguez szlrrealista
automatikus irdsmodja, az utébbi pedig disseldorfi miivészek egy csoportja.

E rohamos valtozas sziukségszer(ien teremtette meg a maga 0j kozpontjait is -
szemben a fin de siécle-lel, mely csupan Parizst ismerte, meg a Velencei Biennalét -
és Uj seregszemléit, Sao Paol6tol Tokioig. E kézpontok egyike Kassel is. Itt kerlilnek
megrendezésre a Documenta-kiallitasok, a kortars egyetemes mivészet seregszemléi,
négy-6t évente. A valogatds minden alkalommal egy kdzponti rendezd elv koré sora-
koztatja fel a miveket. Legutobb 1972-ben Kkerilt sor erre: a ,,d 5" a miivészetet a valo-
saghoz val6 kilonbdz6 aspektusaiban vizsgalta.

Az 1977-es bemutaté —a fent elmondott elvek értelmében - tallépett korabban
szigorUan betartott hatarain és szélesebb kor( felmérésre vallalkozott. A vezérgon-
dolat a médiumok - kozegek - vizsgalata volt, annak a MacLuhani formulanak meg-
felel6en, hogy ,,The médium is the message", azaz a médium maga az Uzenet. A neo-
avantgarde m(vészet el@retérése soran minden kommunikaciés eszkdzt a hatalmaba
kerit, minden altala elérhet6 jelenséget kozeggé tesz - s igy Uzenetté valtoztat. Kdzeg-
gé valnak a kulonféle anyagok, hagyomanyos-régiek és a korszer( ipar 0j szulottei,
éppen ugy, mint a film, a tévé, a fotd, de a kdényv, a postai killdemény, a pecsét vagy
éppen a fold is, nem is szélva az emberi testr6l magarél. Ennek értelmében azonban a
mualkotas nem a rajta kivilallé vilagot vizsgalja, hanem 6nmagat - metanyelven szol:
a m(vészet magat a médiumot kozli s ez kell, hogy tolmacsolja az Gj felismerést. Ez
egyéni mitoldgidk egész sordnak a létrejottéhez vezetett; innen a sok mdvésznyilat-
kozat napjainkban. A médiumban valé gondolkodas ugyanakkor médositja a hagyo-
manyos muvészeti-mUfaji gondolkodast, mert 6nmagat Uj m(fajként tételezi: a figye-
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lem és a szempont valtozott meg. Az Uj fogalom bevezetésével elhanyagolhatova valtak
—sok egyéb mellett - olyan meggondolasok, mint az anyagszerlség elve: a tekintet
a muvészre, eléadasmadjara iranyul, a mvész és mondanivaldja direkt kapcsolatara.
A médium-fogalom bevezetése a képzémlivészetben a mi kozlés-karakterét allitja el6-
térbe - a figyelem a mi és szemlél§ kapcsolatara iranyitott.

Megkisérlem ezt a felfogast két példaval megvilagitani. Gerhard Richter egyfaj-
ta metafestészetet mdvel: ,,Absztrakt kép" cim{d mdlvén egy festett kép fotojat festi
meg, s azt hangoztatja, hogy 6 evvel Walter Benjaminhoz csatlakozott, aki szerint a
maalkotas aurdja a mualkotas technikai sokszorosithatésdganak koraban elsorvad:
a fotd és a festészet ,,aurajat"” vonja egybe, hogy azok parbeszédét realizalja képén.
Jasper Johns a pop-generacié kiemelked6 alakja Gj ,,Hulla és tikor" cimi sorozata-
ban szakitott a targyiasSaggal. Korabban is arrol beszélt mar, hogy szamara a kép
valédi témaja az illuzionizmus valsaga. Most Uj képein a motivum helyét a minta fog-
lalta el: 6t parhuzamos vonalbdl all6 alapegység, ezek teljesen ellepik a vasznat, suly-
pont nélkll, a térmélység hatasanak felkeltése nélkil. A vaszon feliletének a megkom-
ponalasa egy rendszer segitségével torténik, amely ezt az alapegységet megduplazza,
tukrozi, megforditja, megforditva tikrozi - formalis analdgiat alkotva a tizenkét foku
hangsorral. Johns egyszerre demonstralja a rendszert és e rendszert6l valé szabadsa-
gat: egyensulyozik logika és intuicié kozt.

Ez az egyéni mitolégia azonban nem takar mast, mint Jasper Johns festészetének
- s vele az egész pop-generacidonak - a hanyatlasat. Johns ,,festménye” nem tébb ta-
pétanal; Roy Lichtenstein Gj miive a megszokott stilusanak értelmetlen alkalmazasa;
Chuck Close ,,blow up"-ja - sajat arcmasanak sorozat-nagyitasa - alig tébb mozi-rek-
lamnal, mely a szenzécidééhes k6zénség vonzasara hivatott; Andy Warhol sarlo-kalapacs
szitanyomata dres technikai reflexié, csupan most a korabban alkalmazott ,,Campbell
Soup" és ,,Marylin" helyett ehhez az ikonhoz nyult; Frank Stella térbe kinyulo derék-
szogl és gorbevonall vonalzdival csupan rég ismert patenteket ismétel. A pop-nem-
zedék mogul Kiveszett a tarsadalmi tartdas - még az a kevés is, ami a hatvanas évek-
ben volt bennlk - s a generaci6 tagjai fuldoklanak a céltalansagtol.

Ezek utan joggal merul fel a kérdés, mi maradt hat korunk festészetéb6l? A ,,d 6"
szerint jészerivel semmi. Magasan kiemelkedik a bemutatott anyagbdél Francis Bacon
Triptichonja. Ezattal is, mint mdveiben mindig - az emberi szenvedésrél, gyotrelem-
r6l beszél. Képei hatasa a téri-testi motivum és a képen beltli forma 6nallosuld erdi
kozti fesziltségbdl adodik. Témaja, a fajdalom, a terror optikailag nem abrazolhat6,
de Bacon képein lathatova valik: mint mozgas, amely széttori az emberi testet —egy
nem ,,utanzott", hanem az ecsetvonas gesztusaival el6allitott mozgas. Bacon m(ivésze-
te az ezt tagadd elméletekkel és gyakorlattal szemben ismét bizonyitéka annak, hogy
a festészet képes napjaink emberérél adekvat képet adni. Ezt bizonyitjak egyébként
az NDK-beli fest6k korantsem egyenldé értékl képei is: Bernhard Heisig, Willi Sitte,
Wolfgang Mattheuer és Werner Tlbke m(ivei, amelyek - eléggé zavaréan - a ,d 6"
egységes, az USA-beliektdl a lengyelekig minden nemzetet egybedélel6 anyagan belul
elkulonitve jelentkeztek.

Ez a kép természetesen aligha realis. A rendezék dolga, hogy 0Osszeallitsak a kial-
litast, és ,,megmagyarazzdk a bizonyitvanyt". A nézd azonban olyan 0Osszképet var,
mely - ha egy bizonyos aspektusbo6l szemlélve is - realis képet ad korunk festészeté-
rél. Ezattal azonban a médium-koneept elvét a végletekig vitték, ez a kisérleti helyze-
tek sokasaganak a bemutatasat eredményezte; a tll sok hatarhelyzet pedig meghami-
sitotta az dsszképet. Nem fogadhat6 el az az elv, hogy nincs tobbé festészet, s helyette
van vide0 és fotd: ez a tomegek félreinformalasa, s egyik autonom megnyilatkozasnak
a felcserélése egy masikkal. A rendez6k ahelyett, hogy a min6ség elvét kovették volna,
mindenaron az Ujat kivantdk bemutatni; s az 0(j irdnyzatokat nem talalva, a régiek
gyengébb utanérzéseit mutattak be, s mindezt egy egyszerre sokatmondoé és semmit-
mondoé elv leple alatt.

Nem sokban kilonbozott ettél a szobraszati bemutatdé sem. Ezt magatél értet6-
déen kapcsoltak egybe az environments-szel (kérnyezet): ezek egy részét az Aue-me-
z6n mutattdak be. Sokan berzenkedtek, hogy a barokk mez6 és a modern mivek nem
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éppen kellemesen hatnak egyttt. Sokkal nagyobb baj volt azonban a miivek semmit-
mondasa, és szértszort elhelyezésik: egyiket-masikat ugyancsak nehezen lehetett meg-
talalni a nem éppen kis térségben. Igen sok volt kdztik az un. ,,horizontalis" kompozi-
cid: kulonbozd alaka foldon fekvd, lapjan fekvé vagy élén allé acéllemez, kulonbozd
vélelmezett jelentéssel. igy pl. Erich Reusch ,Plastik .documenta 6'” cimd, az Oran-
gerie el6tti réten felallitott harom elembdl allé konstrukcidja - egyenként két, illetve
harom élén allo, kulonboz6 szégekben illeszkedd acéllapb6l - az Orangeriebdl nézve
keritésnek tlint. Reusch szerint kerités-volta egyben jel is, mely teret jeldl, hasonldéan
az egykori barokk kertek sévényeihez, melyek labirintust alkottak. Itt azonban a tér-
élmény egyértelmdibb: egyrészt a korialhatarolt bels§ térrél van szd, azutan a szabad,
kérulhatarolatlan térrél a konstrukcié kordl. Georg Trakas két hidat alkotott: ,,K6z6s
at" cimd mlve Martin Heideggemek azt a gondolatat kivanta illusztralni hogy a ,,hid
egyesiti a foldet, mint tdjat a folyam koérul." 224 m hosszu acélhidja és 122 m-es fahid-
ja a Karls-Auen vezetett: az els6 az Auepark régi barokk tengelyét jelolte ki, a masik
erre mer6leges modern ellentengelyként jelent meg. Egy korabbi hasonlé munkajan a
két hid talalkozaspontjat Trakas felrobbantotta, hogy ezzel idézze el6 a régi és az (j
struktdra keveredését.

A bels6 térben bemutatott environmentsek kozul Jochen Gerz ,, Transzszibériai
vasut"-ja egy keskeny nyildson at megvilagitott (pontosabban jellemzem, ha azt mon-
dom, hogy soOtétben hagyott) tér, ahol a négy vilagtajnak megfeleléen négy oldalt
négy-négy szék all, a foldon mindegyik el6tt egy-egy palatabla. A m({ alapgondolata:
a Moszkva-Habarovszk Gt vonaton oda-vissza tizenhat napig tart: kvazi azt jarja meg
Gerz, a hideg télt6l elszigetelten, s élményeit a palatablara irja. (Ezeken labnyomai
lathaték - a leiras szerint, mert a sotétben semmi sem volt lathatd, csak korben a szé-
kek.) Minthogy azonban - mondja Gerz - az atélt id6 nem mutathaté be, az élmény
nem illusztralhaté (ugyan miért nem?) - csupan a sotétség, az Ures székek és a pala-
tdblan hagyott nyomok utalnak ra. A md parja a tavalyi Velencei Biennalén bemuta-
tott ,,A kentaur nehézségei, amikor a 16rél le akar szallni" cim{ Gerz-minek. A tizen-
hat, négyszégben felallitott szék az eléje rakott palatablakkal szinpadképhez hasonli-
tott, egy teret elemészté misztifikacio rekvizitumaiként, amelynek az atéléséhez azon-
ban hidnyoznak a szinészek.

Az archaeldgiai élményt idéz6, s egyben valami latens nosztalgiat sugallé mivek
soraban - a szlrrealistak ,taldlt targyainak" rokonai - Anne és Patrick Poirier fan-
tasztikus antik fekete romvarost épitettek. A modell fiktiv, s erre a fiktiv modellre ve-
titik ra a tudottat a szubjektiv emlékezés segitségével: ez fiktiv karaktere alapjan a
szemlélének tetszés szerinti térbeli és id6beli azonositast enged meg. A két mivész
a muavet irodalmilag egy épp oly fiktiv asatasi jelentéssel és kalauzzal kisérte. A
pseudo-tudomanyos magatartas ellenére is e para-hisztorikus egylttes igen hatésos.
Mint ahogy hasonléan hat Charles Simmonds vizionarius &skori kiégett taja, Claudius
Costa ,,Elfelejtett és tavoli kultarak Ujra eltemetése"” ciml mive vagy Nikolaus Lang
bronzkort idéz6 kovei.

Mas utat jar Dorothea von Windheim, aki a modem restauralas technikaival vakola-
tot és vakolat-festészetet fixal egy Uj képalapra, minden mdvészi igény nélkil —s mint
,biztositott nyomnak" tulajdonit Gj jelentést. Itt az emlékezési értékkel valo vissza-
élésnek lehetliink tanui: tdal kézenfekvd, hogy a szubjektiv élet és minden civilizacios
tormelék hulladékat szimbolumma nyilvanitsak.

A vided (képmagno) két mdédon alkalmazta kdzegét: 6nall6 miiveket mutatott be
a képerny6n vagy pedig mint videoenvironments. Az el6bbi mddszer erésen lehatarolt-
nak bizonyult - az altalam latott néhany ma fiktiv erotikat idézett vagy action gratuit
volt. Hatasosabban érvényesilt a video-environments. Nam June Paik, akit e mifaj
atyjanak is szokas tekinteni, vide6-dzsungelt rendezett be: monitorjait tropusi nové-
nyek buja kérnyezetébe épitette be, ahol a sz6 szoros értelmében minden bokor mo-
gott egy monitor rejt6zott s egyszerre harminc szines képerny6 sugarozta ugyanazt a
képet: igy kivanta az elektronika mesterséges voltat szembesiteni a homogén termé-
szettel. Shigeko Kubota ,,Duchampianaja" Marcel Duchamp hires képét, ,,A lépcsén
lemend akt"-ot jatszatja el négy egymas ald beépitett monitoron. Beryl Kozot Dachaut
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idézi fel négy egymas mellé helyezett képerny6én, gondosan tgyelve a parhuzamos ké-
peken a ritmikus értékekre (egyéb mondanivaléja nem akadt e borzalmas helyrél!).
Ulrike Rosenbach a famesei Herkules nagyméretli fotéjaba az oroszlanfej helyébe
egy monitort helyezett; ennek képmezején egy né nyitott szajjal tobbé vagy kevésbé
kéjesen nydg. Cime: ,Herakles-Herkules-King-Kong". Mondanivaldja: alkot6janak
kiabrandultsaga a férfinembél.

Rendkivil gazdagon és sokrétlien - kissé talan mar a tulzasba is atcsapva - mutat-
ta be a ,,d 6" a fotd torténetét és jelenét, Josep Nicephore Niepce els6é fotditol egészen
napjainkig. A részletes bemutatd attekintése igen faraszté volt, mert a bemutaté rend-
kival zsafolt; elvette a helyet a festészeti bemutatd elél; s végil igen talalé az egyik
méltatd megjegyzése, hogy mindez konyvekbdl sokkal kényelmesebben attekinthetd
lett volna. Ugyanakkor nem érintette azt a problémat, mely napjaink képzém(vészeté-
nek egyik eleven kérdése, nevezetesen a fotd és a festészet érintkezése, ne mondjam
athatasi fellleteinek izgalmas problémakorét —ez az eleven kérdés a kdzelmultban
mar tdbb kiallitason elékertlt, tobbek kozt nalunk is a hatvani ,,Expozicié" kiallitason.

Kulén része volt a Documentanak a konyv-bemutaté. Nem a nalunk is szokasos
szép konyvek bemutatasarél van ezuttal sz6: a kiallitas cime, ,, A kényv metamorfo-
zisa" mar 6nmagaban is jelzi ezt. Nem a kdnyv szdvege vagy képanyaga jelenik meg
az esztétikai érték hordozodjaként: tdmege valik mudvészeti kifejezés visel6jévé. A
kényv mint valtoztathaté forma, a mdvészeti alkotds nyersanyaga jelenik meg, ame-
lyet 6ssze lehet zGzni, lapjait be lehet vagy at lehet ragasztani, at lehet irni, vagy a
kényvet magat meg lehet bilincselni. Nyilvan nem véletlen, hogy a kényv is médiumma
valt a neoevantgarde kezében, a kényv, amely a megismerés jelképe.

E rengeteg kisérletért, melléfogasért, a harom vaskos kotetet megtdlté mdtargy-
jegyzéknyi anyagért nem tudott teljesen karpotolni a rajzm(vészet szekcidja, noha el-
mondhatom, hogy ez nem csupan magas igénnyel, hanem nagyfokd szakmai hozzaér-
téssel, a sokfelé agaz6 anyagban vald biztos eligazodassal készilt. A Documentan utol-
jara 1964-ben szerepelt a rajz: akkor a tarlat az utébbi masfél évszazad rajzm(vésze-
tét tekintette at. Most az utobbi masfél évtized soran megvaltozott, kiszélesedett és
részben médosult rajz-fogalom kilonb6zé aspektusait mutattdk be. Ehhez kilenc kate-
goéridba soroltak az anyagot: m(vészet a mivészetrél (a konstrukciotol a koncepcioig)
jelek és gesztusok - iras és szam (a tajképt6l a kozmikus rendszerekig) az emberkép
- vizid, konstrukcié, deformacié (valésag - klisé és reflexid) hiperrealitas, realitas,
irrealitas (vonal, folt, tdmeg) rajzol6 gépek: ez utdbbiban Harold Cohen, Rebecca Horn
és Jean Tinguely masinait mutatva be. Ezen belul 'kulén jelentkeztek a szobraszok -
koztuk Henry Moore - rajzai. A csoportok nem mindig valtak el egymastél élesen, de
nem is ez volt a dolog Iényege: sokkal inkdbb az, hogy alig akad az elmult éveknek
olyan jelentds alkotoja, aki itt ne szerepelne. Abbdl indultak ki - mint a kataldgus
el6sz6 iréja és a szekci6 anyaganak egyik valogatoja, Wieland Schmied valogatasat
indokolta -, hogy a festészet sokszor emlegetett krizise, a sokszorositott grafikanak
a nagy galériak altal is tamogatott széridi nyomaban tamadt unalom a mUvészeket
ismét a rajzolas 6si mlivészetéhez valé visszafordulasra késztette. Kétségtelen, hogy e
talalé megallapitasban sok az igazsag; ugyanakkor az is igaz, hogy ebben a mivészek
egy részének a visszahlizédasa, a vilag gondjaitol valo elfordulasa is jelentkezik, s ezt is
bizonyitja és jelzi a rajznak a jelenkori egyetemes muivészetben betdltott dominans
szerepe.

A kiallitas egy sereg kitlin6 mdvet mutatott be - néhany példa: Picasso nagyszer(i
tusrajza, a ,,Fest6 és modellje", megejté ecsetrajza, a ,,Fekvd akt", Giacomo ManzU
két ekvivalens ,,atirdsa": masolat Ingres utan és Michelangelo Tondo Donijanak ko-
pidja, Renato Guttuso Pablo Nerudat a halottasdgyon mutaté dobbenetes ceruzarajza,
Horst Janssen befelé néz6 Goya-arca, Eduardo Arroyo keményen fogalmazott ceruza-
rajzai, Jean lpousteguy szénrajz-sorozata, George Segal szinte mar fest6i aktjai - a
sor hosszan folytathaté lenne. A bemutaté azt bizonyitotta, hogy a rajzmdvészetben is
végbement az a valtozas, melynek a tébbi mdfajban tanudi lehettink: eltavolodott a
puszta szemlélett6l és annak interpretalasatol, spekulativabba valt, s ennek eredménye-
képpen mélyebb lelki dsszefliggések kifejezésére torekszik. Ennek érdekében felhasz-
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nalja a geometrikus formakat és aranyokat, a legegyszer(ibb - jéllehet néha hermetikus
- jelek rendszerét épp ugy, mint kordbban nem hasznalt el6regyartott kliséket, ame-
lyeket G médon kapcsol egybe mondanivaléja kifejezésére.

*

A ,,d 6" nyuUjtotta korkép talan kissé leverd: ez lenne a miivészet jov6je? A Kor-
kép, amit itt lattunk, az utols6 évek soran felmerilt nevek, iranyzatok és kiallitdsok
tdikre. A bemutatora a kényszer immanencidja nyomta ra bélyegét, a sz6tol valé féle-
lem, e szénak valé behddolas, amit itt médiumnak hivnak. A mivészetnek az ilyetén
modon vald interpretalasa azonban tobbnyire az egyénre vonatkoztatott, aki alkot -
de nem arra, aki valamely kdzosségben él. E mesterséges kettévalasztas, elvalas vég-
letes gondolatokat sugall - s ezek széls6séges mlivekben revelalédnak. Ezt mutatta
be a ,,d 6" - ezt és semmi tobbet. Ugyanakkor a rajzm(ivészet reneszansza, s néhany
nagy alkotd egyéniség - amilyen Francis Bacon, Henry Moore, Giacomo Manzi — bi-
zonyitja, hogy korunk képzémivészetének van mondanivaléja a vilagrél, az emberrél.
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EGY JUBILALO CORVINA-SOROZAT

Székely Andras: Csok Istvan

1969-ben - Szabadi Judit Gulacsy Lajosrol
irott kotetével - Gj képzémdivészeti konyv-
sorozatot inditott a Corvina kiads. Az album-
méretli kiadvanyok a XX. szézadi magyar
festészet legkivalébbjait mutatjak be; mind-
egyik monogréafia 24-25 szines és 6-8 egy-
szinl reprodukcidt tartalmaz. Szabadi Judit
Guléacsyjat (méasodik — moédositott - kiadésa:
1976) az egyetemi szakdolgozatat Cz6bel Bé-
lar6l készité Philipp Clarisse miutorténész
Czébel-monografidja kovette (1790); ebbdl
is készult méasodik kiadéas ... A sorozat Ber-
nath Aurélrél és Szényi Istvanrol sz6l6 pa-
lyaképeit a kozelmultban elhunyt Pataky
Dénes (a Szényi csaldd rokona ...) irta; Egry
Jozsef mivészetét La&ncz Sa&ndor, Mednyéansz-
ky LéaszIl6ét pedig Egri Maéaria, a szolnoki
Damjanich Janos MuUzeum miivészettdorténé-
sze dolgozta fel. A Corvina kiad6nak - els6-
sorban a m(ivészeti ismeretterjesztést-népsze-
rlisitést szolgal6é, emellett azonban Gj kuta-
tadsi eredményeket is k6zIl6 - ,szaz forintos"
monografidi kozul talan a legértékesebb, a
legelmélytltebb Németh Lajosnak Kondor
Béla életmivét attekintd munkaja (1976). Az
altalaban magas sorozatbol Uj-
vary Béla ny. féiskolai tanar Domanovszkyja
(1976) ri ki, elénytelentul. Ez a kdézhelyeket
ismételget6 dolgozat Domanovszky Endre

szinvonald

Lshumanizmussal péarosult realizmusa"-rél,
Lshumanus magatartasabdl fakadoé életoro-
mé"-rél, ,dinamikus életszemléleté"-r6l be-

szél. Csupa altalanos szélam ez... Ujvary
Béla munkéajara aligha lehetnek biszkék a
sorozat szerkeszt6i, de a tobbi kdtet (minde-
nekelétt Németh Lajos Kondor-monografia-
ja. ..) nyeresége mivészeti irodalmunknak
(és mivészeti konyvkiadadsunknak).

A jubilalé sorozat tizedik kotete a patriar-
kai kort megért CsOk Istvan (1865-1961) pa-
lyajat ismerteti. A tanulmany szerzéje Szé-
kely Andras mitérténész, akinek Munkacsy
Mihéalyrél irott monogréafidja nemrégiben je-
lent meg (1977) és keltett megérdemelt fi-
gyelmet.

Csok Istvdn minden id6k egyik legsikere-
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sebb, legunnepeltebb magyar festéje volt.
Fiatal kordban érte ugyan egy-két kudarc
(fgy példaul nem 5, hanem szerény kapaci-
tdsu péalyatarsa; Halmi Artdr nyerte el Mun-
kacsy Mihaly o6szténdijat.. .), utéobb azon-
ban a sorompoék felemelkedtek el6tte, s
saranyérmek, kitintetések, nagydijak egész
sora kisérte palyajat, eurépai dics6ség min6-
sitette tehetségét" (Pogany O. Gabor: A ma-
gyar festészet forradalmarai, 1947). A két vi-
laghédbord kozott 6 &llott a Szinyei Merse
Tarsasag élén, s tanara volt — tobb mint tiz
évig - a budapesti Képzémiivészeti FGisko-
lanak is. A nagybéanyai mivészcsoport egy-
kori tagjat, a szdzad eleji magyar festészet
nagy egyéniségét, a belga Lip6t-rend tiszti
keresztjének tulajdonosat a magyar népi de-
mokrécia is megkulénbdztetett megbecsulés-
ben részesitette: kétszer tiuntették ki Kos-
suth-dijjal s a Magyar Képz6- és Iparm(ivé-
szek Szovetsége 1949-ben 6t valasztotta el-
nokévé.

Csok Istvan fest6i munkéassaganak idétar-
tama mintegy hét évtized. MU(ivészete termé-
szetesen valtozott-alakult az idék folyaméan;
korai életképeire a novellisztikus-irodalmias
témavalasztds a jellemz6 (,,Ezt cselekedjétek
az én emlékezetemre .. 1890, ,Az arvak"
1891), egyes festményeit misztikus-filozofikus
mondanivalék sugalltdk (,,Nirvana"” 1909),
a széazadfordulén koézkedvelt erotikus-démo-
nikus témak is megihlették a mestert (,,Ba-
thori Erzsébet" 1895, ,Vampirok" 1904), -
a szimbo6lumok, a transzcendens eszmék, a
bonyolult bolcseleti koncepcidk, a bizarr és
idegborzolo tolméacsoldsa azonban
voltaképpen idegen volt az 6 alkatatol. ..
Csok akkor alkotott igazdn maradand6t, ami-
kor gyonyord ifjd n6k aktjat festette (,Tha-
mar" 1909, ,A furdéz6 Zsuzsanna" 1920,
LHonni soéit qui mai y pense"” 1925), amikor
az egykori magyar arisztokracia és ari ko-
zéposztaly egy-egy remekil megfigyelt tipu-
sat &4bréazolta (,,Baré W lassics Tibor arcméa-
sa" 1911, ,Keresztpapa reggelije” 1932), ami-
kor szinpompés virdgcsendéleteket vardzsolt
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a vaszonra, amikor a Balaton vagy a Duna
partjan A&llitotta fel fest6allvanyat (,,Szivar-
vany a Balaton felett" 1930, ,A Margit-hid
atépitése” 1937), amikor lednykéaja életének
egy-egy mozzanatat dolgozta fel (Zuzu-ciklus)
vagy amikor a magyar népmivészet motivu-
mai hoztdk mozgasba képalkoté fantdziajat
(,Tulipanos lada" 1910).

Csék nem a sulyos gondolatoknak és a
monumentéalis ladtoméasoknak volt a festdje,
hanem a virulé néi testnek és az ifjusdgnak
volt a dalnoka, - a tajnak, a viznek, a leve-
gbének, a szines virdgcsokroknak, az érett,
duzzad6 gyumolcsoknek és egy-egy érdekes,
jellegzetes emberi arcnak-jellemnek volt a
megorokitéje. Dramaisaggal, tarsadalombi-
rédlattal vagy az elnyomottak tgye-sorsa mel-
letti politikai allasfoglalédssal ritkdn taldlko-
zunk midveiben, piktardja mégis ,elkdtele-
zett" volt: a derl, az optimista életszemlélet,
»az €16, valtozoé, zsivajgé latvany", ,,az érzé-
kileg megragadhaté vilag"” mellett volt ,el-
kotelezett" ez a festészet.

Székely Andrés nem idealizalja kényve hé-
sét, Csok Istvant. Idézi
»Festek eladé képeket, . csak hogy pénzt
szerezzek." Cs6k valéban sok képet ,ter-
melt" a mipiac szd&maéara; ennek kovetkezté-
ben munkainak értékszintje nem egyenletes.
J6 4&ron értékesitett képeit — kivanatra -
megismételte; a méasolatok, az un. ,replikak”
kozott sok a rutin-termék. Csontvary, Fe-
renczy Karoly vagy Nagy Balogh JAnos men-
talitdsa, alkotéi etikdja emelkedettebb volt,
mint Cséké, de a mester - gyengeségei,
kompromisszumai ellenére - vérbeli festd,
az egyik legnagyobb magyar kolorista volt.
Nem véletlen, hogy az itéleteiben oly szigo-
ra Fulep Lajos sokra becsulte Cs6kot.. . ,Re-
mélem, majd megvalésithatom még régi ter-
vemet, a r6la irandé monografiat" - olvassuk
a Magyar mivészetben.

Csbk Istvan stilaris elhelyezése nem kény-
nyl feladat; ez Székely munkéjabol
laglik. Korai képei a stilrealizmus és az
un, ,finom naturalizmus" jegyében szulettek
(,Szénagyljté6k" 1890); a szecesszié kisérte-
ties-morbid 4ga is megérintette 6t (,Nirva-
na" 1909). Gyakran mondottak 6t (igy pl. a
fiatalon elhalt Csabai Istvan m@torténész. . )
impresszionistdnak (egyik-masik Cs6k-m
kétségtelen rokonségot tart Renoir alkotasai-
val); munkéainak egy hadnyada pedig a poszt-
impresszionizmus korébe utalhaté... A m-

a mivész szavait:

is kivi-

vész egy alkalommal nagy elismeréssel em-
legette Matisse-t, Vlamincket, Van Dongent,
Deraint, tehat: a tauve-okat, s valéban: oly-
kor a Csbok-képeken a Vadak felszabadult
szinvildga tobzédik. Székely Andras - Fiulep
Lajossal egyetértve - végulis a ,naturalista”
jelzét tartja a legszerencsésebbnek Csék mi-
vészetének jellemzésére. Persze, nem Cour-
bet-i, Zola-i, Gerhart Hauptmann-i értelem-
ben vett naturalista 6, hanem a naturanak,
az ezerarcl, O0rokdésen megUjuld, a mivészt
élményekkel, 6sztonzésekkel mindig alkotéas-
ra serkentd természetnek szerelmese, meg-
igézettje.

Székely Csék-interpretadcidjanak nagy ér-
deme a miuvészt korulvevd szellemi légkor
hiteles felidézése. A ,Béathori Erzsébet"
(1895), a ,,Vampirok" (1904) és a ,Nirvana"
(1909) ma méar meglehetésen avitt mvek, de
mindjart masként latjuk ezeket a -
sinktdl tavol all6 - munkéakat, ha arra gon-
dolunk : ezekkel a vidsznakkal nagyjabél egy-
idében fogamzottak a misztikus francia fes-
t6: Gustave Moreau képei, ekkoriban tet6-
z6tt a német, osztrdk és belga szecesszios
festészet, amelyet jocskan athatott a pszicho-
patolégia irdnti vonz6déas, a lelki aberraciok
kultusza (Max Kiinger, Gustav Klimt, Alfréd
Kubin, James Ensor), ekkoriban volt a md-
velt polgarsdg kedvenc olvasméanya Oscar
Wilde ,,Salomé"-ja és Flaubert ,Salammbo"-
ja, ekkoriban - a szazadfordulén - tamadt
nagy divatja az eurdpai értelmiségiek Kko-
zOtt a keleti misztikdnak, a buddhizmusnak
és a kulonféle okkult szektdknak... Ha
mindezeket a kortineteket odaképzeljuk hat-
térként a mezitelen jobbagyldnyokat halalra
kinzé ,Béathori Erzsébet", az emberi vért ivo
~Vampirok" és a keleti talvildg boldog révi-
letét megjelenité ,Nirvana" mogé, - mind-
jart méas megvilagitast kapnak e Csdék-kom-
poziciok.

mai izlé-

Székely Andras konyve nagy tudéssal meg-
irt, pallérozott stilusu, ardnyos, témoér mun-
ka. Kritikai megjegyzésink a kényv elolva-
sdsa utadn alig van; talan csak annyi, hogy
Csék fiatalkori példaképe nem annyira J.
Bastien-Lepage volt, mint inkabb P. Dagnan-
Bouveret... A képanyagbél pedig nagyon
hidnyzik az 1912-es ,Fekv6é akt" (Fruchter
Lajos 0rokoseinek gylGjteménye, Budapest), a
legszebb magyar tauve-képek egyike, a Csok-
oeuvre egyik legmagasabb orma.

Dévényi lvan november 20-an elhunyt. Kivalé mdgydjteményének gydri kiallitasat okto-
beri szamunkban ismertettiik. Most utolsé irasaval blcslzunk munkatarsunktél. (A szerk.)
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KALDIJANOS

Mit akar?

Mit akar ez a megallas nélkuli ho?

Ez a débhenetes-iehér sik
a tlinédés gyalogutjaival?

Ahol egy lany mul6 kabatja vérzik.
Ahol a cs6nd, mindent magéaba fal.

Ahol élek.
S halott virag a szam.

Ahol fajdalmasan leng, leng
- az oOrias fehérkendd -
a téldélutan.

Allapot

Hol van a nyar-baja, kék idé?
Ami égetett, az a laz?
Lassabban csdnget a vad folyd.
Partjan drias hallgatas.
Elszallnak a fuvek, a nyarfak,
a tinde, 6szi fust-jelek.

Csak a Hold - a sarga irgalom
villog az elmult taj felett.

JOI tudom

Jatékos kedvem elfogy.
J61 tudom,
hogy mi a vég.
A folyén tal
- a szivem alatt -
jegesen csillog
a vidék.

Ra-réanevetek a halalra.
Az arcom 08szi levél.
Félkapja
és irgalmatlan fagyba csapja
a szél.



ORSOVAI EMIL

Szinhaz

Magat felejtve, méasokat
ki felmutat,
az egyre tobb marad.

Mutasd az énmagad-mulaszl6
ezer arcot,
szaz-szin hangodat,

mutasd, hogy mind milyen, mi mas,
engem mutass -
mutasd hogy masokban ki vagy.

Magunkat Usszuk at
ha attetsz6 vilagunknak te
nem léssz foncsora,

és nézd, ennél tiindoklébb
kép-kézeg se, mint e kor,
nem is lehet soha.

Magat felejtve, masokat
ki felmutat,
az vald ide

elénk, félénk, sorsunk kozé,
a gond-litaniankon
profan szentige,

ember nekiink, ki egy-helyben,
néhany szal deszkan
Iép a multba at

és onnan - angyal, 6rdég, bajnok, pér,
svihdk, - mindig a szublimalt
valésagot nydijtja at,

benniinket alkoss Gjra, mi
szadzezer-sok nép ki voltunk
régtél mostanig.
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mi tudjuk és szeretnénk érteni
hogy minden id6nk végtelen jelen,
Phédran tal, az Orrszarvdn is, -

magat nem féltve, masokat
ki batran megmutat,
vilagunkat vele,

annak hisszuk csak el,
hogy otromba botladsaink kézott
itt mar az at jobbik fele,

hogy elkezd6dhet egy Uj,
mindeddig almodott, de nem volt,
csak képzelt el6adas,

ahol az ég valddi végre, viz
aviz, s az ének - ének is,
pedig egymas szemében éledt latomas,

és szivverésnyi csak akusztikank.
Engem mutass, és millionyi mast.
Nincs hozzank diszlet, jelmez se méar

és nincs sugas.



FUTAKY HAJIJNA

PECSI SZINHAZI ESTEK

- AISZKHULOSZ: PERZSAK; EURIPIDESZ-SARTRE: TROJAI NOK - NOVOTNY
GERGELY: VACSORA - MORICZ ZSIGMOND: NEM ELHETEK MUZSIKASZO
NELKUL - ILLYES GYULA: CSAK AZ IGAZAT -

Nem csekély feladatot rétt a Pécsi Nemzeti Szinhaz az évadnyité el6adas nézdire:
egy misorban mutatta be Aiszkhilosz Perzsadk és Euripidész-Sartre Tréjai nék cimd
tragédiait. Utdbbi egymagaban is betdlthetné az estét; a legnagyobb feladat azonban
abbdl adodik, hogy a két mi egymas mellé helyezve meghatvanyozza a megértés, tajé-
kozédas, vonatkoztatas nehézségeit. Valoszin(ileg csak az nem jott zavarba, aki szakmai
vagy egyéni szeszélybdl alaposan ismeri az 6kort, a mitologiat. A lecke ebben a targy-
koérben mozgott, s milyen szélesen! Szeretném elkerlilni az onhittség latszatat, mikor
megvallom: sikerrel eligazodtam azokban a bonyodalmakban, hogy bar a Perzsak
archaikus siralma keletkezett el6bb, torténése vagy ezer évvel kés6bbi, mint a masik,
olajozottan hangz6 darabé, s mig a goérog-perzsa haboruk a torténetiség fényénél
ismertek, Tréja ostromardl csak a prehellén szajhagyomany szélt; tovabba, hogy a
Perzsak a ,mértéktelen” g6gjukért lestjtottak tragédiajat mutatja ugyan, de ezzel is
az Gjszulétt athéni demokracia jogos onérzetét visszhangozza, a Trojai n6ék viszont a
bomlé gorog polis-vilag 6ngyilkos haboruit a legendak kddébdl vett histéria, a Tréja
felett aratott gyaldzatos gy6zelem felidézésével itéli el. Egyszerd, nem? Még egysze-
ribb lesz attdl, hogy a Perzsadk eredeti szévegével, a Trojai nék viszont Sartre és Illyés
Gyula atdolgozasaban hangzik eh Az atdolgozok a sz6 szoros értelmében modernizal-
tak csupan a gorog dramat; mai nyelvre és bolcseletre: szerelték, elhagyva sok nehéz-
kes nevet, utaladst, és egy haboruellenes pamflet tonusat vegyitve a fajdalom nagy
lirajahoz. A darab egészen hi az eredetihez, s oly nagyszer( szerepeket kinal, hogy
el6adasa nem kivan indokot. Semmi megnyugtatét nem tudtam azonban - magamnak
sem - arra a kérdésre valaszolni, hogy mi jé szarmazik a két m( egyuttes el6adasabdl.

Gali Laszlé rendez6 felhivta ra a figyelmet, hogy mindkét darab a legy6zottek
fajdalmat mutatja be, és ezen keresztiil a habora ellen érvel. Szérél széra, mégis nyug-
talanit a felszini hasonldsag kizardlagossa el6léptetése, a ,,habord" tagolatlan értel-
mezése. Eszembe o6tlottek szallongd elméletek az igazsadgos és igazsagtalan haboruk-
rél; s hogy a latott darabokban ugyan egyforman a legy6zottek siralma hangzik, egy-
forman karhoztatjak a gorogoket és Athént - az alapszituacié és mondanivalo a két
miben mégis szogesen eltér. A néz6 azonban az el6adasbdl ezt nem értheti meg. - Ne
altassuk magunkat, a mai kdzonség kozépiskolas fokon annyit tanul a goérog torténe-
lembél és mitolégiabol, ami inkdbb semmi, mint valami. Kevesen tan emlékeznek
olyasmire, hogy az athéni demokréacia valami ,,l1ég..." volt, meg hogy Odisszeusz
valami embereszmény (még annal a Danténal is!), most viszont mit kell hallaniuk?!
Hat ennyit ér az ember a tanulassal! (Mennyivel?) — Alapos a gyanim, hogy a tet-
szet6s hasonlésag tobb zavart okoz, mint érdemes tanulsagot: interferenciat kelt; és
ott, ahol a kilonbségek felismerésének kellene fénylenie - sotét folt tamad. Tudni-
val6, hogy a k6zénség rokonszenve mindig a legy6zotteké, ha bilinds az aldozat, ez nem
»védi ki" a katartikus hatast, ami ebben az el6adasban 6sszemosta a két drama kulon-
b6z6 mondanivaldjat. *

Talan a rendezd is érzett valamit a szemre hasonld, 1ényegi ellentétek atfedésébdl,;
mi mas indokolna - mint a hangsulyozo6 szandék -, hogy a tulzé magabizasadban b(inds
Xerxészt és aggodalmas anyjat, Athossat minden modon igyekezett szembeallitani a
jambor vének Karaval. A dramaban nyoma sincs ennek és egyaltalan konfliktusnak;
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ott az emberi vilag torvényeit athagd merészség isteni lesljtatdsa abrazolédik. Ma
persze masképp gondolkodunk az emberi és isteni vilagrol, de a nem létez6 konfliktus
helyett csiholt veszekedések csak azt érik el, hogy jorészt a széveg ellen folyik a jaték.
Athossa (Petényi llona) hia dolyffel ra-rarivall a vele aggodo, banatos vénekre, azok
meg aztan csunyan nekiesnek a nyomorult Xerxésznek (David Kiss Ferenc), sé6t fella-
zadnak ellene (miutan meghallgattak ,,isteni uruk”, Dareiosz intelmeit arrél, miként
tamogassak ,,a jozan észben zsenge" fiat), aki elhagyottan, fajdalméaban kiszenvedni
latszik apja sirjan. Ett6l minden teremtett néz6 rokonszenve feltamad iranta. A ren-
dez6 otlete bumerdngnak bizonyult; altala semmi sem tisztaztatott. - Bevallom, rend-
kivul érdekelt, sikertl-e életre igézni ezt a fenséges dramamonolitot. Az el6adas nem
arrél gy6zott meg, hogy nem lehet, csak arrol, hogy igy nem sikerilt. A rendezé a
megirt szituacié fenségét sziintette meg, ami lényege,- percre sem érezhettik at, hogy
itt az erejében biztos, nagyot meré embert maganal er6sebb hatalom gyf(rte le. Senki
nem volt ,,nagy" — sziukségképpen a legylré hatalom sem - még Dareiosz arnya
(Huszar Laszl6) is csak méreteiben; példasan kasas, ragacsos beszéde egyenesen tar-
salgasi tonusba travesztalta az archaikus széveget.

Nagyon tetszett a szinpadi latvany (diszlet, kosztimok, koreografia), de 60 percre
nem volt elég. Mig a kacifantos perzsa nevek 6z6nét hallgattam, azon vigasztalédtam,
hogy a kovetkez6 darab szdvegébe legalabb nem kell beletdornie a szinészek nyelvének.

A Trojai n6k nagyobb sikerét az atdolgoz6 atsimitasok, a szellemes-ironikus fel-
hangok eleve biztositjak. Az atdolgozas azonban nem érintette az Euripidész-drama
kompoziciéjat, amit hagyomanyosan sok gancs ért, mivel itt a dramaba oldodé lira
alakit koherens egységet, nem a cselekvések és ellencselekvések menetrendje. A pécsi
produkcié nem volt idedlis, de annyit foltétlendl igazolt, hogy ez még nem baj. Ami azt
is jelenti, hogy a darab nem csak a szellemes, ért6 modernizalas folytan élvezhet6.
Szerkezetileg sz6lamokra bont egy hatalmas, érzelmi megragadottsdgot — a remény-
telen, vak szenvedést - gy, hogy Hekabé alakjaban mint kézéppontban 6sszegydijti,
és bel6le formalja ki az artatlan szenvedés plasztikus emlékm(ivét. A nagy betétjele-
netek sorat az ¢ allando jelenléte koti 6ssze, minden gyotrelem athullamzik rajta, és
lelkén hagyja keser( iszapjat. Atélve a kibirhatatlant, abba a heroikus élethelyzetbe
jut, ahol - Sartre fogalmazasaval - a mindentél megfosztott ember ,,szérnyl szabad"
lesz.

A pécsi el6adas a hagyomanyos dramaelemzések csapasan indult, a lirai szerke-
zetet nem tudta szinpadi nyelvre fogalmazni. A nagy betétekre koncentralt, az 6ssze-
tart6 pantokat nem huzta feszesre, a Kartol korilvett Hekabét egy végig homalyos
hattérbe szlrkitette (Asztyanax temetésének kihagyasaval szerepe jelentékenyen cson-
kult). Petényi llona lathatéan Athossa ellenparjat igyekezett eljatszani; volt néhany
természetes hangja, de a valodi fajdalomét nem tudta megszdlaltatni. Volt keser(,
gunyos, megvetd, gyGlolkédd, nagylelkd, csak az emberméltésagu szenvedés megfor-
malasat nem érte el, azt, ami er6t sugaroz féldre verve és halk szavakban is. (Félek,
mértéktelen igény egy szinésznétél a két drama fészerepének folytatdsos alakitasat el-
varni.) A szukséges hési format a szerepl6k kozil egyedil Miklésy Judit toronymaga-
san kiemelked6 Andromachéja valositotta meg. Epizddja az est fényes jutalma. Miklosy
kiralyi lélekkel szenved6 asszonya tokéletesen emberi Iény tokéletesen antik formatum-
ban. Akar kihivo biszke, akar a kin gornyeszti meg, maga az eleven kalokagathia; fény-
lik, mint a marvanyszobrok. Kifogastalan mértékkel, észbonté szamitassal és hatassal
jatszotta el az élveteg Helénat Vari Eva, ifj. Kémives Sandor szajhés Menelaosza jol sze-
kundalt neki. Igen tetszett David Kiss Ferenc simaszaja hirnéke. A darabban Kasszand-
raé a leghésibb és -félelmesebb szerepe, de Markovits Borinak, vajmi kevés heroina-
adottsaga van; a szereposztas tapintatosabb lehetett volna. A latnoki szliz Ggy csap fel e
csodalatos jelenetben, mint az isteni bosszd ostora; mit érnek itt a vézna pantlikak? A
Kar megszokott jellegtelenségéb6l Boka Maria megszolalasai emelkedtek ki magasan.
Az istenekrdl nem sok jot mondhatok; azon tdl, hogy gonoszak és szeszélyesek, szinpadi
megjelenéstk Kicsit szanalmas. Amikor Kitort a vihar - indulnak a goérég hajok -
mennydérog, villamlik és reng a tenger, Poszeidon Kibujik egy vizhatlan es6képenybdl,
és garbods eleganciaban elmondja a mondanival6 summazatat. Voltaképpen ez a szdveg
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—az atdolgozas toldalékja - folosleges. Orddg vigye azt a nézét, aki darab végén nem
jut maga is ehhez a tanulsaghoz. Isteni nagyképiséggel oktat ki minket egy isten, aki
maga sem tud mast, mint pusztitani. - Az okori dramakban soha nincs poén; miért
fejeljik meg mégis oly szivesen 6ket kitartott, nagy finalékkal? (Kivaltképp rende-
zésben.)

Es miért hissziik, hogy belekényszerithet6k egy évezredekkel késébb kialakult
dramaturgia kanonaba, mely talal ugyan néhany példat kézuluk is a maga tamogata-
sara, de nagyobb részikre kimondja, hogy ,,laza szerkezetd", ,,toredékes", ,,dramatur-
giailag gyenge" és igy tovabb. Azért gyomoszolnénk 6ket egyre kétségesebb elditéletek
rendszerébe, hogy sznobériank is joéllakjék és izlésfétisiink is megmaradjon? - Egy
archaikus szobortorzé ma is élvezhet6 mualkotas, csak fényre és fellleti tisztogatasra
van sziksége. A dramanak sem masra: megvilagitasra, ami a benne lévé torvényeket

teszi lathatova. %

Az olumposzi istenek utan az emberrdl is kideralt, hogy cséppet sem kiilénb, ha
istenkedni kezd. Novotny Gergely Vacsora cimid ,,zenebonataja"-nak (figyelem! - a
legtjabb dramai m(faj) apafiguraja olyan ember, aki vilagteremtd, torvényszabé zse-
nialitasaban tetszeleg, a vilag legtermészetesebb hangjan nyilvanitja ki isten voltat.
Azt nem lehet tudni, hogy a fian kivil mit, mikor és hogyan hozott létre, csak hogy
abszolat tarsadalmi hodolat (dijak, miniszterek) 6vezi, mikézben trivialis zsarnoksag-
gal gyotri szolgaléva alazott nejét; végesvégig egy kést élesit (a rafinalt néz6 mar
tudja, hogy ezt bele kell défnie valakibe), anyagi segitségért hozzaforduld fiat szitok-
zuhataggal, elmebeteg gy(lolkédéssel arasztja el, és meg-megajulé rohamokban szérja
ra tovabb is, mivel a szegény gyermek cséppet sem eredeti, nem talalt ki semmi féld-
renget6t, otodik lett a futdversenyen, az egymasmellettélés szabalyait igyekszik betar-
tani és tiszteli a térvényt. (A Il. felvonas kozbeesd jatéka, Mérimée Mateo Falconé-
jat diszkréten eltulajdonitva valami bakonyi helyszinre, azt kivanja példazni, hogy
nem mindig a tdérvényszeg6 a blinds, olykor éppen aruldja a hitvany, aki a térvényt
tamogatja. Egyaltalan: az igazsag olyan megfoghatatlan, hogy el sem donthet6: van-e,
hol van, kié. Mindenki lehet Uldozott és Gldoz6é is. A fil szolid konformizmusa tehat
potencialis arulast rejt méhében.) A bosszls nagyember kizarélag fia ifja szerelme
irant mutat rokonszenvet, akit megb(ivolnek ékes-zavaros szimboélumai, lougrasszerd
multség nélkil a mellén kotordsz. A haragvd Zeuszt és az engedelmes Abrahamot
egyarant megszégyenité emberisten végil mindenféle ok nélkul - tehat Mateo Falcone
erkolcsisége nélkil! - langolé megvetéssel, am elére megfontolt szandékkal lemésza-
rolna fiat, csakhogy a sikertelen atlétanak jok a reflexei (ugyan mar engedelmesen
hajtotta nyakat az itéletre), utolsd pillanatban kilti a kést atyja kezébdl, majd alig-
hanem (ebben nem vagyak teljesen biztos) 6 szlrja le érthet§ dnvédelembdl, de leg-
alabbis ,,atkiséri az arnyak birodalmaba". A fiatalok birtokba veszik az 6regek 6rok-
ségét, majd a hattérben feltaruld, gyertyakkal rakott asztalhoz jarulnak, melynél a
szll6k szellemalakjai allnak. Ravatal és lakoma egyszerre.

A nyédjas olvasdnak mar biztosan rég feltlint, hogy itt minden a vilagon szimbolikus,
csak azt nem érti: mi mit szimbolizal? Nem is érdemes megfejteni, mert az ¢sszefliggé-
sek eredményre nem vezetnek. A Il. felvonas kézjatéka - mint emlitettem - megki-
sérli a Mérimée-novella kikdlcsdnzésével, hogy belevilagitson a jelképi mélységekbe.
Eszerint az atyaban nem lenne szabad szdrnyeteget latnunk, hanem az o6ntérvényd
zsenit; a fidban nem egy kedves, mamlasz fiatalembert, hanem a lapulé férget; az
anyaban nem a konyhai gondokba menéklld kozhely-hitvest, hanem a hétkdéznapok
szenved6 h@sét; a lanyban nem egy zavarosan képzelg6 széplelket, hanem az Ulddz6t-
tekkel azonosulé, tiszta embert. Csakhogy ez az értelmezés nem passzol, legféképpen
valésagunk cafolja, melynek korszer(ibb alakja az egyuttm(kédni kivand és tudd hon-
polgéar, mint a kdzmegegyezéseket dnkényesen felrugdosé zsarnok. A valésag viszony-
latai éppen ellentétesek a dramaban sugalltakkal. A felallitott helyzetnek semmi élet-
hitele nincs, nem értelmezhet6k a koordinatai. Azon a seholsincs életsikon, ahol a négy
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szerepl6 lézeng, s ahol minden a lehetd legkontdrtalanabb - nincs ok és okozat, de
nincs lirai értelmQ ellentét és parhuzam sem. Csupan mérhetetlentl szépre cikornyalt,
semmit vagy magvas kozhelyeket jelentd szévegek. Az apa patologikus diht6l sistereg,
a fit jamborul érvel, az anya sirdnkozik, a lany szenveleg. Hogy mi okbol és mi célbél?
Csak. Valészin(ileg azért, mert a szerzének 6sszegy(lt néhany aforizmava csiszolt ,,filo-
z6fiai" gondolata, amit érdemesnek vélt feldusitani egy avantgarde flizfakdltészet hig-
homalyos képrengetegével, megtlizdelni egy sor konyhakész sablonnal (a két n6é alak-
jat pl.), és természetesen jo élesre kifenni benne valami kilénbséget, veszekedést, hogy
konfliktus legyen a talpan. (A veszekedés persze nem az, messzebb van a konfliktustol,
mint Mako Jeruzsalemt6l, de ne bocsatkozzam holmi esztétikai sz6érszalhasogatasba.)

Ami a filozofikus tartalmakat illeti, Novotny Gergely ugy fogalmaz legaltalano-
sabba altalanossagokat, ahogy azok mar semmit és mindent jelentenek. Kozfelfoga-
sunk szerint ugyan lepragyanus minden elméleti megfontolas a muvészetet illetéen,
mégis megkockaztatnam a hivatkozast a lukacsi ,kilondsség" kategoriajara, mely
nélkdl nem szokott létrejénni altalanos érvény( mdalkotds. Az eleven dramaturgiaban
is szamolni kellene vele. A mindent, énmagat is megkérddjelez6 relativizmus, a séma-
kat és képtelenségeket kapcsolé vagy konfrontdlo technika, még szerény esztétikai
alapokrél is hasznavehetetlennek latszik. —Végeredményben fogalmam sincs, mi a da-
rab mondanival6ja (szandéka); annyit tudok, hogy nem gy6z meg semmirdl és semmi-
nek az ellenkez6jérél, viszont ezt igen huzamosan teszi.

Mély szolidaritast éreztem a szinhaz muvészeivel. A bemutatkoz6, Uj rendezé,
Gall Erné rosszabbul jart, mint az a sportold, akinek a kirugos lovat sorsoljak; neki
koédparipa jutott. A négy szinész (Labancz Borbala, Pakozdy Janos, Muszte Anna, Har-
kanyi Janos) odaadd kozrem(ikddésével, minden tiszteletet megérdemld fegyelemmel
probaltak egyitt valamivé gydrni a kddot. Labancz Borbala és Harkanyi Janos egy-
egy részletben, maganszamként, szinészi pillanatokat nyujtott.

A Dunantali Naplé kritikusa (és még tobben) azon frissiben megirtdk, hogy a
Vacsora - szabalyos bukdas. Egyértelm(ien. Annyit nyomatékolnék még, hogy nem a
rendez6 és nem a szinészek bukasa.

Aki éhen maradt a Vacsoran, az betelhetett & Kamaraszinhaz egyid6ben jatszott,
masik mdsoraval, Méricz Zsigmond Nem élhetek muzsikaszdé nélkil cimd vigjatékaval.
Itt van mit enni, f6leg inni. Harom nap-harom éjjel folyé dzsentrimulatassal, arany-
szivd himpellérekkel, asszonyszoktetéses hazugsaggal, helyre-rutyutyaval, haztaji élet-
igazsagokkal ugy jollakhat a néz6, hogy kdzben észre sem veszi: egy méltan elbukott
vilagot idéznek eléje oly megejt6 belefeledkezéssel, mintha ma is csabité lenne. Csabit
is —ebben a kritikatlan atéltségben biztosan. Esetleg haromnapos vallalati névnapokra,
mikor majd mindenki hazon- és magankivil lesz; az alkoholfogyasztas motivacidja-
nak gazdagitasara, minthogy statusszimbdélumma avatja az avatag ,,uri tempot”, a de-
rék részeg férjek megbocsatanddé komiszsagainak ideoldgiai megalapozasara, minthogy
Pepi néni szerint mindig mindennek az asszony az oka. Az a durcas vagy dorombold,
csacska joszag, aki orommel szolgéaltatja ki magat hatalmas (kodo), ellenallhatatlanul
6nzd urdnak. Hisz annyi mindent tud ez a snajdig férfia: ciganyozva duhajkodni, da-
lolni és karomkodni, fejet razni, labdobogni, enni, inni, tékozolni, folényesen hizel-
kedni - kezétcs6kolom! - A siker kétségtelen. Bennem pedig (és tudom: masokban is)
gyokeret ver a gyanu, hogy ez az életideal latens veszély ma nalunk; kicsike oxigén
elég, hogy labra kapjon. Miért fajjuk?

Meg lehetett volna rendezni ezt a darabot — nem is sikertelendl - szatiranak.
Ugy, hogy ne andalodjon bele a gyanatlan kézdnség a szivarvanyos dzsentrinosztal-
giaba, és a ,,Sose halunk meg!", az ,,En vagyok az ar a haznal!"-féle életigazsagokat
titkon dédelget6k kissé orrbaverten tavozzanak. (A bevételt ez sem befolyasolta vol-
na.) Fényes Marta azonban a szOrakoztatas kockdzatmentes atjan, rutinos gyepl6tar-
tassal vezette a vigjaték konnyld alomszanjat (a darabban tél van) egy poétikus idill
tajaira.
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Az oktober-novemberi misort nemcsak kiegyensulyozta, igen szerencsésen emelte
is az Illyés-ciklus, amivel a szinhaz tnnepelt haziszerz6jének 75. szliletésnapjara emlé-
kezett. Feltjitottak harom ,,pécsi dramajat" és az altala atigazitott Bank bant. A valédi
szlletésnapi ajandékot azonban - Illyés Gyula szavai szerint - a legfrissebb md, a
Csak az igazat bemutatasa jelentette. - Egy mi ez vagy kett6? A kozds cimmel két
monodrama hangzik el. Az els6 szerepl6je egy névtelen 6egyiptomi irnok, a réginél is
régibb torténelmi multban. (Az alapétletet és -motivumokat Nagy Lajos egy novellaja
szolgaltatta.) A masodikban egy kolt6 szerepel, magyar koéltd 1945-ben, a felszabadu-
last kovetd igazoltatasi eljarasok idején. (A helyzet, az emlitett vadak hasonldsaga, egy
név egyezése eszinkbe juttatja Szab6 Lérinc 45-6s napléjat.) A darabok kilénallasa-
Osszetartozasa kérdésében Illyés Gyula igy nyilatkozott: ,,Egymastol kalénallé két
darab ez. Mégis 0Osszetartozé. Hogy kisegitsék, egyensulyozzak egymast, mint a mér-
leg két tanyérja: ez is foladatunk lenne. De csak ugy, hogy ezt az... 0Osszefliggést
csak hazamenet, vagy késébb visszaemlékezve észlelné magaban a néz6 ..."

A hazatér6nek ha sziiksége volt ennyi id6re - biztosan feltlinik, hogy a két
szerepl6é (irnok, kolt6) mindegyike irastudé ember, és mindegyik Ki van szolgaltatva
egy erds, de ostoban elfogult hatalomnak. A primitiv-babonas egyiptomi papsag az
irnokot gyotrelmes fizikai megsemmistléssel fenyegeti, ha tudasat elarulja,- 6 tehat a
rejtézkodés, elhallgatas, félrevezetés miivésze lesz. Onvédelemb6l hazudik. Helyzeté-
ben vilagos a tét: ha elarulja tudasat - kinhalal var ra; ha sikeril az ostoba egytgy(ség
alarca mogé rejtéznie - életét tdn megdrizheti. Ez a tét azonban csak volt, mivel mo-
nolégja mar akcio- és dontésképtelen pillanatban hangzik el, a jatszma utdn, csupan
felidézi a megel6z6 élet-halal harcot, most ,,eredményhirdetésre”, itéletre var. A 20.
szazadi koltét nem fenyegeti halal, de kolt6-1étének aktualisan nélkilézhetetlen jaru-
lékai (részvétel az irodalmi életben, miveinek publikalasa) kertilnének veszélybe, ha
nem fogadna el a kdzbésség jogat arra, hogy mikoddését sajatos szempontjaibdl latra
téve - megszamoltassa. A kolté csupa mondvacsinalt, képtelen, sanda kifogassal kerul
szembe, és eszében sincs képmutatdéan elfogadni 6ket. Am ha részt akar venni tarsa-
dalma életében - el kell fogadnia lehetéségliket, és megprébalni megérteni az ket
termel6 tudati szévevényt. Helyzete joval bonyolultabb és kevésbé plasztikus, mint
hajdani el6djéé; talan ez okozza, hogy a két darab ,,6sszerimelését" hazatérében pro-
balgatja a néz6. Mert a két szereplé - a korabeliség kialté kilénbségei ellenére -
egyforman reagal a hatalom kihivasara; mindketté6 valami gyotrelmesen atélt hazug-
saggal. Megprobaltatasuk barmily kalonb6zé - 0Osszetéri bennik a szellem integer
igazat, és magukra veszik a kulls6é hazugsag, demagégia hamis tudatat. Az irnok elol-
vassa az itéletet, megtudja, hogy husz vadlott tarsdnak sorsa kinhalal, mig 6t - egye-
dul 6t! - folmentették. Orjongsé srommel és teljes meggy6z&déssel zendit ra a ,ritudlis
Uvoltozésre”, aminek ostoba értelmetlenségét néhany perce még félényesen tudta. A
kolt6 agyrémnek tartja az ellene emelt vadakat, joggal; ezeket id6kézben az igazold
bizottsag is elejti - rosszindulat sziilte armanykodasok -, de elfogadja az onkritika
szilkséges kotelezettségét. Nekilat, hogy megirja évatosan onbiralé nyilatkozatat, 6t
szelidebb kils6 kényszer fogja satuba, inkdabb a megérteni akaras bels6 kényszere
hajtja, hogy igazsagnak higgye, amit nem tud annak.

Az irastuddék és hatalom viszonyanak kérdése az illyési miben ismétlédésre utal.
Orok téma? Lehet; amennyiben nehezen képzelhet6 el olyan hatalmi rendszer (tarsa-
dalmi forma), mely minden alkot6t a maga omtodrvényeivel mér, és kivon a koz torvé-
nyei aldl. (Az a felfogas, hogy az alkoténak statuszabdél ered6en mindenben igaza van,
és az alkotds egyben az erkdlcsi fels6bbrendiiség foltétien zaloga, a magyar kézgon-
dolkodas orokletes babonai kozé tartozik.) Illvés Gyula a régi témat vilagitja most at
az irastudok kiszolgaltatottsaga fel6l. A m(vészet 6rok kdvetelményét fogalmazza meg
a kozos cim (Csak az igazat), de a két darab cimeiben rejlé szévaltoztatas (Egyiptomi
vilagossag; Tavozz télem angyal) arra utal keserl, 6nkinzé iréoniaval, hogy ha az iras-
tudo a maga vilagossagat kénytelen a tettetés leplébe burkolni a sotétség hatalma elél;
ha a jora csabité sugallatot elnyomva kénytelen igazat felejtve menteni - akkor jova-
tehetetlen sérelem éri az emberiség k6z08s igazat, a mlvészetet.

Ilyés Gyula, aki a 20. szazad éveibdl hetvenotot leélt, és koranak mindvégig pro-
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minens irastudoja, hangosan monologizal a fentieken. Fajdalmasan élvezetes, meg-
ragadé a monolégokban az, ami Illyés nagy emberismeretéb6l, humorabdl és Osszetett
latasmaodjabol taplalkozik. Héseiben a szellem bajnokait és esendd aruléit, az ember
igazat és gyengeségét, a példasat és kdznapit, okosan elbukoét és megrenditéen meg-
alazédat egyarant megmutatja. Az els6 darabban zartabb a szerkezet, noha kevésbé
dramai, illetve akkor valik azza, amikor a korabbi harc, dontés felidézd ,,most"-jaba
megy at a jaték. A masik monolég szituacidja szerint dramaibb, azért halvanyodik el
kissé, mert a dontés alternativai nem emelkednek ki plasztikusan, az id6ben haladva
lassan tisztazédnak, valtoznak; aztan kissé meghatdrozatlan marad a kulsé vilag is,
amivel a kélté szembesul, aminek ki van szolgaltatva, amit megérteni probal. Az irnok
eljatssza az ellenfelet is, a kolt6é mintha maga sem ismerné azt, ami o6sszetori. A két
darab egy, mert egy a témajuk, szemléletik; és kett§, mert ugyanazt a jelenséget mas
helyzetben és médon abrazoljak.

A monodramak Osszekapcsolasat, egybehangzasat az el6adas kils6 eszkozokkel
is erésiti. Tgy mindkettd elétt eljatszik egy zongorista ugyanazon néhany itemnyi részt
ismert mivekbd6l (pl. Beethoven, Bartok), amolyan ,,6r6k emberi" dallamokat. Ki-
csit mesterkélt, illusztrativ megoldas ez (arr6l nem szolva, hogy a zongoran ékeskedd,
kispolgarias kacat-interieur nem a darabok vilagahoz valé). A masik folytatasos elem
a betonfal-bortdonfal, ami a méasodik részben a dolgozoészolja hatsé fala lesz. Sulyosan
kompromittalt fal; nem tudom, nem zarja-e tual révidre a kapcsolatot az els6 és masodik
rész vilaga kozott.

Nogradi Robert rendezése a t6le megszokottan pontos és szdveghi, az els6 da-
rabban még a terjengGsséget is vallalta. Kulondsen a jatékrészletek kidolgozasara
ugyelt; atfogé darabértelmezésér6l a ritmusteremtd hangstlyok, mozgasok nem adtak
tiszta képet. Olyasféle benyomasom alakult ki, hogy mig az egyes fakat élesre expo-
nalta, némileg homalyban maradt az erd6i. - Az irnokot alakité Faludy Laszl6 leginkabb
a leleplez6dd gyodngeség pillanataiban hiteles, de mindvégig egy sulycsoporttal kény-
nyebb kategoriaba helyezi az alakot, mint a szdveg igényelné. A nylszit§ félelem és az
intellektualis elmélkedés végletei kozt inkabb tréfasan, mint tragikomikusan egyen-
sulyoz. Mikrotechnikdja minden reagalast, mozgast egyforman kidolgoz, ez is oka
annak, hogy feszlltség akkor Iép az el6adasba, mikor médja nyilik kétszeresen atté-
teles jatékra: sajat tettetését, ,,szerepét” is alakitani meg a fépap-inkvizitor ellenfélt is.
Nem ilyen feladatokra iskolazott beszédtechnikaja ellenére sikeriil a darab masodik
felében élvezetes alakitast nyuUjtania. Cydéry Emil (a kolt6) jatékardl hosszabb ideje
visszatéréen azt irjak, hogy intellektualis nyugtalansagtél vibral. Ezattal a lehet6 leg-
jobbkor: éppen ezt kell eljatszania. Gy6ry olyan biztonsaggal ,,mozog" (a sz6 szoros
értelme szerint) ennek a szinészi-(emberi) magatartas-allapotnak az eszkodztaraban,
hogy mar-mar megkisért a kivansaggal: vajha szélesitené, mélyitené ezt a kigyakorolt
mozgasrendszert. A folyamat mélyilé arnyalatait igen hatarozottan érvényesiti; nyug-
talan feszlltsége eleinte valami euférikus izgalommal szinezett, aztdn az érthetetlen,
lealazé tapasztalatok fokozzak nyugtalansagat, de megdermeszitik a kedélyét, mig a
kirekesztettség félelImét6l vacogo intellektus keserliségéig jut. Az 6 monolégja kevéshé
»jatékos", a szinész érdeme, hogy vibrdlé nyugtalansagaval egy sors, egy gyotrelmes
helyzet atélésébe sodorja bele a kézonséget.

Meglehet, sokakban tamadt az el6adas utan az a titkos gondolat, hogy az is bo-
lond, aki irastudova lesz ezen a vilagon. A szkepszis jogosult, mivel az el6adasbdl
tokéletesen hianyzik annak érzékeltetése, hogy az ,,irastudas" nem onkényes vallalko-
zas, hanem sorsszerl tevékenység. Az irastudé felel6s személyiség. Csak az igazat -
mondani, irni oriasi feladat, de az irastudé mégis ett6l lesz igazan az, ami. Ha eltér
az igazsagtol barmiért - az a milvész bukasa, ,,az irdstudék arulasa". A pécsi el6adas
inkdbb emberi bukéasokat dbrazolt - megértésiinkre szamitva. Lehet, s6t nyilvanvaléan
van emberi, egyéni motivaciéja a mlvész bukasanak, ami megérthetévé teszi. Tragikus-
sd azonban csak akkor lesz, ha a hattérben, a sz6veg mélyén, a metakommunikaciéban
ott izzik a tudas arrél, hogy emberi megértés és torténelmi folmentés kétféle dolog. Az
irastudo torténelmi szerepet vallal.
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BECSY TAMAS

SZINHAZI ELOADASOK BUDAPESTEN

- CSURKA ISTVAN: NAGYTAKARITAS - KERTESZ AKOS: OZVEGYEK
- A. GELMAN: VISSZAIJELZES -

Csurka Istvan: Nagytakaritas c. ,,szatirikus jatéka" (Jozsef Attila Szinhaz) szerelmi
négyszogre épil. Az alapképlet egyszer(i: Bors6sné Lovass Laszl6 szeret6je, s ezt Bor-
sOs tudja, Lovassné nem is sejti. A viszony tobb mint egy éve tart mar, s a légyottok
helye Lovass tlid@szanatériumban fekv6é baratjanak, Miltényinek a lakasa. Az alakok
kozotti, allapotnak nevezhet6 viszonyrendszert két tényez6 teszi - igaz: gyenge -
dramai szituacidva: Lovass szakitani akar Borsosnéval, mert Ujra, s ismét nagyon heve-
sen beleszeretett feleségébe, és Miltényi is hamarosan hazatér a szanatériumbol. A dra-
mai szituacio —amely ti. a négy ember viszonyrendszerét olyanna alakitja, hogy abbdl
Uj cselekvéssorok indulnak el - azaltal alakul ki, hogy Borsés felkeresi Lovassnét, s
elmondja neki az egész ugyet.

A néz6ben — valésagismerete és a dramai torvényszerliségek kényszerit6 ereje
folytan - két,,miért?" bukkan fel. Miért, milyen okbdl, vagy az okok milyen hal6zata-
bol szeretett bele Lovass ismét feleségébe?; illet6leg: Borsds miért hatarozta el, hogy
mindent elmond Lovassnénak?

A valaszokért a jellemekhez kell fordulnunk, minémdségeikb&l és min&ségeikbdl
érthetnénk meg az okokat. Az el6bbi miértekre ui. nem cselekménymozzanatok valaszol-
nak, hanem csak a két férfi ,,onvallomasai”. A két kérdésre feltétlentl valaszt kellene
kapnunk, hiszen a drama vilaga oksagi 6sszefliggéseken nyugszik, s az els6, a kiindulo
ok hatarozza meg a tobbit.

Lovass azzal magyarazza ujra fellangolt szerelmét, hogy negyvenes éveibe érke-
zett, most mar rendezni akarja életét, eljott a munka, az alkotas id6szaka, és az ezekben
valé kiteljesedésé. Ebbdl azonban legfeljebb a szeret6jével vald szakitas kovetkezhetne,
de nem az, hogy Ujra és ismét hevesen beleszeret feleségébe. Ha azért hagyna abba
viszonyat, mert megunta szeretf6jét, ez tovabbi magyardzatra nem szoruld, am egy
drama mondanival6ja szempontjabdél nagyon gyenge ok lenne. Ugyanakkor az is Kki-
dertl a ,,nagytakaritasi" jelenetben, hogy Lovass ,humbug"-ember, sose volt tehetsé-
ges, csak elhitte maganak és elhitette masokkal; mindig és most is a karrierjével és a
pénzkereséssel torédik. A szituaciot megteremt6 egyik tényre tehat nincs kell6 ma-
gyarazat.

S miért inditja el Borsés az akciot? Ismeri felesége természetét, élni vagyasat és
sznobizmusat, és reméli: ha Kkiéli ezeket a vagyakat, rendes, hliséges asszony lesz be-
I6le. Lovassnéhoz az viszi el els6sorban, hogy latja, szamitasa nem valik be, felesége
még mindig szereti a ,,nagymend" Lovasst, és kisebb mértékben az, hogy felesége ra-
kapott az italra. (A szerelmi délutdnokon rengeteget isznak.)

A szituaciét megteremtd két ok a drdmédban gyengiti egymast. Borsds ugyanis ,,fi-
gyel6 szolgalatot" épitett ki, tudja, hogy Lovass mar el akarja hagyni az 6 feleségét.
Ezért ra akarja venni az asszonyt, ne menjen el a mai talalkara, mert ott meg fogjak
alazni, kidobjak. Igy az 6 akcidja, Lovassné felkeresése, végiil felesleges, hiszen enél-
kil is megtortént volna, amit szeretne. Eletszer(i ugyan ez a tett - noha mindig ,,de-
nuncialas"” jellege van -, de a dramai térvényeknek - amelyek a mdvet m(ivé teszik -
nem megfelel6, éppen mert az, amiért tette, megtdrtént volna enélkul.

Az indité6 okokon azért ,lovagolunk” annyira, mert ezekb6l fakadnak a drama
vilagképét, kozlését, mondanivaléjat hordozé er6vonalak. Hiadba fut ettél a két gyenge
oktél eltekintve minden siman és humorosan, a drama végére a Lovassban adott ok fut
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ki poénként: Lovass szerelmi szenvedélyében itt dleli, a szerelmi talalkdk helyén és
agyaban ajra imadott feleségét. Mi jelenik meg ebben a befejezésben? A szeret6k talal-
kajan persze mindkét férj és mindkét feleség megjelenik, s elkezdddik a kettds ,,nagy-
takaritas". Am ez jészerével csak Lovass gyengeségének, hilisaganak, valodi természe-
tének a leleplezése marad. Lovass megszabadul szeret6jétél, feleségével - menetkdz-
ben és id6legesen - megromlott viszonya elrendez6édik. Aztan az is kidertl, hogy nem
is annyira arrol van szé, hogy beleszeretett feleségébe, mint arrél, hogy unta Borsoséaét.
Sz6 sincs tehat rola, hogy az alkotas, a munka, s a munkaban valé kiteljesedés korszaka
kovetkezik. BorsOs is hazaviszi parjat, aki ezutan tisztességes asszony lesz. A drama
megmarad egy kénnyed, nem sokat mondé jaték szintjén.

Az elBadasban - véleménylnk szerint - kimagasléan Bodrogi Gyula Borsds Géa-
bora a legjobb alakitds. Azokat a sérelmeket, amelyeket az értelmiségi, ,,nagymeng"
Lovasstdl szenvedett el, néha attolja a privat szférabdél a tarsadalmiba, s ekkor az alak
enyhe demagodgiajat is érzékelteti. Ez persze csak egy szin alakitasdban, éppugy, mint
az a kényszeredettség, amellyel Pdrtelekinével . flortl", akit Orkény Eva alakit nem
tulsdgosan mélyen. Bodrogi Gyula alakitasanak két nagy érdeme van. Az egyik: még
azt is elhisszik neki, hogy komolyan szereti feleségét, s nemcsak ,,j6zansagbdl”, ,,bol-
csességhbdl” nézi el a viszonyt. A masik: a férj alakjanak keménységet és hatarozottsa-
got adott. Ahhoz ui., hogy ezt a ,,bdlcsességet” hitelesiteni lehessen, az ir6nak kissé
zavart, puha, hatarozatlan jellemnek kellett abrazolnia Borsost, amolyan ,,jé" ember-
nek. Az efféle férj-figuranak szamtalan el6éde van azokban a nem éppen élvonalbeli
francia dramakban, ahol a feleség ,,délceg és nagyvonald" hoditéval csalja meg pipo-
gya, am tisztességes férjét. Az alakitasban hozzatett keménység a figura mai hitelét
novelte.

Lovassné szikar szigorusagat Szemes Mari nemcsak kilsségekben - test- és fej-
tartasban -, hanem az alak mélyére hatolva mutatja meg. A mar-mar merevségre hajlo
jellemet akkor abrazolja legjobban, amikor Borsost6l megtudja férje hitlenségét. A
»nagytakaritas" idején leleplezi figurajat; ez a merevség csak rarakott maszk, amely
élete egyik fordulépontjan lepattogzik réla. Azt azonban még 6 sem tudja hitelesiteni,
hogy ez az asszony férjével bebujik a kidobott szeretd piszkos huzatd agyaba.

Fulop Zsigmond kedvességgel, bajjal, lendiletes, tempds beszéddel igyekszik az
el6bbiekben emlitett alapvetd dramai okot, felesége irant Gjra fellangolt szerelmét,
igazolni. Nem rajta, hanem a dramai tényeken mulik, hogy barmennyire rajongva be-
szél err6l az ujra fellobbant szerelemrd6l, az puszta hangulat marad, és nem lesz hiteles
- persze vigjatéki értelm( - sorstényezé.

Kevésbé sikeriilt Voith Agi Borsésnéja, pedig talan ez a drama legdsszetettebb
alakja. Magatartasa, viselkedése, hanghordozéasa stb. nem elég sznob; Lovass iranti
szerelmét inkabb csak mondja, mint érzékelteti. Mindkét lakasban - sajatjaban és a
talalkahelyen - és mindkét férfivel alapjaiban azonos a viselkedése. Lovassbdl vald
kiabrandulasat, a csalddast, a keser(iséget és fajdalmat - épp mert szerelmének meg-
mutatasa hidnyzik - csak az elmondott szavakbdél tudjuk meg.

*

Kertész Akos: Ozvegyek c. dramdjaban (ugyancsak a Jézsef Attila Szinhéazban
lathaté) négy nd vitazik arrol, melyikik szerette igazan Kassai Kornélt, a hires szi-
nészt, aki egy autdObaleset kovetkeztében nemrég meghalt. A kérdés nem az, milyen
ember és milyen mivész volt Kassai, hanem - legalabbis latszélag - milyen volt a négy
né viszonya hozza. A felolvasott bucsulevélben, amelyet Kassai anyjahoz irt, jellemzi
a harom nét. Elsd feleségét, Hannat 6 vasarolta meg, a masodik, a ,,butikos" Anny
pedig 6t; a harmadik, az el6zvegytllt munkasasszony szerette csak 6t igazan.

A harom né viszonyulasanak mélyén persze az a probléma rejt6zik, hogy ki mit var
a szerelemtdl, a hazassagtél. Hanna szinésznd, s férjétél nagy mdvészi teljesitményeket
vart. Egy id6 utdn Kassai vagy m(ivészi valsagba jutott, vagy kiderul: tehetségtelenebb
mint gondoltak. Hogy melyik a valdésadg, nem tudjuk meg, mert ahogy mindent, ezt is
csak egyetlen, nagyon is szubjektiv szemszdgb6l elmondva ismerjik meg. Az minden-
képpen kidertl - s ez a fontos -, hogy Hanna nem annyira az emberen, inkabb a ma-
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vészen akart segiteni, illetve: hogy 6 csak kapni akart ebben a kapcsolatban. Noha
- szavai szerint - a szerelemben tars kivant lenni, valészin(ileg csak az érdekelte,
hogy 6k ketten azonos palydn mikoédnek, s férjébdl annak mdvészi teljesitményei vol-
tak fontosak. Két ember kapcsolatanak teljessége sohasem tarhato fol csak szavakkal.
Kallay llona alakitasaban az 6 Kassai iranyaban volt bens6 viszonyait hordoz6 szavak
a ,,jéghegy" kiallo csucsai. Szinészi teljesitménye azért igen jé, mert kapcsolatuk tdbb,
rejtett részletét is pontosan érzékelteti.

Az Uzletasszony, a masodik feleség, aki gyereket is szllt a szinésznek, ugyancsak
kapni akart. Nem az embert6l fliggetlen m(vészi teljesitményeket, hanem a hirnévbél,
a sikerbél, az orszagszerte hires emberek tarsasagabol akart részesedni, ebben a fény-
korben élni. Mivel Uzletasszony, szdmara a pénz a legnagyobb érték, s igy azt gondolja,
masnak is ez a legfontosabb. Szerelmét bizonyitandd, allanddéan visszatér6 motivum-
ként hangoztatja, hogy anyagilag magas szint(i életet biztositott férjének. Viszonyula-
sanak egy masik lényeges tartalma a szex. Amikor errél beszél, érezhetd, hogy itt a
szexualitds az embert6l, a személyiségtél figgetlen, miként ahogy Hanna esetében a
mivészi teljesitmény volt ilyen. Margittay Agi remek figurat formalt Annybdl; meg-
teremtette a szlklatokord, el6keld villaban, amerikai cigarettakban, méregdraga éte-
lekbél all6 vacsorakban gondolkodo, az életet csak ezekben és a személyiségtél figget-
len szexualitasban él6 n6 figurajat.

Mire a két volt feleséget megismertik, feltarult a drama egy mélyebb szintje, hogy
ti. ezek a néi-asszonyi magatartasok nem megfelel6k sem a mai hazassaghoz, sem mai
boldogsag-igénytinkhéz. Tarsadalmi valésdgunkban meglévd, létez6 két ndi magatar-
tas ez, noha az els6, a teljesitményeket szamonkér6 és csak azt igényld, inkabb értelmi-
ségi korokben. Mennyiségileg annal gyakoribb a masik, aki azt hiszi: a sok pénz és a jé
szex béven elegendd a hazassaghoz és a boldogsaghoz.

Kertész Akosnak sikeriilt megteremtenie azt a légkort, amelyben nagyon vérjuk,
hogy a harmadik asszony belépjen a dramai er6térbe. Sejthetjik, valami pozitivabbat
hoz, talan olyat, amelyik a szerelem mai, itt és most korszerd megnyilvanuldsanak asz-
szonyi-n6i magatartasa. A szerelem azért nem ,,0rok" téma, mert hidba volt és lesz
mindig szerelem, minden korban meg kell valésulnia, s6t: ki kell kiizdeni a férfi és nd
lehetséges kapcsolataibol azt, ami a korhoz és a kor egyéb, nemtdél fiiggetlen emberi
megnyilvanuldsaihoz adekvat; azt a kapcsolat-tartalmat és -format, amely az adott
korban hozhatja meg a boldogsagot. Ezért nemcsak a szerelmi kapcsolatok formaja,
hanem tartalma is valtozik.

Réza valamikor albérlg, s6t majdnem cselédlany volt Kassaiéknal, még a szinész
elsé hazassaga idején, s egy Kicsit szerelmes volt mar a férfibe. A lany aztan férjhez
ment, gyereke lett, boldogan élt, de kés6bb férje meghalt.

Mit kapott Kassai R6zatol, mert 6 volt taldn az egyetlen né, akit6l kapott is vala-
mit? Mikor faradtan be-betért hozza, R6za nem vagta a fejéhez, hogy milyen régen
nem volt itt; csak ételt f6zott neki, kimosta ingeit, s minden komplikacié nélkil, de
mégis szerelemmel melléfeklidt. Kassai még azt a lehet6séget is megkapta téle, hogy
gyerekkori vagyait, apja-utdnzasat is megvalosithassa. Az 6reg Kassai pincér volt, s
otthon ugy evett, hogy kodzben fajos labait dztatta meleg vizben. A fid most ezt meg-
teheti, R6za nem kérdi miért, nem neveti Ki érte, nem tartja szeszélynek, ostobasagnak
vagy manirnak, mélypszicholégiai okokat sem keres mogoétte. Csak vizet melegit és
lavort hoz, mert érzi: igy boldog a férfi.

De val6jdban a nyugalom-e ez? Egészen valészin(i, hogy amit Réza nydujt, csak
akkor igazi szerelem és boldogsag, ha ez a kapcsolat az Anny-féle hazassagon beldl
létezik. Anny, illetve az 6 magatartasaval megteremtett hazassag-tartalom nélkil - ha
ti. csak a ROza-kapcsolat létezik - valdszinlileg nem a nyugalom és a boldogsag, ha-
nem valami érdektelenség, egykedviiség, talan sziirkeség is. Pedig Szabé Eva nem Mar-
gittay Agi és Kallay llona alakitasanak tiikrében, nem azokra ,valaszolva" épitette fol
Réza alakjat. Igen hitelesen mutatja meg a fiatalasszony egyszer( melegségét, a valosag-
hoz, az élet 6sszes problémaihoz val6 —még férje és Kassai halalahoz is - természe-
tesen egyszerd viszonyat, amelybdl kideril, a tényeket nem hamisan, hanem természe-
tuk szerint értékeli. Azt a n6tipust formalja meg — pedig mily kevés van -, aki az asz-
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szonyok otthoni teend@iben latja élete biztos tajékozodasi és haladasi pontjait, aki eze-
ket a teend6ket végzi orommel és elégedetlenség nélkul.

Nem valészinl tehat, hogy R6za magatartasa testesitené meg a szerelmi kapcsola-
toknak a mai korhoz legadekvatabb asszony-tipusat. (A drama problematikajabél egy
kissé kilog Anyuska alakja, akit Lontay Margit a tobbi alakitastdl eltéré szinészi stilus-
ban elevenit meg).

Milyenek is hat valéban a korhoz ill6, annak boldogsag-igényét megvalésulni en-
ged6 - netdn biztositd - magatartdsok? Tobbesszamot irtunk, mert a szerelemhez és
a boldogsaghoz nem elegend6 csak egy, a néi, az adekvat férfi-magatartas is kell hozza.
A drama elvi k6zéppontjdban ugyan Kassai Kornél all, de csak a felszinen sz4l a darab
a hozza val6 viszonyokrol. Ahhoz, hogy valéjaban err6l széljon, tudnunk kellene, mi-
lyen volt 6 objektive. A n6k nézépontja tul szubjektiv ahhoz, hogy réla, a szinészrél,
vagy inkabb a férfiemberr6l megtudjuk valddi tartalmait, s ehhez mérhessiik a hozza
valo viszonyokat. igy hat a drama nem tudta teljesen abrazolni azt, aminek lehet6sége
—amely nagyon fontos probléma - benne rejlik. Igaz, a korhoz adekvat szerelmi kap-
csolatok tartalméat a magyar irodalomban eddig mindig a liraban fogalmaztadk meg. A
magyar dramairodalom vagy inkabb mindig a ,valédit" akarta megirni az ,,igaz" he-
lyett, vagy - a kett6 osszefligg - a kor igénye helyett a szinhazba jaré nagykozonség
igényét és izlését vette figyelembe. Az Ozvegyek a ,,valodi" szintjén kivan az ,,igazrol”
beszélni. Alakjai igazak, &m a dramai szituacié folytan az egész md csak a valddi
szintjén marad.

A drama menete énmagaban nem sok tartalmat hordozé viszonyrendszeren nyug-
szik. A dramai szituaciot az alakitja kd, hogy a méasodik feleség, a de jure 6zvegy, a
szinész haldla utan par hénappal latogatéba jén az Anydhoz és az els6 feleséghez
abba a lakasba, ahol a két asszony él. (Aztan majd Réza is latogatéba jon ide.) A szi-
tuacié igy csak valddi - hiszen elképzelhetd egy ilyen latogatas, s ekkor mindenkép-
pen széba kell keriilnie Kassai Kornélnak. Am a csak igy, egy puszta latogatas, ide-
érkezés révén olyan dramai szituacidé alakulhat, amelyben az alakok 6nvallomasokat
tehetnek, és oly cselekménymenetet enged meg, amely a vita szintjén maradhat. Mivel
a harom magatartas csak onmegnyilatkozasokban tarulhat fel, nem dertlhet ki sem
Kassai valodi emberi tartalma és a nék hozza valé objektiv viszonyai is rejtve ma-
radnak.

A megjelend magatartasok ennek ellenére hitelesek, s6t igazak, s a néz6 szamara
baralmassa, a megirt alakok sulyanal sulyosabba az teszi, hogy az altaluk hordozott
problematika maganéletiink egyik igaz problematikaja. Ha a szituacio erésebb tartal-
makkal telitett, a m( felemelkedhetne a valodirél az igaz szintjére.

*

A dramatérténet sokszor nem tulajdonit nagy jelentdséget annak, hogy melyik
(és nem: milyen?!) az a tér, ahol az adott korok kiemelked§ dramai jatszédnak. A
dramak tere persze nem 6énmagaban fontos, hanem mert pontosan jelzi, hogy az adott
korban melyik tér foglalhatja magaba hitelesen az élet fékuszaban lévé mozgasira-
nyokat. Ezért volt a kiralyi palota el6tti tér az oltarral a gordég, a feudalis var a rene-
szansz, és az otthon a polgari dramak tere.

Ismeretes, hogy A. Gelman: Visszajelzés ¢. dramdajaval kapcsolatban ismét emle-
getik a ,,termelési drama" terminust, meglehet6sen pejorativ felhanggal. Ha ez a fel-
hang a helyszinre és a feldolgozott problémara vonatkozik, akkor azt fejezi ki, hogy
nem abrazolédik az ember maganélete; ha pedig a szinvonalra, akkor azt, hogy nem
jelennek meg azok az egyéni okok és motivumok, amelyek valakit vagy valakiket a
termeléssel kapcsolatos tarsadalmi tevékenységekben iranyitanak és befolyasolnak,
hanem csaik olyan altalanos okok és motivumok, amelyek mindenkit mozgatnak egyé-
niségre vald tekintet nélkul.

Azt hisszik, kétségtelen, hogy korunk fokuszdban a termeléssel kapcsolatos moz-
gasiranyok allanak, a miénkben a szocialista tarsadalmat felépitd termeléssel Ossze-
figg6ek. A termelésnek mint termelésnek sem egész folyamata, sem részletei nem
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abrazolhatok, hanem csak az ezzel Osszefliggé emberi viszonylatok. A termelésre vo-
natkozd alapvetd§ dontéseket a partbizottsagon hozzak meg, s igy ez olyan tér, ahol
egyrészt a dontések meghozatalaban, masrészt - éppen, mert a fontos, az alapvet6
dontések tere —az emberi magatartasokban is magas szinten fejez6dnek ki és valnak
nyilvanvalova a lényeges tarsadalmi mozgasiranyok.

A Visszajelzés tere és dramai szituacidja nemcsak valodi, hanem igaz is. A szitua-
ciot megel6z6 allapot tartalma a kodvetkez6: a varosi partbizottsag egyik kiemelkedd
feladata a harom egységbdl, termelési Gzemegységb6l allé kombinat épitésének elvi
irdnyitasa. Elfogadtak egy olyan felajanlast, hogy az els6 tGzemegységet hatarid6 el6tt
adjak at. Mikor ezt a felajanlast a tertileti partbizottsag egyik titkara sugalmazta, majd
elfogadta, nem figyelt arra, hogy ha az els6 Gizemegységet el6bb adjak at, mint a masik
kett6t, akkor a kombinat termelési feltételei legaldbb egy-masfél évre sziikségszerlen
kitoljak a masodik és harmadik egység teljes felépitését és Gizembe helyezését, ami az
allamnak legalabb husz millio veszteséget okoz. Erre a tényre csak két ember figyelt
fel, Kaznakov, az épitdé vallalat igazgatdja, és a kombinat épitésénél dolgoz6 kozgaz-
gaszn6, Vjaznyikova. Kaznakov olyan levelet irt, amellyel fedezi magat, ha mégis lesz
valami baj, csak a kdézgazdaszné nem akart belenyugodni az idd el6tti atadasba, s 6
szamitotta ki a 20 milliés veszteséget. Vjaznyikova mindenkinek elmondja véleményét,
igy természetesen izgaga, akadékoskoddé ndészemélynek tartjak. Beadvanyaval nem
torédott senki, s most mindenki az elsé egység atadasara készulédik, lazban ég, ter-
vezi az Unnepséget, dolgozik és dolgoztat, prémiumokat és bintetéseket oszt.

A dramai szituacié akkor alakul ki, amikor Uj titkart valasztanak a varosi partbi-
zottsag élére. Lattuk, a kdzgazdasznd visszajelzése megtortént, am senki nem figyelt
fol ra. Az 0j parttitkar, Szakulin azonban masként viszonyul a visszajelzéshez, komolyan
veszi a hasz milliét. Tudjuk, nagyon jol ismerjuk életink minden tertletérél, hogy egy
altalanosan kialakult hangulat a hamis tényeket egyértelm( ,igazsagga" is at tudja
alakitani, kulondsképpen, ha a hangulatot és a hangulat keltette ,igazsagot" a felsé
vezetés megerdsiti. llyen altalanos hangulattal, az ebbdl fakadt meggy6z6déssel szem-
bekertlni csak azok képesék, akiknek élete fokuszdban a legalapvet6bb tarsadalmi
mozgasirany, és annak, valamint a valddi igazsagnak a megkeresése és érvényrejuita-
tasa all. Hiszen az ilyen szembeszegllés - ezt is tudjuk, tapasztaltuk sokszor - f6l6t-
tébb veszélyes. Mindig vannak, akiknek az Uj létesitmény atadasi Unnepsége a leg-
felemel6bb pillanat (ArtyuSkin, az épitkezés parttitkara); mindig vannak, akik egy
véleményt azért tartanak igaznak, mert nem lehet, hogy egy foléttesnek ne legyen iga-
za, hiszen azért folottes, mert —elvben - ratermettebb mint mas (Tyimonyin, a terd-
leti partbizottsag osztalyvezet6je); mindig vannak, akik a valo igazsagot azért nem
akarjak elfogadni, mert akkor réluk dertl ki, hogy rosszul dolgoztak, noha teljes meg-
gy6z6déssel, mas szemszogb6l igaz érvekkel tették azt, ami most meggatolja, hogy
felismerjék az igazsagot (Okunyev, a terlleti partbizottsag egyik titkara). Az altalanos
hangulattal és az ebben megfogalmazodott ,,igazsaggal” néha azért is nehéz szembe-
fordulni, mert aki a valodi igazsadgot kimondja, gyakran nemcsak ezt mondja ki, ha-
nem személyeskedéseket is, és ha mar ezt is mondta, akkor a masik dolog sem lehet
igazsag. (Ez torténik Vjaznyikovaval, a kézgazdasznével).

Lattuk, a drama egész vilagaban alig-alig bukkan fel az alakok maganélete. A. Gel-
man a féalakdok kozodtt nem aszerint tett kilénbséget, hogy kozéleti tevékenységik
vagy maganéletik all-e egész létiik tengelyében. Mindegyiket olyanna formalta, aki-
nek élete egyenlé kozéletével, tarsadalmi tevékenységével. Egyik sem kényelmeske-
d6, haracsolé vagy Kkarrierista; mindegyikik létszenvedélye a munka. Kilonbségik
»csak" annnyi, hogy felismerik és megragadjadk-e azt a dont6 lancszemet, amely a
szocializmus épitésének nagy egészébe az itt és most konkrétsagaval alapvet6en illesz-
kedik bele, avagy szlikebb, s mondhatni régi médon latjak az adott kérdést. Okunyev
azért sugalmazta az els6 egység id6 el6tt torténé atadasat, mert ezen a tertileten régota
nem adtak at semmit hatarid6é el6tt, s kulénben is, a hatarid6é el6tt torténé atadas a
szocialista munkaversenyt hivja életre, amely mindenképpen fontos tényez6. De itt
és most ez a verseny elszakad a lényegt6l, ezért lesz kovetelése ,,régi" mozzanat. Az
Uj magatartas a mindent felel6sségteljesen atgondold és annak alapjan dont6 emberé.

5 JELENKOR 65



aki adott esetben fliggetleniteni tudja magat egyébként alapvetéen lényeges elvi érté-
kekt6l is.

A polgari drama azért abrazolhatta alakjait maganéletik szférajaban, vagy tarsa-
dalmi tetteiket innen nézve, mert akkor és ott a maganélet, az abban valo jolét, az ott
elérhet6 és megszerezhetd elénydk alapvetéen befolyasoltak és kozvetlenil hataroztak
meg a kozéleti tevékenységet. A pénzcsinalé bankartél Warrennén at Willy Lomanig
a pénz a maganéleti szférakhoz kell vagy kellene, az épitémester vagy a mdivész ered-
ményeinek a maganéletben - vagy ott is - kell gyimoélcsézniik. A csalad, a szeret6,
a luxus lakas, avagy csak a jobb lakas, a vidéki haz vagy kastély, szerelem, a pazar
vagy csak jobb anyagi korilmények nem csak hattér és tdmasz a kapitalizmusban folyé
kozéleti harcokhoz; ezeknek mindig célja, vagy egyik fé célja is, hiszen a maganéletbe
aramlanak a kozéletben megszerzett anyagi elényok.

A szocialista drama azért dbrazolhatja alakjait els6sorban kézéleti tevékenységik,
tarsadalmisaguk szférajaban, mert itt érvényesiilnek az egész tarsadalmat athato erék
és mozgasiranyok, akar akarja valaki, akar nem, akar vallja és atéli, akar nem. S A. Gel-
man azért abrazolhatja alakjait csak tarsadalmisagukban, mert a valésagban, az em-
berekben létezik mar ilyen magatartas-tendencia, még akkor is, ha a nézdsereg tekin-
télyes része szamara fontos vagy fontosabb a maganélet a tarsadalmisag szférajanal.

A. Gelman tavaly bemutatott dramajanak el6adasan megfigyeltik mar a 'kitling
és valéban meglév6é egyulttes-jatékot. Marton Endre, igaz, ismét a Nemzeti Szinhaz
élgardajaval, ujra csak fels6fokon emlithetd egyilttes-szinjatékot produkalt. A tavalyi
dramahoz viszonyitva majdnem mindenki ellentétes el6jell figurat alakit. Kallay Fe-
renc (Okunyev) és Avar Istvan (Szakulin) bebizonyitotta, hogy fels6fokon képes eljat-
szani egy mai értelm( negativ (aki persze nem imtrikus és nem ellenség) figurat és egy
mai értelm( pozitiv (aki persze nem kétlabon jar6 vezércikk) figurat. Berek Kati a
kozgazdaszn@ alakjaval azt a hajszoltsdgot és megalazottsagot is szinre hozta, amelyet
a megirt mondatokbdl inkabb csak sejteniink lehetne. Sinké Laszlo talan a kelleténél
kissé negativabbd, talpnyaléva tette Tyimonyint, a terlleti partbizottsag osztalyveze-
téjét. lgaz, f6noke vele intézteti a kényes Uigyeket, vele mondatja el Szakulinnak azo-
kat a mar-mar elvtelen okokat, amelyek miatt abba kellene hagynia Szakulinnak a
harcot. A valasztott figurat azonban 6 is kitin6en oldja meg. Oze Lajos nem érzékel-
tette eléggé alakjanak hatterét, azt, hogy alacsony beosztasbdl fokrol fokra kizdotte
fol magat a kombinat épitésének igazgatoi székébe.

A. Gelman masodik dradmaja is korszakunkat pontosan, magasszinten kifejez6
dramai md.
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ARATO KAROLY

Szigetre ér Robinson

Kievickélnem mégis sikertlt! -

hala tengerészek vezérld csillaganak,
vagy szerencsémnek? Mindegy!

A f6, hogy ideértem!

Hangtalan ujjongok e pihentet§
homokiévenyen, mert ajkaim
moszattol, algatél dsszeragadtak,
mig eltertlve kuszait

tagjaim hullamok nyalogatjak.

Tudom, tudom:
kés6bb valamikor
tars is kerul:
baratom - Péntek!

De most egyel6re itt,
lihegve, holtiaradtan ...

Mikdzben tengers6tél zuzmaras
pilldim mogott belsé vetitémben-,
kisétalds a parkbdl kéz-a-kézbhen
tuiényd csillagok felé,

Vénusz el6tt ajult lerogyas,
kontartalan szeret6kbdl

éles kérvonalu szilék,

aztan 04z6 csecsszopo:

Uj hajtds a Csaladfan,

utana piros-mosoly-napok,
rézsaszin(i napok,

haragvorés napok,

kialvo vasar-, ielizz6 hétk6znapok
egymasutanjat élve

benti magamban

loholok, lépdelek, caplatok
tenyeremen tartva a Napot.

De szemem

mar nyitva! Forgatom nyakam:
mi ez az ismeretlen taj,

miféle cukorsivegek mogottem:
e tengerszél-iormalta sziklak?
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lgen, majd azokon tul, valahol,
bogydt szedek éhemre,

és tizet kell csiholnom:

ne dideregjek alkonyaikor!

Tapaszkodom,

rogy6 térdekkel indulok
szigetem téliedezni,
ahonnan végul
hazaérek

a flszalat is Gdvézolve.

Mini-Babel

Elmosott porcelan tanyérok, csészék,
ezust kanalak,

villak és kések,

aluminium-, zomancedények
plafonig tornyosulon -

belélik hivalgén épult

konyhai Mini-Babel.

Egyetlen kény6k-pdccintésre
csérompdlve leoml16!

Nem randulok a zajra!

De
ki milliméteresen
elmozduld

arnyékom skicceit
—Ilegyen jo rajzolo!

Elé megyek, viszem neki:
ime, a kenyér! ime, a so!



KENYERES ZOLTAN

WEORES SANDOR
IRODALOMSZEMLELETE

- Egy antolégia tanulsagai -

VIL.

Robert Escarpit ir arrdl, hogy minden kultirakozdsség kialakit egy evidencia-
rendszert, megalkotja azoknak az eszméknek, értékeknek, folfogasoknak, fogalmak-
nak a halozatat, amelyeket evidencia érvényleknek tekint és a tovabbi mveletek sza-
mara kiindulasul ajanl. A kézosség evidenciahalézataba tartozik az is, amit az irodalom
feladatai kozé sorol. Az irodalom mai fogalma - irja Escarpit - a XVIII. szdzad utols6
éveibdl vald, az eurdpai polgari fejlédésen beltl azonban lényeges kiilonbségek vannak
és ezeknek megfeleléen eltérnek egymastol az egyes nemzeti irodalmakhoz kapcsol6édo
irodalom-felfogasok is. A magyar literatus olvasokdzonség irodalom-felfogasa szintén
a XVIII. szdzad végén és a XIX. szazad elején, els6 felében alakult ki, a felvilagosodas
és a reformkor tajékardl szarmazik. Ennek a torténelem és tarsadalom harapéfogéja-
ban létrejott irodalom-felfogasnak lényegét Illyés Gyula fogalmazta meg legvilagosab-
ban és legtdmoérebben a dunai arviz parabolajaval, amikor arrél irt, hogy a magyar iro-
dalom minden m(fajban és sziintelendl a veszélyes folyét megzabolazo gatak er@sité-
sére biztatja olvasoit, nem Kis csodalkozasra fakasztva ezaltal az erre vet6dd idegene-
ket, akik furcsallva kérdik a sok folhivas hallatan, hogy hol van a ,viztgyi hivatal”,
miért az irodalomnak kell az arvizvédelmet szorgalmaznia ebben az orszagban.

A magyar irodalom-felfogas a ieladatatvallalé irodalom-tipust helyezte kézéppont-
ba, azt a tipusu irodalmat részesitette elényben, amelyben - ha kell, publicisztikus for-
maban is - alakot 6lt a tarsadalmi, politikai, nemzeti elkotelezettség, és amely kész
arra, hogy magara vegye a kdzosség életében rosszul miikdédé vagy elromlo gépezetek
munkajat s atvallaljon gazdatlan feladatokat, amig a tarsadalom megfelel6 intézménye-
ket szervez ellatasukra. Ezaltal a magyar irodalom-felfogas - és maga az irodalmi fej-
I6dés f6 vonala is - nagymértékben eltér a nyugat-eurdpai tipusu irodalmaktél, mivel
azoknak nem volt szikséguk tarsadalmi feladatatvallalasra, mert a nemzeti, politikai
mozgositas szerepét felel6sséggel toltotte be egy masfajta mechanizmus a kurzus-
politika ellenében: az éber figyelemmel dolgoz6 baloldali sajt6. Tévedés tehat a
kilonbséget leegyszer(sitéen avval magyarazni, hogy a polgari demokracidkban
mikodott ,,viztgyi hivatal”, nalunk meg nem: a népképviselet naluk sem érvényesilt
megfelel6en a parlamentaris forumokon, de naluk a hivatalos politikat helyreigazito
mozgésitas feladatat a baloldali sajtd latta el, mig nalunk a tarsadalom figyelmét
felhivo szot legtobbszér az irodalom mondta ki. A mi elkdtelezett, politizalé irodal-
munk tehat a nyugati tarsadalmi élethez és kultira-szerkezethez hasonlitva nem koz-
vetlentl a politikai forumok, hanem a sajté feladatait vallalta at magara, mivel a sajté
nalunk a formalis, polgari demokracia hijan nem fejl6dhetett ki tarsadalmat mozgo-
sit6 er6vé. De az mar a magyar tarsadalmi tudat torténetének egyik magyarazatra varé
furcsasaga, hogy az olvasékozénség még e sajté viszonylag legfejlettebb, legnyiltabb,
legvakmer6bb periddusaiban is szivesebben és tobb bizalommal fogadott el felszdlitast
a szépirodalomtol és a szépirodalmi publicisztikatél (pl. a szociografiatol), mint a ki-
fejezett sajtoforumoktol. A J'accuse a francia irodalomban a kivételek kodzé tartozik,
A hazugsag 6l a magyar ir6 egyik alapveté megnyilatkozasi formajat testesiti meg.
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allanddan ismétl6dé kotelességét példazza. S éppen a kotelesség, a dac, az aszkatikus
szigorusag erkolcsisége melegiti at és emeli fol feladatatvallalé irodalom-tipusunkat a
puszta zsumalizmuson: a vallalas (és ami evvel egydulttjar: a masrol valé lemondas)
magasrendl moralja valik legjobb m(veiben esztétikumma s ez avatja e mliveket ma-
radanddva a feladatok megvaltozasa utan is.

Wedres Sandor nem akar és nem is hajt végre agressziv fordulatot, de antolégiaja-
ban nem a feladatatvallalé irodalom-tipust allitja el6térbe, hanem - csakugyan kiegé-
szitve ismereteinket - egyéb tipusok jelenlétére vet hangsulyt. A magyar hagyomany
ugyanis ezekben sem szegény, s ma, mélyrehat6 tarsadalmi valtozdsok utan az irodalmi
fejlédés f6 vonalanak veszélyeztetése nélkil lehet elévenni az eltéré tipusok dokumen-
tumait, még avval a megfogalmazott-megfogalmazatlan céllal is, hogy a hangsulyvetés
moédositasokat kezdeményezzen a korabban, mas kortlmények kézott kialakult kultu-
ralis evidencia-halézaton. Attekintettiik mar Wedres értékelési szempontjait, kritikai
elveit, valogatasanak jellemz6 vonasait, most mar mindezek segitségével az antologia-
ban érvényestld irodalom-fogalmat kell dsszeallitanunk.

Mar az eddigiekbdl lathattuk, hogy Weéres nem a hermetikus, élett6l elvont vers-
csinalmanyokat partolja, hanem az eleven, szerkezetében belll is mozgalmas koéltészet
megnyilatkozasait keresi a ,,szovevényes egyszer(iség" és a ,,légiesen lebegd szdvevé-
nyesség" szélsdséges hataresetei kozott. Bardczi Sandorrél szélva megjegyzi, hogy a
testérirok szemében sajat follépéstikig nem is létezett magyar irodalom, ,,mert nem volt
nyugati sémara hiazhat6, nem voltak szabalyos mifajai, vadon termett, mint a bogancs.
De milyen szép a bogancs, szebb annyi kerti viragnal! Ok nem szerették: az akkori
megtervezett, kimért, nyesett francia kertben nem volt helye." Ugyanakkor - emlék-
sziink - Anyos Palt az izz6 belsé fantaziaért dicséri. A vadon tenyész6 bogéncs, vagy-
is a mifajok babonajat lerdzo, elvont el6irasokat megtagad6 irodalom eszménye és
a teremtd képzeletbe vetett hit jellemzi irodalomszemléletét. Harom idegen szoval
jeldlve: dinamikus, organikus, elementaris irodalmat kér szamon, olyan er6s, mozgé,
szervesen novekvd, lélekbdl kiszakad6 irodalmat, amibe minden menteget6zés és
magyarazkodas nélkul természetesen beletartozik a szertelen Kkisérletezés és az on-
feledt jaték. S amihez méltatlan mindenfajta fellengz6s gondolat és dagalyos beszéd.
Weores kritikaellenes, elméletellenes tévhitek kédeit oszlatban bizonyitja, hogy az iro-
dalom interpretalhato, a szoveg — ha mégoly elvont is - fogalmilag értelmezhet6, s
tilalomfakat tavolit el, amikor a vers bonthatatlan egészét megbolygatva néhanysoros
részleteket emel ki ismert vagy kevésbé ismert kolteményekbdl. Irodalomfelfogasa
tehat nem az esztétizalas felé hajlik s nem a I'art pour l'art elméleteihez vagy a René
Ghil-féle ,,poesie scientifique"-hez kozelitve (amelyekhez kritikusai hasonlitottak) tér
el a feladatatvallalé irodalom-tipus eszményétél. S eltérésének természetéhez tartozik,
hogy nem is kizar6 jellegl, nem tagadja meg azt, ami ebben a tipusban dinamikus,
organikus és elementaris, hanem ezekkel egyitt egy nagy sugaru, de mas kézpontu koért
rajzolva oleli fel a magyar hagyomany hozza kézelallé kincseit.

Wedres irodalomszemlélete a feladatatvallalé irodalom-tipusbdl azokat a miveket
fogadja be, amelyekben az atvallalas és a masfajta irodalmi lehet6ségekrél és feladatok-
rol valé lemondas dramaja versalakité er6vé tud fejlédni, de elveti a kiils6ségességet,
a didaktikus és moralizalé fogalmazast, és nem ismeri el a tételes felhivas irodalmi
érvényét. Ennek értelmében allitja szembe a Hodosi Névtelen Generalis insurrectio c.
versének nyers valésaghlségét, naturalis jézansagat a X1X. szazadi koltészet idealizald
nemzeti patoszaval és retorikussagaval. A magyar hazafias koltészet hagyomanyait
Zrinyit6l Batsanyin és Kolcseyn at vezeti el Pet6fihez, s lizenetképességét a cselekvd
akaraton s ,,a nép igazsagat osztalykilénbség nélkul keres6 lélek" megnyilatkozasan
méri, mint azt Batsanyihoz flzétt megjegyzésében irja. A hazafias koltészetnek ezt az
igazi patoszat latja aztan lestllyedni a Bach-korszakban és mar parédidba fordulni a
Hazafi Verai Janos-féle kolt6k kezében. Ez az értékelés f6 vonasaiban megegyezik az
ezeket a korszakokat kutaté irodalomtdrténészeink véleményével.

Az irodalom altaldnos nemzeti jellegérél azonban masképpen, mas evidencidkra
épitve gondolkodik, mint a feladatatvallalé tipust kdzéppontba helyezd literatus tudat.
Szemben a tételes fogalmazassal, de még a mozg6sitd, felhivé széval is, Webres szerint

70



a koltészet nemzeti tulajdonsagai mindenekel6tt abban nyilvanulnak meg, hogy az
emberi lélek tobbé-kevésbé kozos jellemvonasai hogyan dltenek alakot magyar nyelven
kifejezve és hogy a nyelv hogyan veszi birtokba e jellemvonasokat. A kéltészetnek igy
az a legf6bb nemzeti feladata, hogy sziintelen er6prébaval eddze és fejlessze az érzel-
meket és targyakat nevilkén nevez6 és humanizalé anyanyelv képességeit. Ez a mélyen
nemzeti feladat nem Utkdzik mas népek érdekeibe, mert masok haboritasa nélkil csak
a mi kortinkben végezhet6 el. A koltészet tehat lehet funkcionalisan nemzeti és tartal-
maban, témajaban mégis nemzetkézi és altalanos érvényd.

Az ebben az értelemben fdlfogott nemzetkdziség Wedres irodalomszemléletének
egyik lényeges alkotéeleme. Mondhatni vezérl6 eszméje és értékel6 mércéje. Farkas
Andrassal kapcsolatban példaul 6sszehasonlitja a XV 1. szazad irodalmat a kordbbiakkal
és a kovetkez6t irja: ,,A katolikus himnikusok hangja elhalkult, helyiket a protestans
prédikatorok foglaltdk el; a magassagos szarnyakat bontogatni kezdd Pegazus helyett
megjelent a gyaloglé Muzsa, ének helyett a hosszadalmas verses beszéd, tanitas, vitat-
kozas, veszekedés, profétalas, az ihlet helyett az elkeseredésbél, haragbdl fakado rig-
musok egyhangu menetelése. Az internacionalisnak indult magyar koltészet regiona-
lissa foszlott a harom kilén terileten." Weodres szemléletét egészen pontosan jellemzik
ezek a sorok, de itt most a sokfelé agaz6 gondolatmenetbdl csak az ,,internacionalizmus
kontra regionalizmus" fogalomparra 6sszpontositjuk figyelmtnket. Irodalomtorténeti-
leg nyilvanval6é és vitan felul all, hogy Wedbres ismét alapfogalmakat kever ossze s
kortévesztéen haszndalja az internacionalizmus Kifejezést. Tokéletesen téved a XVI.
szazad megitélésében is, hiszen Balassi szdzadat aligha lehet ilyen egyetlen félényes
mozdulattal a regionalitas cimszava ala sorolva hanyatlasnak mindsiteni a megel6z6
szdzadak katolikus himnuszkdltészetéhez hasonlitva. Kordbbi irodalmunk nyilvanva-
I6an nem volt internacionalis a sz6 mai értelmében, a XVI. szazadi ,regionalizmus"
meg éppen a nemzeti nyelv és kultira fennmaradasat és életlehet6ségét biztositotta a
kifosztott, harom részre szakadt orszagban.

Torténelmileg nem all meg Wedres sommas érvelése, de megvalésitandé eszmény-
ként, egy virtudlis irodalom ideajaként alkot6 szerepet tolt be sajat koltészettanaban.
(A Psyché példa ra.) A funkcionalisan nemzeti, de tartalmaban, témajaban altalanos,
nemzetkozi érvényd irodalom az 6 ars poeticajahoz tartozik s az 6 koltészetének egyik
magyarazé elve. Ritmusjatékaitél mitoszteremtd verseiig az 6 koltészete van tele a
magyar nyelv géniuszaval valé azonosulas csodaival - Kardos Tibor irt errél -, az 6
koltészete funkcionalisan nemzeti, anélkil, hogy tematikusan az lenne, és hazafias el-
mélkedéseknek és daloknak adna hangot. Az olyan nagy verseknek, mint a Harom-
részes ének, vagy a Maria mennybemenetele, semmi tematikus kapcsolatuk nincs a ma-
gyar torténelemmel, csakugyan olyan altalanosak, mint a kézépkori himnuszok, mint
a Tiz-sorosok mesterének versei, de a nyelv szellemében mégis a XX. szadzadi magyar
szellemiséget szdlaltatjdk meg és nemcsak megszolaltatjak, hanem sz6lni tudasat bdévi-
tik, novelik, fejlesztik Uj képek, szokapcsolatok, asszociacios lehetéségek megteremtése
révén.

A nyelvileg dinamikus, tevékeny, Gjat teremt6 irodalom alapveté tarsadalmi fel-
adatoknak tesz eleget, munkat végez, kiizdelemben vesz részt. A harcot és kiizdelmet,
a meg6rzd és teremté munkat lehet manifesztumokban hitelesiteni, lehet kiilon magya-
razni, de az ebben a koltészetben érvényestlé evidencia-hal6zat szerint ez mer6ben
folosleges. Az itt uralkodd gondolatmenet értelmében a koltészet akkor jarul hozza
legértékesebben a tarsadalom fejlédéséhez, ha a kdzosség megszervezddésének alapvetd
eszkozét, a nyelvet kreativ médon apolja, frissen tartja, hajlékonnya teszi és folkésziti
az Uj befogadasara és meghdditasara. A koltészet életjogat e feladat elvallalasa és el-
végzése igazolja. Minden egyéb feladat mar feladatatvallalasbol szarmazik, ami kény-
szeritd korilményekre vall és akkor van ra sziikség, ha a tarsadalom organizmusa nem
mikodik jol. Szép kotelességet teljesit a kolt6, amikor vallara veszi mas szervezetek
terhét, de a feladatatvallalas kézben elsikkadhat az alapfeladat és elveszhet a koltészet
nyelvépité energidja. Az alapfeladat felaldozasanak, a belsé hajtéerd fogyatkozasanak
biztos jele, hogy nem jon létre a mivet éltetd, elevenen tarté targyi megfelelés, nem
létestil objektiv korrelacio, s a vers egységes szovetét oktato, perel6 tételes fogalmaza-
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sok bontjak fel. llyenkor az érzelem és indulat kilénvalik a verst6l és koltészeten ki-
vili, publicisztikus formaban jut kifejezésre.

Weobres sem koéltészetében, sem itt az antolégidban nem a kiizd6szellem(, prome-
theuszi ember propagatora. Felkapja a fejét minden kemény perel6 széra. A XVI. sza-
zad irodalméaban csupa veszekedést lat, Szikharosinak csak a humorat fogadja be, de
a katolikusok, garazdak, fosvények ellen haragv6 indulataval nem tud megbaratkozni.
Kozelebb van hozza a békésebb lelkl Pesti Gabor bélcselkedd hajlama, aiki - mint
irja - ,élesen eltt a korszak tobbi magyar szerzg6jét61". Webres ugy allitja be, mintha
a klizd6, vitazo szellem e teocentrikus szemlélettel kotdtt volna szdvetséget a protestan-
tizmus kordban és ezzel szemkozt tlint volna fol az ember-kézpontlsag, ami nem har-
cos, hanem békés formaban nyilatkozott meg. A torténeti megitélésben itt megint
téved, de a hitvitazé irodalom indokolatlan esztétikai gyengeségeit, a mivek bels6
anyagava nem valo indulati, érzelmi tartalmat a nagyobb tudasu és képességl utod
pontos hallasaval fogja fol. A publicisztikus fogalmazas m(ivészi fogyatékossagat sulyo-
sabbnak itéli tarsadalmi szerepének erényeinél.

Kulénvéleményen van a korabrazolas lényegérél is. A feladatatvallalé irodalom-
tipus nem kertli meg és nem iktatja ki a koltészetbdl a torténelmi események kronikas
megorokitését, ezzel szemben Wedres a kronikas szerepét Ujsagirdi feladatnak tekinti.
Sztarai Mihalyt, aki versbe foglalta Thomas Cranmer maglyahalalat, a magyar Ujsag-
iras egyik 6sének tartja, Tinodit pedig a végvari harcok fiirge riporterének nevezi.
Wedres a torténelmi események egyszerlisége vagy kilonossége helyett az altalanosat,
az orokérvénylinek mondhatot keresi, amit azonban nemcsak nagysugaru, tavoli absz-
trakciokban ragadhat meg a kolt6, hanem a hétkéznapi élet eleven forgatagdban és
apro eseményeiben, csendes, észrevétlen torténeteiben is follelhet: a hétkdznapisagnak
is van altalanos és kozos jellege, és az ezt foltaro és bemutatd koltészet all kozel hozza
a korszakabrazol6é irodalombodl. Azért emeli ki Bessenyei Delién c. versét sok mas
kozidl, mert a maga koraban hires bécsi tancosné megelevenitd leirdsa eljut a pontosan
megfigyelt részletekb6l kibontakoz6 altaldnoshoz, mas korban is érvényeshez. A haj-
dan volt tanc-produkcié szemléletes, ma is élményszer( felidézését koltSibbnek latja a
nagy események versbe vételénél: az eseménytdrténet megorokitése helyett az életk6z16
irodalmat partolja, amely a hétkéznapok elt(ing, pillangééletii és mégis mindig meg-
Gjulo, ajjateremt6do vilagat abrazolja. Az életkdzl6 irodalom azt ragadja meg, ami az
eseménytorténet kils6é rétege alatt tartdés, huzamoslétli és kézos, mivel minden nap
jelen van és mindenttt megtorténhet. Ezért all kdzel hozza Csizi Isvannak és Valyi
Klaranak, késébb Fabian Juliannanak és Gvadanyinak a kor hétkdznapjaiba bepillan-
tast nydjto verses levelezése, és ezért all kdzel hozza a betokosodé rovarrél, az alomrél
és a vizcseppr6l eleven verset ir6 Valyi Nagy Ferenc.
eleji Kolozsvari Névtelen Dal-vazlaté.hoz f(iz6tt megjegyzésébdl olvashatjuk ki. ,,Mintha
az 6s-zengés szoblalna meg, a formalédas kezdetén. Vagy eol-harfa, kertben kifeszitett
har, amit nem penget mas, csak a szél? Nem - ennél mar emberibb hang, vagyakozobb,
de még ugyanolyan személytelen." Ez a jegyzet Wedresnek ahhoz a palyakezdéstdl
szakadatlan jelenlévd, tdobb évtizedes gondolatmenetéhez kapcsolodik, ami szerint a
vers nem els@sorban a személyesség megnyilatkoztatasara hivatott, s a személyes él-
ménylira csak koézbeesd fejlédési allomas a koéltészet torténetében. Magasabbrend(
nala az altalanos és koézos emberi tartalmat megragadé személytelenség. A személy-
telenségnek azonban kétféle megnyilvanulasa van: a didaktikus, objektiv-oktat6, mora-
lizal6 fogalmazas, ami mivészi fogyatékossag jele és az eleven, dinamikus személyte-
lenség, ami nem élményt ir le, hanem élményt nydjt. Ez utébbi Wedres vers-eszménye.
Ez az objektivitds azonban nem egészen azonos az Ujhold kélt6i &ltal meghonositott
objektiv lirdval. Wedres szertelenebb és irracionalisabb, egyszersmind naturalisabb,
részletez6bb és talanyosabb, és tobbet biz a vers architektikus és zenei szerkezetére.
Az Ujhold személytelensége, targyiassaga szikarabb, gondolatibb, egyértelm(bb - még
Pilinszky hivé koéltészete is. Az Ujhold a gondolat és érzelem, a targy és élmény Gjra-
egyesitését célul kitlizve gondolati, filoz6fiai alapokra épitve haladt el6re a maga nem-
csak filozéfiai koltészetének megteremtésekor. Wedres filozéfiai tartalmua verseit, vagy
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verseinek filozofiai tartalmat altalaban talbecstli a kritika, akar biraléan, akar elisme-
réen szol roéla.

Az ,6s-zengés" jelszavabdl nemcsak a szokapcsolat irracionalis tavlatba vezet6
els6 tagjara érdemes figyelmet forditani, hanem a nagyon materialis masodikra is. Weo-
res szerint a koltészet nem gondolat, nem filoz6fia, hanem zengés, hangzas, nyelvi ki-
fejezés. A nyelvi funkcidra valdé dsszpontositas, a formanak feladatként valé megjele-
nése az a pont, ahol Wedres irodalomszemléletének lényegéhez jutunk el. Esztétikai
kozhely, hogy a tartalom csak formaban nyer érvényességet s még a csend versbeli sze-
repe is strukturdlt. Err6l Wedres sem mond mast, nem is vélekedhet masképpen, s ami
ennél fontosabb, nem irhat verset mas modon. De fejtet6re allitva a kérdést maganak
a tartalmassagnak a megitélésében van mas véleményen.

A tarsadalmi tudat az irodalom torténeti értékét csaknem kétszdz éve evidencia-
szerlien a feladatatvallalas valamely formdajanak (kézvetlen politizalas, moralizalas,
filozofalas stb.) mivészi megnyilatkozasaban jeldli meg. Wedres koltészete és irodalom-
szemlélete masfajta evidenciakhoz igazodik, s antolégiajaban ezeknek el6djeit, szévet-
ségeseit, hagyomanyait keresi részben tudatosan, részben csak izlésének mozdulatait
kovetve. A nala megtalalhaté masféle evidenciahal6zat természetesen szintén tarsadalmi
termék, nem a torténelemtél fuggetlentl jott lére, de itt most egyel6re csak jellem-
vonasait probaljuk szamba venni s torténelmi 6sszefliggéseinek, és kulondsen XX. sza-
zadi életrajzanak pontos folderitése még tovadbbi munkara var. Wedres nem veti el az
esztétikailag is érvényes feladatatvallalo irodalmat - neki maganak is vannak idetar-
toz6 versei -, de a koltészet alapfeladatat athelyezi a nyelvépités és formateremtés
tertletére. Szemlélete a formalizmus és realizmus kozétt egy méasik dimenzidban halad;
a formalizmustol a mivészet eszkdz voltanak elismerése kilonbozteti meg, a realiz-
mustol viszont a valdsagtukrozés elhanyagolhatésaga valasztja el. A megforméalads nem
cél Wedresnél, hanem a nyelvi terjeszkedésnek, a vilag nyelvi birtokbavételének esz-
koze. A cél az emberi megismerés és érzékelés hatarainak Kiterjesztése, eddig el nem ért
ovezetek bevonasa és megmuvelése. A koltészet tartalmassaga nala ennek a célnak szol-
galataval azonosul, azt jelenti, hogy a koltészet részt vesz, kozremikoddik ennek az alta-
lanos, minden korban tovabbfolytatodo és megujulé feladatnak a betdltésében.

Mig a feladatatvallalé irodalom-tipus szélsé esete, a vateszkdltészet talbecsili a
m(vész tarsadalmi szerepét és lehet6ségeit, Wedres ellenkezbleg jar el, és redukalja a
koltészet tartalmat. Az 6 értelmezésében s még inkdbb gyakorlataban létrejon egy
olyanfajta koltészet, amely a nyelvépités és formateremtés révén elémozditja az altala-
nos célt, a vilag nyelvi birtokbavételét, de 6 maga még nem veszi birtokba a vilagot.
Ez a koltészet, amelyhez Wedres verseinek egy nagy része, talan f6 vonulata is tartozik,
eltér a magyar hagyomanyban kézponti helyet bet6lté irodalom-tipustél, de nem nevez-
het6 Uresnek vagy tartalmatlannak. Tele van mozgassal, dinamikaval, részletmegfigye-
lésekkel, jatékkal, varazslattal, naturalis hliséggel, parazslé fantaziaval s asszociaciés
terében agy szikrazik a vilag, mint a nyaréji égbolt. Nemcsak olyan szépen és csalo-
gatéan, hanem olyan tavolbdl is. Mert nem a valdsag intenziven totalis bemutatasara
véllalkozik, hanem a megismerés lehetéségének el8segitésére és biztositasara. Az immar
hagyomanyos evidenciarendszerek szamara ez fabdl vaskarika - az 6 evidenciarend-
szerében azonban értelmes teljesség.

Weobres a Tiz-sorosok mesterétél a vandordalosok rigmusain at a mesterkeddék isko-
lajaig, Valyi Nagy Ferenctdl Czobel Minikaig kihtz néhany szalat a magyar hagyomany-
bol, hogy a maga Utjat meger6sitse és megvilagitsa. A szalakb6l egy masfajta evidencia-
rendszer haléjat szovi: dinamikus, eleven bels6 forma; funkcionalis tarsadalmi-nem-
zeti tartalom; nyelvépités; altalanos, eszkatologikus tavlat és hétkéznapisag; a szemé-
lyességnél magasabbrendl személytelenség —ime egy-két kérvonalazott eleme. A rend-
szer a magasirodalom néhany hattérben maradt, elfeledett vagy soha fol nem tart jelen-
ségére és a mesterkeddk iskolajanak elkeresztelt irodalmi ,kozépre" tamaszkodik.
De azt is lehet mondani, hogy a mesterked6k legjobb vonéasai és azok magasirodalmi
el6zményei alkotjak ennek a koltészet-tipusnak a hagyomanyat, torténelmi rokonsagat,
s a vonalat szazadunkban Wedres folytatja és valdsitja meg. O sokfelé kisérletezik,
egész koltészete nem vonhaté be ebbe a korbe, de lirajanak eddig legtébb vitat kivalto.
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legtalanyosabb része nem mas, mint a mesterkeddk, az irodalmi ,,kd6zép" hagyomanyai-
nak kreativva valtoztatasa, lehuzé sulyoktdl valé megszabaditdsa, megtisztitasa, nagy-
foku szellemi megemelése. Ezt a koltészetet a Iélek magasrend( szorakoztatasanak lehet
nevezni. A sz6t a zenemd(vészet jol ismeri, hiszen egy Bach-fuga, egy Haydn-vonds-
négyes, egy Mozart-mentett, egy Beethoven-szonata, egy Bartdok-dal érzékelésiinket
nevelve, érzelmeket és 6sztondket humanizalva jarul hozza a tarsadalom el6rehaladéa-
sahoz, de a korabrazolas tikorképét nem lehet kdzvetlentl szamon kérni téle. A kolté-
szetnek is van egy ilyen, a zeneirodalom tulajdonsagaihoz kozelall6 fajtaja, ez Keats
és Mallarmé hazajaban jol lathatd, de nalunk a tengernyi egyéb elvégzend6 feladat
kozott eddig még mindig fény(izés szamba ment s nem sok elismerést aratott az agyon-
terhelt szellemi életben. Ezért virtualis irodalomnak kell ezt hivnunk, mert noha 6tszaz-
éves hagyomanya van, 6rokké elképzelt lehetdségekbdl élt, Iégvarakban lakott és nem
tudott kibontakozni. A torténelem szoritdsa mindig er6sebbnek bizonyult néla.

A Zrinyi-kortars Esterhazy Pal egyik versér6l jegyzi meg Wedres, hogy ,.csupa
idillikus 6rvendezés, csupa bizalom a jo termésben, mintha nem a térék, tatar, német,
hajdu patak gazolndk a mez6t". A lélek magasrend(i szorakoztatasanak egész koltészet-
tipusat ez a virtualitas jellemzi. A gondokkal, bajokkal dacosan szembenézé kolté mel-
lett id6nként ott all a masik, nem kevésbé dacos poéta, aki elnéz a torténelem sotét
felh6i folott és a lélek megmivelésre var6 végtelen tereit szolgalja, amig csak egészen
be nem borul az ég. A Tiz-sorosok mesterének, Ecsedi Bathory Istvannak, Esterhazy
Palnak és a tobbieknek mindig megszakadt a hagyomanya, ez a koéltészet-tipus nem
tudott folytonossagot teremteni, de buvopatakként el6-el6tdrt, huzamosan csak egy ala-
csonyabb irodalmi rétegben, a mesterkedok iskolajaban tartotta magat, majd hosszu
id6re ismét eltlint, Czébel Minkanal még ajra folvillant, aztan a mi szazadunkban foly-
tatédik tovabb. S hogy folytatdédhassék, Wedres Sandor erégydjtésul és dntudatébresz-
tésul hivja el6 a homalybdl a sokszor megszakadt és sokszor megbukott hagyomany
dokumentumait. De hogy a kéztudat mennyire fogadja be ezt a ,,masfajta" irodalmat,
azon a hajlandésagon énmagat és korat veti proba ala: tisztuldé idében és amikor meg-
er6sddnek a tarsadalom mas szervezetei és mozgositdo eszkozei, akkor ez az irodalom
leveg6hoz jut és follendul. JO jel tehat, ha sziikség van ra és hiradasat észreveszik.

RABA GYORGY

HAGYOMANYUJITO MODERNSEG

Ronay Gydrgy: KAKUCSI ROZSAK

Lehet-e még az anti-lira korszakaban kolt6i koéltészetet teremteni? Jogos-e még
akarmi verstani kotottség vallaldsa, és a hagyoméanyos versbeszédet bontva atvaltoz-
taté litdniadval versenyt énekelni? Szabad-e még a természettudomanyok ismeretkozl§
pontossdgara, a proza természetességére, a logikai szerkezetekre irigy poétika virdg-
kordban alanyi lirat mdvelni?

Rénay Gyorgy muvészi delel6jén allo 0j verseskdtetének valasza toretlen értékd
igen. Kolt6i beszéde els6 latszatra mintha igazolna a kritikanak azt a besorolasat, mely
koltészettanat a klasszikus egyensuly esztétikai minéségével jellemzi, lirai harmdéniaja
azonban ellentétek kiegyenlitédési pillanatanak kifejezése, s olykor tengerszem tiszta
expressziok keretében egy-egy tavlatot nyitd, éles kép ragyogdasa, a megjelenité leirast
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kovet6 gnomak parazslasa vagy belsé beszédének villan6fényei mind valamely meg-
szenvedett dramai szituacié nem egyszer elégidba békéié kifejletére vilagitanak. Egyet-
len versbdél a dramai egyensuly valamennyi kifejezésmaédjara idézhetiink példat. Hany-
szor vetédtem... a feketés homokra, melyen tdl a Liguri-tenger mozdulatlan / pancél-
ja domborult; se haz, se kert, se kripta: / mindent eliGjt a szél. De a gytkerek élnek s
visszakétnek / a szilletetten szuletés taplalé mélyfoldjébe ... ; De hany bélcs6helyink
van, | mig a végsében megnyugodni térink: onéletrajzi szdamadasat igy szemlélteti,
igy mutat magnespontjara s ad személyes hitelt a tanUsagtételnek a kétet cimadoé kolte-
ménye. Az egész kdnyvre jellemz6 a visszanézés prosperoi diadala: a lecsillapitott ten-
ger, a megszeliditett emberentdli erék lirai b6sége. Amig uGlink, mondom, egyben me-
gyink is, ha a cséndet / halljuk, s latni tudunk, ott, ahol semmi sincs / masok szerint,
vilagokat... / Megallas soha nincs? / Ez a kolt6i programnak is beill6, monologizal6
futam a megismerd En éhségének ad hangot, s koélt6i vilagképének legalabbis egyik
épité elvét a latomasban nevezi meg.

A Kakucsi rézsak ciklusokba komponalt kotetrendje maga is kerek kélt6i vilag-
kép bemutatasaval egyenértékl. De Ronaynak nemcsak a sorskérdésekre adott lirai fe-
lelete ellenpontozottan Osszetett, ahogy a fonti idézet a paradoxon hatasaval jelige-
szer(ien bizonyitja, hanem a ciklusok egymasnak valaszold, egymast kiegészit6 széles
szinképe is: az ,Onéletrajzi téredék" a kinagyitva szoéra birt, legalanyibb érzésekre
vall6 emlékek faggatasa, mig a ,,Mohacs" a nemzeti mult s az altalanos haladas
konfliktus-helyzeteinek folfedése. Ronay vallomasos magatartdsanak koéltészettdrténe-
ti csaladfaja a ,,kapcsos konyv" Arany Janosaig vezethetd vissza, azaz a megalkuvas-
talan onelemzés utjan a lelki életet és az emberi sors feltételeit foltarva jut el 1ényeg-
kifejez6, noha bens@séges és lirai meglepetésekkel élénk remekeihez, széljon akéar a
szokoltészetnek legfoljebb az analdgids gondolatritmusokat kottazé mondatfragmenta-
lasdval (Mikor, Hatvan utanra), akar a bels6 monolég tomény mozzanatokkal, érzék-
letes rajzolatokkal megelevenité el6adasaval (Varjak, ,,Apréslude”). Mégis Ronaynak
nagy el6dénél kulonben vagy jelenetszer(ien vagy éppen a dikcié mivészi el-elfojta-
saval dramaibb ,,6sziikéi"-nek onitUkirdzése ,,Az infarktus félalmai", a ,Haladék" és a
»Bordak" ciklusokban egy életszakasz belll atélt regényének folyamatat ragadja meg
a testi életveszéllyel megszerzett bdlcsesség latomanyatél és szamvetésétdl az ,intim-
szférd'-ban fololdédé En uGjra folfedezett, nem egyszer idilli 6rémein at a szembenézé-
sek moralis katarzisaig. Ugyanakkor a bels6 onéletrajzszerl, naplé-versek flzéreinek
kiteljesité ellenpontja, a ,,Kettés arckép"” ciklusa az emberi szdvetség s kivaltképpen
az életre sz0lo, egyetlen szovetség lirai folmagasztositasa. Kulondsen ezekben a ciklu-
sokban, de tébbé-kevésbé az egész kotetben Rénay mai koltSi tudasaval olyan ,régi
kolt6k' magatartasat éli magaéva, akik még nem szégyellték a sziviket.

Pedig a Kakucsi r6zsak hagyomanyos természetlirajanak két kilonboz6 fiuzére is
a modern ember lelki életére jellemz6 kétiranyd élményforma szemléleti faziskilonb-
ségére vall. A ,,Kikoté" varosi szerkezetek kozt a természet zart, budai ihletésli képei-
nek jelbeszélje: magunkba szallasra késztet6, nem egyszer szimbolikus jelentést sugalld
versek intelme (Guggerhegy, Oszi zsortol6dés), — a ,szarszéi dolgok' lirai epigram-
mai viszont a tenyészettel azonosulé ember keze ald juhazo, 6si elemek hasonlatszer(
latvanyat éneklik: négy kerek sorban elfért a Lét, ahogy a Rézselang kimondja. A ter-
mészetbolcseletnek ez a lényeg megragadasaig letisztult liraja a japan haiku egyetlen
pillanatra 6rokké tett végtelen-képzetére emlékeztet: az egyik sorozat a kélt6i En meg-
ismerése a vilagban, a masik a vilagé a szemlélé Enben.

Az ,,Ars poetica" egyes versei, mindenekel6tt a két remekm(. Az éreg kdlté és a
Chopin legalabb annyira ,,ars vitae"-k, mint apologetikus kéltemények. De az egész
kotet kompoziciés elve a Szerapion legendakban nyeri el igazi értelmét. Nem tudjuk
pontosan, Roénay Szerapionja valamelyik ismert egyhazatya vagy inkabb E. T. A.
Hoffmann Die Serapions-Brider-ének leszarmazottja, mégis leginkdbb akar az egy-
szer élt, akar a fiktiv mintdnak a célzatos tukorkép mUivészi megvaldsitasat lehetévé
tev6 inditéka, mivel a Szerapion-legendak olyan dialégus-helyzetben sziiletett lirai top-
rengések, melyekben a koélt6 beszélget tarsa sajat alakmaésa, kivetitett masik Enje. Mi-
rél beszélget ez a két En? Magéar6l a bels6é parbeszédrél, tapasztalat és eszmélet, a sza-
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kadatlan 6énszemlélet megbékit6 szintézisének bdlcsességérdl: Mindig a belsé lépteket
iigyeld, mig &alltodban haladsz, s haladva allsz, Szerapion. A két En-nek egymaéssal
folytatott eszmecseréje, éppen mert nem a kozépkori ,test és lélek vitaja'-ra szabott,
hanem maganbeszéd, a lélektani szituaciétdol meghatarozottan immar nem prelogikus
mondatszikrak rajzasa, mint pl. A vénség panaszaibdl dikciéjaban megfigyelhettik,
hanem a megszenvedve elért folismeréseknek paradoxonokkal és oxymoronokkal 0sz-
szetett mondatokban egyensulyozd, elégikus fejtegetése.

De vajon mi ad egységet a lirai En folyamatos onkifejezésének, mely — ahogy
a kotet mottoja hirdeti - egyszersmind igaz iakat iz, azaz nem mond le tapasztalati
vilaganak birtokba vételér6l? Ez az egység etikai néz6pontjanak elsédlegességében
keresendd, amit Sartre hires maximajat tagadva fogalmaz meg: a Pokol nem a masok,
ha bennink nincs pokol. Az egylttérzés étosza hajlitja ihlet6 er6ként lekerekedett sor-
sok foélé, hogy valamely fanyar igazsag aranyat észrevegye benniuk: Kurta tény az éle-
tunk, Sarastro — kialt fol Toldalagirol irt siratdjaban, mar-mar egy megteremtetlen
shakespeare-i h6és meditaciéjahoz hasonléan. Az etikai felel6sségtudat hangolja fol
nemzetvizsgalé hurjat s valtja ki bel6le szenvedélyes gondolatritmusait: Nyugaton a
palotak szaporodtak. Keleten a holtak. / Porlé csontokbdl, porlé szivekb6l épilt az
orszag. Az erkdlcsi, belsé parancs programja egyben koltészettana a plasztikus képek-
kel is feszllt, mégis egyetlen iv( Tlzvész, de Ronay moralis alapallasabol kovetkezik,
hogy minden onéletrajzi lelkifényképezése kdzben testvér sorsokra is kitekint, a ma-
gaét pedig a létfoltételek megismeréséért aszkétikus szigorral firkészi, mint tobbek
kozt a Térkép érzékletes koaturd, valamint jelen, mult és id6tlenil igaz asszociacidinak
tobbszolamu stréfaiban, melyek a sllyos betegség folismeréseit a pontos dnmegfigye-
léssel elegy metaforikus oroklét fokara emelik. Még természetfestését is a tenyészet
rezzenéseire is visszhangzé érzékenység élteti: A parti fak fel6l surrogas hangja kél, /
mint mikor folriadt madarraj szarnya rebben, / majd hirtelen a f is fodrot vet a kert-
ben: | mindjart itt lesz a szél. (A szél érkezése)

A régebbi kritika sz6hasznalata szerint minden igazi kéltének megvan a maga
»hangja". Ezzel a mlszoval élve, Rénay Gydérgy ,hangjat" a cseng6 arioso ének jel-
lemzi: Kosztolanyi nyelvi modelljének 6rokdseként minden stilromantikatdl tartoz-
kodva néven nevez, s képzetei a gondolkodas kodét és az 6sztonok homalyat eloszlatni
kivano racionalistara vallanak. Ha lirajanak - mondjuk ki végre kereken - mai kol-
tészetlink legfels6 szintjét képviseld muivészetét jambor olvasé és gyanakvéd kritikus
eddig nem méltanyolta valodi értéke szerint, azért els6sorban az a k6zénség és iroda-
lomtudomany felel6s, mely manapsag épp legfébb erényeire kevéssé fogékony. Leg-
Ujabb lirank két leginkabb reflektorfénybe kertlt poétikai szemléletformaja a burjanzo,
gongorai képgazdag stilusirany és ellenhatasul, a kolt6iségben valé kételkedést avatva
ars poeticava, a nyelvkritikakant vagy épp a szilet6ben levd vers alland6 szovegrevi-
zidjaként szervezddd, kulonbdzd neo-avantgard torekvések formanyelve. A befogadd
tudat, a lelkes olvaséé és a hivatasos m(ért6é egyarant véges, ezért féként a fliszeres
ingerekre érzékeny. RoOnay koltészete abban az értelemben hagyomany6rz6, hogy a
lirai En kils6 és belsé élményeit tolmécsolja, s merészebb képzettarsitasai vagy éppen-
séggel vizionarius eljarasai is a folfed6 gondolat célvilagitasat er6sitik. Koltdi képei
a gondolattal egyltt sziletnek és menetébe illeszkednek, - még az a harom, lazas
kabulatban, gyogyszeres bodulatban kibontakozd kaprazata, mely a poézis fantaszti-
kumara és meghodkkentd képzetvaltasaira sévar inyenceket is kielégitheti (k6zos cimik
Az infarktus félalmai), a tapasztalaton tuli latomanyokat egy végs6 kolt6i jelentés felé
torlédva jeleniti meg. Aki pedig Rénay gnémakban kifejez6 fordulatait romantikus
dezillGzidval a goethei szemlélet id6szer(tlen folytatasanak vélné, az olvasoként fi-
gyeljen arra a parjat ritkitd kompozicids készségére, mellyel a mondasszerd kijelenté-
seket egy-egy hirtelen megvilagité szoképpel, hangulati rokonsagot teremté leirassal,
de még a belsd rengéseket is jegyz6 beszédbeli téredékességgel is magasabb 0©ssz-
hangba hozza, - a krénikas viszont gondoljon arra, a koltészet napjainkra szinte be-
lathatatlan gazdagodéasa idején, amikor székapcsolas és eszmeflizés leplezetten vagy
ontudatlanul gyakran az el6dok és az irodalmi kdrnyezet nyomait keresztezi, éppen a
nyilt kolt6i kijelentések egyébként is puritdn mivészete a legkockazatosabb poétikai
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vallalkozas, és ezek a gndmak mégis mindig eredetiek, utanérzésnek nyoma sincs ben-
nik, az Un. ,rdjatszast" kolt6juk azonban tudatosan alkalmazza. (L. A gyermek és a
szivarvany)

Mindamellett Rénay verseib6l nem hianyoznak a korszer( kolt6iség fortélyai,
csakhogy ellentétben a neo-avantgard torekvéseknek az lzenettel azonos nyelvkriti-
kajaval, mely végs6 soron az egyes verseket stilusgyakorlatok sorozatava valtoztatja,
a kolteményt, miként erre elsének Babits adott példat, jelentésrendszernek tekinti,
melyben a kulonféle finomszerkezetek és formaszervez6 eljarasok tudatos 6sszetevéul
és szlikségszer(ien allando funkciovaltassal szerepelnek. MUvészi hitvallasnak is tart-
hatjuk azt a gyakorlatat, hogy poszt-expresszionista nyelvi redukcié helyett az indu-
latot érzékeltetendd, azonos kifejez6 érték(i, de Kiprébalt alakzatot hasznal. Szajadba
viz csorog, szemedbe sar, Sarastro: itt a ,,k6zolés" a francia ,,nouveau roman"-bol
is ismert belsé zajlast, lételméleti relativitast egyarant jelzé nyelvi felUlvizsgalat he-
lyén all.

Rénay kolt6i mihelyének hagyomanyudjité modernségét dnszemléleti remekmuavé-
nek, Az 6reg koltének formaszervezete példazza legvaltozatosabban. n. mondani-
valbja az ,,6szikék" magatartasformajabol kovetkezd, borongé megbékélés a sorssal.
Ez a békekotés a vers formanyelvének tanUsaga szerint ezuttal is dramai fololdédas
végkicsengése. Ereztet ebbél nyomban valamit a kezdd sor (Minden reggel / tedd ma-
gad elé a papirt) nyitott sz6- és mondatszerkezete, mely a kdznapi cselekedetbél ismert
verstani eszkdzzel, az atvonassal (enjambement) vezet a csond hidjan végtelen értelem
felé. A kovetkez6 szakasz a nominalis mondatok (Milyen lekér. / Milyen hatartalan.)
fragmentalassal foléré elfojtasaibol a benyomasokat testvériesitd szimbolista folsoro-
lassal és a szirrealista szabad asszociaciok analégiaival egyarant rokon latomas-szilan-
vandorolni rajta, / aggalytalanul, vakmer6én, / hajés a tengeren, / foliedézo a sivatag-
ban, / elképzelt partok, ismeretlen / oazisok feléi Amikor aztdn a csatlakozé strofa
az elért érzelmi csucsrol a lelkendezd emlékezés helyett analdgias véghelyzetek képze-
teinek lejtéjén vezet lefelé, a megel6z8en észlelt szemléleti sikvaltast mas tartalommal
teliti, lelki allapotok sikvaltasava alakitja. Végul a kolté mintegy tikdrben szemlélve
onmagat, aki torténetesen ezt a verset irja, az emberi feltételek végességének tudatara
utal, s ezzel egész jelen alkotasanak létmaodjat emeli az ellentétek szintjére, hiszen fo-
galmai a kiszikkadas tényét kozvetitik, de maga a kozlés és nem utolsé sorban a befe-
jezés kompozicios szerepe (Milyen lehér. / Milyen aprdcska bérténablak. / / Tedd
vissza a Hdkba. / / Ma sem jutott eszedbe semmi.) tagadja a semminek a stréfakozok
emblématikus jelentésével nyomatékositott szétari értelmét.

Az oreg kolté fogalmainak és formaszervezetének rendszertani oppozicidja, a kom-
pozicion bellli szerkezetek ismételt kontrasztjai ennek a végsékig egyszerdsitett, ben-
s6séges dikciéju versnek a tobbszolamu kifejezés b6éségét kdlcsonzik. A Kakucsi rézsak
kélteményeinek zomében hasonlé alakvaltozatokat 61t szamos koltdi vivmany, de egyik
sem Onmagara mutat, hanem Ujabb és Gjabb fénytérésben kelti életre a valtozé jelen-
téseket. Ez igaz mivészet, dobpergés nélkil is a bontva is épit6 poétika nyaktdér6 mu-
tatvanyait végigcsinalni. (Magvet6, 1977)
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ALFOLDYJENO

A ,,BECSUKODOTT IRISZ” KOLTESZETE

Karpati Kamii: Ocean alatti hajnal

Karpati Kamiit a ,,szakma" nem érdeme szerint tartja szamon. Csak a beavatott
koéltétarsak, meg néhany kivancsi természetld hivatasos irodalmar (akit nyugtalansag
tolt el a magyar lira térképének fehér foltjai lattan) tudja, mennyit nyom a latban ha-
rom verseskonyve: az Ordéggolyd (1967), aFejek felemelésének haza (1971) és az 1977-
ben megjelent Oceéan alatti hajnal.

Koltéatjan olyan baleset érte, ami életre sz6l6an meghatarozhatja a kéltésorsot, a
vilagszemléletet és - ami ezuttal az érték szempontjabol sem kdézombods —a tematikat.
A huszonegyévesen mar reményteljes kolt6ként szerepl6é ifju szocialistat 1949-ben,
a konstrukcids perek idején koholt vadakkal letartoztatjak, s csak hat és fél év mualva (!)
szabadul. Politikai rehabilitacidja régesrég megtortént - de a kolt6é rehabilitalasa mas-
féle, tobb esélyld folyamat. A politikai jovatételhez elegendd a demokratizmust hivatal-
bol képvisel§ intézmény egyetlen dontése és pecsétes irasa, am a m(ivész kibontakozasa,
kolt6 és kozonség taldlkozasa olyan Kalvaria, ahonnan nem hagyhaté ki bintetlentl
hat és fél évnyi stacio.

Egy koltének az é16 irodalom kodzegére van sziksége, ahol parazs veszekedések,
fajo vallonveregetések, megbecsulén szigora kritikak, kollegialis féltés, jo-tanacsok és
korholasok egyengetik Gtjat, s nem marad el a vagyva vagyott kdzonségsiker. Sziiksége
van konyvekre, Ujsagokra, baratokra, vetélytarsakra és ellenfelékre; sziksége van
tolira, tintara, papirosra. A mesterség eszkozeivel kezében at kell esnie azokon a vizs-
gakon, szellemi, lelki probakon, amik a koltészet inasabdl mesterré nevelik. Karpati-
nak mindez nem adatott meg huszonegyedik és huszonnyolcadik éve k&zott.

Sokféleképp meg lehet sinyleni a kolt6i kényszerkarantént. Az § énekhangja, alig
hogy tdljutott a kamaszkori mutalason, akusztikatlan, hangnyel6 falak kdzé kénysze-
ralt. A jellem, a kdzosségi meggy6z6dés mégsem szenvedett csorbat. H(G maradt elvei-
hez, hidba forditottak ellene hegytket, mint a kézbdél kicsavart zaszl6rudat.

Koltésorsarol nem kivanok tobbet mondani. Nem a mentséget keresem harom év-
tizede mindezek ellenére ndveked6 életmlive csonkasagara, toréseire. De néhany fontos
jellemvonasa, hangvaltdsa megmagyarazhatatlan volna az életkorilmények ismerete
hijan.

*

Az Ocean alatti hajnal elsé ciklusa, az 1945 és 1948 koz6tt irott ,,Kamaszkori ver-
sek" tanUsaga szerint, indulasa legjobb nemzedéktarsaiéhoz mérhet6. A kdzépiskolas
életkorban elviselt habords megproébaltatdsokon, a rettegésen csupa-remény, csupa-
jaték, csupa-amulas fiatalember életer6i kerekednek foldl, hajlékony, 6tletgazdag, hat
érzékszervet lebilincsel6 nyelven, igéretes formakultaraval. A pesterzsébeti peremvaros
neveltje a szegények forradalmat Gnnepli a felszabadulast kovet6éen, s érthet6, hogy
mesterének - igaz, a kotott formak megtagadasa nélkill - Kassakot véalasztja. Ugy,
hogy integralja Jozsef Attila, Radnéti és masok vivmanyait. Nem tudhatjuk, mennyi
ebbdl a studium, s mennyi a korszak leveg6je, ami még akkor is megcsaphatta a fiatal
koéltét, ha az emlitettek hatasa nem tudatosult benne. Kassak mestemeveld szava igy is
kihallik példaul a Csavargodalbél ,,Eldobom a format is, félre / a csondes megszokas-
sal! Kecses / ivek antik tUteme helyett / kitakart Fold, megdlellek". A format persze
nem dobja el - inkdbb a Szab6 L&rinc és masok altal fellazitott ritmusokkal, asszonan-
cokkal, rimtelentl is szabalyos strofakkal, enjambement-okkal él.
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Lényegesen diszesebbek, sokkal inkdbb a szépség igézetében fogantak a korai ver-
sek, semhogy kizarélagos tanitomestereként emlithetnénk Kassakot. Orémteli énekek,
helyzetdalok sorozata idézi fol bennem a korai, lazasan ifju Radndétit, Szabd Ld&rincet,
Jozsef Attilat. S kiilonos érzésekkel meditalok azon, miképp lehetséges ennyi rokonsag
az érett Kormos Istvannal, aki hd maradt ehhez a falu-varos hataran felhangzo, tindé-
ries vagabund-énekhez, a szegénysorok vilagat - a Szajnapartot megjartak eur6péeri
magabiztossagaval - képvisel6 poézishez. Az egydarabig kézdsen megélt, proletar-
nyomorusagbél a remények foldjévé emelt erzsébetvarosi taj hangulata indokolna ezt
a hasonlésagot? Vagy a forradalmi reményd, fényes szell6jli esztend6k életérzése? A
kozds mesterek? - Mindez egydutt, s talan még valami eredend6 alkati rokonsag, ami-
nek koszonhetéen két idegen is rogton Ggy érezheti, hogy kozés nyelven beszél. Erde-
mes fellapozni az Es6, a Mese az es6ében vagy az Indul6é cim( verset, hogy meggy6z6d-
jink a fiatal Karpati és a mindenkori Kormos hangvételi rokonsagarol, akkor is, ha
az el6bbi sziikségszerlen naivabb és kiforratlanabb az utébbinal.

A korai Karpati ritkan él absztrakciokkal. Mohon és halasan fogadja be a latvanyt,
s a szinesen almodok képzeletével megtoldva adja vissza. Ez még nem szilrrealizmus
- inkadbb igy mondanam: tindéri realizmus. Verseiben édes iz 6mlik el, s ezt nem a
valésag megcukrozéasa okozza, hanem a gyermekiesség, mely az édeshez vonzodik leg-
jobban. A szeretet és a csodalkozni tudas lancolja oly szorosan a vilaghoz, hogy el6bb
veszi észre annak der(isebb oldalat, mint a borasat. Mindaddig, amig a vilag egy fukar
és er6szakos mozdulattal el nem forditja t6le a szebbik arcat.

Az idill persze csak alom lehet: 1945 és 1948 kozo6tt az orszag nem a beteljestlés,
hanem - a szo6 szoros értelmében - az igéret foldje volt. A szegény-negyedekbdl a fény
felé tor6 fiatalok lelkestilése a jovonek szolt, de a kdzos remények és kdzds akarasok
mar a jelen vivmanyai voltak. A falura utazé koltd tudatdban e harménia-igéret népe-
siti be a somogyi tajat a gorog aranykor legendas alakjaival, akik ,,(...) egyre csak
néznek, / mily ifjua és almodo6 vagyok" (Egy ilju Somogyba érkezik). Igen, Karpati ab-
ban sem kovetkezetes Kassak-tanitvany, hogy er6sen vonzédik az antikvitashoz, s
- tegylk hozza - a kés6bbiekben a reneszanszhoz és rokokoéhoz.

Az 6rom képessége, a jov6 iranti bizakodas valt a korai versek alaphangjava. S a
versok megformalasa pontosan megfelel ennek a lelki tartalomnak: szépnek latja a vila-
got, szeretetre méltonak az embereket; inkdbb a latvanyt disziti, mint a verset: almokat
sz6, a vers azonban mentes marad az ornamentikus diszitményekt6l. Boldog, majusi
hangulatot araszt, mint az akkoriban fellépd koélt6k; méltan szerepelhetett volna az
egyébkeént Kkitlin6en szerkesztett, Pomogats Béla altal dsszeallitott M ajusiak cim({ anto-
légidban. A ciklus ezekkel a sorokkal zarul, szerintem nemcsak a kolt§ tehetségét, ha-
nem a korszakot is reprezentalon:

___asszonyok virulnak,
karjaik végtelen egekbe simulnak,
ajkukon majus és gyémant szemiik lombja
és fény és tiz és diadalmas pompa.

Kicsit szecessziosnak érezzik a jelz6ket, szokodtéseket? Igen, de ne feledjik: az
effajta szecessziébo6l bomlott ki néhany évvel kés6bb Juhasz Ferenc és Nagy Lészlo
verseiben a kaotikus vilag szecesszion tuli latomasa. Karpéati koltészete azonban maés-
felé kanyarult. .

Az 1949 utani bortonverseket mintha mas kolt6 irta volna, mint a koradbbiakat. Ki-
kopik bel6luk az idill, a szingazdagsag helyébe nyomaszté félhomaly koltozik. Szikar,
lakonikus, tragikus hangu versek sorjaznak, szkeptikus bdlcselet uralkodik bennik.
S ha felidézédik az emlékezetben a korabbi esztend6k felh6tlensége - a kontraszt még
élesebben emeli ki a jelen sotétségét. Igen szemléletes - és ha nem volna tulsagosan
profan a sz6, azt mondanam: szellemes - jelkép arulkodik a szép kedély(i, de sebzé-
keny koélté hangvaltasarol: ,,A legvidamabb irisz csukddott / 6ssze legel6bb" (Vers egy
becsukddott irisz folott).
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Az élethelyzet naplobejegyzés formajaban is koltdi téma. Kit(in6 izlésre vall, hogy
beéri a tényekkel, nincs sziiksége panaszkodasra, atkoz6dasra, hogy éreztesse a tragi-
kumot. Poétikus dlmodozasai pedig akkor is hitelesek, ha messze elrugaszkodik a val6-
szerlségt6l, hiszen aki hosszu ideig csak a fantazia birodalmaban utazgathat, annak
ajkan a legbizarrabb révedezés is igaz:

S élhettem volna Firenzében!

Arcom koré a megszuletd

tavaszt festve, ha szlizen érem

a fénnyel teli tenger ver6

taréjain!... - S nézd, dnarcképem

hattere Recsk lesz. Kéd. Temet6.
(Arckép temetdvel)

A nosztalgikus és kissé kusza alomképet a ,,Recsk” helységnév, mint valami ke-
mény hangutanz6 szé zlzza szét.

A f6 mentsvar: a koltészet - a szépség és igazsagossag végtelen szellem-birodalma.
S nem az emberi koézdsség megtagadasaként! Latjuk a sorstarsak iranti szolidaritas
szép megnyilvanulasait. S aki élete legmélyebb mélypontjan is hi marad a koltészet-
hez, az emberi tarsadalomhoz is hiséges kell maradjon: ,,S ki megtagad, s atkozva
ront, / vagyom hozzad Tarsadalom" (Téli rege). Ertékes, katartikus versek ezek a leg-
nehezebb életperiédusban irott darabok - a jov6é versolvaséi szamara bizonnyal tobb
életigenlést és szocializmus-igenlést kdzvetitenek a konstrukcids perek és burokratikus
hatalmi torzulasok id6szakabdl, mint a hivatalos poétak vasarnapi dalocskai.

*

Ujabb korszakaban Karpéati koltészete folyamatos kiizdelmet éreztet a beilleszke-
désért napjaink poézisébe. Nem is a beilleszkedésért: az elfogadtatasért. Lirankban Kkor-
szakfordulok torténtek az elmult két és fél évtizedben; a kélt6i kifejezés reformja nap-
jainkban is tart. Karpati 1957 utan is szinte Ugy intonal, mint aki most eszmélkedik
a vilag szineire, a szerelemre, baratsagra, a szabad emberi kapcsolatokra - és a koélt6i
nyelvre. Ujbél hangsulyozom: nem a mentséget keresem koltészetének téréseire; a je-
lenséget kivanom érzékeltetni. Az 6romkészségrél fiatalon tanusagot tett kdltdé most is
mintha gorcsésen ragaszkodna ahhoz, amit6l ifjan elszakitottak. Mint aki a jussat ko-
veteli. Talalkoztam gyerekkoromban hadifogsagbdl hazatért férfiakkal, akik félholtra
ették-ittak magukat. A szd szellemi értelmében ehhez hasonlé jelenséget vélek fol-
fedezni Karpati verseiben. Szinte tobzodik a szép szavakban, a szerelmet pedig tartdsan
a foltétien boldogsag hangjan dnnepli. Idilliket ir, a tragikumot kizarja verseib6l.

Szerencsére nem mindig. Ujabb korszakabdl azok a versek a legértékesebbek, me-
lyekben a szerelem etikai jelent6ségét mutatja fol. Az elsé vilaghaborua ellen tiltakozé
Babits Pro Domo cim{ versében egyenlé rangon emlitette a hazaval kedvesének Kkis-
ujjat. Karpati nem tintet ily moédon a szerelemmel, de arra az allaspontra jutott, hogy
a szerelem az emberi kapcsolatok elemi formdja, ami nélkll az emberiség nem valthatja
meg magat. ,,Egyetlen vészkijaratot / ismerek a Labirintusbél: / a szerelmen at" (Egyet-
len vészkijaratot ismerek . ..).

A beteljestlt szerelem az egész modem vilagirodalomban kisebb szerepet jatszik,
mint a reménytelen, a valsagos vagy a gyuldéletbe fordulé. Eddig a rokoko koltészetben
talalta meg legkifejez6bb formajat: a két ember intim kapcsolata a rokoké aprélékos
kisvilaganak felel meg legjobban. Karpati szuikségképpen jut egyik szép versében Cso-
konaihoz, mint eszményképéhez. S nemcsak az aprolékos dbrazolasban, a fest6i ecset-
kezelésben: abban a felvilagositéi retorikaban is, ami a kotet vége felé uralkodik. (Mas
kérdés, hogy Csokonai tulajdonképp nem a beteljestilt szerelmet dalolta, hanem a sze-
relmi beteljestlés szépségeit udvarlasul csillantotta fol elérhetetlen kedvesének.)

Az altalaban mulandénak tartott szerelmi érzést Karpatinal csak az élet mulandé-
saga fenyegeti. Erzékeli a rohané id6t, mely az életet koronazé szerelemnek hatért szab.
Orokul akarja hat hagyni az embereknek, mint valami antik vagy reneszansz sirfelira-
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tot: ,,(...) idéd elrepilt, mint fulemileszé. / Amit teszel, mar szarkofag-felirat. / Ocean
alatti hajnalnak szol" (Szarkofag-felirat). A csupa-napfény szerelmes verseket a mulan-
ddsag tudata menti meg az egysikUsagtél. Megszenvedett boldogsag birtokosa mondja:
»Minden 6lelés / annyit ér, / amennyit / torleszt a halalbél" (Fliszal a mez6bél).

Az (0 versek ciklusaban az idillhez gyermeki makacssaggal ragaszkod6 koélt6 most
mar a verseket disziti. Olyan izléskdrbe zarult, ahonnan csak az él6 irodalomba vald
visszatalalasa vezetheti tavlatosabb kilatopontra. Nemcsak a jelz6-dusitas, képhalmo-
zas, versdiszités formaproblémaja meral fél. Nem hiszem, hogy elvileg lefektethetd, mi
korszerd, s mi nem. Gondoljunk arra, hogy a Nyugat els6 nemzedékének szépségkul-
tusza utan - amit Szabo Lérinc mar a hidszas években hatalytalanitott, mint folytathato
stilusaramlatot - még mennyi Ujat hozott Wedres verszenéje és festészete, s micsoda
dus barokk bomlott ki a Karpatival korulbelll egyidés Nagy Laszlo kéltészetében! Az
érzelem egyhangusaga kisért inkabb; olvadékonyan szép szavak vonulnak fél a szépség
érzetét kivaltdé élmények helyett. ,,A réviletben, / a félig szétnyilé gyerekszajon / iga-
zan volt valami reneszansz. / Tejben Usz6 rézsasziromra / rarajzolédtak a sixtusi szi-
billa-vonasolk" (Egy asszony a parti dombon .. .). Szandékosan Kirivd sorokat idéztem,
hogy figyelmeztessek a tendenciara: a vers nem egyszerlien az esszé, hanem a lirizalé
esszé m(faja iranyaban tolddik el, s ez hibas kor. A szép érzelem sosem lesz korszer(t-
len, de a széplelkiség sosem is volt korszerd.

Karpati 0j, s legjobb tartalékaibdél is merit6 kotete, 6sszességében, olyan koéltére
vall, akinek f6 ihlet6i: a gyermekkor mulhatatlan szépség-élménye, a kozosségi em-
berré nevel§ szegénység, az emberi méltésagot emeldé szerelem, s valami altalanos-
emberi tisztesség, melyre oly nagy szikség van korunkban. S mindez a szépség jegyé-
ben, amit manapsag sokan a koltészet megtagadasaval egyértelmien mondanak idejét-
multnak. Holott nem a szépség veszett ki a vilagbol, csak bizonyos szavak ,,szépsége”
faradt el. Feltamasztasuk 0j kapcsolasokkal, merészebb gondolati ellenpontozassal kol-
téhoz illg feladat;, Karpati Kamii eredendd tehetségéhez mélté.

BELADI MIKLOS

AZ ELBESZELO ILLETEKESSEGE

- Mészoly Miklés regényei -

A harmincas-negyvenes évek magyar regényének nem tamadtak sajat kompeten-
cidja alapjait érintd gondjai: a megjelen6 miivek ir6i valasztott elbeszél6i mabdszeri-
ket a vilagmegismerés és a vilagtikrozés alkalmas formdajanak tekintették. Vegyuk
szemigyre a tipolégiailag legjellemz6bbnek itélheté regénykompozicidkat, - azt a
kozds vonast mindegyikben felleljuk, hogy az elbeszélé szilardan megalapozott elvek
birtokaban abrazolhaténak, attekinthetének vélte a vilagot, benne az embert és kor-
nyezetét. Az élet harom nagy szféraja: a természeti, a tarsadalmi és az individualis
életkorok — bar persze nagyon eltér6 hangsulyokkal — az akkori regényekben ma-
guktol értet6dd, mintegy normalis médon illeszkedtek egymashoz. Az iré6 nem tar-
totta kérdésesnek vagy felUlvizsgadlandénak eszkézhasznalatat, ha folmeralt is benne
kompetenciajanak problémaja, a kérd6jeleket azzal az dnérzettel haritotta el magatél,
hogy az elbeszélés legaltalanosabb, vagyis ismeretelméleti jellegl alapelveit sziikség-
telen bolygatni, mivel a mUalkotas a meglévd elméleti, elvi keretekben is érvényes
képet tud nyudjtani a valosagrol, az emberi jellemekrél, a lélek torténetérél és a kor
eseményeirdl.
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De a tipologiai valtozatossag mégis jelezte azt is, hogy a kér irodalmaban az epi-
kai illetékesség egymastdl szogesen eltérd felfogéasai oltottek forméat. Allitsuk egymaés
mellé a Rézsa Sandort és a Beiejezetlen mondatot, a Szamadast és Jégtdoré Matyast, a
Tegnapot és a Blinbeesést, a Hunok Parizshant és a Vizéntét, az Iszonyt és a Sért6dot-
teket s menten kideril, hogy a regényeposz, a prousti idétechnikaval folyé korabrazo-
las, a szociografikus dokumentum, a szlrrealista stilusu lélekrajz, az esszé médszeré-
nek regénybe olvasztasa, a mitoszteremtés, a karakterelemzés szocioldgiai érvényivé
fejlesztése — az elbeszél6i nézbpontvaltast vonta maga utan. Vagyis azt, hogy az elbe-
szélés valdsagbefogadd kereteit lehetséges, illetve sziikséges tagabbra vagy szlkebbre
vonni, aszerint, hogy az ir6 mit tartott kiemelendének, az élet melyik oldalara volt eré-
sebben rahangolva. Az olyan alternativak persze, hogy a regény a széles korl tarsada-
lomdabrazolas vagy az egyéni lélekrajz, a kils6é valésag tényeihez koétédés vagy az irra-
cionalis almok, csodak iranyaba tajékozédik — semmiképpen sem kizarélag a harmin-
cas, negyvenes évek sajatossagaihoz tartoznak, hanem - természetesen valtozott for-
makban - folyamatos kisér6jelenségei a szépproza fejlédésének.

Az el6bb idézett regényformak végigtekintése szembedtléen ugratja ki az egye-
zést, mely az elbeszéld kételyekb6l mentes helyzettudataban 6sszpontosult: egyik md
irdja sem vitatja az el6feltevés jogossagat, mely szerint a regénynek a vilag elé kell
tukroét tartania, sem azt, hogy ebben a tikdrben az ember és a k6zdsség arca jelenik
meg. Mégis, a regények szerepl6inek elhelyezkedése a cselekményben, a koérnyezet-
ben, a torténelemben; az a mad, ahogyan az ir6 hési vagy kéznapi tulajdonsagokkal
ruhazta fel, esetleg homalyba burkolta, vagy ironikusan eltavolitotta 6ket magatol,
azt tanusitotta, hogy az irodalom elkezdte kutatni, illetve folytatta tovabb a regény-
forma értelmezésének, némelyik esetben gyodkeres atértelmezésének munkajat. A kor-
szakra jellemz@ alkot6i modszerek ezért, ha csak kdzvetett formaban is, érintkeztek az
elbeszél6i illetékesség kérdéskoreivel, de az ir6knak akkor eszébe sem jutott, hogy
kétségbe vonjak vagy épp tagadjak az epika vilagabrazolasi képességét és érvényessé-
gét. Nem tette ezt meg, hogy csak az irracionalizmus vonalaba es6 mdveket idézzik,
Tamaési Aron sem a Jégtoré Matyasban, melynek csak a keretjatéka hordoz metafizi-
kai elemeket, egyébként maga a regény szévése miben sem kilonbézik egyéb mdvei-
nek naiv, mesés, anekdotikus humoratél. Gelléri Andor novelldinak fantasztikuma.
Sotér Fellegjarasanak szirrealis hangulatisaga, jelképrendszere sem szakad el a val6-
sagos élettényektdl. Karinthy Frigyes Mennyei riportja, mely a tudomanyos-fantaszti-
kus irodalom egyik el6futaraként, a talvilagi lét korein vezeti at riporterét, szintén
csak lazitotta a regény kereteit azzal, hogy az abszurd fantasztikumot vegyitette a filo-
z6fia, a tudomany és a hirlapiras elemeivel.

Kivételként csupan Szentkuthy Miklés ekkoriban megjelent miveit emlithetjik,
a Praet. Az egyetlen metaiora felét és a Orpheus flizeteket. Szentkuthy attekinthetetle-
nul szovevényes miveibdl annyi belemagyarazas nélkiul kihamozhaté, hogy féként a
biolégiai spontaneitas és az elvont, logikai gondolkodas egységbe hozésa, s ami ezzel
szemében egyet jelentett, az irds igazsaga foglalkoztatta; az izgatta, hogyan lehet a
természet, a dolgok, az emberi élet, a térténelem milli6 konkrét részletét oly moédon
leirni, hogy azok az irassal sziikségszerlien velejaré torzitasokban is megérizzék élet-
tel telitett mivoltukat. Szamara tehat, mikézben az elbeszélés lehetséges médozatain
toprengett, a nyelvi kifejezés valt kérdésessé. (,,S az iréul irénak, miel6tt irni kezd, ezt
kell éreznie, hogy az 6 eszkdze valami lényegesen, fantasztikusan mas, mint a zené-
szé, matematikusé vagy fest6é: az 6 eszkdze a materializalt pontatlansag, a véletlen
reflexkristalyai [a szavak elvégre ezek], egy csomé tormelék nagy agyvel6k és fobia-
vert 6semberek megnyilatkozasaibol, valami heterogén és konturtalan vasari massza
izom-rangasokbol és agy-vegetaciobol (finoman ,,sz6"-nak és ,,gondolat”’-nak hivjak
az ilyesmit], praktikumnak és varazslasnak, dekorativ ugatasnak és mondvacsinalt
hang-etikettnek tisztatlan kultUriszapja: ez a nyelv és ez az irodalom eszkdze." [Az
egyetlen metafora felé, 218.]) A nyelvi kifejezésnek ez az értelmezése inditja el Szent-
kuthy mudveiben az elemzések, leirasok, kommentarok végeérhetetlen flizérét, melyet
az elemzd értelem ont magabdl térténelembdl, kitalalt torténelmi eseményrél, mdvészi
alkotasokrél, emberi jelenségekrdl, természeti targyakrol és sok minden masrol szél-
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van. Az elbeszélés hagyomanyos formai szétbontottak ebben az 6riasi elemz6, a vilagot
részekre tagol6 miveletben, a cselekmény eltlint, a jellemabrazolasnak még a lehet6sé-
ge sem merult fol, a szerkezet helyébe a felcserélheté mozaik-sorok lancolata keriilt.
Szentkuthy tarstalanul allt prézairodalmunkban kisérletével, mint ahogy Hatar Gyé-
z6nek az a torekvése, hogy Heliane cimd regénye vilagat athelyezze a képzelet nem-
abrazolo, fiktiv kdozegébe, amely nem hasonlitani akar valamihez, hanem az énmaga-
ban létez6 széveg elismerését kdveteli maganak - szintén nem talalt kdvetékre.

Az elbeszél6i kompetencia hatarainak feszegetésére, a vele kapcsolatos regény-
elméleti tételek vitatasara az Otvenes-hatvanas évek fordulojatol talalunk udjra nyo-
mokat. A sort Ottlik Géza regénye, az Iskola a hataron nyitotta meg és mutatkoztak
erre utalo jelek Mandy Ivan, Hernadi Gyula novellaiban, Mészoly Miklos Sotét jelek
cimd kotetében, Szab6 Magda Az 6z ciml regényében, majd Déry Tibor Uj mdveiben,
féként a Kikozositében, Orkény Istvan egyperces novellaiban, és ha eleinte csak elvét-
ve masutt is, kés6bb, a hatvanas évek végétél, annal inkabb megszaporodtak az illeté-
kesség felllvizsgalatat célzo kisérletek.

Mészély Miklésnak a ,,30 év" sorozatban, az aranykdnyvtarban megjelent regé-
nyeit olvasva o6tlottek fel bennink ezek a bevezetd megjegyzések. Az atléta halala,
a Saulus és a Film értelmezhet6 Ggy is, hogy mindegyik mi{ az elbeszél§ illetékessége
kérdéskorét jarja koral, egyre mélyebben elmeriilve a targy vizsgalatdban és természe-
tesen, hisz regényekrdl van szd, a dokumentalasaban is. Az atléta halalaban a mai ér-
dekl6dd mar csak Uggyel-bajjal tapintja ki azt a szabalytalansagot, mely a kedélyeket
megjelenésekor felborzolta. Majdhogynem a mesél6é regény formajaban tlnik fel el6t-
tink most az atléta torténete, oly annyira megvaltozott tiz esztendd alatt regényszem-
léletink és izlésiink. De jél latni benne az epikai kompetencia atgondolasara torekvd
igényt is és napjainkban ez a szandék talan még szembedtl6bben megmutatkozik mint
a megjelenése idején, mivel jo évtizeddel ezel6tt az dbrazolt életanyag, a beldle kifejlé
— ideolégiailag is értelmezhet6 — vilagképi vonatkozasok és az elbeszélés maodja,
illetve ezeknek a mirétegeknek dsszekapcsolodasi modozatai kototték le a figyelmet.
Az els6 kiadas ota eltelt id6ben szinte sorozatban jelentek meg az oknyomoz6 regények
s ezekkel 6sszehasonlitva Oze Balint térténetét, nyomatékosabban érzékelhetjik Az
atléta halalanak a lezajlott események elbeszélhetfségén toprengd utalasait. Az oknyo-
mozo6 regény a torténet végét, az események lezarasat azért illesztette a regény élére,
hogy végérél inditva az eseményeket, arra 0sszpontositsa a figyelmet, ami a lényeg,
— mell6zve a folosleges részleteket, folderitse mindazt a belsé és kiils6 okot, melyek
a kovetkezményhez vezettek. Ez a regényforma szigorGan motivalt szerkezetre épul-
hetett, hisz épp az volt a célja, hogy valamilyen Kifejlet el6zményeit az elbeszélés esz-
kozeivel részleteiben folidézze és magyarazatot keressen az el6rebocsatott vég-
eredményhez.

Mész6ly regénye is az oknyomozd szerkezet epikai fogasaval indul: Oze Balint
halalaval, s a regény abbol all, hogy valaki probalja egységes képbe Osszedllitani a ver-
senyz@ életének eseményeit, hogy aztan fény dertilhessen az értelmetlennek tetszé ha-
lal okara. De nincs magyarazat, helyesebben a nyomoz6 narrator nem talal foltétien
bizonyossagra. A regény nem vonja kétségbe az események értelmezhetdségét, de nem
is mer benne szilardan hinni; az elbeszél6 — aki persze az ir6 is — tdbbszor hangoztat-
ja, hogy nem tud és nem akar kerek, lezart torténetet a bizonyossag patoszaval elmon-
dani. Csak az lehet a célja, hogy pontosan kortlhatarolt és élesen megvilagitott részle-
teket rajzoljon meg, akar az 6sszefliggések rovasara is — mindig azt és annyit, ami
éppen aktualis a f6szerepl6 életében. ,,Amit szerettem volna — a puszta tényeket le-
irni, a targyakat, az ismétlédéseket, olyan aprosagokat, melyeket csak az érezhet fon-
tosnak, aki megtanulta gydlélni a képzeletet" — jegyzi meg egyik helyen az elbeszélé.
Ez a mondat is jelzi, hogy Az atléta halalaban célzatos szlkitéssel, visszafogottsaggal
taldlkozunk, mert noha az események 1938-t6l az Otvenes évék kozepéig tekintik at az
id6t, a regény Kisérletet sem tesz a torténelmi részletezésli abrazolasra. Elharitja ma-
gatol azt a kotelezettséget, hogy az ironak osszefliggést kell a részletek kozoétt terem-
tenie, mivel a folyamatossag szolgalhatja a hézagtalan motivaciot. Ugyanakkor az is
nyilvanvalé, hogy a regény térténelmet is, szocioldgiailag szinte kinos pontossaggal
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korilhatarolt nemzedéket, nemzedéki csoportot is abrazol, a fogalomnak amaz értel-
me szerint, ahogyan ezt a kategoriat a val6sagosan megtértént események visszaidé-
zésének jelolésére alkalmazni szoktuk. Csak épp azzal a mddositassal, hogy az abrazo-
las id6folyamatossaganak elvét véli megtévesztének, mivel ez feltételezi az epizdédok
szoros okozatisagl oOsszetartozasat, azt a benyomast ébresztve, hogy az emberi élet
koérnyezetével egydtt részletrél részletre haladva, minden izében és egészében felidéz-
het6. Az atléta haldla csupan ebben az egyetlen vonatkozasban emel sz6t: a kompeten-
cia kiterjesztése ellen tiltakozik, ehelyett a fontos aprésagoknak, kis élettényeknek,
targyaknak, véletlen egybeeséseknek tulajdonit a megszokottnal nagyobb jelent6séget
és jogot kér egyuttal az elbeszélés bizonytalansagi tényez6je szamara.

A torténelmi targy abrazolasadnak teherbird képességét vetette ala prébanak a
Saulusban. A zsido-keresztény mitologia egyik legismertebb példazatat feldolgozo
regény azzal is feszlltséget teremt, hogy lgyet sem vet a historiai pontossagra és a
rengeteget idézett bibliai epizédnak nem adja meg azt a térténelmi paradét és ahitatot,
amely kijarna neki, hanem megelégszik néhany tajékozodasi pont kijelolésével s egyéb-
ként tlintet6 modon epikai eseménytelenséggel rajzolja a hires palfordulas el&torté-
netét és lélektanat. Azt a szinte lathatatlan folyamatot, hogyan ébred fel a kérlelhetet-
len Glddz6ben a rossz lelkiismeret. A lelkifurdalds, a megmagyarazhatatlan szorongas,
az erény és blin egymasba jatszasa, az indokolatlan cselekvés, a véletlen sorsszer(
szerepe nemcsak a Saulusbhan foglalkoztatta Mészdlyt, hanem tobb novellajdban, az
atléta torténetében is, de mindenekfélott legujabb regényében, a Filmben.

Ezt a kisregényt tekinthetnénk Ugy is, mint az elbeszél6i illetékesség témajara
irott mdvet, annyira telitve van a szépprézai abrazolas hatarainak, a személyesség és
targyilagossag alternativainak boncolasaval. Egy elképzelt filmforgatadst utanozva,
felhasznalja a cinéma vérité modszerét, hogy lehet6leg teljes és aprélékos targyilagos-
saggal szamoljon be egy rozzant, 6reg hazaspar halal felé tarté csoszogasarél. A kép-
zeletbeli kamera a varosmajori Csaba utcan koveti 6ket nyomon és csak azt fényképe-
zi végtelen tirelemmel, ami lathato, tapinthatd rajtuk, ami alakjukbol, arcukbdl, tar-
gyaikbol megpillanthat6. Ez a jelen idejl torténet-latvany az ember esend@ségét, nyo-
morusagat, halal elétti kiszolgaltatottsagat: a bioldgiai-természeti sors mindenkit egy-
forman suajté és lealacsonyité végzetét foglalja viszolyogtatéan naturalista képekbe.
A kamera szenvtelenil targyilagos paszitazasat olykor megszakitjadk az ir6 kodzbeszo-
lasai, kommentarjai, melyek azt hangsulyozzak, hogy a felvev6gép nemcsak a van-
szorg6d hazaspart figyeli, hanem arra is rairanyul, aki a gép mdogott all. Mészély ebben
a regényében megint Ujra meg UGjra visszatér allandé gondjahoz: hogyan biztosithato
az az alkotas szamara legkedvez6bb ir6i magatartas, mely megfelel6 ardnyban vegyiti
az elkertlhetetlen személyességet a kivanatos targyilagossaggal? Nem hallgatja el ne-
hézségeit. ,,Tanacstalansagunkat Ugy érzékelhetjik, hogy parhuzamosan egymast is
figyelni kezdjuk. Vagyis a kiszolgaltatottsagnak arra a korforgasara préobalunk utalni,
hogy benniinket is ugyanugy figyelhetnek, régzithetnek, iranyithatnak, ahogy mi 6ket.
S ez legalabbis bizonytalanna teszi, hogy amirdél sz6 van, milyen mértékben mindgsil-
het jatéknak; és kérdésessé, hogy a minimalis rendezés, amit engedélyeziink magunk-
nak, egyaltalan rendezés-e, vagy inkdbb végrehajtas." A valogatas és valasztas fele-
16sségét is bevonja Mészoly a regény vilagaba, szamot vet azzal, hogy a kamera objek-
tivitasa nem mondhatja ki az utols6 szét, a targyilagos megfigyelés énmagaban nem
lehet elégséges megkozelitési modszer még a Csaba utcaban torténtek rogzitéséhez
sem. Minden apré jelenség mogott ott torlédik a mult, a targyakhoz, helyszinekhez
hozzatapad az id6, a torténelem dimenzidja. S azt ami elmult, a cinéma vérité modsze-
rével mikddé kamera nem kaphatja lencsevégre, el6 kell 1épnie a gép mogil az iro-
rendez6nek, hogy az dreg hazaspar Gtvonalanak, és annak a varosnegyednek a torté-
nelmét, ahol életik lepergett, apro jelek, véletlentil fénnmaradt dokumentumok, sze-
mélyes kacatok segitségével rekonstrualja.

A Film torténete vissza is kanyarodik a multba, az 1912-es ,,véres csutdrtok” ese-
ményeihez, de még tavolabbra is, érintve Martinovicsék vérmez6i Kkivégzését, az
1919-es forradalom eseményeit, a nyilasok vérengzését 1945 januarjaban és az dtvenes
évek elejének nehéz légkorét. S ennek a torténelmi eseménysornak kiragadott epizod-
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jai, amelyek sehogy se, vagy éppen csak hogy kapcsolédnak az éreg hazaspar életéhez,
a biolégiai romlas mellé a torténelmi katasztré6fak és borzalmak képeit tarsitjak. Oko-
zati 0sszefiiggés nem fedhet6 fel a két idéréteg mozaikja kozott, legfeljebb itt-ott lehet
valészinGsiteni megfeleléseket, az a biztos csupan, hogy a néma szerepld, a helyszin
volt azonos, az ,latott" mindent, ami a kérnyéken lezajlott, de a varosnegyed képe is
annyira atalakult, hogy a foltételezések még a topografiai viszonyok rajzabél sem iktat-
hatok Ki teljesen.

A regényben tehat harom réteget kulonithetiink el egymastol. Az egyik jelen ide-
ji: az Oregember és Oregasszony halal felé vanszorgasat 6rokiti meg a kamera a lehe-
t6 legobjektivebben. A mult kilénb6zé pillanataibdl kikerekedd masik réteget bizvast
nevezhetjik histériainak, mert az elbeszél6 mindig valamelyik jelentds torténelmi ese-
ménysorbol ragad ki egy-egy villanasnyi epizédot, targyi emléket. S végil harmadik
rétegnek tekinthetjuk az ir6 reflektalasat targyara és magara az alkotas folyamatara.
Ha marmost ezeket a regényrétegeket nézépontunk: az epikai kompetencia feldl
baljuk szemlélni, vilagos lesz, hogy Mészolyt f6ként a — filozéfiai kérdésfeltevésként
is szamitasba vehet6 — oksagi 6sszefliggések epikai hasznositasa és hasznosithatésaga
érdekelte. Mennyire nyulhat bele targyaba az ir6 és miként kell magat tavol tartania
téle, vagyis hogyan alakulhat az azonosulas és eltavolitas mértéke vagy jatéka? Hogy
a tal nyilt, kdzvetlen, csak egy irdnyba mutaté megfeleléseket elutasitja magatol, oly
nyilvanvalé, hogy nem is érdemes vele bévebben foglalkozni. A révidre zart motivacio-
ju elbeszélés keveset mond vagyis hamisit, akarata ellenére is esetleg; az események,
targyak, emberek kozotti magatél értet6dd kapcsolatteremtéssel félrevezetd lehet.

A Film ezért el6sz6r végigprobalja, hogy mit lehet puszta targyakkal, a kils6vel,
az objektiv leirassal kezdeni. Az Oregember és az Oregasszony alakja, ruhazata, szér-
ny( bioldgiai vegetacioja is targgya valtozik a konyértelentl figyeld6 kamera el6tt:
beleolvad az utca, a kérnyék targyi vildgaba. Mészoly az elviselhet6ség hataraig fesziti
az objektiv targyleirast; azt az elbeszéld modszert, hogy vilagnézeti, metafizikai pre-
misszak nélkil csak az empirikus tapasztalatairél adjon szamot. Az empiria az egyik
szilard pont, ahol az elbeszél6 megvetheti a labat. De nem elégedhetik meg vele - ez
dertl ki a regénybdl. Mint mar utaltunk ra, a targyaknak is van multjuk, a természet-
nek is és mindenekfol6étt pedig a bioldgiai szervezetik rabsagaba zart embereknek. A
tényeket a végtelenségig lehet halmozni a jelen idejliség sikjan — a kamera tirelmes
—, de ment6i tobb tény sirlisédik 6ssze, annal inkabb megndé az igény kontextusba al-
litasuk irant. A Film a kontextusba allitas mdveletét is elvégzi s ennek végigvitele gyo-
keresen masféle eljardsmodot kivan: a szenvtelen, nem itélkez6 objektivitas utan a
teljes szubjektivitas modszerét, a képzettarsitast. A multbol kiragadott historiai pilla-
natokat az ir6 asszociaciés érzékenysége s nem pedig egy szigordan zart oksagi moti-
vaciés lanc emeli be a regény kozegébe. A multbdl vett képeket mar nem a kamera
fényképezi, hanem az elbeszéld kutatja fel, s prébalja egyuttal hozzailleszteni 6ket a
targyias leirasban felgydlt tényanyaghoz. A regénynek ez a két rétege folytonosan
egymasba olvad: az objektivitas és a szubjektivitas kdlcsondsen kemmentalja a masi-
kat. Kovetkezetes tudatossaggal megvont hatarok kodzott. Mig a cinéma vérité korul-
hatarolt térben mozoghat csupén, az asszociacio tokéletes szabadsagot élvez — elvileg.
Mészoly ugyanis a képzettarsitdsokat nem engedi szabadjara, egy meghatarozott tor-
ténelmi konfliktussorozat korében hagyja érvényesilni 6ket, mert az a célja vellk,
hogy a leirast kontextusba helyezzék. A leirads: az ember, esendd, nyomorult, halalnak
kiszolgaltatott volta; a kontextus: a torténelem, mely ugyanolyan konyodrtelen és valo-
gatas nélkdl lesajté hatalom, mint egyéni bioldgiai sorsunk. A kép, ami elénk tarul,
a lehet6 legsotétebb.

Visszakanyarodva ezek utan az epikai kompetencia kérdéscsoméjahoz, azt kell
tudomasul vennink, hogy Mészdly egyetlen allitast kockaztat meg: valahogy igy tor-
ténhetett; talan igy tértént. S ebben all szerinte az elbeszélés verifikalhatésaga. A bela-
tasban, hogy nincs tokéletes objektivitas, sem folényes semlegesség: a teljes targyila-
gossagu elbeszélés dnmagat oltana ki, sziintetné meg. Az ir6, amint tollat vesz a kezé-
be, maris elkezdte valogatni, kiemelni a tényeket, s csak tovabb fokozza a rangsorolast,
amint elszakad az empiriatol és az értelmezés valamilyen formajaval kisérletezni kezd.
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Mondanunk sem kell persze, hogy a regénybdl mindez nem ilyen célratdoré egyértelma-
séggel vilaglik Ki.

Mészdly nem is akarja, hogy magyarazathoz, megvilagitashoz jussunk, s az is gya-
nithatd, hogy a torténések, a foltiiné alakok, targyak, helyszinek kozott nem létesit-
het6 szoros kapcsolat, legfeljebb tavoli, homalyos parhuzam dereng fel egyik-masik
részletben. A regény nem akar valaszt adni, amit csak hangsulyoz a sok kozbeékelt
meditacio, toprengés. A Film vildgat atszévik az iré kételyei, bizonytalansagai, melyek
mindig ott jarnak a kamera nyomaban, kérdGjelekkel fonjak kortl mozgasat: megfe-
lel6-e a latoszoge, a targy, amelyre éppen rairanyul, eléggé jellemz6-e és igy tovabb. De
gény, részletekben mutatkozo6 rejtélyei ellenére, nem bizonytalansag, hanem az egyér-
telmden szilard vilagabrazolas alakjat 6lti fel. Nem kdnnyen jutunk erre a felismerés-
re, gyakran megtéveszt ugyanis, hogy a Film nem csak lkat, egymastol elité modszer-
rel felvett id6réteget kever egymasba, hanem azt az illGziét is alland6éan ébren tartja,
hogy egy (elképzelt) film (lehetséges) forgatdsanak vagyunk a tanui; s6t, majdhogy-
nem az alkotéi munkafolyamat részeseivé avat benniinket az ir6 azzal, hogy modsze-
resen elejtett kdzbeszolasaival figyelmeztet a filmforgatas egyes allomasaira. Egyide-
jden vagyunk tanui, résztvevdi egy mi sziletésének, formalédasanak és olvassuk ma-
gat a kész muvet.

A Film szomord, lehangoléan kegyetlen regény, de nem részvét nélkili: a bioldgiai
lIét pusztulasat, a tarsadalom kozényét és a térténelem vérontasat egyhiteni prébalja a
megértéssel, a szanalommal, az egyittérzd irgalom szavaval. Csak enyhiteni; a szérny(-
ségekkel, a biolégiai romlassal, a nemiség csapdaival és perverzidival, az undor és a
mocsok képeivel szemben nem tud, nem akar egyenrangu ellener6ket felvonultatni,
mert az a torténelmi és biologiai létezés botranya ,,hogy legdnzetlenebb kézbelépé-
siink se lehet tobb a caritas jobb hijan hatasossaganal, végil is." A szeretet kereszté-
nyi motivumokat sem nélkildzd erkdlcsi elvébe kapaszkodik az ird, a részvétet sze-
gezi a teljes, mindent elont6 reménytelenséggel szembe. Nagyon er6tlen lenne azon-
ban a regény pusztulas ellen tiltakoz6 hangja, ha az ir6 minddssze a részvét mentékote-
lébe fogodzkodna. Erkélcsi itélet is benne rejlik a torténetek leirasdban, bar ez az ité-
let soha nem er6sddik fel annyira, hogy a romlas, a megsemmisilés eszmei vitapart-
nere lehetne. De jelen van az Oreg hazaspar végorainak rajzaban és megtaldljuk ab-
ban a jelenetben is, amikor a kamera halottak szemét fényképezi: az 6regemberét, a
kérhazbal kihurcolt, halomra gyilkolt zsidékét és a kivégzett nyilas karszalagosokét.
»S bar megengedhetetlen, a képmez6t betdltd két szem alig fog kialénbozni a szakadt
pizsamak aldl Kicsillané szemektél; vagy (ami mar nem dokumentalhaté) a harom kar-
szalagosétol, akiket par 6éra mualva végeznek ki ugyanott." Az a megengedhetetlen,
hogy a haldlban eltlinik a kilonbség: a természetet, a bioldgiai pusztulast nem javit-
hatja ki az erkdlcs. A megengedhetetlenség tudata, mely vilagos és éles kiilénbséget
érzékeltet — nemcsak itt és egyszer — tarsadalmi cselekedetek kozo6tt, szintén alkoto-
eleme a regénynek, ennek tudomasul vétele nélkul félreértenénk Mészdly 6nkinzé és
kegyetlen targyilagossagat.
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POMOGATS BELA

SZAMVETES A TORTENETTEL

- Kardos G. Gydrgy: A torténet vége -

A torténet vége nemcsak egy regénytrildgiat zar le (az Avraham Bogatir hét napja
és a Hova tlintek a katonak? utan), hanem egy bels6é folyamatot is. Annak idején sz6
esett arrol, hogy Kardos G. Gyorgy els6 regényét milyen hosszu érlel6dés el6zte meg:
a tapasztalat és a megiras kozott két évtizednek kellett eltelnie. Nem ritka ez a hosszu
érlelédés, mindkét vilaghabord utan éveknek kellett eltelniok, hogy megszilessék a ka-
taklizmat hitelesen abrazol6 iréi szamvetés (el6bb példaul Arnold Zweig, Ludwig Renn
és Hemingway, kés6bb Norman Mailer, Hans Werner Richter és Solohov haborus regé-
nyeiben). Az élmények lassan elrendez6dtek, a tapasztalat lassan felismeréssé alakult.
Kardos G. Gyorgy lzraelben szerzett tapasztalatai is regényekké értek az idék soran.
Regényekké, mert az els6 epikus visszatekintés nemcsak az életpalya egy kitlintetett:
fordulatos és kiizdelmes szakaszat idézte fel, hanem meg is inditott egy folyamatot. A
harminc esztend6s kozel-keleti konfliktussal valé szamvetés, mondhatnék: a torténelem-
mel valé szamvetés folyamatat. Ennek a szamvetésnek is megvan a maga belsd torté-
nete. Es ez a torténet is véget ért a harmadik regénnyel; az ir6 mintha végleg meg-
szabadult volna nyomasztdé emlékeit6l, elrendezte volna tapasztalatait. Kardos G.
Gyorgy palyajanak most mar bizonyara mas iradnyba kell fordulnia. (Hogy merre, arrél
egy nyilatkozataban 6 maga beszélt: magyar-zsido-szlav csaladjanak jellegzetes
kelet-kozép-eurépai emlékei felé. Ezek az emlékek is kikényszerithetik a valodi torté-
nelmi szadmvetést.)

A ,torténet vége" valéban a személyes kozel-keleti odisiszeia zaréfejezetét mondja
el. Uri, az izraeli hadsereg magyar szarmazasu altisztje elhagyja a Beér-Seva kozelében
fekv@ sivatagi tabort, hogy visszatérjen a polgari életbe és katonabdl ismét dolgozd
ember: 6nmaga legyen. A leszerelés, a bucsl egyszersmind az dnkeresés és a szamvetés
pillanata. Az Gton, amelyet a regény hdse: az ir6 maga a sivatagi tabor és a telepes falu,
majd a falu és az alikantiltetvények kozodtt megtesz, sorra felidéz6dnek az elsé zsido-
arab haborl eseményei. A katonasag rideg fegyelmét6l bucslzva csak lassan és fokoza-
tosan kovetkezik el a valésagos felszabadulas. EI6bb szamot kell vetni az atélt térténel-
mi eseményekkel, a szerzett keserves tapasztalatokkal. A leszerelt katona viragzé, nap-
fényes tajon halad at, korétte egy magara talalo, sebes iramban éptlé Gj orszag: Uj ha-
zak, hangos vendégfogadok, gazdag telepes falvak, virulé sz6l6skertek és narancslige-
tek. Es mogotte az id6ben: szivében és emlékez6 agysejtjeiben véres 6sszecsapéasok, a
haborus szenvedés, a gyilkos erészak és a megtorlas kegyetlen képei. Ezekkel a képek-
kel kell még egyszer szamot vetnie: leszamolnia. Onmaga felett kell itéletet mondania,
a torténelem kiszamithatatlan menetén kell toprengenie. Hogy biztos 6nismerettel,
tapasztalt ésszel és tiszta szivvel mehessen Gtjan tovabb.

Az egymast kovet6 emlékek eleve mozaikos jelleget adnak a térténetnek. Kardos
G. Gyorgy konyve ugy épul, mint egyik hésének, az aggastyan Jer6bedmnak torténetei:
,Ugy rakta ki maga elé a kiillonds neveket, mint egy gydijté a gy(jteményét, kedve sze-
rint emelte ki egyikét-masikat, hogy jobban szemigyre vegye, s a nevek mogoétt tavol-
bdl eredd, kisérteties hangok sugdoloztek"”. Az emlékezet mozivasznan valtozé rendben
jelennek meg az emberi arcok és sorsak, a haborus epizdédok, a csataképek és a fegy-
verzaj roévid sziineteiben szév6dé idillikus jelenetek. Ahogy Uri, a katonabdl ismét 6n-
magava valé magyar-zsido6 fiatalember lassan bucsut vesz a kdzelmult eseményeitél, és
felidézi a haborus évek torténetét, a robbanasos gyorsasaggal valtozo palesztinai-
izraeli valdsagrol is képet kapunk. Ennek a valésagnak emberi tenyészetérdl és kizdel-
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meirél. Egy nemzet sziiletésérél, amely a kohdk forro tlizében préobalja egyetlen emberi
kozosséggé égetni szamtalan faj, nyelv és kultara fiait, akik kérében csupan a vallasi
hagyomany jelent dsszefogd er6t. Spanyol és gordg szefardok, ukran, lengyel és magyar
zsidok, félnomad afrikaiak és jemeniek: lehetségesbe bonyolultabb keverék? A min-
denfel6l 6zonlé bevandorlokat életformaban, civilizacioban és szokasokban alig at-
hidalhat6 tavolsagok valasztjdk el egymastol. A feudalis viszonyok kozlul érkezé,
tobbnejlségben él6 jemeni zsidoik és az eurdpai kultdran iskolazott németorszagi in-
tellektuelek alig hasonlitanak egymasra. Bel6luk kivant az allamalapitas hdési és szor-
ny( kizdelme egyetlen nemzeti k6zosséget kovacsolni. A regény mozaikossaganak, az
egymast kovet6 arcképek és sorsvaltozatok sokasaganak a valésag ad kilonds hite-
lességet. Kardo's G. Gyorgy szines ,kaleidoszképot" alkotott, am ennek a gazdag
szinekben viliodzé mozaik-vilagnak pontos valésagabrazolé szerepe van.

Megkérdezhetjik: hogyan lesz ebbdl a szines ,,kaleidoszk6pbo6l" regény? Regény,
amely folyamatot abrazol, cselekményében és filozéfiajaban eljut valahova. Nos, A tor-
ténet végének, ha rejtettebb modon is, valddi epikus szerkezete van. Az egymast kdvetd
események és sorsvaltozasok végul valami rendbe szervez6dnek, és ennek a belsd
rendnek érzékelhetd jelentés jutott. Mlvészi szervezettségre vall mar a térténet felépi-
tése is. A regény a leszerelés reggelét bemutatd bevezet6 fejezet és 'az elégikus zardrész
kozott két ,,utazas" leirasabol all: az ,,.utazasok" soran idézédnek fel a haboru jelenetei,
kelnek életre a harci cselekmények hései és aldozatai. Az els6 ,,utazas" autdstoppal
torténik: a kiszolgalt katona térténetesen Jigal Jariv tdbornok (valodi térténelmi sze-
mély!), a déli arcvonal parancsnoka dzsippjébe kéredzkedik be, s a tabornokkal valé
beszélgetés nyoman elevenednek fel az Irak Mamsijje koral lezajlott katonai akcid
véres esemtényei. Es e véres események keretében kelnek uj életre Uri egykori elpusz-
tult, megdrilt, a habora aldozataiva valt baratai: Avnér Hagisz, Dan Davidzon, Avitan
Kelif, Ezra Cioni és Itamar dei Rossi. Valamennyien eleven arcok, feledhetetlen regény-
alakok. lgazoljak, hogy Kardos G. Gyodrgy néhany vonassal képes él6 embereket te-
remteni. Az Irak Mamsijje ellen inditott tamadasnak valodi stratégiai jelent6sége volt,
felidézése az elsd kozel-keleti haboru céljait és lefolyasat mutatja be. Ezutdn mintegy
sz(kull a torténelmi kép. A leszerelt katonia Utkdzben egy magyar vendéglében 0j bara-
tot szerez: az ugyancsak kiszolgalt altiszt liant, aki egy Genezaret-t6 parti kibucba
igyekszik. Egyutt érkeznék Uri falujaba: Gedéraba, majd mennek alikantot metszeni a
szomszéd domboldalra. Ezattal nem tabornoki dzsippen, hanem szaméarfogaton. Am ez
az ,,utazas" is emlékeiket ébreszt, a kis arab falu: MVar ellen inditott tamadas emlékeit.
Ennek a katonai akcionak nem volt olyan stratégiai jelent6sége, mint Irak Mansijje
elfoglalasanak, a palesztinai habori kegyetlen természetét azonban éppoly hitelesen
mutatja, mint a nagy csataik,

A Kkettds ,,utazas" soran a torténelmi és stratégiai jelent6ségl harci cselekmények
a ,hétkdznapi habortnak" adjak at helyiket. Es mindannak, ami a gyors és kiméletlen
nemzetalapitas mdvével egydtt jar: a ,,hétkdznapi" erGiszaknak, megtorlasnak és elnyo-
masnak, a nagy térténelmi vallalkozasok szomoru és megszokott kellékeinek. A ,,nem-
zet" és a ,,haza" nevében elkoOvetett gyilkossagnak, artatlanok, egész falvak el(izésé-
nek, a nemzeti gyGlélkddésnek, a fels6bbrendiliség kialakuldé mitoszanak, egy katonas és
konkvisztadora magatartasnak, ha tetszik, etikdnak amely miar nemcsak az ,.ellenség-
gel" szemben tanUsit kiméletlenséget, hanem a taboron beltl él6kkel szemben is. A ket-
tés ,utazas" soran elénk todulé emlékek vagy emlékdarabok ennek a ,,hétkéznapi”
er6szaknak és gy(ilolkédésnek a lassu kialakulasat szemléltetik. A habora: az ,.elvon-
tabb" torténelmi mozgas lassanként kéznapi kdzelségbe kertl, foghatd valésagga valik.
A mozaikos szerkesztés szerepe éppen abban all, hogy e kozelség és valddisag, mint a
regény tulajdonképpeni anyaga, fokozatosan kialakul. A regényszeikezetet a mozai-
kok, epizodok, arcképek és sorsvaltozatok mdégottes terében a kdéznapi haboru eltor-
zult lélektananak ¢és fondk etikdjanak lassu 'kibontakozéasa teremti meg. Ennyiben
A torténet vége igazdbol mégsem szines és kalandos ,,kaleidoszk6p" (,,szazlato tveg"
- ahogy Jozsef Attila mondand), hanem valédi regény. (Talan tegyik hozzéa: az elmdlt
évek hazai regényirodalmanak egyik legjobb alkotasa, bar talan nem olyan szerves és
kovetkezetes munka, mint a trildgia els6 kotete . ..)
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A szerkezet 'bens6 rendje altalanosabb jelentésit sugall. A haboras képek, az eré-
szak és a nemzeti gylldlkddés kdznapi megjelenése nem pusztan a zsidé-arab dsszelt-
kozések els6 szakaszara vagy maig tarté6 folyamatara mutatnak. Tagasabb jelentésik,
»modell-érték(" szereplk van: az er@szakos orszag- és nemzetialapitas térténelmi fo-
lyamatat, a nemzetiségi viszalyok keletkezését és e viszalyokbdl kibontakoz6é témeges
méretl szenvedést, emberi és erkdlcsi pusztulast abrazoljak. llyen médon kilénos er6-
vel utalnak a kelet-k6zép-eurdpai torténelem folyamataira. Ezek a folyamatok szaza-
dunk els¢ felében, kivaltképpen az elsd vilaghabord végeztével és a masodik vilag-
habord idején, valéban a sajatos kelet-k6zép-eurépai térténelmi nyomordsag: a nem-
zeti ellenségeskedés és a nemzetiségi elnyomas kovetkezményeinek latszottak. Azéta
kiderilt, hogy az er6szakos nemzetteremtéssel és orszagalapitassal egyltt jaré nacio-
nalista hamis tudat és embertelenség mind szélesebb korben érvényesil az Gjabban
szinre 1ép6 (afrikai, dél-azsiai) nemzetek kdzott. A tinetek, melyeket Kardos G. Gyérgy
észrevesz és a politikai-etikai modell, amelyet leir, évszazadunk térténelmének egyik
veszedelmes torzulasat tarjak elénk.

Az er6szaknak és gy(lolkédésnek mindemellett van ellenpéarja is a regényben:
az a szamtalan 6szinte emberi gesztus és igaz emberi vagy, amelyrél A térténet vége
ugyancsak szamot ad. Az utaz6 katona emlékezetében életre kel6 emberi arcok nem-
csak elevenek, hanem kevés kivétellel a joakarat, a k6zdsségi szolidaritas és a teremtd
munkara képes humanum képvisel6i is. Kardos G. Gyorgy regényalakjainak erkdlcsi
er6tere van. A személyes emlékezést és a mlivészi dbrazolast az a meggy6z6dés ve-
zérli, hogy az emberi lények eredend6en alkotd munkara és 'testvéri 6sszefogasra szu-
lettek, hogy az emberi természettdl valéjaban idegen a gyilkos er6szak és a pusztitd
h&bord. Mésok talan keser( és kidbrandult filozo6fiat szlrtek volna le azoknak a vér-
g6z6s eseményeknek a nyoman, amelyek A torténet végében most Gj életre kelnek.
Hiszen az Irak Mansijje koral folyd mészarlast vagy a M'rar-i arabok ellizését abra-
zolva kénnyen lehetne arra a véleményre jutni, hogy az ember valéban nem mas, mint
»sarkanyfog-vetemény". Kardos G. Gyorgy ezt a csapdat biztos mozdulattal kertli el.
Hdsei nem sziletett gyilkosok, nem vérengzé fajgyllélék, nem az er6szak beteg lelkl
megszallottai. Ellenkez6leg, altalaban békés telepesek, szorgalmas sz6l6sgazdak, ta-
nult iparosok, akikbdl a ,,hétkéznapi habora" kegyetlen ereje csinal el6szér kiszolgal-
tatott katonakat, majd alkalmianként hideg sziv(i gyilkosokat. Nem az ember maga,
hanem a nacionalista haboras mechanizmus a b(inés abban, hogy a nemzetalapitas hési
alma idegengydloletté, er6szakka és vérengzéssé zillik a torténelmi kéznapok sulya
alatt.

A regéinyszerkezet nemcsak azt mutatja be, hogy az elvontabb toérténelmi folya-
matbol miként lesz ,,hétkdznapi" erészak és szenvedés, hanem ennek a két tényez6-
nek: a békés és teremt6 emberségnek, valamint a nacionalista ideol6giara alapozott
haboras gépezetnek az ellentétét is felfedi. A katonaruhdba 61t6z6tt parasztok, mun-
kasok, fiatalok és telepesek, ha sajat hajlamaikat: szivilk parancsat kévethetik, békés
otthont prébalnak teremteni, a koz6sségi élet szalait szovogetik. Mint Uri, Avnér és
Dan az elfoglalt arab faluban, néhany napra megfeledkezve a haboraroél, a donté tutkozet
el6tt. A Bet Dzsubrin-i ,,idill" igazolja, hogy Kardos G. Gydrgy valdjaban az otthon-
alkotdé munkdéban és a békés kozdsség szervezésében latja megnyilvanulni az ember
igazi természetét. A békés munka képei valodi kontrasztot adnak a haboras lét vad
jeleneteinek. Ebben a koirutrasztos szerkesztésben is a regény belsé rendje 6lt alakot,
az a regoényszerkezet, amelynek, mint mar mondottuk, jelentéaképz6 szerepe van. Az
idilli szinekkel festett 'békésebb képeiket ugyanis mindig a ,,hétkéznapi” haboru kegyet-
len képsora koveti: a lovakat gondoz6 ukran Pisikével valo tréfalkozas utan a csatak
dualta, elhagyatott vidék leirasa kovetkezik, a Bet Dzsubrin-i ,,idill" rajza utdn meg-
tudjuk, hogy zsid6 terroristak miként mészaroltak le egy arab falu egész lakossagat,
megnyitva ezzel a menekll6k aradatat. A munka és az 6ldoklés, a kézosségi élet és a
ritmusat.

Ennek a ritmikus kompozicionak mély m(vészi értelme van. A kdznapi er6szak
és gyllolkodés vilagaval szemben egy masik térténelmi lehet6ségre figyelmeztet. Arra,
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amely az ir6 meggy6z6dése szerint kézelebb all az emberi természethez, ennek a ter-
mészetnek a lényegébdl és maganak az embernek igazabb érdekeibdl kovetkezik. A
békés alkoté munka és kozdsségépités lehetéségei ezek. Kardos G. Gyorgy két fogalmi
kért, mondhatnék azt is: torténelmi ,,modellt" allit szembe egymassal. Az els6 korben
nagy szavak, pontosabban jelszavak talalhatok: az orszagalapitas, a nemzeti érvénye-
stlés, a torténelmi kuldetés jelszavai; ,karizmatikus" fogalmak, amelyekre szinte
valamennyi er6szakos hoditas és haborUs szandék hivatkozott a polgari nemzetallamok
kialakulasa 6ta. E fogalmak mdogott és kdvetkeztében azutan mindent elént a gydlodlet,
a vér és a szenvedés. A masodik fogalmi kérben nincsenek nagy szavak, inkdbb a min-
dennapi élet elemi tényei: munka, baratsag, szerelem, mindaz, ami egy dolgos és egy-
szer( emberi sorsot betdlt. A két fogalmi kor szembeallitasaban derdl ki, hogy az em-
beri lény valdjaban a masodikban talalhatja meg életének valodi értelmiét, igaza 6n-
magat. Az els6 fogalmi kor ,,magasztos" jelszavai nyoman az ember kényszer(ien szte-
reotip szerepek uniformisaba 6ltézik: egy nagyszabasu torténelmi vallalkozas és moz-
gas apro alkatrésze lesz, aminek nincs 6nallé arca, autonémiaja, valasztott sorsa és valo-
sagos élete. A személyiség igazi fejlédése és szabadsaga, legalabbis Kardos G. Gyérgy
regényének tanusaga szerint, a masodik fogalmi kdrben remélhetd. A békés alkoto
munka és a kézosségteremt6 igyekezet: az otthonépités kérén. Igazabdl erre az otthon-
épitésre vagynak A torténet vége dnmagukat keresd, szenvedd, blinbe és halalba hullé
hdsei.

Az otthonteremtés nem konny( feladat, a z(dul6, viharzo torténelem nem sok
esélyt ad erre. Ahogy a ,,hétkdznapi" habord képeit korrigdljak a békés emberi élet
jelenetei, az otthonteremtés mi(ivét is bearnyékolja az er6szakos térténelemcsinalas.
Innen ered a regényt atszévd ironikus szellem és elégikus hangulat. Kardos G. Gyoérgy
leszamolt élete, ifjusdga egy kalandos és tanulsagos szakaszaval: azokkal az évekkel,
amelyék soran a ,torténelem" kozvetlen szemléldje és alkalmi részese volt. Ez a le-
szamolas, tébb mint két évtized tavlatabdl, aligha lehetett mas, mint ironikus. A régi
szenvedélyek emléke, ironikus fénybe kerilt, a régi sebek az 6nirénia halvany rétege
aldl tnnek most el6. A torténelemmel valé viaskodas azonban folyik tovabb, nemcsak
a kozel-keletivel, hanem a hazaival, s6t az emberiség torténetével, amely aligha hagyja
nyugodni a multakra emlékez6!. A figyelem és az abrazol6 szandék, amely most a régi
emlékek folé hajol, elégikus torténelemszemlélethez: torténelemfilozéfiahoz vezet.
A ,torténetnek" vége valoban; a vildg azonban mindig 0j térténeteket ir. S a régi ,,tor-
ténet" el6adasaba miar az Gjak tanulsagai is belejatszanak. (Magvetd)

Thiery Arpad: el6tt sziletett regényeinek is. Thiery Arpad
két alland6é alakja, Csanyi hadnagy, illetve

~ néala is gyakrabban Frank szerepel az Gj ko-
MIKOZBEI,\I L, tet novelldiban is. Frankot azért teremtette
A JOREMENYSEG-FOK magéanak az iré, hogy rabizza sajat kérdéseit
= és itéleteit. Ezek a kérdések korunk legfon-
FELE HALADTUNK tosabb emberi kérdései kozé tartoznak, s az

itéletek is a mara, a most él16 emberekre, cse-
lekedeteikre, egymaéssal és altaldban a tar-
Ismét novellds kotettel jelentkezett Thiery sadalommal valé kapcsolataikra vonatkoz-

Arpad. Szandékosan nem azt irtam, hogy ké- nak.

tetnyi novelldval, mert kényve tobb és mas, Az 4allandé hé6s természetesen csak formai
mint évek sordn irt, egymastol tobbé-kevés- kifejez6je a tartalmi folyamatossdgnak, az
bé fluggetlen novelldk gyljteménye. El&re érzelmi-gondolati-vildgnézeti 6sszefuggésnek.
megtervezett, megszerkesztett munka a Mi- Nem attél egységes ez a kdnyv - szinte mar
kdzben a Joreménység-tok télé haladtunk..., regényszertien -, hogy uUjra és Gjra a Frank
s nemcsak az ir6 el6z6 novellds kotetének nevet olvashatjuk a novelldkban, hanem a
- Midvelt oroszlanok, megjelent 1972-ben - nyugtalan, kutaté, a cselekedetekben értel-
egyenes folytatdsa, hanem az azéta és az- met keres6 élet- és magatartasmoéd sokoldald

90



4bradzoldsara torekvéstél, a minden helyzet-
ben és korulmények kozott valami joért valo
kiuzdés helyességének és szikségességének
felmutatasatol.

Frank gyakran téved sehova nyilé
zsdkutcdkba. Sorsdban van valami eleve - de
nem rendeltetésszerlien, hanem 4&ltala - elhi-
bazott. Ezért olyan nyugtalan, 6rokké a he-
lyét keresé, mindig valami Gjra vagy6, a célt,
az értelmet egyre Ujabb és Ujabb helyeken,
személyekben, cselekedetekben megtalalni
véls. Thiery Arpad hései csaknem mind tob-
bet és mast akarnak, mint amit mar elértek.
Az ,igazi magassagba" vagynak. A kotet ci-
mét adé novelldban a taxisofér példaul egy
szabadabb-szabalytalanabb életformat 4&hit
titkon, valahol a lelke mélyén, s ezért van a
szemében valami olyasmi, amikor az 4allo-
masnal elblcstzik két utasatél, amibdél arra
lehet kovetkeztetni, hogy nincs kedve haza-
menni. Frank élete nagy vagya, hogy a ma-
gasban ,reptlhessen”. ,Fanni madar szere-
tett volna lenni.” (Amikor Frank szerelmes
volt, és konnyen mentek a dolgok...) Az el-
vagyo6das jellemzi Thiery Arpad héseit, de
céljaik gyakran eleve reménytelenek, nem
elérhet6k. Marad szdmukra a tinédés, a szo-
morasag, a célszerlitlen lazadozas. Romanti-
kusak egy hatdrozottan realista korszakban,
hésiességre vagynak akkor, amikor nincs
szl kség az altaluk elképzelt h6ésokre, vagy
legalabbis nem olyanok kellenek. Ebbé&l ko-
vetkezik egyéni tragédidjuk, illetve ez teszi
szomoruva, néha megkeseredetté 6ket. Az ird
ekkép fogalmaz a Tricotage Orpheusz cimd
novellaban: , ... Frank minden baj kozott
a vereséget viselte el a legnehezebben".

Bar az eddig elmondottak érvényesek al-
taldban a kotetre, mégis észre kell vennunk,
hogy a Mvelt oroszlanok 6ta egyes novelldk
allasfoglalasa hatdrozottabba valt, befejezé-
sk ritkdbban sugallja a reménytelenséget,
a megvaltoztathatatlant. ,,Ha nincs meg ben-
ned, hogy kiizdj valami joért, akkor mi a le-
nének szilettél a vilagra?" - mondja Frank.
(Fehér labak hdénapja.) Benniink is kérdés
fogalmazédik: ha eddig eljutott a felismerés-
ben, miért mégis a tovadbbi hely- és célkere-
sése, a bizonytalansaga? Az Uzenet egy méla-
bas holgynek cimi novellaban olvashatjuk,
hogy az otthonr6l megszokott Frank tizenhat
évesen ,a szépség és a szabadsag sorfala ko-
zott jart-kelt". Ezt az &llapotot 4lmodja visz-
sza néha, ezt keresi, s6t kergeti, futva, utaz-

sem

va mindig tovdbb és tovdbb. Csakhogy az a
tizenhat évesen réott dl6at mar eltiint a mult-
ban, Gjabb napok kovetik egymast, Uj
r6sok udvozlik Frankot, friss, méas irdnyba
tarté csapasok szelik &t a mez6t. Megmarad-
nak azonban az emlékek. A tegnapi 6nma-
gunkhoz nem lehetink teljesen hitlenek;
magunktél sohasem székhetink meg. Ter-
mészetesen id6kozben sok mindent meg kell
valtoztatni, régi dolgokat elhagyni, Gjakat
tanulni, megszokni, elfogadni. S ez nem
olyan koénnyl, nem is mindenkinek sikerul.
Ezzel pedig a konfliktus maris adott. Thiery
Arpad éppen a konfliktus-helyzeteket 4abra-
zolta novelldiban, nagyon jé megjelenité er6-
vel. Jobbéara az egyéni, bels6é emberi konflik-
tusokat. Jellemeket és magatartdsokat vizs-
gal, egyszeri, nem ismételhetd 4&allapotokat
rogzit érzékletesen.

isme-

Mit sugallnak, mire figyelmeztetnek még
a Mikoézben a Jéreménység-fok felé halad-
tunk ... novelldi? Példéaul azt, hogy az em-
ber az életével része egy folyamatnak, gene-
raciokban valé folytonossdgnak. A megtor-
tént dolgok, még ha nem velink térténtek is,
az emlékek, ha kozvetettek is, bizonyos te-
kintetben meghatarozék. Ezért érzi azt M ar-
ta, hogy a frankfurtiak megérkezése utan el
kell mennie az erdei hazbdél, nem tud tovabb
megmaradni ott. (Mentsik meg lelkeinket!)
Tovabba azt is sugalljdk a kotet novellai,
hogy ha valahol szukség van rank, s ezt fel-
ismertuk, megértettuk, ott maradnunk kell,
ha személy szerint a szamunkra az nem is a
legjobb hely, nem a legmegfelel6bb helyzet.
Maradni kell a felismert bizonyossag, az ,,itt
mirank van szukség" miatt. S ha agy alakul,
az aldozatvallalastél sem riadhatunk vissza.
A Latogatas cimi novella taniténéje éppen
ezért a felismerésért és a kitartasért kerul
kozel hozzéank.

Thiery Arpad regényei szambeli félényben
vannak novellds koteteihez képest. A novel-
lak nélkul mégsem lehetne teljes képink az
ir6ré6l. A novelldkban ugyanis hatarozottab-
ban mutatkozik meg 6nall6 alkotdé egyénisé-
ge, jelleméabrazolé képessége, hangulatterem-
t6 ereje. Elhisszik neki, hogy mindnyajunk-
ban él valami Frankbo6l, hogy ez a ,kitalalt"
alak értink szuletett meg. Ezért csak latsz6-
lagos egyes novelldk befejezetlensége; kér-
déseik bennunk folytatédnak.

MATYAS ISTVAN
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Baro6ti Dezs6:

KORTARS UTLEVELERE

Baroti Dezs6 az 1930-as években Radnoti
Miklés didktarsa volt a szegedi egyetemen.
Kés6bb is szoros baratsdg flizte a koltéhoz,
igy lehetett egyszerre valloméasos szemtanuja
és ismertetéje, elemzdje Radnoti Miklés éle-
tének és koltészetének. A szerz6 maga vall
arrol, hogy az egyutt toltott éveknél elid6zve
nem akarja elfojtani ,,a kdzvetlen emlékezés
lirdjat". Mégis - a versek, levelek, a megbiz-
haté emlékezések Gjraolvasdsaval - megpré-
béalja ellenstlyozni a szubjektivitds kisértd
veszélyét. A szemtanl visszaemlékezése igy
mindenképpen gyumolcsdzé lehet: a versek
tobbségét hajdan kolt6juk értelmezésében
ismerhette meg; olyan szdovegek birtokaba
juthatott, amelyek ebben a koényvben jelen-
tek meg el6szor. A versekrdl szélva Baréti
Dezs6 nagymértékben figyelembe veszi azo-
kat a jelentéseket, amelyeket annak idején
koltéjuk tulajdonitott nekik. itéletét befolya-
solja tovabbéa, hogy abban az irodalmi és
mlvészeti atmoszférdban élt, amelyben a kol-
t6 ifjukori szlilettek. Mégsem tartja
csalhatatlannak magéat, mert tudja, hogy
minden vers bizonyos mértékig nyitott alko-
tds, s ezért tobbféle értelmezése lehetséges.

versei

Baréti Dezsd szandéka szerint a Kortars Ut-
levelére egy nagyszabast monografia elss
kotete, 1935-ig kiséri végig Radnéti Miklés
életatjat. A személyes emlékek bdésége elle-
nére a kotetben tobbnyire helyes ardnyokat
alakitott ki a szerz6: inkabb az életmd von-
zotta, mint az €letrajz. Egy-egy fontosabb
versnél hosszasabban is id6zott. A kotetben
igy szamos - a korszerl elvek alapjan kiala-
kitott — szdévegelemzést olvashatunk. Baréti
Dezs6 tudja, hogy a kolt6i képek rendszerint
tobbféle jelentést hordoznak, szétari jelenté-
sikhoz mérten tobbértelmiek, polivalensek.
A koltéi m( jelentése és hatdsa az egymasba
jatsz6dé bonyolult osszetevék analizalaséan
és befogadésan alapszik.

Baréti Dezsé konyve azokrol az ifjukori
versekrél amelyekben eddig kevéshé
volt szokads elmélyedni. Tdlnyomo6részt a ké-
s6bbi nagy versek alapjan ismertik a kolt6t.
S amennyiben a korai versek mégis elékerul-

tek, az elemz6k tébbnyire félreértették, félre-

szol,

magyaraztak 6ket. Pedig nem kevésbé éppen
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a korai kotetek adnak fog6dzét Radnéti Mik-
16s vilagnézetének tisztdzasdhoz.

Mindeddig sokat vitatott kérdés volt Rad-
nétinak a marxizmushoz és a munkasmozga-
lomhoz fliz6d6 viszonya. Szinte minden Rad-
néti-kutaté ,belettkdzott" az ifjukor politi-
zal6, forradalmi témaja verseibe. Tobbnyire
ellentmondast lattak az ifjukori kotetek for-
radalmi élményekt6l is taplalt ldzas hangu-
lata és a kés6i versek haldlsejtelme kozott,
s Radnoéti emberi és kolt6i alkatdban a pa-
naszt, a haladlfélelmet és a szomorasagot tar-
tottdk meghatarozénak. A forradalmi témaju
verseket a legszélséségesebb értékelések k-
16nds mércével latolgattdk. A forradalmi té-
mat ,idegen” elemnek, a vallalt illegélis part-
munkéat ,tarsadalmon kivuli* &llapotnak te-
kintették. igy szakadt volna Radnéti Miklés
koltészete két agra: a politizalé versek csak
a mellékagat jelenthették, s mihelyt Radnéti
koltészetével tarsadalmi szukségletet akart
kielégiteni, szerepet jatszott.

Baroti Dezs6é a kortars szemtanl tapaszta-
latainak birtokdban eredményesen
szembe mindezekkel a nézetekkel.
Konyvének adataib6l megtudjuk, hogy Rad-
noéti tudatosan készult a forradalmar kolté
szerepének betdltésére. Ezekb6l az adatokbdl
elég felidéznink csak a legfontosabbakat.
Radnéti Miklés szerepet vallalt az 1929-ben
megindult és jo egy esztendét megélt Kor-
tars szerkesztésében. Ebben a korben szer-
zett elméleti ismereteket a marxizmus-leni-
nizmus koéréb6l, a marxista esztétika alap-
fogalmairél. Ez a kor alakitotta irodalmi iz-
lését ,az Uj magyar lira" felé. M ar korai ver-
seinek egész sordban (pl. Szegénység és gyl-
l6let verse. Sok auté jar itt. Sirélysikoly, Ma-
jusi igazsag) a tomegek kozott keresi a he-
lyét. Szegeden 1931-t6l kezdve rendszeresen
eljart a Hétvezér utcai Munkasotthonba.
Egyik alapité tagja, legeredményesebb or-
szdgos propagatora volt a Szegedi Fiatalok
Mlvészeti Kollégiuménak, amelyet mindvé-
gig a munkésosztalynak elkotelezett politikai
csoportnak tekintettek.

A propagéator-szerep kolt6i programot is
eredményez Radnéti koltészetében és meg-
sziletik a ,helyzetjelenté agitdciés vers".
Benne a kolt6i jelrendszerben jaratlan ol-
vas6 szadmara is jol érthet6en jeldli ki a tenni-
valékat. Egy kollektiv proletarkoltészet ko-
vetelményeihez igazodik, egy proletdrkérus
nevében akar szélni. A proletarlira megte-
remtésének szandékaval Ujfajta stilust keres.
A munkésmozgalom eseménydis élményei-
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nek megfeleléen epikus eleinek lopakodnak
lirdjdba. Egyszer(, vildgos mondatszerkesz-
tésre torekszik, az elbeszél6 jellegnek meg-
felel6éen mellérendelésekkel szerkeszt. A koz-
érthetéségre valé torekvés ellenére kizd a
tézisben rejlé veszélyek ellen: téziseit ugyanis
dinamikus tajképeken keresztul fejezi Kki.
igy alakul ki a sajadtos Radnoéti-vers, a téj-
képbe oltoztetett, a kolt6 elkeseredettségét
és cselekvd szandékat kifejez6 lirai vallomaés.
M &r szdmos korai versben olvad megbontha-
tatlan egységbe a tarsadalom és természet.
A természet szakadatlan kis forradalmak és
harcok végtelen szdvevénye - amint erre
mar Balint Gyorgy is rdmutatott.

A direkt kifejezést Radnéti Miklés kolté-
szetében rendszerint allegorikus jelentésd,
Uj hajtasokkal gazdagod6é metafordk helyet-
tesitik, mint pl. a ho. a tél és a szél. Barosti
Dezs6é ennek okat a mondanivalé ,kényszer(
bujtatdsdban” keresi. Pedig ez a fajta a4bra-
is minden bizonnyal a tézisben rejlé
veszélyek elkerulésére szolgéal, s Radnoti esz-
tétikai igényességét bizonyitja.

Bard6ti Dezs6 nem hallgat a kisérletez6 kor-
szak ellentmond4sairél sem. A groteszk ero-
tikdval Aatitatott korai tajképek sokkal in-
kabb lelkiallapotot, mint objektiv helyzet-
jelentést adnak, de sem az egyik, sem a ma-
sik lehet6séget nem tudjak teljesen megvalé-
sitani. A bennuk kavarg6 tendencidk miatt
disszondns kicsengéstéit. Mégsem lehet két-
ségbe vonni a barmiféle ,szerepjatszason”
tadlmutaté koltéi 6szinteséget. igy még a gro-
teszk képekkel 4titatott tdjversek is Radnéti
egész akkori személyiségét 6sszegezik, amely
athatja szerelmi érzését, természetélményét,
s még a kozmoszt is forradalmasitva fogad-
ja be.

Mindehhez hozzatehetjuk, hogy a korai
tdjképekben az érzelmi és tapasztalati moz-
zanatok hianyarél sem lehet beszélni. A lirai
szituacioban ugyanis mar itt megvalésul a
szerelmi-politikai- és tajélmény szoros kap-
csolata. igy hoz Gjat a szerelmi lirdban is
Radnéti Miklés. A kedves nala nem sejtel-
mes, tdvoli Iény, hanem egyszerl és termé-
szetes, mint a taj, amelynek ,fénylé fuvei,
fai, blzavetései kozott jelenik meg eléttink™.
Ebben a kéltészetben a néd mint szerelmi part-
ner sokkal kozvetlenebb moédon inspiral tet-
tekre is, mint a régebbi szerelmi lirdban.

Mindazok, akik a falusi tdj megidézését
csak a hagyoméanyos népiesség fogalomkoré-
ben tudjak elképzelni, azt allitottdk, hogy
Radnétit a falu életének elemeihez sem érzel-

zolas

mi, sem tapasztalati viszonyok nem flzik.
Bar6ti Dezsé szdmos adattal igazolja, hogy
a kolté népiessége mély gyokerld. Abbodl az
intenziv érdekl6désb6l taplalkozik, amely-
lyel a parasztsors, a folklér, s kivaltképp a
népballadédk irdnt viseltetett.

Baréti Dezsé konyve az els6 nagyszabésa
kisérlet Radnoti Miklés koltészetének mono-
grafikus feldolgozasara. A kolté ifjukori kol-
tészetének mindeddig vitatott kérdéseiben
segiti az eligazodast. Eredményei ezért nél-
kulozhetetlen forrast jelenthetnek a tovabbi
Radnéti-kutatasokhoz. (Szépirodalmi, 1917)

NEMES ISTVAN

TORTENELEM ES
TOMEGKOMMUNIKACIO

LA torténelem iranti érdekl6dés hazank-
ban hagyoményosan élénk. Némi talzéssal
azt is mondhatndnk, hogy néalunk gyakran
a filozé6fia is a torténelem formajaban je-
lentkezik, vildgnézeteket, eszméket, tarsa-
dalmi és politikai célokat is a torténelem
nyelvén fogalmaztdk meg. Az aktualita-
sokrél nemegyszer ugy utkoztettink véle-
ményt, hogy a toérténelemrél vitdztunk.”
- A kotet elsé tanulmanyéanak kezd& sorai
jol megvilagitjak, milyen fontos téma a
torténelem és a tdmegkommunikaciés esz-
kozok kapcsolatdnak, a torténelem népsze-
rGsitésének vizsgdalata. Ezt tlzte napirend-
jére 1973-ban egri vandorgy(ilésén a Ma-
gyar Torténelmi TAarsulat. A konyv tanul-
manyai az ott elhangzott el6addsok Kkiegé-
szitett, elmélyitett valtozatai.

A Vass Henrik 4&ltal szerkesztett kotet
egyik kozponti kérdése: mi a torténettudo-
méany tarsadalmi hivatdsa, hogyan
kedik népink torténelmi tudata vildgnéze-
tink, ideolégidnk egészébe? Szinte minden
tanulmany oda jut el, hogy a torténettu-
doméany - természetesen a jo és hatédsos
népszerlsitésen keresztul — a tarsadalom-
tudomanyok egyik legfébb tudatformalé
teriilete. Ahogyan Benda K&lman megfogal-
mazza: , ...a torténelmi ismeretterjesztés
akkor tolti be céljat, ha valésdgos mivolta-
ban és fejlédésében mutatja meg a mul-
tat és a benne él6 embert; segiti a
méaban valé eligazodast, sokoldald korul-
tekintésre és redalis latadsra nevelve."

illesz-

ezzel
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A torténelem minden tomegkommunikéa-
ciés eszkdzhodéz kapcsolédik. Ennek megfe-
leléen Benda KA&alman a radiés, Sandor
Gyorgy, Szebenyi Péter, Bokor Péter a te-
leviziés népszer(isités publicisztikajat elem-
zi, Berend T. Ivan és Szabolcs Otté, vala-
mint Erényi Tibor elméleti és egyéb kér-
dések mellett a leghagyoméanyosabb té-
megkommunikéciés eszkdéz, a koényv prob-
lIéméajaval foglalkozik.

A kotet szerz6i két nagyon fontos tar-
talmi kovetelményt allitanak a kozéppont-
ba. Az els6, hogy barmilyen eszkézhoéz nyul

is egy-egy népszerlsit6 munka alkotdja,
nem mondhat le a torténelmi hitelesség-
r6l. A méasik - a tudatformdalds szempont-
jabol talan még fontosabb — hogy a

kozérthet6ség, az egyszer(ibb nyelven szélés
nem jelentheti a torténelmi folyamatok és
osszefliggések leegyszer(lsitését. Akar a fel-
szabadulas el6tti korszakokra, akar az ot-
venes évekre gondolunk, sokszor megsér-
tették ezeket a kovetelményeket. Meggyd-
z6en elemzi ezt torténeti folyamatadban In-
cze Miklés: Népszerlsités és szaktudo-
many tanulméanya. Egyben réamutat
arra is, hogy e buktaték csak a szaktudo-
many és a népszer(isités egymashoz koze-
ledésével kerulheték el

cimd

Gazdagon bontjdk ki a szerz6k a nép-
szer( torténetirds mifaji lehetéségeit. Szin-
te egyontetien megallapitjak, hogy a skéla
széles - mégis tobb terileten tapasztalhaté
egyoldaltisdag. Ez egyrészt szerkeszték, ,hi-

vatdsos" ir6k hib&aja, de van még tenni-
valéjuk a szaktorténészeknek is. ToObbet
kellene vallalkozniuk torténelmi publicisz-

tika frdsara, hisz sajtonk e téren még nem
all a legjobban. Erdteljesebben kell bekap-
csolédniuk a radi6 és a réteg-
misoraiba. Egyenetlen szinvonald munkas-
mozgalmunk térténetének, kiemelkedé alak-
jainak bemutatasa is. Az
bol, a fehér foltokbol
tanarok

televizio

egyoldalusdgok-
kovetkezik, hogy a
tdjékoztatdsa sem a legmegfele-
I16bb. Gyakran csak késve szerezhetnek tu-
domast a szakma egy-egy jelentés Gj ered-
ményérél. Egyet kell érteni Berend T.Ivan
hogy a
tevékenység, torténelmi pub-
a tankdényvirds egészségtelen
szétvaldsa neheziti, lelassitja népiunk kor-
torténelmi tudata-

és Szabolcs Otté6 megallapitasaval,
tudoméanyos
licisztika és
szerli és megalapozott
nak kialakitasat.

. ... & magyar nép torténelmi tudatidnak
formalasaban (és nemegyszer a hamis tu-
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dati elemek erfsitésében
ir6i és mdavészi tevékenység taldn nem is
tesz kevesebbet, mint a szaktudomaény."”
(Berend-Szabolcs) - Eppen ezért fontos
az a néhéany tanulmany, amely a torténe-

is) bizony a koz-

lem és miuvészet kérdéseivel foglalkozik.
Nemeskurty Istvan dolgozata folyamatéa-
ban mutatja be, hogyan bontakozott ki

Kli6 muzsa védészarnyai al6él a historia,
hogyan lett az irdsm(ivészetb6l a mai szak-
tudomény. Ugyanakkor arra is rédmutat,
hogy a mai tudés is lehet a sz6 legjobb
értelmében vett torténetir6. Laczké Mik-
l16s A magyar film és a torténelem cimd
tanulméanyéban a Jancs6-filmek térténelem-
szemléletét elemezve arra keresi a véalaszt,
miért fogadja a kozonség idegenkedve eze-
ket az alkotdsokat. ,Filmjei nemcsak azt
mondjak, hogy a rossz torténeti beidegzett-
ségek a mara is kihatnak, s lekuzdésuk nél-
kul nem alakulhat jelenink sem egészsége-
sen; hanem azt is, hogy a jelen rossz ele-
mei a multbeli rosszat taplaljak, annak a
hatbéerejét tartjdk elevenen. Mult és jelen
elemei ebben az értelemben hibas kort al-
kotnak, amelyen beldl nincs megoldéas. Eh-
hez ki kell térni a hibas korbél." Ma és
tegnap, jelenbeli problémak és mualtbeli
félmegoldasok 0Osszefliggését elemzi Kovacs
Andras sajat alkotdi tevékenysége kapcsan.
El6adasa jol érzékelteti, hogy ,mennyire
nem a mai gondok el6l valé kitérést, meny-
nyire nem a multba menekiulést szolgéljak
ezek a torténelmi filmek."

Hunyady Gyorgy szociolégus A XX. sza-
zad kulénb6z6 id6szakainak értékelése a
kdzgondolkodéasban cim( dolgozata zarja a
tanulméanyok sorat. Megallapitdsai aléata-
masztjdk Vass Henrik szerkeszt6i el6szava-
nak egyik fontos gondolatat, s kijelolik a

tovadbbi feladatokat is. ,Toérténelmi tudat-
alloméanyunk még ma is igen heterogén
elemekbdl tevédik ossze. Az okok soréabél

itt egyet emelek ki: a negyedszazados el-
lenforradalmi korszak tudatos nacionalista,
fasiszta, klerikalis szellem{ torténelemok-
tatdsdnak, hamis torténelmi propagandaja-
nak 6rokségét, amelynek nyomai maig sem
tntek el teljesen a koéztudatbél. S a hamis
tudatnak ez a nyomaszté &6réksége talan
éppen abban a vonatkozisban a legsulyo-

sabb, amelyet fentebb az emberforméalas
kiemelked6en fontos terlleteként jeldltem
meg: a forradalmi munkédsmozgalom torté-
nete vonatkozasaban." (Akadémiai, 1976.)

HORVATH TAMAS



Mandy lvan:

ARNOLD,
A BALNAVADASZ

Sok mindenre gondolhat az olvas6 Méan-
dy legUjabb kotete cimének
csak éppen arra nem, hogy Arnold nem
valami marcona tengerész, hanem csak egy
szerencsétlen rongybéabu, akinek ronggya
szakadt nadragjat éppen most varrja 0sz-
sze egy jokora zsadkvarré tléivel Csimu ma-
méaja. Mert ha mar ez a meggondolatlan
kislany mindenféle vacakot Osszeszed . ..

lgen, Arnold, a
pett, elhagyott, vagy talan
badbu, de azért valahogy jelentéktelennek
ne gondoljuk... ha mar egyszer Mandy
Ivan is arra érdemesitette, hogy tollhegyre
tlizze, akarcsak évekkel elébb Csutakot, a
hires Csutak-regények hé@sét. - Arnold te-
hat semmiképpen sem lehet valami ko6zén-
séges haland6, akarom mondani, babu. Hir-
neve bizonyara messze fog szallni nemcsak
mint utolérhetetlen balnavadaszé, hanem
mint orfeumi igazgat6é, szinhazi kritikusé,
reviszinhéz-igazgatéé, vagy éppen mint hi-
res tadncosé és a n6k kedvencéé. S err6l
nemcsak Lim-Lom Jolan, Rosita Rantotta,
Csimu, (a mostani gazdaja), vagy Agi
(elébbi gazdaja, aki elvesztette), meg pa-
paja, a filmtudoméanyok doktora gondosko-
dik. Arnold hirnevét els6sorban Mandy
Ivan biztositja, aki bizonyara mindenkinél
jobban megismerte mieldtt tollhegyre tdz-
te, mint valami cserebogarat.

Onkéntelenil is ilyen Mandys gondola-
tokra hangol benninket ennek a valéban
sajatos meseregénynek az olvasédsa. S itt
alljunk is meg egy pillanatra. Meseregény-
nek nevezem, mert jobb elnevezést hirte-
lenjében nem taldlok ennél. Régebben
ugyanis valami egészen mast értettink me-
seregény elnevezés alatt, mint az utébbi
tiz-tizendt évben. Olyan mivekre gondol-
tunk, mint Méra Ferenc: Kincskeresd Kis-
kddmon, Balazs Béla: Az igazi égszinkék,
vagy az Gjabbak koézul Szabé Magda: Tun-
dér Lala cimi@ mdve, amelyekben a mese-
regény hése valéban valami megfoghaté
életutat, vagy cselekménysort fut be (hajt
végre, vagy torténik vele). Mintha jelen

olvasasakor,

balnavadasz, csak té-
éppen eldobott

esetinkben példaul Arnold, a bé&lnavadasz
elindulna a tengerekre, s ott kuléonbo6zé
csodadolgok torténnének vele. Dehat Ar-

noldnak esze 4gaban sincs elindulni. Cso-
dadolgok persze torténnek ebben a regény-
ben is, csakhogy nem a el6tt.
Arnold Paskal mesél réluk a spanyol tan-
cosnének, meg néha Csimunak. Beszél a
nagy ellenfélr6l. Nagy Gézarol, aki nem
més, mint a balna. Agi 8. sziletésnapja-
r6l, amikor megjelentek Agi pajtasai is.
Elindulnak az el6szoba szényegén és hir-
telen fak ko6zé, erdébe kerulnek. Arnold
bent @l Agival és vendégeivel egy cuk-
rdszddban s azutdn ahogy ott meginnepel-

szemunk

ték ezt a szuletésnapot ... hat azt mar
csak idézni lehetne oldalakon. Ehelyett
azonban ink&bb ugorjunk egyet egészen

addig, amig a szuletésnap utan par nappal
beallit Agiékhoz Panczél Péter, egy nagy
tdbla csokolddéval. Ették aztdn a nagy da-
rad bator szind csokoladét faradhatatla-
nul, és egyszer csak mar a buatoroknal tar-
tottak. Panczél Péter kezdte és ették a
buatorokat... szerelmes &mulatban. Mert
végul is errél van itt szé.

Persze mindez nagyon is hasonlit valami
furcsa &lomhoz, éppen Ggy, mint a Nagy
Gézaval (a balnaval) vivott harc, vagy ami
Csimuval és a kertben folyton a fan tar-
tézkoddé és Csimu utan leskel6dé Horgossal
torténik. S ezek az a4lmok hol &sszemosoéd-
nak, hol kulon mesetorténetekké kereked-
nek Mandy humora
saban.

Ivadn csibészes stilu-

Gyakran gy tdnik, mintha minden ren-
dez6 elv nélkuli fantdziacsapongésrol vol-
Olyan meseképekrél, amelyek mar
teljesen elszakadtak minden valésdgos alap-
tol, s amelyeket éppen ezért mar kodvetni

sem igen lehet.

na sz6.

Sorolhatnank a furcsa, komikus oOtleteket,
fintorokat, s mégis nemcsak hogy mdvészi
rendezGi, szerkesztési modot fedezhetink fel
ebben a meseregényben, hanem kétséget Ki-
zaréan megérezzik Mandy miuvészetének
gyokereit is, ahova rokonithaték, ahonnan
eredeztetheté6k. Hivatkozhatunk olyan jelen-
t6s alkotdsokra, amelyek méar ebbe az irdny-
ba mutattak. A kiad6 fulszovegiréja A Kkis
herceg-et, Ssaint-Exupéry méltan vilaghird
szimbolikus lirai meseregényét emliti és Wed-
res Sandor Bébifa-jara hivatkozik, mint
amellyel Mandy konyvének sokrétl, gazdag
lirai mondanivaléja rokon. De tdvolabbi mes-
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tereket is idézhetnénk, mint példadul Ander-
sent, aki nemcsak a féllaba 6lomkatonéabol és
a papirtdncosnébél varadzsolt csodalatos lirai
mesehdst, hanem mindenbd6l, amire csak a
szemét vetette. Emlithetném Milne: Mici-
macko, Alekszej Tolsztoj: Aranykulcsocska,
vagy éppen Lazar Ervin: A Kisfil meg az
oroszlanok, vagy Gyurkovics Tibor: Rikiki
cimd meseregényét is. Kétségtelen, hogy a
meseregény a hagyomanyos Moéra Ferenc-i
ut mellett erd6teljesen fordul a gyermek
csapong6 fantazidjat koveté, s ugyanakkor
elemekkel, szimbolikus jelentésekkel
telit6d6 miivészi kiteljesedés felé.

Ami kérdéses, és amit alaposabban ele-

lirai

meznink kellene egyszer ezzel az irdnyzat-
tal kapcsolatban, az az, hogy végul is kik-

nek szélnak az ilyen meseregények? A
gyermekek, vagy a felndttek élvezhetik-e
inkdbb szépségeit? Salamoni mdédon azt
mondhatnank, hogy is-is, ez azonban leg-
foljebb félig igaz. Mindenesetre Mandy
Ivdn humora, kesernyés, gyakran szlrrea-
lista 4lomlebegése, szimbolikus csillogéasa,

lirai oldottsdga megkdnnyiti a dolgot azok
szdmara, akik megérezték mar a mai, f6-
leg Wedres Séandor, Zelk Zoltdn és Nemes
Nagy Agnes gyermekverseinek szépségét és
mélységét. Mora, 1977.)

SERES JOZSEF

A JELENKOR KRONIKAJA + A JELENKOR KRONIKAJA + A JELENKOR KRO

MARTYN FERENC Pécsrél és Baranyarol
készitett harminckét rajzat és WEORES SAN-
DORnak a rajzokhoz kapcsol6dé verseit ko-
z0s kotetben jelenteti meg a KépzémiUvészeti
Alap Kiaddévallalata. A rajzsorozat szadmos
lapjat bemutattuk folyéiratunk el6z6 évfolya-
maban, Wedres Sandor verseit a kozeljové-
ben kézoljuk. - lIdei évfolyamunk valameny-
nyi szdménak els6 és hatsé boritéjan Mar-
tyn Ferenc ,Journal" c. sorozatanak repro-
dukciéit helyezzik el. A 299 darabbdél allé
teljes sorozatot - amelybdl illusztraciénkat
valogattuk - a pécsi Janus Pannonius M-
zeum 6rzi.

November 23-an barati beszélgetésre szer-
keszt6séglinkbe latogatott Leon Aurél roman,
valamint Gyérfi Kalman és Marki Zoltan ro-
maniai magyar ir6. - November 29-én Fawzi
Al-Antil egyiptomi arab kolt6 és m(iforditd
latogatott szerkeszt6ségiinkbe. Fawzi Al-An-
til nemrég kotetben jelentette meg Petdfi
Sandor verseinek arab forditasait.

*

VARGA HAJDU ISTVAN festém(vész iro-
dalmi kisér6rajzaib6l rendeztek kiallitast a
pécsi Ledwey Klara Gimnaziumban. A kialli-
tdst november 28-4n nyitotta meg KELLE
SANDOR festé6m(ivész. December 4-én a bar-
csi jarasi mdvelddési hazban Varga Hajdua
Istvdn tollrajzait allitottdk ki. Megnyité be-
szédet mondott TUSKES TIBOR.
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A Pécsi Nemzeti Szinhaz operatarsulata de-
cember 11-én mutatta be Hindem ith: Hosszu
karacsonyi ebéd és Lortzing: Operapréba c.
két egyfelvonasosat. A Kamaraszinhazban
ugyanezen a napon mutattdk be Trenyov:
Gimnazistak c. szinm(ivét 1fj. Kémives San-
dor rendezésében.

REICH KAROLY grafikusm@vész mivei-
b6l rendeztek kiallitast a kaposvari Somogyi
Képtarban. A december 4-i megnyitén TA-
KATS GYULA ko6lt6 mondott beszédet.

*

A Dunantal telepiiléstérténete 1767-1848
cimmel két kotetben adta ki az MTA Pécsi
és Veszprémi Akadémiai Bizottsaga M™érey
Klara szerkesztésében az 1976 nyaran Pé-
csett rendezett telepuléstorténeti konferencia
teljes anyagat.

SZENES ARPAD fest6miivész alkotasait
mutattdk be december 11-30. kdzott Pécsett,
a Szinhazi téri kiallitéteremben. - Az Ifjasagi
Haz galéridjaban FICZEK FERENC és SZI-
JARTO KALMAN miveibél rendeztek kialli-
tast.

*

Lantos Ferenc ,A szerkezet koltészete" c.
kiallitasat november 9-én nyitotta meg Ber-
tha Bulcsu a oOzsefvarosi kiallitéteremben.
A kiallitas januar 4-ig tekinthetd meg.



