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KRONIKA

ESTERHAZY PETER ES PARTI NAGY
LAJOS olvasott fel, Dés LaszI6 jatszott sza-
xofonon a Jelenkor folyéirat irodalmi estjén
a tettyei romoknal a Pécsi Szabadtéri Jaté-
kok keretében julius 29-én. A szdvegeket
Agoston Zoltan valogatta, a mdsort ifj.
Bagossy Léaszlé élll’tottf szinpadra.

KUKORELLY ENDRE Elnek még ezek?
cim@ szinpadi m(ve nyerte el a kortars
magyar drama Nyilt Forumanak 2005. évi
Vilmos-dijat.

MARTON LASZLOVAL, Varré Daniellel
és Havasi Attilaval beszélgetett Keresztesi
Jozsef, a Jelenkor szerkeszt6je augusztus 5-
én, 6-an és 7-én Pulan, a M(vészetek Vol-
gye programsorozat J{(eretében.

A JOZSEF ATTILA KOR nyari taborara
idén augusztus 23. és 27. kdzott kerilt sor
Szigligeten, a Magyar AlkotomUvészeti
Kozalapitvany Alkot6hazaban. A hét fo-
lyamén tobbek kozott kerekasztal-beszél-
getést rendeztek Spir6 Gyodrgy Fogsag
cimd regényér6l Angyalosi Gergely, Dara-
bos Enik6, Hites Sandor, Marton Léaszl6 és
Vari Gyorgy kdzremlkodésével, valamint
az Orley-kér huszéves fennallasanak al-
kalméabol Foldényi F. Léaszl6, Gyore Balazs,
Kukorelly Endre, Németh Gabor és Racz Péter
részvételével. Sor kerult erdélyi lapok be-
mutatkozéasara, az alom és az irodalom
kapcsolatarol sz616 beszélgetésre, felolva-
sasra és filmvetitésre. A hagyomanyosnak
sz&mité kolt6i szemindriumot Marno Ja-
nos, a prézairoit Hazai Attila, a méforditoit
Szijj Ferenc, a forgatokonyviroit pedig Né-
meth Gabor tartotta.

,»Pécs - Eurdpa Kulturélis Févarosa 2010"
A Jelenkor folydirat szeptemberi szaméanak bemutatoja.
Budapest, Nyugati tér, Alexandra Kényveshaz,
szeptember 9., péntek, 15.00 6ra
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ESTERHAZY PETER

Pécsi komoly

- vazlat -
Dés Laszlonak

»Hallgatunk, mint a sir."
Oréniai Vilmos

Két halott fekidt a brazil januarban, mar rég szerettem volna irast igy kezdeni,
és ez kétségkivil Gt6sebb auftakt, mint az, hogy egy Esti Kornél Ult a jardaszélen
a pécsi juliusban. Ha ez utobbi viszont nem ,,kezdés" volna, hanem Esti csak
Ulne ott az arnyékban, mintegy a szoveg el6tt, de mindenképp a formatudatos
hotel el6tt, név nem fontos, F6énix, ahonnan fuldokolva épp kimenekilt e
félhajnali éran, mert mar nem birta azt a hires mediterran ajert, amely egészen
beleragadt a rémséges épliletbe, bennrekedst, se ki, se be, fojtogatd, nyirkos, tom-
pa meleg; nyilvan nem lehet egyszer( Ugy tervezni egy épuletet, hogy minden
szeglete padlastér legyen, vagyis sz(ik, leveg6tlen, részmegoldas, minden rész-
lete ezt a tér nélkiliséget arasztja, a foldszint is padlastér, a félemelet is, s6t, még
a padlastér is padlastér, és mindeniinnét ez a kibirhatatlan forrésag - ez esetben
a kdvetkez6, élesebb kezdés lehet6sége allna fénn:

A faszom is tele van, nem, Esti Kornél soha, de soha nem kezdene igy kis szi-
nest, akkor sem, ha ebbél areggeli tratoar-tildogélésbél épp ez riasztana, rémdalten
hallgatta a két asszony beszélgetését, a fiatalabb figyelt csupan, bélogatott, a nagy
darab, kovér masik szelid hanghordozéassal, mar-mar unottan frocskolte ezeket a
szavakat, harmadnapja nem tolja ide a valagat, nem szivességet tesz, ez a munka-
helye, bazmeg, én nem vagyok egy maltai lovagrend, a faszom is tele van.

Esti nem mert mozdulni, hogy el6vegye révidke ceruzajat és a kétrét (vagy
négyrét? mennyi lehet egy ilyen rét?, mindenesetre negyedére) hajtogatott pa-
pirlapot, igyekezett megjegyezni a mondatokat. Komoly mondatok. D. emlitett
valamit Goethe komolysagéarol. Hogy az kenterbe ver barkit. A faszom is tele
van, ez komoly, f6leg egy n6t6l, de Goethe komolyabb, ez igaz. Goethekomoly.
A komoly ritka, mint a fehér holl6. J61 mondja D., hogy amit nem mernek vagy
nem tudnak kereken kifejezni, elviccelik, s tgy meglenne az alakja. Bonyi.

Hiaba tdmasztjak ala a tények e lehetséges kezdést, Esti nem jott kisértésbe; a
valdsag sosem elegend6 érv. Tudja ezt jol ez a Wittgenstein eml6in edzett bestia
(emlIén nem edziink, mondotta kés6bb hidegen a f6szerkeszt6, akire kisvartatva
ratérek), azt, hogy nincs mindenre sz0, csak az van, amikre szé van, de mégis,
néha van sz@, azutan még sincs semmi.

A drabaélis n6t halksdga még kozénségesebbé és ordenarébba tette. Estit Ki-
verte a hideg és a forrésag, Uigy undorodott. Az asszonyon minden ezt az undort
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erdsitette, kuléndsen a nagy, tégyszerd mellek ala folhGzott tréningnadrag,
amely az 6Inél ,,bevagott", mutatva a blvds haromszdoget; az érzékiség teljes hi-
anya, gondolta Esti, ez az undoritd. Picsaszaju tokf6zelek, most meg mintha ezt
hallotta volna. Képtelenség. Keze aceruza utan kapargalt a zsebében. Még a két-
séges szérendet is az iszonyatos n6 szamlajara irta.

Pakolj 6ssze, és 1épj ki az életembdl, mondta Esti Koméinak egy n§ itt, Pécsett
még a mult szazadban. (Pécsett, j6 ez a csett?, mert allitélag Kolozsvarra nem j6,
azt csak beszépitjuk, Kolozsvart, hogy kapjon egy kis patinat, Erdélybél kizardlag
a patina kell, patina meg nincs, csak errél, ezekr6l gyavasagbol és a hazugsag
iranti lekiizdhetetlen vagytoél hajtva hallgatunk; a valésagos Erdély alig valakit
érdekel, beleszamitva az erdélyieket is; almainkat kergetjiik, melyek hol szines
szélesvasznuak, hol tresek, hol némak, de még ez utobbi esetben is magyarra
vannak szinkronizalva.) A 1épj-ki-az-életemb@lre Esti finnyasan 6sszerazkodott,
be j61 jonne most egy kis befejezett malt!, 6sszerazkodott volt, sét vala, micsoda
rémes mondat! Es vagott egy grimaszt.

Es ne vagj poféakat, leszarom a mondataidat! - Esti vigyorogni kezdett, ép-
penséggel a nd mondatairdl lenne sz6, mindegy. Stilaris elemzés a szerelem
vége, foglalta 6ssze bolcsen ifju élete sovanka tapasztalatait. A ng olvasott a gon-
dolataiban.

Kurjal a mondataiddal!, sivoltbtte, és Estihez vagta, ami a keze Ugyébe
akadt: egy Uj Dunantali Naplét. Az Uj Dunantuli Naplé nem alkalmas, leg-
alabbis nem igy, duhkitorés levezetésére: lagyan hullt Esti elé. Pilinkéit. A fiatal
férfi vigyorogni kezdett, és keze megmoccant a zsebében.

Ne mozdulj! Meg ne probald leirni! - A n§ zokogéasban tort ki. Esti nem érzett
részvétet.

A f6szerkeszt6 arra kérte, valahogy helyezze el a szévegben a pécs szét. (Hat ez
megtortént, nézett vissza Esti a mondatra.) Nekem ez személy szerint, egy ilyen
elhelyezés, sokat jelentene, mondta még, és Ujonnan ndvesztett, orbitalis szakal-
laba tart. A trashoz ndveszthette?, csdvélta Esti a fejét, mikdzben a fészerkesz-
t6 kétszer megismételte: kedves baratom, kedves baratom. Esti kedvelte ezt a
most leginkdbb Theodor Herzlre hajaz6 férfit. Theodor, csak nyugodtabb. Vagy
Tancsics. Annal is nyugodtabb. Bin Laden. Egy haszid pék, egy orthodox pap.
Ellenallhatatlan vagy fogta el megérinteni a szakallt, megérintette tehat. Drotos.
Mint a 160sz8r a matracban. A matracsirban. (Ezt mindig cs-nek olvasom, Heine a
matra-csirban.) Valahogy féltette a f6szerkeszt6t ett6l a szakalltdl. Mintha rejte-
getne valamit a szakall. Mi térténhetett evvel az emberrel, ingatta Esti a fejét, mi-
ként azok, kik a lélek titkaival foglalatoskodnak.

Esti Kornél lehetett az utolsé férfi Magyarorszagon, aki férfit még onozott.
(Kolozsvart még tudnak jol - magazni.) A felolvaséest utan néhanyan betltek
egy vendéglébe, fent, a varos folott. Alant, mint megannyi szentjdnosbogar, az
urban fények. Esti kénnyen zengte Pécs dicsét, egyszerlen Pécsre allt a szdja, ha
a legszebb magyar varost kellett megnevezni. Melyik a legszebb magyar varos?
Pécs. Még ha a szépség, nemde, relativ is. Meg hat avval kezdeni kell valamit.
Ontudatos, lakéhely-felelGsség(i polgarok plusz intelligens varos-vezetés. Na ja.
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Szép az, ami érdekkel tetszik. Pécs valahogy nagyon messzi fekszik Budapestt6l,
uttalan utak vezetnek ide, Esti ezért repul6vel szokott jonni. Még az id6eltolodas
sem zavarta.

Esti rendes koridlmények kozott nem latta volna ezt a szentjanosbogaras
alantat, vak volt az ilyenre, az asztalnal Gl6 néket latta volna, becsiiletb6l a férfia-
kat is, meg a szarvasporkoltet. Krokett helyett nokedlivel. De a f6szerkesztének
ez a bizvast perverznek mondhat6 pécskivansaga Kicsit megzavarta. Bar a f6-
szerkeszt6k tobbnyire ilyenek, tematikusan telik az életiik honaprdél hénapra -
mar ha folyGiratrdl van szo.

Egyenesen azt allitom, kurjantott varatlanul Esti, és a varosra mutatott, erre a
bénult szépségre, hogy a panorama buja élvezete felejtés és félreértés! Vadul né-
zett kdrbe az udvarias, erés csondben. Aztan belemarkolt ama szakallba, mond-
ja meg, tisztelt uram, mondja meg hat végre, mi végre?!, végtére is mi végre ng
ez a szakall itt, a Tettye arnyékéban?!

A f6szerkesztd szelid zavarban mosolygott.

Nem, kialtott Esti, és mutatoujjat a f6szerkesztd forré ajkara tette. Hogy lik-
tet at rajtam, futott at a gondolat Esti ujjan. De nem hagyta magat eltériteni. Ne-
hogy nekem azzal alljon el8, hogy csak gy n6tt magéatél, hogy netan rajott, mi-
lyen kényelmes nem borotvalkozni... Ugyan... Egy ekkora és ilyen szakall
nincsen csak ugy. Vallja be, ha meg akarja valtoztatni az életét, az éltét... Gydnja
csak meg, ha Uj szeret6je van, vagy megolt valakit! - Nem, kis szinesben és f6leg
magyarban nem 6lnek embert. Egy perui kis szinesben mar inkabb. Vagy egy
szerbben. Egy szerbiaiban. Egy suboticai tarcaban, az mar elképzelhet6. Az on-
nét valé magyar irék viszonya is mas lett a halalhoz. Evvel is gazdagodott a ma-
gyar kultara.

Esti zihalt.

Baj van?, fordult felé a sudar szerkeszténé.

Remélem, hajtotta a véallara Esti a fejét, és igyekezett rimkényszerbe hozni a
sudart.

Nem mozdult semerre az este, Esti Kornél is inkabb faradt volt, mint részeg,
inkabb unalmas, mint botranyos.

Akkor tehét a lehet6 legunalmasabb modon ki-ki szallasara hajtat, bolintott.
Senki nem vélaszolt.

Amikor a hotel elé értek, Esti hirtelen a f6szerkeszt6 felé fordult, most nem mar-
kolt, kapaszkodott a szakallba.

Aludjon velem, uram, kérem. Kérem.

A varos, a k6 ontotta a meleget, mas itt az id6jaras, mint a hegyen. A f6szer-
kesztd arcan, a maradékon, lanyos pir futott végig. Milyen szép, ha egy, gondol-
ta Esti, meglett férfi képes elpirulni. Szinte belepirult ebbe a gondolatba. De
azonnal raférmedt a pécsi emberre.

Megérilt? Hova gondol?! Vegyen ki itt egy szobat, és aludjon velem egy haz-
ban. Egy fedél alatt. Ne akarja, hogy kényorogjek. - A f6szerkesztd, hogyan is
masképp, lopva az érajara pillantott, s6hajtva belekarolt Estibe. Nagyon kellett
neki a cikk.

A h6ség minden elképzelést folilmult. Esti Ggy érezte, mintha személyére
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vonatkozé rosszindulat munkalna a melegben. Alnoksag. Nagy ventillator ka-
varta a poshadt leveg6t; minek. A dizajnolt ablakrészek mintegy 28 szdzaléka
volt nyithatd. Micsoda merény! Nyirkos lucsokban féléranként folriadni, ennél
van jobb, allapitotta meg bolcsen Esti. Hat ezt nem is dbrazolom tovabb, olyan
rémes volt.

Hajnali hatkor végérvényesen befejezettnek tekintette az éjszakat. A nap vi-
szont még nem kezdd6dott el. Megint zuhanyozgatasba fogott. Fel-, majd lekap-
csolta a tévét. Mult az id6 lassan. Bekopogott a fszerkesztd szobajaba. Az ajtd
magatol kinyilt, mint egy krimiben. Leffegett, akar egy 0lajtd. A szoba (res,
mintha kiraboltak volna. Nyilvan mar reggelizik.

Reggelizik? A f6szerkeszt6 ur nem reggelizik, valaszolta zavartan a recepci-
0s. Nem nézett Esti szemébe. A f6szerkeszt6 Ur a legkevésbé sem reggelizik, a
fészerkeszt6 ur hajnali négykor szallodat valtott. - Szallodat és alsét valtott. Esti
elismer@en csettintett. Engedni hisztérianknak bizonyos szabadsagot foltételez.
- Mondott id6ben engem Uj szalloda keresésére utasitott, hogy azonnal keressek
néki egy hegyi szallodat, ahol nincs ez az aljas, almediterran, forré 6rjongés, ahol
az europai standardnek megfelelen lehdl éjszakéra a leveg6, vagy ha nem hil
le, akkor ki lehet nyitni tisztességesen az ablakokat, vagy ha nem lehet, akkor van
légkondicionalads. Hogy ennyit talan elvarhatna egy magyar szallodaban. Avval
az altalam hivott taxiba vagta magat, és elrobogott. - A recepciés félénk sértett-
séggel beszélt. Végtére is, gondolta Esti alsdgosan, a meleget nem 6 csinalta. Se a
széllodat.

Mikor a reggeli kdzben a fészerkeszt6 folhivta, hogy nemsokara jon, Esti ko-
szonés helyett igy szolt: Csak arra az egyre kérem ont, hazudja azt, legyen szi-
ves, hogy éjjel négykor bekopogott hozzam; de én édes almomban meg sem
moccantam, ezért on kénytelen volt egyedil tavozni. Ugye, igy tortént? Hisz
egyébként a leggaladabb arulassal van dolgunk, nemde?! A f&szerkeszt§ varat-
lan hatarozottsaggal, a slagfertigséget surolo hatarozottsaggal odanyilatkozott,
hogy uriember hajnali négykor nem kopogtat egy masik Griember ajtajan, ha-
csak az nem nd, de akkor meg Uriasszony a neve.

Ritkan esett reggeli ilyen jol, szalonnas tojast rendelt (vidéki szallodak nagy
el6nye, ittmég adnak effélét), gyermekkora kedvenc ételét. Mindig az apjaval ette.
Csak az apjanak kunkorodott olyan szép koronasra a szalonna. Most élvezte,
ahogy a kenyérrel tocsoghat a zsirban. A tunkolas is ki fog halni a vilagbol. Allito-
lag van valami zsirfogyokura is mar. Gyiméolcs, tejtermék tilos, hajrd mangalica.

Mikor az utolsé falatkanal (tojasfehérje csillogo zsirtécsakkal, kenyér, szalonna)
Ujra leizzadt - folnyult a tarkdjahoz, és mint a kisgyerekeknek, lucsokban allt a
haja -, akkor hisztérikusan kimenekdlt a, hagyjuk a jelz6ket, épuletb6l. Leiilt a
bejarattél kissé tavolabb ajarda szélére, az arnyékba, és el6banyaszott valami ol-
vasnivalodt. Varta a f6szerkeszt6t. Megnyugodott, lassabban vette a leveg6t, mar
nem érezte Ugy, hogy az életéért kiizd. Az arnyék tette, vagy a kézirat? Inkabb ez
a furcsa, varatlan, szabad Ulés. Mintha dolgozna, és abbol révedezne fol-fol. A
varos meg mintha mutatni akarna magat, folkerekedett (mintegy), hogy elvo-
nuljon Esti Kornél el6tt. Az emberek olykor rdkdszontek, & vissza. Vagy szétla-
nul odamosolyogtak. Az emberek jobbara nék, allapitotta meg.
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Amikor valészer(tlen lassu vonulassal jott egy hatalmas asszony, kalapot vi-
selt és combkdzépig slicceit hosszu, fehér vaszonszoknyat - mintha egy Fellini-
filmben lettek volna. Latta is magat, ahogy folpattan (megkett6z6dott a teste, ezt
filmen kénny(d megcsindlni, lelke meg eleve, mennyi ,,e", tizezer volt), prébal-
gatva atveszi a né lépéseinek rendjét, és eltlinik vele. Uj életet kezd. De nem is az
Uj a fontos, csak az élet. Lenne egy pécsi élete. EQy mar volt. Amikor a mondatai-
val egyitt kidobtak. Hol is? Nadorvaros vagy mi. Karjal a mondataiddal, nem
rossz. Van is benne valami. Meg se ismerném mar. Pedig, mormogta Esti, min-
denkit, n6t, mondatot, férfit, kecskét, mi van még?, akivel az ember kudrt, helyén-
valo, vilagitastol fuggetlenul, azonnal megismerni. Es megismeré az 6 asszo-
nyat, mondja az iras.

Ez a nagy, ez biztos illir. Itt, Pécsett még vannak illir nék. Akkor persze van-
nak illir férfiak is. Ezek még a keltaknal is régebbiek talan. A f6szerkesztd is illir
lehet. Illir a javabol. Gondolom, az illirek, f6ként a férfiak, szakallasak voltak.
Persze, mi az, hogy férfi?

Mi az, hogy Esti Kornél, tette fol Esti Kornél a kérdést, majd elvetette.

Egy id6sebb holgy el6zékenyen, el6ragott mondatokban vazolta Pécs torténetét.
Magat ez biztos érdekli. Esti bélogatott. Es akkor Klimé Gyérgy pispdk nyom-
dat alapit, fuvolazta lagyan a n6, mintha rejtélyes modon ez Esti érdeme volna,
az alapitas. Esti szerényen lehajtotta a fejét. Es Vasason megnyilik az elsé mecse-
ki k6szénbanya. Esti szerényen folemelte a fejét. Reggeli misére harangoznak,
var a plébi, sz6lt a holgy, és elrepilt. Mintha minden repilne, csak 6 tlne. 1780-
ban Pécs szabad kiralyi varosi rangra emelkedik. Hala Istennek, s6hajtott. Az il-
lirek mellett meg kell emlitenem a betelepitett németeket, szintligy a racokat. Fi-
atal, izmos férfi, félmeztelentl, vallan drabalis (vagy ez is orbitalis?) csakany;
nem val6szinl, hogy misére menne. Nem mintha csakannyal nem lehetne misé-
re menni. Igy tovabbra is arra kényszeruliink, hogy metaforakban gondoljuk el a
varos sejteni vélt 1ényegét, az univerzum maodjara gondoljuk el, ahol a varosnak
megvan a maga reprezentativ vilaga, amitasokra épuld félvilaga és félelmetes al-
vilaga; sajatos eleven testként gondoljuk el, melynek ismerjuk éber és alvo alla-
potait, anatémiajat, m(ikodé rendjét, de borzadva gondolunk zsigereinek Kisza-
mithatatlan, rémhirektél és legendaktdl dvezett, sotét mélységeire; vagy olvasni
probaljuk mint valami jelentést hordozd, rdnk hagyomadanyozott szdveget,
amelybdl csak toredékek irodtak a mi anyanyelvinkdn, minden maés leforditan-
dé, idegen nyelveken kodolt, ha ugyan nem érthetetlen halandzsa. Probalkozha-
tunk persze egyéni olvasatokkal, am a kdszalé6 mamoros Utjai, a sétalo ,,beszéd-
aktusai", a gyalogos lépteinek retorikaja olyan textust sz6nek, amelyet maga
sem tud olvasni.

Csak nem megfeledkezett réla, és bement egyenest a szerkeszt6ségbe?! Vége van
a bérfoteles palivilagnak! Filmes vagassal, akarha Mandynal, Esti ott allt a f6szer-
kesztd lakasaban. Még érezte a fenekén ajarda betonjanak hisét. A f6szerkeszt6
a divanyon fekidt, zakéban, nyakkend&ben és csurom vérben. Alul semmi,
meztelen. De még a semminél is kevesebb, mellette egy asszony, Estinek rémlett
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tegnap estérdl, a felesége?, egyik kezében véres kés, masik kezében a fészerkesz-
t6 férfiassaga. Akar egy japan filmben. Es akkor ott vannak azok a cizellalt, me-
tafizikus kertek! Mennyi vadsag, fenség és finomsag egyutt. lgaz, talan minden-
hol. Mondjuk egy Kurtag-hangzat versus a Kossuth téri mészarlas '56-ban. Esti
ddbbenten nézte az iszonytan megcsonkitott, kedves embert. A nére nem paza-
rolt figyelmet.

Mihez kezd igy most, angyalom?, kérdezte selymesen. Tudtam, tudtam. Va-
laminek kellett torténnie. De hat mért nem a szakallt vagta le, fordult mégis az
asszonyhoz. Az vallat vont.

F6zok kaveét, mondta, és kifelé mentében a farmerszoknydaba toérélte a kést. J6
nagy akés, az aldojat!

Es mit csinél...?, szolt utana Esti; nem akarta kimondani a fasz sz6t, mégis-
csak egy pannon lanka, Sopianae.

Azt csak bizza rdm.

JO, hogy mar nem lébélja... Nem jaték az.

A f6szerkeszté bugyborékolva felnydgott.

Bocsanat, egészen megfeledkeztem onrél... Nem is tudom, mit mondjak.
Olyan furcsak a szavak, ha 6mlik a vér. Hacsak azt nem, hogy a legmelegebben -
a fészerkeszt6 ismét elpirult -, megbocsat, ez igazan talzas, hogy ennyire egy
srofra jarjon az esze kereke, nem érdekel, szoval a legmelegebben tamogatom
ezt a kultarfévaros-palyazatot. Ez igy rendben? F4j? Olyan az agyéka, mint egy
vérrel telt banyatd. Csak a szemiveg rontja a képet. Vagy meg van kénnyebbiil-
ve? De hat 6nt nem is a farka kommandirozta. Vagy mégis? Félreismertem vol-
na? Hogy ragad a vér... Lehet, hogy gyakorlatiasabban kéne viselkednem. On
nem haldoklik, de azért nincs jol. El akar vérezni? Most, lapzarta el6tt? Ez nem
vallana nagy jellemre. Persze el tudom képzelni, mit gondol e pillanatban a
klasszikus, tradicionalis értékekrél. Mint a batorsag, 6nfelaldozas, tisztesség,
h(iség, haza. Bar a vér passzol a hazahoz. Azért egy-két dolgon most dnnek is el
kell gondolkodnia, ugye? Lehet, hogy tul sokat beszélek? Olyan jél indult, tudja,
anapom. Reggel a hotel el6tt, ajardan. On is olyan szépen hianyzott. Mintha ba-
ratok volnank. On se harmincéves mar... Kénnyt reggel, afféle impresszionista
lebegés, hogy végképp a levegbbe beszéljek, ebbe a fliszeres, izgatd, nyari medi-
terranba. Tiltani kéne a Pécsrél sz6lé irasokban a mediterrdn meg a pannon szo
hasznalatat. Az énkorméanyzat kulturalis osztalya. Vagy 6n személy szerint. A
mecseki ékszer.

A f6szerkeszt6 ajkan vérhab jelent meg.

Rossz, latom. Aztdn majd jonnek a fantomfajdalmak. Bér... olyan is van, hogy
a csirke levagott fejjel még szalad az udvaron. Tan kapirgat is. Ahogy a nagy
filoz6f mondja, ha holnap van is a vilagvége, ma még eliiltetem a diofat. Igaz, ez
onnek most kozvetlendl talan mégsem segit.

Esti Kornél gondolkodasanak homlokterében régebben végil is az irodalom allt.
Hogy mi is az meg hogyan fontos. Hogyan fontos a nem-fontossagdban. Meg a
valosaghoz valé viszony. Arc és maszk. Joliot-Curie téri, Dunara nézg fikciomat
elcserélném Joliot-Curie téri, Dunara nézd fikciéra. Mostanaban inkdbb a ko-
moly és komolytalansag viszonyan merengett. Nem szivesen mondott volna le
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egyikrél sem. A bagatellek grandi6zussagarol. Pécsi picsa, ezt még el kéne he-
lyezni a szévegben, komolyan.

Errél valahogy eszébe jutott az anyja. Micsoda zsémbes harpia lett 6reg kora-
ra. Egy markotanyosné. Ahogy az apjat folyton kinozta. Csak mondta, csak
mondta, mindig tudta, mi a sok, és addig el is ment. Akar egy gép. Harpiagép,
aki még szenved is.

Gyere csak ide, kicsi fiam. - Esti szerette, ha igy szoélitotta, minél magasabb
lett 6, minél gorblltebb az anyja, annal inkabb. Mint egy o6rids, Ugy nézett le az
anyjara. - Gyere. Itt van a te apad. Nahat. Akkor kérdezd meg most t6le, kicsi
fiam, hogy szeret-e. gy direkt, hogy szeret-e engemet még.

De anyuka...

Kérdezd meg sz0 szerint. - Es rangatni kezdte Esti inge ujjat. Apja lehajtotta a
fejét.

De anyuka.

Semmi deanyuka. - Erre Esti is lehajtotta a fejét. - Jellemz6, apa és fia, fuldo-
kolt Esti anyja megvet&en.

Micsoda szemérmetlenség, nem kérdezek semmit, hagyjanak békén az érzel-
mi életiikkel. J6, hogy mar nem szex! Ot évig nem beszéltem az apammal, egy
honapja beszéliink, és akkor rogton ezt?! Ot év, az mar id6! Esti buiszkén kihtzta
magat. Anyja ott lent még kisebbnek tdint fol.

Ne rdngasson, mama, kérem.

Rendben, kisfiam. Nem rangatlak. Ilgazad van. Nem rangatlak. Csak kérdezd
meg szépen apadat, hogy szeret-e.

Persze, hogy szeret.

Ne segits. Kérdezd meg!

Nem kérdezem.

Az apja maga elé lehelte, kérdezzél meg.

Esti tudta, hogy félhasznaljak csak, de jobban érdekelte ajelenet, mint a sajat
méltésaga. Apa. - Apja lassan, nagy szinpadi rutinnal mozdult meg. Elegans
magyar Ur a huszadik szdzadbdl, kopott, pecsétes. Tekintete a Jaszai Marié, és
mintha azt mondana, dofd csak belém az alnok t6rt, mit ez asszony forral elle-
nem. (Sic!) - Apa, te szereted a mamat?

Hosszan nézte az apa a fiat, mintha most latna el6szér vagy utoljara. Kihasz-
nalnak, gondolta Esti, és ezért aztdn meggylélnek. Amikor aztan apja hang-
sulytalanul, mint valami nagyon Iényegtelent vagy inkébb nagyon magéatdl ért6-
dét kimondta, hogy nem, anyja az ég felé csapta két karjat, mintha gélt ragott
volna a Fradi.

Ugye!, ujjongott. Megmondtam elére. Te is lathatod. Nem szeret. Te vagy az
él6 bizonyiték, hogy nem szeret. Hetvenharom éves és nem szeret! Tessék, het-
venhéarom!

Esti halkan és gyorsan nevetett.

Mondja meg még egyszer, hogy szeret-e.

Nem szeretem. Mar megmondtam. Tébbet nem mondom.
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KUKORELLY ENDRE

Pécs fov.

Pécsre koltozok.

Vasarolok egy elegans, régi vagasu hazat kerttel.

Végleg. Végképp. Végleg koltozom.

Kell§ belmagassag, cserépkalyha, bukszusbokrok, cseresznyefa, semmi for-
galom, a teraszr6l majdnem odalatszik a tenger.

Valami mddon latszik is.

Viszont nem lehet belatni.

Szinte semmit.

Es még, mindenekeldtt, a belathatatlansag el6tt, megbeszélem szaz bara-
tommal-kollégaval-satdbbi, hogy kolt6zzenek 6k is Pécsre, de azonnal.

Nem nagy cucc amugy, félszamoljak az addigiakat - allas, megszokasok, csa-
lad, baratok, élet, ilyesmi -, eladjdk a lakdsukat, kapnak helyette Pécsen jobbat.

Vagy Pécsett jobban.

Vagy épittetnek maguknak, nem épp szorosan egymas nyakara, azért nem is
tal messze egymastol, és radikalisan integralédnak.

Minden idegszalukkal.

Fog menni, lelazul az ideg, mintegy leszallsz az idegr6l, szép nyugodtan be-
lassulsz Pécsig.

Lelassulok Pécsre.

Csak pécsi lakos tanit(son/hat) az egyetemen, vagy odakoéltéznek, vagy pe-
dig irgumburgum, de nyugi, siman koltéznek, meg lesz dumalva.

Plusz érdek(es).

Es Csontvary.

De nem sorolndm, mi minden volt/van Pécsen, mert az ilyesmi regiszterek
elsé- és masodsorban az alapos frusztraciorol szolnak.

Van, ami van, emberek, mivek, események, normalis: fl6ra, fauna.

Hogy mar Janus Pannonius is (sth., pécsi pispok volt, anndl inkdbb, mert leg-
inkdbb Budan dekkolt. Csak télen ment Pécsre, lasd még: mediterran éghajlat),
vagy hogy Csokonai, Vorosmarty és Pet6fi is eltoltdttek itt egyetlen éjszakat.
(Arany?) Ady és Dsida is Ix, Moricz sokszor, Babits ,,Sotra" jart gimnaziumba.
Weobres és igy tovabb, ezekrél, a dzsamirol, a roman kori székesegyhazrol,
Zsolnayrol és a Sopianae cigirdl szot se.
lenkorba, és ez mind nem volna strikt szabaly, csak valahogy magatol alakulna
igy, mert hogyan mashogy.

Pécsi kolt6 koltse ott a pénzét, pécsi boltokban!

Pécsi-keszty(i, meg minden.

Na, erre fol, persze, latvan, mi minden van, le akarnanak - azért le, mert most
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nem Beregszasz van becélozva mint kult. fév. - nyomulni némely allami szervek,
hivatal, ilyesmi, kultuszminisztérium, hat nyomuljanak vagy ne, mindegy, vi-
szont cégek nyomulnak, egyik elkezdi, jonnek utana, csak ne vigyék tulzasba.

Mert akkor visszakoltézém.

Vagy Szekszard. Vagy Dobrokoz.
Nekifogok drukkolni a Pécsi Hirtelen Nem Is Tudom Minek, péemescé,

kénnyen, de igazan sofort atallitom az identitast Fradikarol Pévéeskara, j61 em-

Iékezve arra, hogy elvertiik a Newcastle-t.
Magatol atallitodik az identitas.
Vagy Manchester, mindegy, barkit, aki erre jar.
Ezel6tt ezer évvel, no, akkor kellett volna kéltézni, mindegy, most kdltozink.
Véltozunk és valtoztatunk, 100 ember plusz csaladtagok, max. négyszaz lélek.
Viszont lelkes lelkek: kicsit, lehet, hogy eleinte mulatsagosnak tlinik majd,
ahogy Gspécsiekkel 6sszekavarodva egyszerre csak Hatalmas Nagy Ugyet csina-
lunk minden hatalmas nagy Ggybdl, de az nem lesz baj vagy gaz, mert kézben

remekil mulatunk.
Szivigyet.
Tehat nagyszabasu vernisszazsok, konyvbemutaték, szinhazi események,
koncertek, felolvaso- és beszélget6-estek telt hdzzal, mindenki részt vesz, utana

kitlés hajnalig.
Nyéaron, mert télen bellés.
IszonyU sok csinos egyetemista lany, 6ntudatosan nylizségnek, mind Pécsre
jar, kultaraban utazik.

Mindenki Pécsre akarna jarni, hova méshova.
Kozép-eurodpai kultartévé magyarul, németiil, szerb-horvat-szlovénul.

Roménul.
Angolul, barhol foghatd, mindenhol fogjak.
Lesz kés6i kusettes vonat P(est)rél P(écs)ig (és forditva), éjfélkor indul, fol-

széllsz, egy sor, vagy kett6, led6lsz, hazadig majdnem kialszod magad.
Mert az M6-0s autépalya eleve kész mar, repuléjarat meg minden, mégis IC-

vel jarnak.

Ugyanis jarnak Pestrél eseményekre, és akad, aki (de nem tul) koran vissza-
utazik és rosszul jar, viszont van, aki ott marad, follenditve a szallodaipart.
Es van, aki idekoltozik, noha addig eszébe se jutott, mert.

Egyrészt mit ingazzon folyton.
Masrészt meg még eddig nem koéltozott ide, nem?
(2005. majus 20.)
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TANDORI DEZSO

Most akkor Pécs

Most akkor Pécs... Hat legyen Pécs. Mészdly Miklés ily irdnyu tehetségére volna
sziikségem, hogy kifejthessem: ,,M6szj6, néha tényleg lelkifurdalassal irjuk,
amire pedig magunk vallalkoztunk. Kicsit kértek is ra; de nincs az, hogy kérés,
nem, mindig magunk is szivesen hallunk valamit." De ez mar Beckett volna.

Hogy lehet6ségem adodott erre a kdzbevetett kis dolgozatra itt, furan - de hi-
ven - rimel A Honlap Utéani cim( Uj kdnyvemben (bocsanat a rdm ily formaban
nem jellemzé 6nidézésért!) megpenditett kozhellyel, melyet Komiss Dezs6tél
tanultam anno, hogy: a kultira kézvetit a civilizacié és a mivészet kozott. A ci-
linder: civilizacio; a kultusz: mar kulttra; a m(: lehet m(ivészet is mar. igy
Korniss. (Voltak irodalmi hajland6sagai, Nat Roidot is olvasott, azt mondta.) A
civilizacio is vivmany mar. Akadémikus vita, volt-e civilizacidja ,,az 6sember-
nek". Volt, nyilvanvald. Kultargja? Hm. De m(ivészete: a barlangrajzok, ha
igaz... volt. Ez megint nehézzé teszi a helyzetet.

Am kivétel a szabalyt. (Illyési legyen most meg a mondat.) Szép Erné monda-
ta is lehetne régton valami, Fust Milané. (Mandyé nehezen paszolna elmélked6
cikkbe!) Es a toébbi. Ez nyelvi kultarank része. Musil azonban nem kulturalis je-
lenség, Doderer se, Rilke se (de mennyire nem, 6 aztan). Csak hogy akikkel utol-
jara foglalkoztam érdemleg igy mostansag, 6ket emlitsem. Hat a Parzival? A ke-
resztény civilizacié kultdrajanak nagy m(ivészi terméke. Ott egylitt van minden.
Akkor megint?

Kodzben egyre a kultira févarosainak kérdésére gondolok, persze.

Musil, Doderer, Szép Ernd, Rilke: egyikiik sem civilizacios kdzvetlenség. Mar
megtdrtént (megebb tortént, hogy igy mondjam) az elszakadas. Kézép-Eurdpa, a
Monarchia kultarajaban éltek benne ezek a csudas illet6k (a mlvukkel), egyik fe-
161. S a mU a léleknek (ugrottunk egy nagyot, kivétel...) amaz elemi igényébdl jon,
masrészt, hogy 6nmegvaldsuljon. Mintegy, ahogy rajzviccesen megengedtem ma-
gamnak, ,,szakcikkben": a kér (hosszu 6-vel) négyszégesuljon (s lesz az a karo!):
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A mivészet a legszerencsésebben a kultdraban val6sulhat meg. A legszinvo-
nalasabb (legszivvonalasabb, legszabalyoskockabb) tévémdisorokban, podium-
beszélgetésekben sem. Nem, a m(ivészet nem valGsulhat meg kdzvetlendl a civi-
lizacidban (technikai haladas, Uzlet etc.), bar az épitészet itt kiilonleges helyet
foglal el. De a film nem. (Magéra arny.) A szinhaz - hala az égnek - nem. A mu-
zeumnak ne a vitathatosagat nézzitk most. (Ebli etc.) Nézziik Hegyi Lorand fe-
161, aki igenis csindlja, jol csinalja stb. Ne nézziik a mlzeumot, mivészhazat se,
egyaltalan. Keseri llonanak, akit a mult évtizedek maig egyik legnagyobb vilag-
festdjének tartok, van mivészhaza Pécsett. Van pécsi szinhazi fesztival. Vannak
ir6barataim, kolt6barataim (tavbaratok) Pécsett. Szinte azonnal visszafogadta
(elcsellengett?) fiat a Jelenkor, a valoban... ne dicsérjink szembe... folydirat.
Olyan, és pécsi. Sjartam egyszer, kutyakdlyékkoromban, hiszévesen, idegenve-
zet6ként Pécsett (ama vilag! egy ilyen alak volt ott idegenvezetd! aki el6tte nem
is jart a varosban! voltak ama vildgnak is hatranyai). Feleségem pécsi szlletésa.
Miattam nem jutott le 40 éve Pécsre? Részben. Aztdn madaraink, kutyaink miatt.
Orok szemrehanyas témaja volt (nekem), elcsondesiilt. Sajnos én mar Szentend-
rére se jarok 14 éve, sehol meg nem jelenek, ezt annyira teljesnek remélem mar,
hogy a végén, tessék, nekem fajjon. Keserl llona legendékat tudna beszélni igy
rolam. Tessék, 6t s Vidovszkyt alegnagyobbak kdzé sorolom, olyan mindegy, le-
jutok-e valaha is Pécsre vagy sem. F§ az, hogy most Pécs, ha én rea szavazok e
gyarl6 dolgozattal, hogy akkor most Pécs. Arrdl van sz6, hogy kulturalis féva-
ros. Nem sorolhatok mindent. Pécsi Balett. Hogy Gyodre Balazs mondatjellegét
idézzem: ,,Most akkor milyen lehet most akkor Pécs?" Kicsit magaméva hasoni-
tottam a mondatot.

Sajnalatosnak hihet6 (nem az), hogy a nagy (és kisebb) eurdpai kulturalis f6-
varosokban (ha forma szerint voltak azok, ha csak mindenkinek - igy nekem is)
ugyanigy nem jarok soha, mar. Ebben nalam demokréacia van. Kar, hogy nem
rendezddtek kiilon kotetekké (én hibam! mit irok olyan sokat!) bécsi kulturalis
irasaim, mellettiik a parizsiak, londoniak, kolniek, koppenhagaiak, akkor még
talan Dublint is megirtam volna, kedvemben. De nem toértént ilyen. igy mint uta-
z0 kicsit amaz Ismeretlen Katona vagyok, akinek szobra van ugyan (nem ugy ér-
tem!!), de miért? Hat mert mint katonat senki sem ismerte.

Igen, a vicc is kulturalis jelenség, de féleg a civilizacios torésfelllete él. (Ma-
gam 6rokké korholom ezt a vicc-jelenséget, aztdn gyakorlom is. Pedig azt szok-
tam mondani, amit nem mernek vagy nem tudnak kereken kifejezni, elviccelik, s
ugy meglenne az alakja. De mi az, hogy ,.kerek", az is?)

Kereken: Weimar hozta el6 nekem ezt a kulturafévarosasagot. Attél kés6bb
azért még leégett az a par emeletnyi csoda, de ez nem tartozik ide. Weimarban
(idegenvezet®) tobbszor is jartam. (Vicc: lenne ez j6 kabala Pécsnek! Ezzel neki
én/nekem ez.) S ha mar e. p. stilusimitaciojanal tartunk (gyarlén, ah!), hadd
mondjuk el: Goethe, ad notam. Egyik zsenidlis, alapvet§ konyvében (Termelési
regény etc.) e. p. egyetlen dologban tévedett mégis. Hogy Goethe. Na jo, kifigu-
razta. Azt a félcivilizaciésfélkulturdlis jelenséget, hogy a Mester stb. Hanem a
minap, ahogy Rilke korai pragai historiait leforditottam, volt egy utészo. S ben-
ne Goethe, idézve. izléstelen szofordulattal: ,,Komolyan mondom...", a nagy
weimari kultdrafévarosi vilagklasszikus olyan komolyakat mondott - fogal-
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mam sincs mar, miket hogy mellette Rilke humorista volt, de mint a SICC! Ril-
ke. Humorista. Kafka, nana. Bar nem ugy igaz ez, ahogy (felhaborit, és keser-
nyésre huzom a szam) humoristanak nézték 6t. (Kortarsai haboritanak fel
ekképp.) Musil. Doderer. Humoristak a Goethéhez képest. Nem akarok senkik-
kel sem vetekedni, de még én is humorista vagyok a Goethe mellett. Csak nekem
a szivemben (nekem is?) ott van ez a csak-igy-lehet-nem-masképp antimodern
felfogas. Wittgenstein se nagyon humorista. De Goethe! Végképp nem ,,termelé-
si regény"! Ennyit ,tévedett" csak e. p. Magam néha az émelyig goethézek.
Nagyképinek is érzem magam. S mennyire nem valdsulok meg, 6n (gyenge
vicc), mikor ,,nem eszem rendesen, anorexia; nem iszom, ezt megtamogatando,
mert akkor minek koltok ilyen segédszerekre" sth., és akkora bukasaim kovetik
egymast, amilyen a 7000 nap is volt, s ez manapsag is igy megy. De utazni, fel-
Iépni, dedikalni, pédiumon el6adni, él6 riportot késziteni, s ha az Amerikai
Kongresszus hivna meg maga - nem fog! -, el6adni, hat nem. Ebben halalos ko-
molyan Réz Jeromos a nevem, lasd Karinthy, ahol a becézett csecsemd hirtelen
megszolal igy. Vagy verébként, Eliast hivtuk egyebek kozétt igy is: Zordon
Karpatka (egy pécsi sziletésl holgy leleménye). Tényleg kivont telefonnal élek,
inkabb én kéltdm ra a pénzt, aztan; tényleg nem tudok mar 9 drakor (reggel) se
,JjoI" menni valahova, sakk-kifejezés, mert az a dolog jol zajlik, rendben, de uta-
na széthullasban maradok. Mas kérdés, hogy mennyire goetheietlen, hogy aztan
egy tokéletesnek megmaradd napomat is hogyan buktatom meg délutan. Kivé-
tel, ha kedvemre val6 prézat forditok, az se megy beomlasok nélkul, akkor nem
kell forditani sem, oly napokon.

Tehat a-civilizacio-a-kultdra-a-mdvészet harmasa mellett van valami negye-
dik. Parizs lelke. London lelke. Nem lelkizve mondom ezt. Dublin és Koppenha-
ga és Koln lelke. Es Bécs! Tényleg minden ambiciézus egyetemista megszerezhe-
ti maganak visszakézbdl ,,azokat" az intézményes élményeket (a kultdra:
intézményesség), melyeket én... nem is sorolok. Vicc, hogy mikor Schiele divat-
ba jott, kevés hijan mindharom kiallitasat lattam, rendezési kiilénbségeket ész-
lelhettem (Bécs - Miinchen - Wuppertal). Emez utdbbi varos sok mindenre lehet
biiszke, muzeumilag. Vagy ismer@sek-e a disseldorfi nagy mizeumok, vagy ki-
allitohazak (3 is van, ha jol mondom)? Csak ez mégis mind olyan kultira-véaros-
nézeés, hogy nem verseny és nem érdekességkozlés targya. Mert harmincszorosa
ennek az (Japan és Buenos Aires és Kanada és az arab vildg és Kina és a
Mediterraneum), amit NEM lattam. Ahol a kultara kézege altal a mivészet ,,az
én nagy és komoly lelkemet" szintén vagy még jobban megkdrnydlhette volna.
De nem konyordltem magamon (nyomda, kérem! vigyéazat e két széra), s marad-
nak ezek a gondjaim, kiugorjak-e ezért Bécsbe? (Nem ugrom.) Rostelljem-e ma-
gam e teljes (és nehezen birhaté) budapestiségért? (Lassan...)

Hogy masok el6l a teret el ne vegyem, és ne panaszoljak fel (hiszen ez az én
hibam! a magyarorszagi kulturalis helyzet és anyagi szegénység ebben nem!)
olyanokat, hogy London, hidba jartam ott toébb tucatszor (de sosem volt 8szton-
dijam ott, egy hénapnyi se etc.), mar nem az a London, amelyet én ismertem. Ha-
rom-négy neves létesitmény (kulturalis-févarosi-mérce) okan sem. Az Uj Tate
Gallery, az tivegmicsodak stb. Hanem Londonban éreztem meg, mi a mivészet-
tel egybefonddd, kialakuld lélek: volt egy jotékonyséagi tarlat, azt hiszem, King
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Street (sic), Christie's, s mindegy most, ki szereti, ki nem annyira, David
Hockney festménye is Nicholsonok etc. mellett; ,,Gauguin széke". S Gauguin
stiljében kicsit. Hat az én kedvenc Cork Streetemen, galériak soran mindennap
végigjarva a loirodak mellett (nem tudom, mibdl volt Londonban tébb), egy nap
a new york-i illet6ségld VV. galéridban nem hiszek a szememnek. Hiszen a
SZEKET tegnap én még stb. King Street (nem Road). Na ja, igy a pultos kis-
asszony, Hockney a mi festénk. Ki mas vette volna meg? Es tényleg, 6k Hockney
galeristdi. Most nem az, hogy irigylem Rothkot a kordbbi nyomoraiért, meg a
tobbi 50-60 legnagyobb fest6t, hogy aztan a végén elérték, ami tényleg kulturalis
jelenség, s mivészetiikkel a lelk(ikért is tehettek, nem az, de ahogy a magam
nagy hovatartoztatottsagat elnézem... hat az olyan is-is. Am hagyjuk ezt, Goe-
thétdl tavoli. Miért, tdn szerettem volna weimari miniszter lenni? Abban a kor-
ban éIni, mikor... j6, vannak ma is ily alkatok. En nem vagyok az.

Hat nem is tudom, ilyen latszolag mufurcossag és pengeszer( élesség végle-
tei kozott élvén lehetek-e j6 kabala barmi kulturalis barmiben barkiknek? Bar
lennék. S akkor...

Hogy akkor most Pécs... Ama dolgoknak az § lelk(k altal!

bp 2005 jdniusaban
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MARTON LASZLO

Harom kivansag

Kivételesen nem arrdl szeretnék beszélni, amit lattam vagy tapasztaltam Pécsett,
hanem olyasmikrél, amikkel nem talalkoztam. Azaz nagyon is talalkoztam ve-
lUk, csak épp nem Pécsett, hanem jartomban-keltemben egyéb helyeken, viszont
ortlnék, ha egyszer majd Pécsett is el6fordulnanak. Hogy beszédhelyzetemet
tisztdzzam: olyan budapesti lokalpatriota vagyok, aki Pesten szlletett és nevel-
kedett, am tébb mint hisz éve Budan él, és ezért (valamint egyéb, itt nem részle-
tezend6 okokbol is) Pécsnek drukkol. Ezzel magyarazhatd, hogy amikor kul-
foldon jarok, és meglatok valami szépet, egy miemléket vagy egy m(igydij-
teményt, gyakran eszembe jut: szivesen hazahoznam Magyarorszagra, de nem
feltétlentil Budapestre, hanem mashova, mondjuk Pécsre. Hazahoznék zaké-
zsebben egy goétikus vagy reneszansz kiralyi palotat, valahol a Tettyén helyet
szoritananak neki, én pedig, amikor dolgom akad Pécsett, mindannyiszor meg-
nézném. Budapestre nem vinnék kiralyi palotat, abbél az egyszer( okbdl, hogy
ott mar van.

Tegyuk fel, hogy a mesebeli jo tiindér engem tlntetne ki azzal, hogy odaki-
vanhatnék Pécsre harom dolgot, harom, tag értelemben vett objektumot. Odaki-
vanhatnék harom-négy egyiptomi piramist az allatkert mogé, a rhodoszi ko-
losszust a TV-torony helyébe, de szdba johetne ezer hektar libanoni cédruserdd
is a Misina-tet6 alatt, ajé tindér nem ismer lehetetlent.

Nos hat, els6re - ha ez a tiindérnek tényleg belefér - odakivannék a varosba,
vagy inkabb mellé valami nagyobbacska vizet. Lehetne tengerpart, &m ez kiilpo-
litikai bonyodalmat okozna. Lehetne Balaton nagysagu to, de azt hiszem, Pécs
mellé nem alldvizet kellene kivanni, hanem ink&bb egy hajozhatd folyét. Olyas-
félét, mint a Duna. Tulajdonképpen a Duna tokéletesen megfelelne, esetleg azzal
az apro maédositassal, hogy egy mellékdga (természetesen szintén hajézhatd!) az
Adriai-tengerbe 6moljon bele. Képzelje csak el az olvasd, amint az Adriai- és a
Fekete-tenger kozott kozlekedd hajok a pécsi kikdtében talalkoznak. Ugyanis ha
a Duna Pécsnél agazna le az Adriai-tenger felé, akkor a varosnak szép nagy ki-
kétdje is lenne, dokkokkal, moloval, raktarépiiletekkel, kisebb tengerjar6 hajok-
kal. Folyami kikot6 lenne, de azért nem forditana hatat a tengernek (sem az
egyiknek, sem a masiknak). Viszonylag sok matréz jarkalna a varosban, de vi-
szonylag kevés galibat okoznanak; a bordélyok helye és szama kiilon atgondo-
land6. Szarnyashajon lehetne igen hamar eljutni Ujvidékre és Belgradba, vala-
mint Fiumébe, s6t akar Triesztbe is, amely varosoknak szintén jot tenne a
hirtelen kibévilt viziat.
van lenne a kikot6ben egy-két hasznalaton kivili alléhajo, ahol kiallitadsok, ren-
dezvények, koncertek, szinhazi el6adasok zajlananak, a fontos produkcidkat ha-
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jon lehetne hozni-vinni, irodalmi hajéjaratok indulndnak magyar és nem
magyar szerz6kkel (+ hallgatésaggal), hogy csak a legkézenfekv6bb lehet6sége-
ket emlitsem.

Masodikként monumentalis romokat kivannék Pécsre és koérnyékére, késé
modern ipari és kdzlekedési romokat: bezart gyarépuleteket, hasznalaton kivdl
helyezett palyaudvarokat, foloslegessé valt remizeket, lebontésra itélt (&m le-
bontatlanul maradt) repiil6teret. Barataim figyelmeztettek: ilyen kivdnsaggal ne
strapaljam a jo tindért, mert a fenti objektumoknak mar a puszta emlegetése is
rossz hangulatot kelthet, ezért lehetséges, hogy masodjara valami mas kivansa-
got fogok kitalalni. Miel6tt azonban ezt megtenném, hadd jegyezzem meg, hogy
az efféle romok nem a munkanélkiliségrél vagy a tajék hanyatlasarél, hanem
ezek ellenkezgjérél szélnanak. Olyasmirdl, hogy az ipar (nyilvan a technika to-
kéletesedése és a jolét novekedése miatt) lemondhat korabbi helyszineirél, més-
feldl a civil tarsadalom van annyira erés, hogy ezeket a helyszineket lakhatova,
élhetévé, élvezhet6vé tudja tenni. Valahol messze, tal az Operencian lattam egy
furcsa épuletegyuttest, amely bérgyar volt a hetvenes évekig, aztan a hatdsag le
akarta bontatni, de nem lehetett, mert az objektumot megszalltak az ,,alternati-
vok"; és a hatésag, ahelyett, hogy kikergette volna 6ket, elfogadta terveiket a
gyar lakotombbé vald atépitésére, 6k tdmogatast és kdlcsont szereztek (volt
bank, amely adott nekik), és felépitették falansztertket, amely ma is all.

Lattam a Ruhr-vidéken egy 6riasi kokszmivet, amely manapsag kilatéto-
ronyként szolgdl, a tarozok betonfalain alpinistakiképzés folyik, egy vizzel fel-
toltott medencében pedig buvarok gyakorlatoznak: tanuljak az elmerult gép- és
hidroncsok megkdzelitését. Lattam egy elhagyott rendez6pdalyaudvart, melyet
hatvan év alatt ben6tt az serdd, a talpfak kézeiben nyirfak sorakoznak, a vizto-
ronyban solymok fészkelnek, a forditokorong falusi szér(iskertre emlékeztet, az
ottfelejtett mozdonyokat vadregényesen benétte a repkény és a komlé; Gjabban
természetvédelmi terllet. Lattam Parizsban a Gare d'Orsay-t, ahol az egykori
palyaudvar terében a kidllitott targyak egyszerre keltenek monumentalis és ben-
s@séges hatast, és lattam Berlinben a Hamburgi palyaudvart, amely tgy all az
egykori allamhatar kézvetlen kdzelében, mint egy lerombolt és visszaépitett po-
gany templom.

A modern romok, éppen modernségik révén, hajlamosak a gyors antikizal6-
dasra, fennallasukkal a tér és az id6 tagassaganak érzetét keltik. A modem romok
altal hatarolt térségekben legalabb annyira pezseg az élet, mint az antik rommez6-
kon, feltéve, hogy a civil tarsadalom (ha gy tetszik, a civitas; j60 esetben a kettd
egybeesik) tud vele kezdeni valamit. Am éppen az ilyen pezsgés kdzepette élhet-
juk at legbens@ségesebb, legmaganyosabb pillanatainkat. Minden varosban kell,
hogy legyen néhany joserével rendelkez6 hely, ahol ajévé sejtelmét ugy élhetjik
at, mintha mar mindez megtortént volna. Elettdl pezsgé modem romok kdzelében
kétsegkivil ilyesféle 8serdre tennének szert Pécs antik romjai, az 6keresztény sir-
kamrak. Ezek jelenleg is tanitanak, nevelnek és gyonyorkddtetnek, &m ha a pécsi
belvaros az idémulés, a mulanddsag masmilyen tanusagtevdivel is szembestlne,
latogatojukat dGnmaga legbensé l1ényegével ismertetné meg.

Ennyit a monumentalis modern romokrol. Esetleg még annyit, hogy a mo-
dern romok fent vazolt funkci6jat mas is betdlthetné: hirtelenjében a varos alatti
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pincék bejarhatéva, belakhat6ova tétele jut eszembe, olyasmi, ami Kolozsvar f6te-
rén torténik az utobbi években. A varosnak lefelé terjeszkedve kellene Ujabb
koztereit kialakitania. Fogalmam sincs, hogy ez (technikailag, jogilag, erkdlcsi-
leg, anyagilag stb.) lehetséges-e, nem jartam utana; Ggy sejtem azonban, hogy
nem csekély kulturalis hozadéka lenne, ha a varos nemcsak a felszinén, hanem
alulrél is nyomon kévethetd vagy hozzaférhetd volna. A varos falai kézt létrejo-
v6 gondolatok és hangulatok, a varosi élet illékony 6sszetev8i ugyanugy felfelé
dramlanak, mint a meleg leveg6: a fold alatti tavernak és agorak szellemi (plusz
érzelmi) padlofiitést jelentenének. Monumentalis romok helyett masodik kivan-
sagként a pincék atjarhatéva tételével is beérném.

(Csak zarojelben: egy ismer6sdm szerint inkabb autopalyat kellene kivan-
nom a jo tindértdl, Budapest-Pécs viszonylatban, esetleg tovabb, dél felé. Nem
vonom kétségbe, hogy a pécsi Duna-szakaszt hasznosan kiegészitené egy olyan
kozat, amelyen nem sziikséges minden teherauté megel6zéséhez Michael
Schumacher elszantsaga, &am valamilyen okbdl nem jutott eszembe, hogy én kér-
jem a sztradat, méghozza éppen ajo tindért6l. Legfeljebb azokat a romai, avar,
kdzépkori stb. régészeti emlékeket kérhetném, amelyeket a sztrada épitésekor
minden bizonnyal feltarnak majd.)

Végul, harmadszor, odakivannék Pécsre egy miikddé irodalmi kézpontot. Ez
egy olyan intézmény lenne, amely irodalomszervezésre és kulturalis kapcsolat-
tartasra volna berendezkedve, részint a magyar kultaran belil, részint (ami en-
nél is fontosabb volna) magyar és nem magyar alkotok kdzott. llyen intézmeény
Magyarorszagon jelenleg nincs, am legf6bb ideje, hogy legyen, mert enélkil a
fennall6 magyar irodalmi élet mas kultirakkal nem lesz parbeszédképes, és az
amugy is nyomaszto nyelvi elszigeteltség egy ilyen intézmény hijan kulturalis
elszigeteltségként jelenik meg.

Egy ilyen intézmény els6sorban arra volna j6, hogy a magyar olvasék (plusz
a magyar irok, akik esetleg szintén olvasok) taldlkozhassanak azokkal a kortars
kulfoldi szerz6kkel, akiknek miveit ismerik és szeretik, vagy olyanokkal, akik-
nek munkai irdnt éppen a személyes jelenlét kelti fel az érdekl6dést.

Hogyan és milyen alkalombdl juthat el a jelen kérilmények kozoétt egy kul-
foldi ir6 Magyarorszagra? Egy: turistaként. Ily modon kellemes élményekre te-
het szert, am annak, hogy olvasokkal (kritikusokkal, szerkeszt6kkel, kiaddkkal,
forditokkal) talalkozzék, nem sok esélye van. Kett6: Gjonnan megjelent kdnyve
alkalmabol meghivja a kiaddja. Ezt nem sok kiad6 teheti meg sajat er6bdél, és
csak a legismertebbeket érdemes meghivni, akik tébbnyire nem érnek ra. Ha-
rom: a kulféldi szerz6t hazaja budapesti kulturalis intézete hivja meg, jo esetben
egy vagy tobb egyetem megfelel§ tanszékének kézrem(ikodésével. A kulturalis
intézetek munkajat a legnagyobb dicséret illeti, de mégis furcsa (mondhatnam,
ciki) volna o6rok id6kig arra berendezkedni, hogy német irokat németek, francia-
kat francidk, lengyeleket lengyelek hivjanak meg Magyarorszagra. Az orszagok
nagy részének nincs is kulturdlis intézete Magyarorszagon, a meglevéket pedig
bezarhatjak. (Ez tortént nemrég a Pro Helvetia kdzép-eurdpai fidkjaival, igy a
budapestivel is. Németorszagban is egyre erésebbek azok a hangok, amelyek az
EU-b6vités utan a k6zép-eurdpai orszagok egyoldald kulturalis tamogatasa he-
lyett a kdlcsonosséget, a cserét tartjak kivanatosnak.) Négy: meghivjak az illet6t
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a Budapesti Konyvfesztivalra, vagy mint diszvendéget, vagy mint els6kotetes
szerzOt. A fesztivalt és szervezdit szintén a legnagyobb dicséret illeti, am a fesz-
tivalon két dolog nagyon szlkdsen van: hely és id§; s6t a benyomasok tarkasa-
ga, akoényvek sokasaga miatt az egy szerzére juto figyelem is 6hatatlanul kevés.

Mindezek miatt sziikség volna egy olyan intézményre, amely integrativ té-
nyez&ként hatna az él6 magyar irodalomban (Magyarorszagon és az allamhata-
ron kivll é16 magyar szerz6k szdmara egyarant); a Magyarorszagon ismert vagy
majd ismertté valo kilfoldi szerz6k szamara; a velluk foglalkozé forditdk és filo-
l6gusok (szlavistak, romanistdk, germanistak, orientalistak stb.) szamara; iroda-
lomtérténészek, kritikusok, kulturalis Ujsagirok szamara; irodalomhoz kapcso-
16d6 egyéb mivészek (példaul filmesek, szinhazi emberek) és tuddsok szamara;
valamint - els6sorban - az irodalmat partolé kdzénség szamara.

Amikor Pécsre kivanok egy ilyen intézmeényt, akkor persze odakivanom az
alapitoi elszantsagot is. Erdemes volna a német és osztrak Literaturhausok ala-
pitastérténetét osszegydjteni és 6sszehasonlitani; igen sok, nalunk is jol haszno-
sithatd tanulsag derlilne ki. Néhany dolog azonban enélkl is vilagosan latszik.
Az egyik az, hogy egy ilyen intézmény alapitasaban és fenntartasaban az allam-
nak csak viszonylag csekély szerepe lehet, maga a kezdeményezés pedig nem
indulhat legfelllrél. Ellenkez§ esetben kultdran kivili (féleg politikai) szem-
pontok fogjak ellehetetleniteni a munkat; és kdztudottan nem ritka eset, hogy
amit a kultaraban az egyik kormanyzat épit, azt a ra kovetkez8 lerombolja, vagy
legalabbis iparkodik elsorvasztani. Eppen ezért az allami rész a fenntartasban
csak akkora lehet, amekkorat az intézmény poétolni tud, vagy megvonasa esetén
at tudja vészelni a ra kdvetkez6 id6szakot. Ennél is fontosabb, hogy az intéz-
mény mogott mar alapitdsakor alljon egy acivil tArsadalombdl verbuvalodott ta-
mogatoi kor.

Es ez az egyik lényeges oka annak, hogy az irodalmi kézpontot Pécsre kiva-
nom, nem Budapestre. Ha Pécsett kialakulna egy civil tamogatoi kor (afféle iro-
dalmi egyesilet), az joval kézvetlenebb, személyes kapcsolatban allna az intéz-
ménnyel, mint egy hasonlé budapesti véllalkozas. Pécsett az intézmény
figyelhetne kozeire is, kialakithatnd pannon jellegzetességeit, ugyanakkor még-
sem csukna magéara az ajtét: a tamogatoi kér masik felét természetesen Buda-
pestrél és az egész orszaghol kellene toborozni, a kulturalis elit prominens kép-
visel8i kozul.

Ahhoz persze, hogy tdmogatoi kort lehessen szervezni, kell egy koncepci6 az
intézmény mikddtetésére. Ennek realisnak, ugyanakkor &tletesnek és fantazia-
dasnak kell lennie; markansnak és kézzelfoghatonak, am elég rugalmasnak,
hogy b&vithet6 és tovabbfejleszthetd legyen. Innentdl mar a részletek kovetkez-
nek, amelyekbe mar csak azért sem szeretnék belebocsatkozni, mert igaz ugyan,
hogy ebben az irasban akad némi fikcio, de azért pillanatnyilag mégsem elbeszé-
16i célokat szeretnék elérni. Inkdbb azt mondom el, mi a méasik lényeges oka an-
nak, hogy Pécsre kivanom ezt a még képzeletben is alig Iétez6 intézményt.

A sz(ikebb értelemben vett koncepcion kivil, ami kidolgozhatd, pontositha-
t6, bévithetd, sziikség van egy tagabb értelemben vett szellemiségre is. Ez lehet
egy mar fenndllé intézmény szellemisége (példaul a hatvanas években a nyugat-
berlini M(iszaki Egyetem bdlcsészkaranak [!] akkori fiatal oktatdi a Gruppe 47
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szellemiségét akartdk intézményesiteni, igy jott 1étre a Literarische Colloquium
Berlin; a Gruppe 47 csakhamar felbomlott, az LCB negyven év elteltével is élet-
erds), de lehet egy varosfejlesztési koncepcid szellemisége is (ez hozta létre a Ki-
lencvenes évek végén a kolni Literaturhaust). A sokat emlegetett pécsi szellemi-
ség, azt hiszem, kedvezne egy hatarokon is tdlnéz6 irodalmi kozpont
Iétrejottének és fennmaradéasanak; ez garantalhatna, hogy az intézmeény, beil-
leszkedve a helyi viszonyokba, orszagos vakuumot tudna kitolteni; ez észlelné
és értékelné, ha az intézmény miikodése révén kozelebb keriilne Pécshez egy-
egy hajozhaté folyo vagy joser6vel felruhazott hely.
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KONRAD GYORGY

~AZ A JO VAROS, AHOVA SZIVESEN
MEGYUNK"

Agoston Zoltan beszélgetése

Agoston Zoltan: - Beszéljiink el6szor a németorszagi dontésrdl, amelynek részese voltal annak a
német javaslattevd bizottsdgnak a tagjaként, amely Németorszaghol végil Essent és Gorlitzet ja-
vasolta 2010-re, a magyar varos mellé az Eurdpa Kulturalis Févarosa cimre. Megjegyzem, Berlin
mar a "85-ben, Athénnal indul6 sorozat egyik szerepl6je volt, itt mar nem is palyazott, ha jol tu-
dom. Els6 hallasra Essen kivalasztasat érthetének gondolom, noha arrél is hallottam pletykakat,
hogy Kéln allitélag igencsak zokon vette ezt az itéletet... Am Gorlitzrél alig tudok valamit. Annyi
rémlik minddssze, hogy Jakob Bdhmét, a nagy német misztikust a gorlitzi vargaként emlegették.
Tehét a kérdésem roviden: miért ez a két varos?

Konrad Gyorgy: - Tébbnyire abbdl indultunk ki, hogy egy varos mentalitdsa mérké-
zik a tobbi varos mentalitasaval. Minden varosnak van stratégiaja,hogy mit akarnak el-
érni, mi a kiindulépontjuk. Essent elég vilagos megmagyaraznom. Az a nehézipar,
amely a Ruhr-vidéket hatalmassagga tette, mar sokkal kevésbé létezik, vagy nem léte-
zik egyaltalan. Ahol tiz munkas kellett egy munkafeladathoz, ma egy is sok. Ott van vi-
szont egy hatalmas telepulésrendszer, korulbeltl 6tmilli6 ember. Ruhr-Stadtnak is
nevezik magukat. Egy s(r( agglomeracid, amely az urbanisztika korszer@ibb értelmezé-
se keretében akar egyetlen varosnak, egy varoshalmaznak tekinthetf. Ez az egyetlen
olyan varos Németorszagban, amely valamilyen médon kihivéja lehet Berlinnek, a nyu-
gati orszagrésznek pedig érdekes centruma, mert dtvenegynéhany varos tartozik oda,
szorosabban harmincvalahany, és kdztik olyan nagyok, mint Bochum, Dortmund, Dus-
seldorf. Mindegyiknek van szamos kulturélis intézménye. Es van még valami, ami ben-
ninket meglehetésen megkapott. Tudjak, hogy mit6l doglik a légy - hogy primitiven
fejezzem ki magam. Megtervezték a korat stacidit, és azt, hogy a korat kezd6djon a
Jahrhundertshalléban, ami egy kétszaz méternél is hosszabb, hatalmas csarnok. Agyu-
ontésre hasznaltak, ott késziltek a Krupp Mivek ,Vastag Bertai". Belépiink ebbe az
Ures térbe, a magasbol valami angyali fuvolaszé zeng, és latjuk, hogy itt most mar nem
agyuk vannak, hanem mdvészet. Béjart-tanitvanyok futkosnak keresztil a térben, akik
fekete selyemklepetusokban mindenféle mozdulatokat végeznek, és minden egyes zs(-
ritag file mogott ott duruzsolja egy miniszter vagy egy polgarmester a rekldmszovegét.
Ami egyébként nem buta széveg, hanem érdekes: hogyan lehet a kultdra szimbolumké-
rével ezeket a kulonallo teleplléseket kvazi egy kreativ, alternativdkat viragoztato kul-
turkozosségbe foglalni. Es hogyan lehet ilyen médon kezelni a munkanélkiliséget is,
mert mindenitt ez volt a f6 probléma, a huszszazalékos munkanélkiliség, Libeckben
is, Brémaban is. S ha mar posztindusztrialis tarsadalomban éltink, és ha mar az infor-
matika sem tud felvenni sokkal tobb Uj embert, akkor mivel toltsék az emberek az ideji-
ket, miért kapjanak pénzt? Némi aggodalommal latom, de egyszersmind elismeréssel is
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egész Nyugat-Eurépara vonatkozdan, egyre tobb helyen, ha egy haz megiresedik, és
nem tudjak, mit csinaljanak vele, akkor az a m(ivészetnek, a kultiranak adatik a képvi-
sel6tanacs altal. Ha én afféle durcas polgar volnék, s még egyszer azt a szét hallanam,
hogy kultira vagy mivészet, mint az a bizonyos SS-tiszt, a revolveremért nyulnék.
Mintha visszaélnének ezzel, amit azért tartok egy cseppet aggalyosnak, mert meglesz
az ellenhatésa...

- Nalunk ettdl még nem kell tartani. Ez afolyamat, a kult(ra mint tdlzas, még nem ért cl ben-
nunket...

- Ett6l még nem kell tartanunk. Hozzateszem, ennek megfelel6je az is, hogy példaul
Bréma polgarmestere finom tudoés, ironikus, mindenféle mdvészetekben verzatus sze-
mély, aki a Mivészeti Akadémiaval, a berlini akadémiaval is nagyon j6 kapcsolatban
volt, és aki mindent tamogat, ami j6 a varosban. Ugyhogy természetes, ha az ember Bré-
maba keveredik, és meghivja egy professzor, akkor ott lesz a lakasan egy italra az a né-
hany értelmiségi, m(ivész vagy tudos, és természetesen a polgarmester, akik a varos szel-
lemi elitjét alkotjak. Ha ott megkérdezem, hogy Brémanak mi adja tulajdonképpen az
erejét vagy az érdekességét, akkor azt mondjak, az az dntevékeny polgarsag, amely
ugyan zsugori, és megnézi, hogy mire veszik el a pénzét, de maga szivesen alapit. Ossze-
allnak polgarok, és polgari létesitményként egy kulturalis intézmény sziletik.
Pfeffersackek, borszsdkok - igy hivtak ezeket a brémai polgarokat, akik nem mdvészek,
hanem kereskedd&k, hajésok voltak.

Azt mondhatnam 6sszegzésil, hogy mindegyik kandidal6 varos a maga kulonossé-
gében megérdemelte volna a jelélést. Regensburg tulajdonképpen a legsértetlenebbdil
6rzi a kozépkori kincseket. Ha a kulturalis, irodalmi jelent6ségét nézziik, Thomas
Manntdl Gunter Grassig, akkor Libeck mellett sok minden sz6l. A modernitas, az
Wolfsburg, Braunschweig.... A keletnémet varosok kdzil Potsdam és Halle versengett.
Potsdam a popularitas versenyében az elsé volt. En mégis valami 8szintétlenséget érez-
tem abban, hogy nem Berlin, hanem Potsdam kapna a cimet, j6llehet evidens, hogy Ber-
linbe mennének az emberek nemcsak lakni és az infrastruktlrat hasznalni, hanem azért
is, mert Potsdamot megnéznék harom nap alatt, aztan Berlinben még tébb napra valo el-
foglaltsagot talalnanak.

- A ,,popularitast Ugy értetted, hogy a német kézvélemény?

- lgen, a nemzeti kdzvélemény. Amellett ott van a legtdbb kastély. A berlini gazdagok
valoszin(ileg inkdbb masodik hazként, néha elsé hazként vesznek potsdami ingatlanokat,
amelyek valaha, még a masodik vilaghaboru el6tt katonatisztek hazai voltak, a német
csaszari vagy kiralyi arisztokracia szivesen lakott ott. Aztan a hitleri apparatus is beren-
dezkedett, '45 utan pedig a KGB. Az egész kelet-eurdpai KGB centruma Potsdam volt. Es
folyton kicserél6dott a lakossag, tigyhogy nincs folyamatos polgarsag.

Miért Gorlitz? Gorlitzet megkimélte a habord. Reneszansz varos a Neissénél, nagyon
szép és épen maradt homlokzatokkal, amelyeket csak az id6 kezdett mar-mar majdnem
végzetesen lerontani. A nyolcvanas években aztan szé volt arrdl, hogy rekonstrualnak a
varost, a belvarost kilonoésen. Akkor elindult egy mozgalom ez ellen, mert mindez a ha-
zak lebontasaval és hazgyari elemek felhasznalasaval tértént volna. Inkdbb enyésszen
igy, mondtak, és keruljén sor egyszer egy valddi Gjjaépitésre és feldjitasra...

- Abban biztak, hogy el6bb omlik dssze a Honecker féle allam, mint a varos...

- Talan igen. Ez '85-86 tajan tortént. Megindult egy alairasgy(jt6 mozgalom, amely-
ben mintegy hilszezer ember vett részt Gorlitzben. Ez volt az egyetlen latvanyosabb pél-
daja annak, hogy létezik dntevékeny varosi kdzosség.

- Ezzel tulajdonképpen megmentették a sajat varosukat az er6szakos modernizaci6tol.

- Igen. De még valamit hadd mondjak. Emlitetted, hogy Jakob Bohme ott volt suszter.
Az az igazsag, hogy a Neisse tulpartjan, Gorelecben volt. De épp az az érdekes most,
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hogy a Neisse, e kés6bb szliletett mesterséges hatar Gorlitzet, ami egységes német varos
volt, dllamhatarként vagta ketté. Es most kezd6dik mégiscsak a kooperacio, atjarnak va-
sarolni stb. Most mar a lengyelek is fejleszteni fogjak a masik oldalt, Gorelecet, s ide nyu-
lik még egy cseh tertilet is, talan hidsz kilométerre, és ott is mindenféle akadémiai, egyete-
mi érdekeltségek képzédhetnének. E haromszognek, a cseh, lengyel, német-szasz koope-
racionak ez lehetne a regionalis fészke. Hasonl6 a pécsi elképzelés a regionalis kooperaci-
ora, ami értékes gondolat, mert - atugorva egy kis teoretikus foltevésbe azt hiszem,
hogy ha nincs haborus veszedelem, akkor magamagétdl kialakul a varosok, énkormany-
zatok autondmiaja. Akkor a véarosallam a normalis, ahogy az a XV. szazadi Eszak-Olasz-
orszagban lathato, és csak akkor kell ezeknek nemzetallamba tomoralnitak, ha kivilrél
valamilyen veszély fenyeget.

- Amikor az el6palyazati szakasz kulturtorténeti dsszefoglaldjat irtam, megdébbentd volt sza-
momra, hogy a Matyés-korig, s6t a Jagellokig, egészen Mohdcsig hihetetlen gy(ijt6helye volt Pécs a
terményeknek, aruknak, Szlavéniatol folfelé, és még nagyon sok mindennek. Kilénbdzé terliletek
fel6l volt atjarhato, nyilvan amiatt is, hogy a magyar korona ala tartoztak a Drava alatti részek is.
Vagy emlithetem azt, hogy az aquileiai patriarchatus, illetve a salzburgi érsekségfeldlfolyt a ke-
resztény térités a kora kdzépkor 6ta Pécs irAnyaba. Tehat nagyon késeiek ezek a mostani, sz(ikés ha-
tarok, amelyek a 19. ésféképp a 20. szazadban erdstdtek meg. E kései és mesterséges hatarokon, az
a tapasztalatom, szellemi vonatkozashan lassan siker(il atlépni. Az Eszéki Egyetemrdl megkeresi a
Jelenkort az ottanifolydirat, a Knjizevna Revija vagy Szlovéniabol az Apokalipsa, és egész egy-
szer(ien nem lehet kitérni a kozos munka el8l, mert annyira természetes és jol miiksds. Ok példaul
emlegetik Panndniat, tudjak, hogy e teriiletek valaha egytivé tartoztak. Tehat a kulturalis emléke-
zet 6rzi ezeket a nem nemzeti alapu torténeti-kulturalis kdzosségeket a régmultbdl, s nem erészako-
san, ideologikusan konstrualva, akar a mindennapok, példaul agasztronémia szintjét6l kezdddéen,
ezek képesek Gjbdl elevenné valni.

- Nagyon egydtt érzek azzal, amit mondtal. De azt is hozzatehetnénk, hogy nagyrészt
nézépont kérdése is a téma. Mert nem oly régen részt vettem egy Dunarol sz616 diskurzu-
son Ulmban, ahol egy freiburgi, vagyis baden-wirttembergi kultarpolitikus azt mondta,
talan egy ad hoc politikai tény az, hogy mi Kézép-Eurépat a vasfliggony két oldalan kép-
zeltk el, mondvén, Eurépat kdzépen vagja el, és ha leomlik, akkor ott van Kdzép-Euroé-
pa. Szerinte éppen ugy beszélhetnénk arrél, hogy van egy északot és délt elvalaszt6 vo-
nal, ez korulbelil a Duna vonala, Eszak-Eurdpa és Dél-Eurdopa kozott, ebben az
értelemben vett Duna menti Kdzép-Eurdpa, amely bor és sor kozott, északi és déli menta-
litas kozott képez atmenetet.

- Az iré és a varos cim( koteted egyik szdvegében olvastam, milyen otthonosan érzed magad
példaul Gorizidban. Felmerll a kdzép-eurdpaisagfogalma, amihez te ragaszkodsz. Pontosan ilyen
helyeken szoktam én is er6sen érezni, mennyire otthonos tudok lenni példaul Szlovéniaban, az
Isztrian és kdrnyékén. A sajatoméval azonosnak érzem ezeket a tajakat, mikézben ott tenger van -
ami nagyon irigylésre mélto... Es tapasztalhat, hogy a mindennapi életben, a gesztusokban és még
sok mashan rengeteg a kdzosség. Amit nem a l6zungok, nem a politikaifogalmak, térekvések, diva-
tok teremtenek meg, hanem az, hogy ha oda utazik az ember, akkor nagyon otthonosan tudja magat
érezni ezeken a helyeken.

De térjuink vissza a németekhez: hogyan is alltfol ez a bizottsag, milyen keretek kozott dolgo-
zott?

- A bizottsagot a Kulturdlis Miniszterek Tanacsa hivta létre a Kulturstiftung der
Lénder, vagyis a Tartomanyok Kulturalis Alapitvanyan keresztiil, amely mindenféle kul-
turalis, szponzori 6sszefoglalé tevékenységet bonyolit. Németorszag specialitasa az,
hogy a kultarat tartomanyi, vagyis Land-szinten tartottak, és nem kivantak, hogy legyen
a szovetségi kdzponti kormanynak kulturalis minisztere. Ez problémakat is szilt, mert
ha Brisszelben targyaltak a kulturalis miniszterek az eurépai orszagok képviseletében, a
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német képvisel§ sohasem tudta, mit mondott az elédje, és mind valami mast akart, mint a
tdbbi, igy nem volt vilagos, mit is akarnak. Es valamilyen médon sziikség is mutatkozott,
hogy legyen kulturalis miniszter az egész allam szintjén. Tehat a Kulturstiftung der
Lander kapta a feladatot, hogy a tiz jelentkez8 kandidatus varos kozott a versenyt meg-
rendezze. Ugyeltek arra, hogy a bizottsagunkban kiilénb$z6 szakmaja emberek kapjanak
helyet. Volt két kilfoldi, az egyik Adolf Muschg, az utédom az Akadémian, aki svajci, és
én. A két ir6 mellé talan alegkivalobb német varosszociologus kerilt be, valamint egy na-
gyon jeles mivészettorténész, Wieland Schmied, illetve Werner Durth, 6 ugyancsak a mi
Akadémiank tagja, urbanisztikat tanit, valamint egy hélgy, Waltraut Luschny, aki tévés
Ujsagiro, és varosok kulturalis életérdl forgat filmeket. Adtak arra, hogy kimondottan ér-
telmiségi karakter(i bizottsag legyen. Maximum négy, minimum két varost kellett a tizb6l
kivalasztani. Hozzateszem, hogy amint mondtam, mindegyik megérdemelné. Mind-
egyik eldallitott egy konyv méret(i ajanlkozé széveget. Az egyik szellemesebb volt, a ma-
sik kevésbé. Szamomra az olyan furcsan paradox érvek, mint Kasselé is, meginditoéak vol-
tak. Mert Kasselt Ugy kilencvenszazalékos aranyban elpusztitottak a bombazasok, ami
iszonylU nagy emberveszteséggel jart, és valahogy talan tradiciondlisan is, de a haboru
utani hangulatot is figyelembe véve a halalkultusznak valamilyen erés jelét éreztem na-
luk. Van ott egy Haldlmizeum, ahol nagyon kilénleges fotékiallitast lattam, egy fotém-
vész intenziv osztalyon fekvé embereket fényképezett két nappal a halaluk el6tt és egy-
két nappal azutan... Mondanom sem kell, hogy az él§ ember arcképe riadalommal van
tele, a halotté szépen kisimul, és megnyugszik.

A zs(riben ugy gondoltuk, nem négy varost jeléliink, hanem kett6t, tudvan azt, min-
denki megérdemelné méas-mas okokbdl, de leginkdbb azt tartottuk érdekesnek, hogy
van-e olyan varosi kdzdsség vagy mentalitas vagy gondolkodasmadd, aminek alapjan azt
lehetne mondani, ez a varos 6nmaganak az alanya. Ami két dolgot igényel, hogy egyrészt
autonom legyen valamelyest, illetve hajlamos és képes legyen az egyuttmikddésre mas
varosokkal. Hogy ne legyen dolyfos, de legyen méltosaga, ismerje el sajat értékeit, de ne
thlozza el, és ne vesszen el az dnreklamozasban.

Folmerdlt itt a varosok individualitasanak, karakterének a kérdése. Ez lehet egy imp-
resszio, de akik a varos nevében beszélnek, gyakran hajlamosak bizonyos elvarhat6 szte-
reotipiakhoz alkalmazkodni, mennyiségi dolgokat emliteni. Persze mi is figyelembe vet-
tik a koltségvetést, azt, hogy hany szazalék jut kulturalis célokra, meg a palyazati
projekteket. De az 6reg rokakbél allé zsiri leginkdbb a szimatara hagyatkozott, és noha a
német kollégdk mar tdbbszdrdsen ismerték ezeket a varosokat, valdjaban intuitiv tarsasa-
got alkottunk. Bizarr volt - nem bizarr, normalis, nagyon német moédon -, hogy utaztunk
egy konferenciabuszban, amelynek hatul van egy elég szik terecskéje, ahol kdvézgatnak
és Osszejonnek a zsiritagok, s az érdemi diskurzus ott toérténik. Es az a hét ember ott
0sszenéz. A spontan benyomasok nagyon ragadosak, atkerultek egyikiinkrél a masikra,
ugyhogy ez impresszionisztikus tarsasag is volt, noha komoly emberekbdl allt. Hozzatar-
tozott az is, hogy atérezziik az ironikus helyzetiinket, mert nagyon nagy reverendaval
kezelték ezt a zs(rit, tartomanyi miniszterelndkok fogadtak mindendtt, de tudtuk, hogy
ez mirdl szél: mert hat végil is szubvencioé az élet. Pénzrdl van szé valamennyi varos ese-
tében, és ha az ir6niankat egy kicsit megfejeljuk, akkor megkérdezhetjik, mi az, hogy Eu-
répa Kulturalis Févarosa? Végul is ez nonszensz. Erre a varosra ilyen-olyan kdzakaratok-
bél raterelédik valamilyen részleges figyelem, er6sebben miikddnek a turistairodak, tobb
sz06 esik rola a lapokban, televizidban, képeket latni rola...

- Gondolom, a zs(ritag nem lehetett annyira szkeptikus a palyazat céljaval kapcsolatban, mint
ha maganemberként gondolkozott volna. Azt hiszem, minden olyan embernek, aki ecél hasznossagat,
értelmét talzottan megkérdéjelezné, azt lehet valaszolni, hogy megvan a relativ értelme, haszna...

- Engem megkapott, és mondhatnam, hogy meghatott, mennyire atélték e versenyt az
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emberek, és nem csupan a varosi vezet6k, akik ettél valamilyen személyes elényt is re-
mélhettek, példaul az Ujravalasztasukat. De a polgarok is, mert végul is szeretlink Eurépa
févarosai lenni, ugye? Hogy éppen mi vagyunk, jaj de érdekes!

-M i persze régen tudtuk, nagyon régen sejtettiik, csak masok nem jottek még ra...

- Igen. Hogy milyen csodalatosak vagyunk, errél j6 megbizonyosodni.

- A németorszagi kultdrpolitikai dontés mechanizmusarél elmondottak fényében vajon
mennyire bizhatunk abban, hogy a hazai kijeldlésifolyamat hasonldképpen szakmainak nevezhetd
lesz? Az emberi és szakmai dontési mozzanatok tokéletes szétvalasztasa természetesen lehetetlen,
ahogy azt érintetted is az imént. De vajon Magyarorszagon nem valamilyen aktudlis politikai
meccsnek a lecsapddasa lesz-e ez a kivalasztas, valaminek a kompenzacidja, vagy akar valami, ettél
az lgytdl teljesenfliggetlen, tavoli Ggy megtorlasa...?

- Ez nem lehetetlen, mert minden lecsapddik ebben a csatorndban. Hogyan is mond-
jam, ez a primitivitas maga. Mert nagyjabol tudom, hogy a német zs(ri tagjai mire sza-
vaznak valasztasokon. De annyival specifikusabbak, érzékletesebbek, fontosabbak és
targyszerlbbek voltak a megjegyzéseik, hogy az nem sokat mondana réluk, hogy 6k
SPD-szavazok vagy CDU-szavazok. Es ha feltételezem, hogy az egyikiiknek konzervati-
vabbak a vonzalmai, egy nagyon rangos és kivald, szellemes, éreg mUivészettorténész-
nek, akkor is azt mondanam, hogy - 1évén ilyen id&s emberek, értelmiségiek - messzeme-
nd tolerancia, kivancsisag volt bennlk, hogy ja, ezt még nem ismerem, vagy errél az
oldalarél nem ismerem, na, itt valami érdekeset csinaltak! Egyszoval azt hiszem, egysze-
rGen hagyni kell, hogy az emberek a maguk természetes minemdséguikben létezzenek
egy ilyen relacioban. Ugy latom, hogy Magyarorszagon partallami mentalitasok mérkéz-
nek egymassal, ez jellemz6 mind a Fidesz-re, mind az MSZP-re. Azt hiszem, hogy a rend-
szervaltas ténylegesen akkor fog érettebb fazisba jutni, amikor ezek a partallami mentali-
tasok szocialista vagy nacionalista frazeoldgiaval (vagy religiozus nacionalista fraze-
ologiaval) mar nem lesznek meghatarozéak, és ennél érdekesebb téma lesz, hogy milyen
az urbanitasa egy varosnak, mert voltaképpen errél van szd. Es ezzel dsszefiiggésbe hoz-
hatjuk azt a gondolatot, hogy ha mindannyian voltaképpen az Eurdpai Unid, illetve a
NATO védelmét élvezziik, ha nem kell félteniink az életiinket, akkor logikusabb és ter-
mészetszeriibben ad6dé szervez6dési szint a regionalis, a teriileti egylttm(ikédés. Es mi-
nél intelligensebb a tarsadalom, annal valdszin(ibb, hogy a kisebb teleptiléseken is van-
nak gondolkod6 fék. Ugyhogy mind kevésbé meggy6z6 a sziikségessége annak, hogy
tavolrdl dirigaljanak olyan kérdésekrél, amelyek kényelmesebben és fesztelenebbiil len-
nének helyben megoldhatok.

- A regionalitas azt is jelenti, hogy nem sziikséges az életet egyetlen kdzponthdl vezérelni, azaz
a magyarorszagi palyazat arra is lehet6séget ad, hogy Magyarorszag egyik sulyos problémajat, a
févaroskdzpontusagot valamiféleképpen enyhitsék. A decentralizacid nagyon hosszu ideje politikai
szlogenje Magyarorszagnak, de eleddig a vidéknek sz6l6 Ures igérgetésnek bizonyult, most viszont
ez az EKF-palyazat lehet8séget adna arra, hogy egy vidéki varos valamilyen alternativ centrum-
ként jelenjen meg. Azok, akik Budapest mellett érvelnének, nyilvan Ugy tartjak, Budapest az iga-
zan reprezentativ varos Magyarorszagot illetéen. Es persze ez is szamit, hiszen egy ilyen palyazat
az egész orszagra iranyitja afigyelmet. Melyik afontosabb szempont szamodra?

- Ha abbdl indulok ki, hogy Magyarorszagra tizenkett§ vagy inkabb huszonét éven-
ként kertilhet sor ebben a vonatkozasban, akkor azt mondanam, hogy az orszagot és a
varosainkat kevésbé ismer6 eurdpaiak szamara szivesebben adnék olyan képet Magyar-
orszagrol, amelyben Pécs és Debrecen benne lenne, de értelemszer(ien Budapest Ki-
hagyhatatlan volna. Voltaképpen Budapestet sokan nem ismerik. Meglep6dve szoktam
észlelni, hogy kivalé értelmiségiek, mivészek enyhe szégyenkezéssel valljak be, hogy
6k még soha nem voltak Budapesten. Vagy vannak olyanok, akik kicsit futélagosan em-
litik, hogy voltak itt ezerkilencszazhetvenvalahanyban, akkor szép volt, de gyorsan at-
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siklanak, talan nem érezték magukat olyan nagyon kellemesen még az el6z6 rezsimben.
Voltak, akik jobban szerették - kelet-németek szamara Budapest nagyon jo és fontos va-
ros volt. De regionalis érdekl&dése lett az embereknek, a didkoknak, a barmiféle utas ér-
telmiségieknek, akik nagyobb térséget szeretnének megismerni, amikor utaznak, mert
annyifelé utazhatnak most, hogy j6forman a reptlétéren hatarozzak el, hova menjenek.
En, ha a szivem szerint dénthetnék ebben a dologban, azt mondtam volna, hogy Buda-
pest palyazzon, hiszen még nem viselte a cimet. Es eleve késson egy megéllapodast a
fontosabb vidéki palyazokkal, Péccsel, Szegeddel, Debrecennel, Gydrrel és igy tovabb,
hogy csillagraj-alakban vagy polip-alakban m(ikoédnek egyitt, hogy hol ez, hol amaz
csinal valami koncentraltabb, nagyobb eseményt, mert egész éven at egyik sem birna.
Egyik vidéki varosnak sincs akkora hattere, vendéglatoi hattere, hogy egy ilyen jelent6-
ségu feladatnak eleget tehessen. Budapest részérél most politikai illetlenség jelentkezni,
és a budapesti vezet6k sem voltak elég bolcsek, hogy nem ajanlottak fel rogtén, miként
lehetne az orszagot mint egyetlen régiot - mert voltaképpen ez egyetlen régié - szine-
sen, legkllonfélébb oldalairél bemutatni. S ez a kissé nemzeti-turisztikus elgondolas az-
zal is szamol, hogy a kulturalis érvek egyik-masik varos mellett elég rovidek és fell-
letesen hangzoéak. Hogy mit adott Eurépanak a varos? Liubeck mondja, hogy Thomas
Mannt, de hat Thomas Mann végiil is nem ott élte le az életét, Giinter Grass a kozelébe
koltdzott, de ebbdl nem élhet igazan egy varos. Ugyanudgy, ahogy ma Pragdban minde-
nitt Kafkat latjuk, még a soroskriglin is, ez a térténelemnek egyfajta atszinezése. Azt
gondoltuk, hogy Essen, pontosabban a Ruhr-vidék képes mindezt lebonyolitani, hogy
az emberek ne érezzék elhagyatottnak magukat, hogy ajanlatokat kapjanak, de ne eré-
szakoskodjanak vellk...

- Mar most hallani, hogy a magyar kormany nagyon sz(ikmarkdan méri majd a pénzt, keve-
sebbet ad a cimet elnyerd varosnak annal, mint amit megigért a kezdetekben. Akarki is nyeri ezt a
cimet, nem lesz igazan komoly kéltségvetése afejlesztésre.

- Megmondom, miért tartom ezt butasdgnak. Mert azok a varosok, amelyek széba
jonnek, igy, ahogy vannak, alkalmasak. Hogy egy-két nagyobb és dragabb épiletet oda
épitenek-e vagy sem, a dolgok allasan nem valtoztat. A kérdés nem anyagi, hanem szelle-
mi, intellektualis. Azt is mondhatnam, az értelmi képességgel 0sszefliggé. Nevezetesen:
folismerni az érdekességet, az urbanitast, az énmagukat alkot6 tehetségeket ezekben a
varosokban. A kulturdlis er6ket folismerni, ralatni a helyek karakterére, a portréjara, a
gondolkodasmadjara, meglatni a specifikust. A kezdetleges szellem mindig elvont, nem
tudja a valéban érzékelhet6t, a kiilondst megragadni. A varosok dntudatdban nagyon
kezdeti szint az, amikor azt mondjak, hogy nagyszer(iek vagyunk. Milyenek vagyunk? -
ha err6l tudnanak az emberek valamit mondani, valami irodalmilag megragadhatébbat,
akkor torténne valami j6 dolog. Voltak olyan varosok, amelyek rajottek arra, hogy kell ne-
kik egy intendans, aki azt mondja: ebben a varosban ez a nagyszerd, ez a stilusa. Fel kell
fedezni mint divatot. A mivészek korében ez érthet6bb gondolkodasmaéd, mert igy kelet-
kezik a miivészi hiresség is. Azt hiszem, hogy Pécs abban a keretben, ahogy a palyazati
koncepcio6 kitalalta: Pécs-Trieszt-Tuzla-Eszék - szép gondolat. (Benne lehetne még a
Vajdasag is, csak ott most kellemetlen vezetés van, de azért az intézményekkel, kulturalis
alkotékkal nagyon jol lehet kooperalni.) Nem lehet azt mondani, hogy egyik szép gondo-
lat a masikat meg kell, hogy 6lje.

Ha ennek valamilyen kritikajat adnam, az Ggy sz6lna, hogy ez a régio, ez az elképzelt
kooperacié, mely azt szolgalna, hogy Pécs lehessen az els6 személy( alany, mintha kicsit
mesterségesen, ad hoc lenne erre a célra megalkotva. Az az igazsag, hogy én eddig nem
sokat tudtam a Pécs-Tuzla vagy a Pécs-Trieszt kapcsolatokrol. Nem sokat olvashattam
réla... De annyira nagy a hajlandosag az europai, terileti, varosi kozésségekben partnere-
ket, rokonokat talalni, hogy esélyes gondolatmenetek ezek. Ahogy nagyon imponal6 ne-
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kem a Hanza-varosok szellemének a felGjulasa, ami ugyancsak utal a varosallam vagy
nemzetéallam dilemmara.

- lgen, kérdés, hogy a nyertes palyazo képes-efonntartani, elsésorban szellemileg, miivészileg,
kulturalisan, azokat az intézményeket, amelyeket a palyazati koncepciora épitettfel. Nem kulisszat
épitenek ugyanis egy évre, hiszen a palyazat el6tt is volt valami az a varos, és utana is kell, hogy le-
gyen benne valami sajatos, mert kilénben az egész egy Potemkin-falu lenne, ami elkerdilendd.
Visszatérve a regionalitds gondolatara, aminek sokféle értelme van, meg lehet-e mondani, hogy ez a

fogalom milyen viszonyban van a provincialitassal? A provincia és a régi6 fogalma hogyan va-
laszthat6 szét? Vagy az egyik aspektusaban igy mutatkozik, a masikban meg tgy?

- Hatarteriilet. Erintkezik. De azt kell mondanom, hogy minden provincia és minden
centrum. Tehat: nincs olyan varosa a vildgnak, amely ne lenne provincialis, beleértve
New Yorkot, Parizst, Londont, Berlint, Tokiot stb. Hogy mik ennek az ismérvei? Hogy
van egy kis beltenyészete, és az némi érdekl6dést tanusit a kiilvilag irant, de azért maga-
val van a leginkabb elfoglalva. Annak idején Juhasz Ferenc és Nagy Laszl6 mesélték ezt a
legmulatsagosabban, hogy mentek kiilénféle iré-olvaso talalkozdkra, és volt egy nagyon
kiilénos soférje az irészovetségnek, aki Utkdzben azzal szérakoztatta Gket, hogy hirtelen
Osszevarrta a két ajkat, vagy egy tlvel atszurkalta a tenyerét. Fakirképzést kapott valami-
kor, 6t magat elloptak, valami romantikus torténet ez, valahol Algirban nevelték igy, cir-
kuszosok loptéak volna el... Ment az ir6-olvaso talalkozokra a nagy koéltékkel, és amikor
latni lehetett, hogy a k6zénség mérsékelten érdeklédik a koltészet irant, akkor folugrott a
szinpadra, és varrta magat... Es utana kovetkezett a vacsora, ami nagyon jo szokott lenni.
Egy kis diskurzus orszagos kulturpolitikarél, egyebekrél, majd aztan ahogy abor is fogy,
egyre inkabb a fontos dolgokrdél van sz6, vagyis a helyi irékrol. Nincs olyan kisvaros Ma-
gyarorszagon, amelynek ne lenne sajat irodalma. Es akkor mar nem ez a két nagy koIt
volt a téma, hanem hogy azon belil, azon a kisvaroson beltl ki a nagy. Ez ajelenség, azt
hiszem, nem kiméli meg a vilagvarosokat sem. Hogy ugyanazokba az emberekbe botla-
nak, hogy ott dregszenek meg, és ha meggondolja az ember, kik az igazan nagy és origi-
nalis elmék most ebben a varosban, akkor nem kénnyd egyértelm feleletet kapni. Ami-
kor 1987-ben megkérdeztem fiatal amerikai és fiatal orosz irokat, orosz disszidens,
emigrans irékat, hogy ki a legnagyobb amerikai iro, és ki a legnagyobb orosz ir6 ma,
mindkét tdrsasag ugyanazt a nevet mondta: Vladimir Nabokov. Ilyen ritkan esik meg.

- Visszatérve a varosokra, nagyonfontos megallapitas, hogy nincs egyetlen szubsztanciaja az
urbanizacionak vagy az eurdpaisagnak, ahogy Az iré és a varos cim(ikdnyvedben irod. Ilyen érte-
lemben természetesen a magyar kultlranak sincsen, tehat a reprezentacios szempont sem értel-
mezhetd...

- Pécsben az a varazsos, hogy mas, nemcsak, mint Debrecen, hanem mas, mint Sopron
vagy Szombathely vagy Veszprém, hogy a dunantuliakat emlitsem... Fel kellene fognia a
dologban érdekelt vezet6knek, és talan még inkabb az értelmiségi kdzvéleménynek: nem
arrél van sz6, hogy most a nyertes kapjon tébb pénzt a kdltségvetésbdl, mint a tobbi. Ne
kapjon tobb pénzt. Azzal, amit eddig nyujtott, azzal verseng. Pécs azzal a Csontvary Mu-
zeummal és azokkal a fest6kkel, akik ott vannak a Modern Magyar Képtarban, a Schaar
Erzsébet-gy(jteménnyel, és azoknak az embereknek a tevékenységével, akik az el6z6 re-
zsimben a kultarpolitikat alakitottak, akik Martyn Ferencnek hazat adtak, akik a Schaar
Erzsébet MlUzeumot és a tébbit Iétrehoztak. Idealis volna, hogyha a polgarmesterek a va-
ros jeles értelmiségi emberei lennének, netdn atmenetileg id6zve a polgarmesteri szék-
ben, kisérletezve, milyen az. Annak idején éppen Pécsett volt egy olyan fogalom, hogy
conditor urbis. A varosalapité cim(i regényemnek innen vettem a cimét, és ez a fogalom
annyit jelentett, hogy a varosalapito az a polgar, aki valami Ujat tesz, valami érdemleges,
eredeti dologgal gyarapitja a varosat, legyen az akar fizikai létesitmény, legyen barmiféle
kulturdlis funkcid.
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- Vannak Pécshez két6d6 emlékeid, mesélted és irtad is kordbban, hogy varosszocioldgusként
kiléptél Budapesten az utcéra, felszalltal a repuil6re, majd leszalltal egy-két ra milva Pécsett, ahol
a munkatokat végeztétek Szelényi Ivannal. Azt is emlitetted, hany oldala irddott A latogaté cimd
koényvednek a Nador Szallé marvanyasztalainal. Beszéltél arrdl is, milyenfontos, hogy a varosnak
van-e karaktere. Az ember ismer valamit a varosmitoszokbél, vagyfélfullel hallott roluk. Erzékel
egy épllettdmeget, ami elétarul, s meghataroz6 az abban vald kozlekedés is. S itt nem is egyfajta
analitikus viszonyrdl beszélek, amikor azt figyeljik, milyen gyénydrd ez a kdzépkori vagy rene-
szansz haz, hanem a kbzvetlen, a kellemességhezf(iz6d6 érzéstinkrél, amit nemfeltétlentil egy épu-
let értékességebdl vagy példanélkiliségébdl szarmaztathatunk, hanem abbol, hogy valamiért jol ér-
zem magam azon a helyen. Ahogy Goriziaban lelilsz egy kavéhazban, és nagyon jol érzed magad
azon a teraszon....

- J6l mondod. Az a varos legyen Eurdpa Kulturalis F6évarosa, ahol az emberek a leg-
jobban érzik magukat egy adott région, vidéken belil. Pécs elblivolg varos. Oda Sze-
geddel egy id6ben jartam, s a tobbi nagyvarosba is, mert sokat utaztam, amikor a
Varosépitési és Tudomanyos Tervezd Intézetben dolgoztam. Itt f6ként dregurak, mai
dnmagamhoz képest ifjoncok dolgoztak, de nem nagyon szerettek utazni. Viszont illett
utazni, s én mint varosszociologus - ki tudta, mi az - utaztam, mert nekem jélesett. A
hétfd, kedd, szerdai napokat ezekben a varosokban t6ltottem. S mivel akkoriban irtam
az els6 regényemet is, hat reggel nem indultam el rogtdn a pécsi polgarokat kérdezgetni
arrél, hogy szeretik-e ezt a villamosjaratot vagy ezt a varosrészt, hanem beiiltem a Na-
dorba, ami az egyetlen igazi kavéhaz volt az orszagban a hatvanas években. Ahol al-
pakka teas- vagy kavéskanna volt, a csészék a talcan ugyancsak alpakkabol, békebeli
tarostaskat hoztak a pincérek. Minden nagyon jé volt. Az én Pécs-regényemben nagyon
fontos szerepe volt egy férfiinak, aki nagyon picike volt, mondhatni térpe, s a pincérek
gyengéden, a hdnaljanal fogva folemelték, és folhelyezték az egyik ablak melletti asztal-
hoz tartozé pamlagra. © mindennap azt mondta, hogy egy szimplat fogok kérni, mert
nekem egy dupla a testem méreteihez képest sok volna. Es ezt a kis elmésséget sosem
mulasztotta el elstitni. Ett6l volt otthonos ez a kdvéhaz, és még sok egyébtdl, mert bejot-
tek a mivészek préba kdzben a szinhazbél. Megmaradt valami a régi polgarias életbdél,
amibdl egy keveset még Nagyvaradon érzékeltem, nagyapam koril. Bajos torténet,
amikor ott egy fiatal hélgynek udvaroltam, és egyszer csak - ott lakott a szinhaz kdzelé-
ben - leszaladt egy kurta randevdra, s talalkoztunk az egyik professzorral, akivel & ho-
zott Ossze interjuzni. A professzor nem kdszént neki. Nem értettem, mi ez,
faragatlansag? O, mondja, nem, lelki finomsag ez az 6 részérél, mert latta, hogy nincs
rajtam harisnya, és nem akart megszégyeniteni, hogy ebben az allapotomban észrevesz.
Ereztem, hogy valami beszik még abbol a régi vilagbol, amelyben a tiikéknek széleje
volt, és finomabb szokéasok jartdk. Hogy mondjak valami kritikusat is, Pécsnek is volt
zsid6 polgarsaga, talan négy-6tezer ember, arrél oly keveset tudni, nincs észben tartva,
nincs megemlitve. Mintha a feledés mar-mar tendenci6ézus lenne. Targyilag nem indo-
kolt, mert a varos gazdasagaban, térténetében, kulturalis életében valdszindleg jelent6s
szerepik volt. Berettyéujfaluval kapcsolatban is tanusitani tudom, hogy amikor a szoci-
alista torténetek szulettek, egy-két munkdsmozgalmi vonatkozast emberrél még emli-
tés tétetett, de a keresked6krdl, iparosokrél nem. A varos polgarsagaval, tehat nem
allami tisztvisel6 polgarsagaval kapcsolatban mintha valami tudatlansadg uralkodna.
Ami az emlékek kényszeredett apolasaval magyarazhaté.

-Annyit tudok, hogy a zsinag6gat és a benne 1év6 elsé Angster-orgonat most Gjitjakfol. A Pé-
csett gyartott Angster-orgona kozép-europai hiresség volt, amit a Monarchian beltl sokfelé na-
gyon megbecsultek. A pécsi a Dunantuli legnagyobb zsinagogdja...

- Schweitzer Jozsef volt ott a rabbi...

- ...6s Feszi Frigyes kdzrem(kodott, valamilyen modon részt vett a tervezésében.
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- Es az is érdekes lehetne, hogy melyik héazat épitette valamelyik zsido polgar, melyik
haz kié volt. Ha egy varost érdekli a sajat torténete...

- Ugy tudom, hogy ilyenfajta emlékmii nincs, legalabbis nem jut eszembe. ..

- Szbval Pécsen nagyon jol lehetett dolgozni, intelligens épitész munkatarsakra lehe-
tett talalni, és kitlind szociolégiai felvételhez sziikséges munkatarsakra az Egyetemi
Koényvtarban. Sokat tudtak mindezek a kollégak az egyes épiletek torténetérél. Néha el-
tuloztdk a mendemondakat, hogy ez vagy az veszedelmes kocsma, mert itt kést dobalnak
az emberbe, noha nagyon jambor hely volt. Erdekes, hogy a varos politikai vezet6je, a ta-
nécs titkara humoros és voltaképpen realisztikus, hajlékony ember volt. Hogy ott végez-
hettiik a kutatast, ami az els6 nagyobb szabasu, nagyobb pénzzel fedezett médszeres szo-
ciologiai felvétel volt Magyarorszagon, ugy tortént, hogy becsaptuk a pécsi tanacstitkart,
mondvan, hogy a szegedi mar hozzjarult, s a szegedit, mondvan, hogy a pécsi mar hoz-
zajarult. Ha a masik adott, akkor én is adok...

Nekem a Nador kavéhazbol kinézni az utcara, a Széchenyi térre, azért is volt nagyon
j6 szemléld pozicid, mert ez a lejtds tér talan az egyetlen mediterran jelleg(i tér Magyaror-
szagon. Ez egy szinhaz. Ott tltem a kavéhazban, megfizettem a kavéval a jegyemet, és
nézelédtem. Ott minden térténelmi periodusban 6déngtek a fiatalok. Bar nem voltam Pé-
csett tinédzser, de Gigy gondolom, hogy a randevuk ott zajlanak. Es amikor egy hete ott
jartam, akkor is azt lattam, hogy par méterrel odébb mar csékol6zik egy par. A tér min-
denképpen centralis helyzetd. S aJokai tér, ami ebbdl kidgazik, valamint a mai és egykori
Kiraly, kézben Kossuth utca, remek hely volt minden korszakban. A varosban akadt né-
hany olyan kavézo, ahol j61 megvoltam. Nagyon érdekesnek tartottam a Széchenyi tértél,
ha folfele nézlink, jobbra elteriil6 és a Kossuth Lajos utcatdl folfelé talalhatd varosrésze-
ket: Tettye, Zidina, Puturluk... Akkoriban, a hatvanas években bizony ott folyt a kanalis
az utca szélén, de nagyon megkapdak voltak a kicsi udvarok. Jarkaltam a varosban egy
borzaszt6é nehéz valltaskaval, amiben magnetofon volt, ebbe mondtam bele mindenfélét,
amit lattam, amit szerettem. Karakteriik volt ezeknek a varosrészeknek, az egyik kulén-
bdzott a masiktol. Es ha a Halasztanya nevii kocsmaba mentem, annak is megvolt a maga
felcserélhetetlen karaktere, s6t még inkabb, mint a kilencvenes fordulat utan, amikor
sztereotipiakhoz igyekezett alkalmazkodni.

- Milyen a j6 varos szamodra? Vagy egyszer(ibben: milyen jo varosokat ismersz a vilagban?

- Az aj6 varos, ahova szivesen megylunk. Hova megyek szivesen? Ahol mar jél érez-
tem magam, ahol nem unatkoztam, ha nézelédtem az utcan. Ahol lattam, ha fiatalabb
ember voltam, szép lanyokat, néket, ahol voltak érdekes pillantascserék, ahol valakivel
j6t beszélgettem a kocsmaban, ahol nem voltak gorombak, ahol j6t ettem és nem csaptak
be, ahol a pincér azon kivil, hogy hozta az ételt, valami kedveset tudott mondani. Nem a
mUemlékek vagy a modern épitészeti csodak nyligoznek le. Az is j6, azt is megnézi az
ember, de nem azért megyek oda. Az embert az ember érdekli legjobban.

- Nietzsche antikvariusnak nevezi a mindent torténetivé, egyetlen 6riasi gy(jteménnyé alakita-
ni szandékozd szemléletmodot, s ezzel szemben elevenebb viszonyt akar a multhoz. Persze, a varos
elevensége vagy megvan, vagy nincs, azt nem lehet egy Gjonnanfélhuzott épllettel Iétrehozni...

- A torténeti varosokra az elevenség inkabb jellemz8, mint az Gjakra. Abban biztos va-
gyok, hogy a nétt varos érdekesebb, mint a tervezett varos. Az utdbbiak esetében az épi-
tész egyszerre sok ember lakésat tervezi, tehat ezek er6sen hasonlitani fognak egymasra.
ket tervezni, mert minden teleknek mas a tulajdonosa és mas az épitésze, s az az igazsag,
hogy jobb, ha kiilénb6znek egymastol, még ha van is valamiféle egység az épuletek ko-
zott. Példaul Amszterdam hazainak az a nagyfoku egysége, ami a varosi tervez6k és az
épitést engedélyezd akkori tanacsnokok elég szigoru itéletét hordozza. De a nétt izlésnek
akkor is van valami kdnnyedsége, a téglaépitészet racionalitasanak vagy a daruknak,
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amik a legmagasabb ablakbol kinyulnak és felhGizzak a terheket, mert a Iépcs6hazak ott
keskenyek, és nem lehet benniik egy nagyobb butordarabot felvinni. Annak a technikai
hagyomanynak is, amely a jardakat kialakitja, méghozza ugy, hogy ajarda téglabol van,
és kozte fli n6het. A vérosbarna azzal a kis z6ld szinnel egyitt vidamabb, mint a szirke
aszfalt, és nem kell félhasogatni gépekkel, hanem egy kalapéaccsal egyszer(ien ki lehet
mozditani a téglat a homokbdl, ha valami vezetéket reparalni akarnak. Nem lesz tikorsi-
ma a feliilet, de éppen az szérakoztatja a talpat, az a kis egyenetlenség. En nagyon szere-
tem a varosban a kénnyedséget. Ha példaul Berlinb8l atmegyek Amszterdamba, akkor
szeretem, hogy fesztelenebbek az emberek, valahogy szabadabbak. Ugyanakkor ez
egyUtt jar azzal is, hogy mintha civilizaltabbak is lennének. Példaul tlok egy padon, ba-
mészkodom, jon két fiatalember, és megkérdezik, hogy nem zavarnanak-e engem, ha 6k
is leilnének erre a padra. Biztos vagyok abban, hogy Budapesten ez nem fordulhatna el6,
de talan Berlinben sem.

- Mely varosokban fordulsz meg még szivesen?

- New Yorkban. De én minden varosba szivesen megyek. Szeretem a telepuiléseket,
Berettyoujfalut is.

- Meg a kalandot is, hiszen benne van a szévegeidben, hogy mindig ingazik az alteregod két
pont kozott: az egyik az otthonossag, a masika kaland, ami valami ismeretlent hoz majd.

- lgen, igen. Még ezen a kdrnyéken is talal folfedeznivalét az ember. Hogy melyeket
szeretem? Hat tudod, én ezekkel most tanuléviszonyban vagyok. Mert példaul Béccsel
nyegle viszonyom volt régebben. El6sz6r 1964-ben tehettem ki a lAbam az orszagbdl. Bécs-
ben élt egy unokabatyam, és az akkori feleségemmel ndla szalltunk meg, de Ugy éreztik,
hogy az egy atmeneti hely, ahol az ember atutazé vendég. Két-harom napot tolt ott, még ak-
kor is, ha elmegy a Kunsthistorisches Museumba vagy a Belvederébe, de megy tovabb,
mert az igazi Nyugat nem allhat olyan hazakbdél, amelyeknek a testvérét itt talalom Buda-
pesten. Parizs volt az igazi Nyugat, és az az igazsag, hogy akkoriban még az irodalom és az
intellektus szamara tobbet jelentett, mint ma. Ma fakdbb ebben a vonatkozasban.

- A déli orszagok? A mediterraneum?

- Hat banalitasokat tudok csak mondani Olaszorszagra vonatkozéan, mert Romatdl is
el voltam blivolve, Firenzétdl is, Velencétél is, de mindegyiktél masképp. De azt mond-
hatnam, hogy afféle kelet-eurépai, masodosztalyl eurdpaiként nekem Dubrovnik fan-
tasztikus élmény volt a hatvanas évek végén, hetvenes évek elején. Az itteni kis értelmisé-
gi- és mUivész-avantgard és a sok szubkultira Ggy beszélt akkor Dubrovnikrél, mint a
Nyugat kell6s kozepérol.

Mondanék egy parhuzamot Pécs és Dubrovnik kozétt. Tudniillik egy igazan vonzé
varoshoz hozzatartozik, hogy az emberek mutogatjdk magukat. Az ember leginkabb a
masik emberben leli kedvét, és az szérakoztatja. Dubrovnikban szabalyosan, hagyoma-
nyosan ritualizalt felvonulas zajlik, a fiatalok sétalnak, lanyok egymasba karolnak és agy
sétalnak fel-ald azon a mintegy nyolc méter szélességi Utszakaszon, az évaros két pontja,
a Gradska Kafana és a bejarat, a varoskapu kozott. Itt vonulnak a lanyok egymasba karol-
va, vagy eljegyzett parok, illetve hdzasparok, a papa nyakaban kisgyerekkel. A fitk pedig
allnak a falat tdimasztva, és a lanyokat szemlézik. Mindenki tudja, hogy ha egy fiu a faltol
ellép, és odamegy egy lanyhoz, akkor annak jelent6sége van, ezek nemsokara parosan
fognak sétalni. En valahogy Ggy éreztem, amikor Pécsen voltam, hogy a Kiraly utcan ez a
korz6zas mintha még nem mult volna el egészen.

- Igen, a Kiraly utcan val6ban korzéznak még. Ugyanakkor a teraszokon il emberek mint egy
szinhazatfigyelhetik a koz6ttik jarkalé népet. Vagy mintha mozi lenne, pergetnek el6ttiik egyfil-
met. Ez adja a varazsat.

- Igen. Mert végul is az nagyon fontos, hogy kontinuitasa legyen az utcanak. Hogy ne
legyenek nagyon nagy vak-terek, ahol nincs szin, nincs fény. Ne legyen nagyon nagy hé-
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zag a hazak kozétt, akar zolddel betoltve, mert akkor azt unja az ember. Tehat végul is az
a dont6 ajo varos és a rossz varos kozott, hogy érdekes vagy unalmas varos.

- Azt irod Az ir6 és a varoshan, hogy ,,az etnikai kiilondsség - ha nem jogellenes, szakadar
diktatarat igazol - esztétikai értékkel bir, latvanyossag, turistahivogato csaberd. Aglobalizaciohoz
hozzatartozik a helyi-népi-kulturdlis kiillondsségek keresése és felértékelése’. Mennyiben lehet
egyensulyban tartani a kett6t, egyrészt a globalizaci6t, mésrészt a kulondsségek keresését vagy
egyaltalan a megtartasat? Hogy az, amit akar egy orszég, akar egy varos meg akar magarol mutat-
ni, el akar mondani, ne hasonuljon tdlzottan ahhoz az egységesité szemlélethez, amivel a turistak,
barhonnan jottek is, rendelkeznek? A palyazati kiirasban mar eleve megjelenik ez a szemlélet, hi-
szen az EU-biirokracia kiilonbozéfeltételeket ir el6, amelyekben a turisztikai szempont erdsen ér-
vényesil. Rendben, mondd el a torténetedet, de lehetbleg a mi szavainkkal, és azért ne legyen
annyira ismeretlen a torténet a szamunkra. Mi ennek a dilemmanakfeloldasa?

- Azt hiszem, nincsenek idealis példak, mert azokrdl is kideril, hogy ala vannak ak-
nazva. Hollandia volt az egyik példa arra, hogy milyen tolerdnsan és méltanyosan élnek
egyltt a kilonbdzé etnikumok. Nagyvonall és békezl volt az orszag bevandor-
laspolitikaja. Igy alakult ki az, hogy Rotterdamban a lakossag fele nem holland, és ezen
beltil nagyon hangsulyos lett a muzulman népesség, mert szemben példaul Németor-
szaggal, aminek a Vorfeldje, az el6tere Kelet-Eurépa, Hollandianak mar Afrika, Marokk®,
Torékorszag. De van egy kritikus hatar, amelyen tdl a még oly tolerans befogadé népes-
ség is elveszti a toleranciajat, ha agresszivitast mértéken fellil tapasztal, és a hollandok
szamara, konkrét gondolkodasu nép, Theo Van Gogh meggyilkolasa érzékletes volt. Kii-
16ndsen az, hogy olyan fiatalember kdvette el, aki ott szlletett, ott nevelkedett, és szocia-
lis munkasként dolgozott. Valami személyes problémaja volt, elvesztette az allasat, egy
fundamentalista kdzdsségbe tévedt, s egy év mulva végrehajtotta ezt a tettét. Egy nagy
késsel még at is vagta a torkat ennek a Theo Van Gogh-nak, és ezt a hollandok egyszer(ien
nem tudtak foélfogni, nem tudtak megérteni. Akkor nem szamit az, hogy baratsagos kul-
turdlis kdozegben élt, a nevelés sem, nem szamit, hogy mit mondott, akkor valami egész
mas van ezekben az emberekben, mint amit mi gondolunk réluk? Azt mondhatjuk, hogy
nem masfajta emberek 6k, hanem ha van egy kdzosség, amelynek valamilyen ideolégiai
hullam atmossa az agyat, akkor azok mindenre képesek, és a radikalis iszlamizmus ilyen
ideolégiai hullam. Amibdl kévetkezik, hogy most példaul Irakban az 6ngyilkos robban-
tok tébbnyire kalfoldrél jonnek, és ha azt gondolna az ember, hogy csak Szatd-Arabiabdl
és a kornyékérdl, akkor téved. Londonban félszallnak a reptil&gépre, és interneten elira-
nyitjak 6ket, hogy hol, hogyan robbantsanak. Nem mondhatjuk, hogy az optimizmust
erdsitik ezek a példak arra vonatkozéan, hogy integralédni fog a bevandorlé népesség,
ugy, ahogy a kelet-eurépai népesség voltaképpen integralédott. Azt nem mondom, hogy
asszimilalédott, mert nem is kell asszimilalédnia.

- Az etnikai és kulturalis kilénosségek efféle politikai konzekvenciain tal masra is gondolha-
tunk. Pécs példajaval szolva egyrészt érezhet némi mediterran arnyalatot a varoson a latogatd, bar
tulajdonképpen mar-mar megragadhatatlan, miben is allna ez konkrétan. A Jokai teret canfanar-
mészkbvel boritottak, amivel mediterranositottdk. Ez sokakban ellenérzést keltett, mert ez a tér
nem Ugy mediterran, ahogy egy isztriai tér az. A varos épitészetejellegzetesen az Osztrak-Magyar
Monarchia-beli német és zsid6 polgarséag épitészetét idézi. A harmadik meghatéroz6 komponens a
délszlav elem a véros karakterében...

- Es Pécsett, azt hiszem, még torokok is maradtak...

- A Tettye a torok elvonulasa utan is bosnyak teleptilés maradt, Pécs Balkant idéz6 teleptilésré-
sze. A Havihegyi kapolnat pedig a varos horvat lakoi emelték az ezerhatszazas évek végénfogadal-
mi templomként. Sok ilyen apr6 elem van, de vajon ezeket el tudjuk-e mondani egyetlen torténet
keretében? Ha nem akarunk hazudni, akkor nem mondhatjuk azt, hogy itt van egy mediterran va-
ros, szubmediterrannak mondott éghajlattal...
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- Ha tisztan csak mediterran volna, akkor egy kicsit unalmasabb is lenne. Mert a me-
diterran varosoknak is van még valamilyen sajatossaguk, mert nem egészen ugyanolyan
Kotor, mint Dubrovnik. A montenegroi, a horvat és a dalmat... En az dsszes kiilénb6z6sé-
get finoman érvényesitend6nek, hangsulyozandonak talalndm, azzal a kiegészitéssel,
hogy ugyanakkor akarhol vagy, este az a hangos tanczene, amit6l nem szabadulsz sehol
se, az ugyanazokat a slagereket fujja északtol délig. Tehat ha az embernek van ir6nigja a
kozos dolgok meglatasara, és van érzékenysége az eltérd dolgok észlelésére, akkor tud ol-
vasni egy varost. Es a varosolvasas elég elemi kulturtevékenység.

- Es ebben az 6nabrazolasban pedig egyfajta proporcionalis esztétikai alapon kell &llni, és jo ér-
zékkel vagy izléssel kell meghatarozni, hogy mi az, ami...

- ... hasonlit rank, vagy nem hasonlit.

- ...Hiszen az originalitast aforrasaig rendszerint nem lehet visszakeresni, mert altalaban ki-
dertil, hogy valahonnan atalakitott, kélcsdnzott mindség...

- Azt hiszem, hogy mindegyik originalitashoz hozzatartozik - tdl azon, hogy most
csinalnak valami mer6ben Ujat - valami ganyolas. Ekkor egyitt élnek a ktilénnem( dol-
gok. Itt volt ez a dolog, de most még odatennénk valamit, amire sziikségiink van. Hogyan
lehet a kett6t 6sszekapcsolni? Ennek a ganyolasnak megvannak a népi mdvészi formai.
Van ennek humora, van tgyetlensége, sokféle stilusa, ahogy rakjak az emberek a kiilén-
nem(it, az id6ben mas-mas korban keletkezettet egymas mellé Ggy, hogy azok egymast
megbolonditsak, gy, hogy még szebb legyen.

- Beszéljiink még egy kicsit tervezés és utdpia viszonyardl. Lehetséges vagy szikséges-e, ér-
demes-e ma utdpidkat gyartani? Az emberiséget ez mindig is foglalkoztatta, fliggetlentl attol,
hogy a sz6 Thomas Morus 6ta jott divatba, s driasi irodalmat inditott el, de a vagy, a szlikséglet
nem akkor kezdddott, hiszen ,,atlantiszok™ mindig voltak a torténetinek mondhaté emberek fejé-
ben. A meglévének a megvaltoztatasa mindig foglalkoztatta 6ket, a kilépés afennalldbol - végsd
soron a szabadsagrol van sz6. Mintha ledldozott volna az utdpiék kora, az elmult években gyak-
ran hallottuk, hogy az utépiaknak vége, kimentek a divatbdl, mert csakis azok a dolgok mdkdd-
nek, amik organikusan nének, amik szervesen valnak életté, igy tehat minden ezzel kapcsolatos
csak valami rosszizd dolog lenne. Hogy diszkreditalédott minden, ami raciondlis tervezéssel a jo-
vére vonatkozik, mert mindig valami erészakosként, koncipialtként, mlviként értékel6dott le, s
ezzel lejaratodott az utdpia is.

Masrészt azt lehetne erre mondani, hogy bizonyos értelemben, azaz sz6 szerint véve minden
terv utdpia, ,,nem létez8 hely", mert hogy a jovében van a helye, ha van egyéltalan. Es az a hely
egyaltalan nem biztos, hogy azonos lesz ezzel a tervvel, hiszen nem volt még olyan terv, amelyik az
utolso részletéig akként valdsult volna meg, mint ahogy elgondoltak. Tehat van-e helye a tervezés-
ben az utépianak, illetve nem minden terv utépia-e?

- Lehetséges, hogy az ember nem tud utépia nélkil 1étezni, mert elképzelhetd, hogy a
legkispolgaribb boldogsagkép is egy utdpia arrdl a kétszaz négyzetméteres telekr6l, és
arrél a satortetds vagy nem satortetds csaladi hazrol. Az is egy kis maganutdpia. Kdzdssé-
gi utépiakrol igazaban csak akkor beszélhetiink, ha valamilyen egydntetli eszmerend ne-
vében sziiletnek, politikai ideoldgia vagy vallasi ideoldgia jegyében, amely egy dimenzi-
Ora egyszer(siti a tarsadalmat. Gondoljunk példaul az épitészeti utépidkra. A 19.
szazadban példaul Fourier-é egy jellegzetes épitészeti utdpia, de egyszersmind tarsadal-
mi utépia is volt: hogyan éljenek egyutt egy onkéntes, kreativ munkataborban az embe-
rek, és az utopisztikus szocializmusokkal 6sszefligg6 ideologiék, illetéleg épitészeti el-
képzelések voltak ezek - mind leegyszer(isit6k, homogenizalok és egytényez6sek. Mind
valamiképpen a variabilitast utaltak, az individualis megoldasokat kertilték, és egy min-
dent elrendez6 elvre torekedtek, amelynek az dsszes tobbi elvet ala kellett rendelni.

- Mar akkor is a hatékonysag alapjan, ami ma sem idegen az eurdpai és az amerikai gondolko-
déastdl...
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- Nem idegen, és hadd emlitsem ennek egy primitiv és praktikus példajat. Annak az
épitészetnek, amelynek a produktumait mi most latjuk, a f6 magyarazata talan az volt,
hogy a sin, amit lefektettek, hogy a daru fel és ala mozogjon, és elhelyezze ezeket a haz-
gyari épiletelemeket, kortlbelll olyan hosszu lehetett, mint ezek a hosszabb lakotelepi
hazak. Azok tehat ehhez a sinhosszUsaghoz lettek mérve, és ehhez alkalmazkodott az
Osszes tobbi kritérium is. De hat az ilyen primitiv technikai egyszer(sitések mellett van
olyan egyszer(isités is agondolkodasban, akar a kommunistaban, akar a nacionalista ut6-
piaban, akar a vallasi utdpiaban, hogy csak egy dolog szamit igazan az életben. Es ez va-
lamilyen felGlrél iranyitott rendet tételez, amelyben nem lehetséges, hogy a jovét elbi-
zonytalanitsak a kialonféle érdekeltek és azoknak a mérk&zése egymassal. llyen
bizonytalan esélyeknek nem szabad kitenni a fejlédést, hogy a verseny, ajatszma részesei
megharcoljak a jovéjuket. Ebbdl kdvetkezik, hogy nincs utopia zsarnoksag nélkil. Ezért
szoktak az utépiak meg nem valosulni, vagy éppen a gondolkodas Iéptékvaltasaval egy-
szeriben nevetségessé valni.

Mondok neked egy példat. Fiatal értelmiségi koromban annak a kdrnek, amelynek én
is tagja voltam, és amelynek az egyik lehetséges kozlonye a Valdsag cimd folyéirat volt, az
egyik aktualis Gigye a Zalotay-féle szalaghaz volt. Akkor voltak efféle igyek: egy-egy pro-
duktum, egy-egy terv, kisérlet, nehéz emberek. Zalotay is egy ilyen nehéz ember volt. Es
kitalalta, hogy legyen egy haz, amelyik Budatol, a kiralyi vartél j6forman, menne Viseg-
radig, végestelen-végig a Duna-parton. Es hogy abban lakjon aztan megszamlalhatatla-
nul sok ember. Es akik ezt ellenezték, azok maradi alakok voltak ezzel a borzaszt6an
szép, progressziv ideaval szemben, amelyet a progressziv értelmiség, a magunkfajta ér-
telmiség mind érdeklédéssel és méltanyolassal hallgatott. J6pofa, mondtak. Ez ugyan-
olyan, mint a Le Corbusie-nek az az ideaja Marseille-ben, az Unité d'Habitation. Ez egy
olyan haz, amelyben benne van a bélcséde és a krematérium. Tehat totalizal6 az utopia,
magaban akarja foglalni az egész életet, a totalis életet, nem hagy egy nyulfarknyi valésa-
got sem kilogni a sajat rendjébél. Es ezek az utdpiak ettdl voltaképpen bukésra vannak
itélve, de addig nagyon sokat tudnak pusztitani.

De valamilyen rendez6dés mégiscsak van. Mert gondoljuk meg példaul, hogy szule-
tett Budapest? Miért van most a Nagykoruat helyén az, ami van, és miért nincs ott egy
olyanfajta csatorna, amilyeneket Amszterdamban talalsz? Tudniillik az is komoly terv
volt, amelynek nagy dokumentacidja van, és nagyon érdekes terv, lehet, hogy nem is volt
Oriltség, lehet hogy nagyon jé terv volt. De ez a terv nem nyert tAmogatast a Kézmunka-
tanacsban. A Kézmunkatanacs nagyon is polgari testiilet volt, abban igen sok értelmes,
realista, a dolgokhoz ért6 ember Ult, szakmajanal, vagyonanal, legkildonfélébb funkcioi-
nal fogva hozzaérté emberek. Es a Kézmunkatanacs nem csinalt bolondségokat akkor,
amikor Budapestnek a mai szerkezetét kialakitotta. Ez utopia volt? Nem mondanam,
hogy utdpia volt, de mégiscsak egy olyan m(, amelyet egy k6z6s gondolat athatott.

- Akar éplletrdl, akar az EU megtervezésérél van szo, ajovére vonatkozd elgondolasok kiiktat-
hatatlanok. Masrészt pedig, az egész europaifilozéfia kezdetén Platon vetifel, hogy afiloz6fusok-
nak kellene irdnyitaniuk az allamot, és meg is prébalja megvalésitani...

- Isten ments. De hozza kell tennem, hogy a pluralitassal elég konny( visszaélni, mert
példaul ha valaki egy nagyvallalat vagy kuilondsen er@s t6kecsoport élére kertl, akkor az
az utopiaja, hogy az 6 elképzelése valésuljon meg minél nagyobb léptékben. Es ez a de-
mokratikus processzussal igy-ugy-amugy 6sszehangolhato, és igy all el6 az a szituacio,
mint példaul ma valamennyi magyar varosban, de Budapesten kiiléndsen, hogy a beva-
sarlékozpontok felszivjak a forgalmat, kiszivjak a varos beltertiletérél, és szlamosodasra
itélik abelsd tertileteket, elveszik az utcak funkciojat. Mert nem lehet olyan jél parkolni a
Kossuth Lajos utcan Budapesten vagy a belvarosban barhol, Pécsett vagy mas varosok-
ban, és ezért a kiilvarosokba telepitenek minden életszer( gazdasagi funkciét, s a belva-
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rosi utcakban szuvenireket fognak arusitani. Ez a folyamat meg06li a varost. Ezek a nagy
cégek, nagy épittet6k kelld t6kével rendelkeznek, és mivel Budapesten minden egyes ke-
riletnek sajat dontési joga van ilyen kérdésekben, ez huszonkét alkalmat jelent az illeté-
kesek megnyerésére - a legktilonfélébb eszkdzokkel.

- Ez is a hatékonysag-gondolat egyfajta veszélye, és arrol is szdl ugyanakkor, hogy milyen ne-
héz azt az egyensulytfonntartani, amiben az el6regondolkodas, az ember tervszer( léte és ezek a -
Mészély Miklos kifejezésével - ,,szép véletlenek'™ ardnyban éallnak.

- Es ez miivészet.
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PARTI NAGY LAJOS

Varos-cédulak

- Berlintargy alkalomkor -

Berlintargy példaul az, hogy élethossziglan tudnék ott élni. De ne beszéljek ro-
lam, alkalmazzak magam és feneketlen targyam kozé valaki hést, ne szolj szam,
nem faj személy. Legyen kézépkoru ir6 ez az én alkalmazottam, aki velejéig urba-
nus, vagyis az életét bizonyos urbsokban, illetve azok kulturalis vonzasaban tudja
csak elképzelni. Ezzel egylitt nem egy megveszekedett varosfogyaszt6, honapo-
kigjol elvan egy konkrét varos, mondjuk Budapest nélkiil, a szcéna nem hianyzik,
a varosaim meg én vagyok, mondja egyszerre hebehurgyan és éregesen. Valahol
az Adrian vagy épp a Balaton-felvidéken, ahol e cédulékat irja, nagyon is le tudna
telepedni, persze ha volna egy masik lakasa, egy fix pontja amott, abban abizo-
nyos varosban, ahol éppen telelne, nevezziik Budapestnek. Berlinnek. Be kell 14t-
nom, az illet6 mindmaig nem tudja, hol is kéne élnie, s ez mar igy marad, legyen
barhol, a hely kicsit mindig ideiglenes lesz, a vilag, hogy ugy mondjam, ahonnét
ki fog halni egyszer. Tudna tehat Berlinben élni, ahol - a gyengébbek kedvéért
kénytelen leszégezni - Magyarorszag a hazdja maradna, a magyar az anyanyelve
és az ir6i anyaga maradna, s bar Berlint imadna, azért, Marlene Dietrichet
parafrazedlva, Budapest bleibt doch Budapest. Vagy Pécs. Nehéz a varosokkal.

()

A Berlintargy mindig énnén kudarca is, hogy ismét nem tudtam megmozditani,
szeletelhet6vé tenni azt a valamit, azt a kuszamit-témbét, ami ott van a gépem-
ben, s amit Berlin-kdnyvnek hivok, jobb hijan, s aminek tan ez a legérvényesebb
statusza, a szép megiratlansag és megirhatatlansag. Sajatossaga pedig, hogy id6-
rél idére, pontosabban alkalomrol alkalomra 6sszeirok némely cédulakat a hely-
rél, melyet Pécs és Budapest mellé vagy utan, ahogy vesszik, felnétt fejjel va-
lasztottam magamnak - irja fel nekem ez a h8s, hogy kezdjek vele, amit akarok.
Minden a targya a majdani kényv terében, a legszélfattabb és a legvaskosabb
tény, egy megereszkedett kék luftballon és a Brandenburgi kapu. Utolag persze
szlikségszerd lesz, ami itt és most esetleges, ezt a cédulasort is a targy kapcsolja
dssze, semmi mas.

(..)

Berlintargy az es6, a nyurga, jarokel6 es6k. J6dogélnek a magasbol, lesznek,
vanodnak, mintha az es6 semmi mas, csupan az elengedhetetlen esernyd meg-
hosszabbitasa, marionett-zsindrzata lenne az ég felé, de az égbe bele se kezd a
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h8som. Leirhatatlan. Marmint ha latszik, s nem tengersapadt és vihareziist go-
molygas képében l6g a harsfak folétt, avagy ha nem Ul sziirke és buggyos
dédéer-orkansapkaként a Reichstag kupolajan.

()

Berlintargy az, hogy els6 pillanattél fogva valami kiilénés kéze van hozza. Kine-
vezte szamaravalova anélkil, hogy ismerte volna. Megel6legezte magukat egy-
massal. Az utazé rogtdon megérzi, hogy van-e jovéje a viszonynak, mely 6t egy
varoshoz f(izi majd. Az elsé benyomas mindig irracionalis, a pillanatot, amin
minden malhat, amiben minden eld6lhet, véletlenek alakitjak. Van igy, h6sém
volt mar igy varosokkal, konkrétan az emlitett Péccsel és Budapesttel. Mégis,
ahanyszor hozzanydl, marmint a varoshoz, marmint ,,Berlinhez", tan nem ter-
méketlendl, de elbizonytalanodik. Ha az ember mar nem turista, de nem is benn-
lako, elkezd rém Ovatosan banni az itéleteivel, a legegyszer(ibb kérdésre is hezi-
tal, rémuilten latja, mennyire nem kézenfekv6ek a valaszok. Ha valaszok
egyaltalan, nem pedig kortlirasok, kisérletek valamilyen valaszra: az ember kér-
désekkel és segédmondatokkal Kijeldli egy valasz helyét, és ha jol kérdezett,
azon a helyen tényleg ott a valasz. Hol verifikalhatéan, hol nem. Miként az 6sz,
meguszhatatlan az ideiglenesen ott tartézkodd komfortos elveszettsége, viszont
ez érleli a lassu belatast, hogy megismerni nem, legféljebb hosszan és bizonyta-
lanul, darabjaibdl kirakosgatni lehet egy varost, egy bels6é varost, melyet akar
Berlinnek is nevezhetni.
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Berlintargy az, hogy ha becsukja a szemét, s az els§ avagy legdonkéntelenebb
Berlin-képet probalja a szemhéja ala csalogatni, akaratlanul is csalni fog. Tobb-
nyire nincs els6 kép, csupan els6vé, azaz emblematikussa avat bizonyos latva-
nyokat, s azok emigyen rogzilvén mar jobb eséllyel indulnak a tovabbi kép-
versenyfutasban. Ilyen latvany a hajdani nyugat-berlini prachtbulvar, a
Kurfirstendamm egy jellegtelen, szerdasziirke részlete a kilencvenes évek ko-
zepér6l, tan szemben a Kranzler-cukraszdaval. Délel6tt van, kiszall egy auto-
bol ez a hés, fogalma sincs, hogy évek miulva lakni fog itt, élni, hogy olyasmi
lesz szamara a Kudamm, mint Pécsett volt a Kiraly utca, avagy Budapesten a
Kossuth Lajos. Kiszall, még az esd is szemereg, és sugallata tAmad, hogy ez
neki kell, hogy birtokolni persze nem fogja, de az ové lesz. OVé, jelentsen ez
barmit. Nem sokat. J6 mondani. Az az enyém, amit megirok, marpedig Berlint
nem lehet. Maximum réla. Rélatargy.

()

Berlintargy, hogy h6sém bizonyos almaiban az Erzsébet hid pesti hidf6je feldl
Ugy zudul az autésor a hajdani Felszabadulas térre, hogy az, a tér, mar Pécsett
van és Széchenyinek hivjak, és a dzsami mogul, nagyjabél az Astoria magassa-
gabol, nyilik a Kudamm. Igaz, csupan a keskenyebbik vége, a Halensee fel6li,
ahol buszra szall az ember, ezen almok 119-es vagy 129-es emeletes buszara,
mely hol a budapesti 7-es, hol a hajdani pécsi 30-as alorcdjaban angyalbarkaként
kozlekedik a harom bels6 varos folott és kdzott. Hol ez, hol az kerul el6térbe,
most épp Berlin, ahogy ezt, ugy a masik kett6t is meg kéne egyszer nemirni.
Hogy ez a harom az én kulturalis févarosom.

(-

Berlintargy, ha mar itt tartunk, hogy Pécs és Budapest vetélkedik, tdbbek kozott,
a 2010-es ,,Eurdpa kulturalis févarosa" cimért. Anélkil, hogy hsém egyik vagy
masik mellett voksolna, annyit megglossziroz, hogy egy ilyen szerkezet( orszag
févarosanak, lévén mas sulycsoport, tan nem volt tul elegans dolog palyazni, ha
nyer se volt elegéans, ha veszit se. Ugyanis barki lesz abefuto, Budapest eleve ott
kell, hogy alljon mogoétte mint févaros, mint a magyar kultdra vitathatatlan kéz-
pontja, jelentsen barmit a kultira és barmit a kozpont. Ugy képzelném, mondja
h&sdm, tényleg a lapszélre s a szerkeszt6 ceruzjara bizva e mondatokat, hogy
van, lesz egy magyar vidéki varos, amelyik nyerni fog, s az 6sszes tébbi, Buda-
pesttel az élen, vagyis az orszag (hisz ha valami orszagos gy, ez az) tAmogatja
jokedvvel, béséggel. Nem am Balsors és Régenthép! igy képzeli, de hogy 6sze-
rinte miképp fog térténni, arrél ink&bb nem beszél. H8s6m szaméara Magyaror-
szag kulturalis févarosa Pécs, noha a kultara févarosa (is) Budapest. De nyerjen
barki, azt stirgésen tisztazni kéne, lesz-e rovid u meg hosszd u 2010-ben. Ha lesz,
akkor a kultdra hosszu, a kulturalis révid.
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Berlintargy, hogy félésleges bizonyos evidencidkat kimondani, példaul hogy
Berlin mindig is Eurdpa egyik kulturalis févarosa. Nana, hanyatlasaiban és fel-
iveléseiben is az. Eurépa emblematikus ,,nagy" helyei kézil alighanem Berlin a
legfiatalabb, huszadik szazadi térténelme nagyjabol leképezi Eurdpaét, szor-
ny(, s(rd, nincs mitjelzézni ezen. Viszont regeneralodé képessége paratlan. Ki-
gyogyult anacizmusbdl, abbdl, hogy porig bombéaztak, kigyogyult a hdbora uta-
ni borzalmas szegénységbél, aztan mindabbol, amit a Fal jelentett, a Szov-
jetuniobdl, a létez szocializmusbol, kigyogyult az endékabdl. Lassan kigyo-
gyul, igy a pontosabb. Hogy a dédéerség, de nevezhetné 6rok kddarizmusnak is,
elmadljon, ki kéne halniuk, halnunk, mindazon nemzedékeknek, akik megélték,
akik még a porusaikkal, minden idegszalukkal érzékelik a killdnbséget, a meg-
foghatatlan, de kétségtelen massagot a tekintetben, a b6r és a b6rkabat ténusa-
ban, a vélltartds szabadsagfokaban, a fli szinében - hol zsarnoksag nincs, ott
zsarnoksag nincs, ilyen egyszerd. llyen bonyolult. Orszagokat és népeket nem-
csak szétvalasztani nehéz, hanem 6sszefalazni, Gjraegyesiteni is. Es akkor még
ott van ezer kérdés, hogy példaul egy ekkora orszagban a részek egyaltalan
akarnak-e hasonlitani, akarnak-e 6sszeforrni, s hogy nem volt-e mindig is tobb,
0t, hat s ki tudja, hany Németorszag. Ki tudja, hany Berlin.

(...)

Berlintargy a Mariannen Platzon Wilhelm Lehmann emlékmve, tan a legcivi-
lebb berlini emlékmd. Wilhelm Lehmann itt irt Hitler- és haboruellenes jelszava-
kat egy nyilvanos vécé bels6 falara. Képzeljik el, a hetvennégy éves dregur 1942
augusztusaban felt(inés nélkil besétal az egyik fllkébe, magéara zarja az ajtét, és
szép, akkuratus bet(ikkel felirja a falra, hogy ,,Hitlert, a tomeggyilkost meg kell
0Ini, akkor vége lesz a haborunak". S ez még nem elég, oktéberben visszamegy,
s gondolvan, hogy azoéta biztos lekapartak, fel akarja Gjitani a feliratot, ha kell,
egyenesen Ujrairni. Ekkor bukik le, a szervek augusztus ota figyelik a fulkét. A
ceruza oda nem ill6 neszére, nyomozéfil, azonnal berontanak, nadragot és ke-
zeket fel, letartoztatjak. Hazaarulas el6késziiletének vadjaval halélra itélik, és
1943. marcius 8-an félakasztjak.

()

Berlintdrgy a német szotar, tan itt kéne kezdeni. Minden sz6, mely a kezébe ke-
ril, a szeme elé, a kdzelébe, s az a kevés, amit a szajara venni képes. Legf6 targy
tehat h6sém szamara a nyelv, pontosabban a nyelvi idegenség avagy a remény-
telen nyelvi birk6zas, mely még az iréi problémainal is személyesebb probléma.
Az viszont j6, hogy félreérthetetleniil megtapasztalta Snnén kommunikaciokép-
telenségét, azt a fogyatékot avagy sajatossagot, amit anyanyelvének elemi (zsi-
geri? pofétlan?) birtoklasa révén &ltalaban szerencsésen elfed. Berlinben van a
varos mint nyelv, és van a varos nyelve. A masik ember tobbnyire e konkrét
nyelv sz(ir6in at jelenik meg. Felsejlik, igy pontosabb. Muszaj olykor a
nyelvtelenség fel6l nézni a nyelvre. Hogy milyen az (r fel6l a l1égkor.

(--)
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Berlintargy, hogy bar kockazatos ,,a" berliniekr6l beszélni, annyit talan mond-
hat h6s6m, hogy ha homalyosan is, de érzett valamiféle stilust, egy kézeledési és
tavolsagtartasi kultarat, mely neki, az otthonos idegennek nagyon megfelelt.
Kedvesen, 6szintén és empatikusan békén hagyjak, ezt tapasztalta, ezzel egyutt
tobb szolidaritas érz6dott bennik, rajtuk, az utcan, tdbb kéz a masikhoz, mint
példaul Budapesten. Persze ezek csak latszatok. Persze sok kis latszat, ahogy vé-
gul k6keményen 6sszeadodik.

()

Berlintargy példaul a magyar mult, a magyarok berlini jelenléte. Ha révid ideig
is, de Berlin volt olyan fontos a szellemi és nem csak a szellemi Magyarorszag
szamara, mint Bécs vagy Parizs. Ha az ember megérti, de legaldbb megérzi,
hogy iré el6dei mit kerestek és mit szerettek itt, maris sokkal jobban érti a varost,
s nemcsak ama ,,weimari" Berlint, ama tiineményt, ama t(ifokan atbujt tevét, ha-
nem, mondjuk, a hetvenes, nyolcvanas évek Nyugat-Berlinjét is, vagy a kilenc-
venes éveket, hisz, els6sorban DAAD-6sztondijjal, szamos kollégam toltott itt
h6sémhoz hasonldan évet vagy éveket.

()

Berlintargy, hogy aberlinség nem feltétlentl latvanyban testesiil meg, ergo nehe-
zebben fényképezhetd, ami pedig nem fényképezhetd, nem vihet§ haza, az tu-
risztikailag nincs. Berlin nem szép ugy, ahogyan Roma, Parizs, Bécs vagy Buda-
pest, csupan rettent6en, csillapithatatlanul érdekes. Ezt pedig meg kell élni.
Berlin nagydarab, csontos pincérnéként az egynapos turistat korrektdl kiszol-
gélja, de nem szolitja meg. Berlin ugyanaz varosban, ami szinészn8ben Marlene
Dietrich. Van egy nagyszer(i lemeze, a Das war mein Milljoh, tizenét dal a tizes,
hilszas évek arany Berlinér6l, sit bel6le az az ironikus nosztalgia, melyben hé-
sdm a legjobban érzi magat. Du hastja keine Ahnung, wie schén du bist Berlin, ének-
li Marlene Dietrich, ,,Neked fogalmad sincsen, milyen szép vagy, Berlin". A sz6-
tagszam Kkijon, mégis mas, mint németdl. Forditva van, igy mondhatnam, s nan,
hogy puhabb a mondat, ha a szép sz6 maga is puhabb. Németul sprédebb. Jo
spréd és rekedtes. Egy szereteti smirgli. ,,Neked se nincsen anung, mi szép
vagyol, Berlin", teszem hozza a h6som magyartalan, &m megfelel6en kdnnyed
véltozatat a maga lejtelmes, Iéha jambikussagaban. igy van ez a forditassal, a
legposztmodernebb mivészet - anyagkommentarok bizonyos origonak tekin-
tett jelcsoporthoz.

Berlintargy, ki gondolna, a répacukor. Itt vont ki 1747-ben el6sz6r cukrot takar-
manyrépabol Andreas Sigismund Orgrof, kés6bb a tanitvanya, Franz Carl
Achard kisérletezett Berlin-Kulsdorfban répailtetvénnyel, mig végil 1799-ben
sikerult letenni a porosz kirdly asztalara az els6 répabdl nyert cukrot. 68 év mul-
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va megalapitottdk a Répacukoriparosok Vamszévetségének egyesiiletét, a legré-
gebbi iparegyestletet Németorszagban. Semmi édeskés, tényleg, de azért a cuk-
rot itt talaltak ki.

(..)

Berlintargy a siksag, hogy az egy Teufelsberget leszamitva nincsenek példaul
hegyek. A Teufelsberg nem a Vezulv, de legalabb annyira fontos, mert aberliniek
hordtak 6ssze a lebombazott varos tormelékébdl 1950 és 1968 kozott. 21 millid
kdbmeéter sitt, magassaga 120 méter. Van rajta kilaté, sipalya, ami kell. A siksag
nem lapossag, s még a viz, a Spree sem ugy viz, hogy hipp-hopp keresztilfolyik
avaros turisztikai kdzepén, hanem bujik, kanyarog, behal6z, mindenhol ott van,
annyira legaldbb, hogy az ember ne lep6djon meg, ha asemmibdl el6bukkan egy
piros hasu, dohogé lak6hajo.

()

Berlintargy, hogy madarat etetni legjobban a Wannsee-nal lehet, h6sém hénapo-
kig lakott a partjan, tudjajol, hattyuk, szarcsak, kacsdk, dolmanyos varjuk, vere-
bek. Berlin tele van allattal, folfoghatni a varost egy nagy folydjarta, topettyezte
pagonynak, egy alainfrastrukturalt parkerdének is, melyben lakik harom és fél
milli6 ember. Hogy hany madar, négylabu, példaul 6z, vaddisznd, azt nem tu-
dom, biztos vannak pontos statisztikak, mindenrél vannak. Egyébként a félig le-
eresztett kék luftballont a Wannsee-nal latja h6som. Egy vidam, gumihartyaba
zart lélek, aki szabalyosan kozlekedik, megall a zebranal a Loretta el6tt, &tmegy
az uton. Egy fegyelmezett 6ngyilkosjelélt. Majdnem befordul a sir felé, aztan ezt
mégis maciiénak taldlja, legyint egyet és tovasiet, eltlinik az S-bahn hidja alatt.
Mintha valaki taviranyitana. A szél? Az uristen? Kleist halhatatlan szelleme? A
Loretta egy étterem, a helyén allt egykor a fogadd, melynek kozelében Kileist
agyonlétte magat és szerelmét. A sirja maig kultikus hely, valami gimnazistacé-
dula, valami hervadasi kamaszlany-limlom mindig van rajta, egyszer latott a
h6ésém egy atszUrt barbie-babat, egy vudubarbie-t, csorgott rajta a szaros, kaly-
haezustos berlini 6sz.

(--)

Berlintargy az épitkezés, hogy h6sém nagyjabol tiz éve nézi elképedve, ahogyan
at-, ala-, folépitenek egy varost. Ez még Nyugat-Eurdpa fel6l nézve is impozans,
innen, a végekrdl nézve pedig egyenesen leny(igdzd. Tiz éven at a toronydaruk
téglaholdacskai vilagitottak be az eget Berlin folott. H6som lassan értette meg,
mi is ny(igozi le. Az, hogy 6 a hetvenes, nyolcvanas években Magyarorszagon
alig latott komoly épitkezést, berlini Iéptékkel foghat6t plane nem. Szamara az
épitémuveészet csak a kényvekben létezett. Borzalmas lakotelepek, szérnyd szal-
lodék, kész. A nyolcvanas években pedig mar kizarélag a szocializmus épiilt, a
konkrét orszag rohadt, legfoljebb 6vta az allagat. Az is buheranak tdint, ami nem
volt az. Tan ezért is van, hogy h6sém Potsdamer Platz-parti, nagyon szereti ezt a
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teret, ha mar azt, a hajdanit és felilmulhatatlant csak fényképroél lathatta. Ha né-
met lenne, ha sziletett berlini, biztos kritikusabb volna. Pikirtebb, szkeptiku-
sabb. Es ez igy van jol.

(--)

Berlintargy a furcsa alakulat a Potsdamerbrticke tajan. A Falun Kong szekta tag-
jai, negyven-o6tven fiatal kinai, néman, 16g6 fejjel, szines kapucnik alatt &tbandu-
kolnak a zebran, majd mint egy jelenés, eltlinnek a Neue Nationalgalerie Uveg-
csarnoka mellett. Egész éjjel zaszlokkal, tablakkal jarjak a varost, mintha
Rejténél, Max Ernstnél vagy épp Orkénynél - jovet a semmibdl és menet a nagy
bliidds semmibe. Mintha Jens Komossa valamelyik fényképének hatterében vo-
nulnanak el, aki csak az éjszakai Berlint fényképezi, a tereket mint szinpadi tere-
ket. Zugok, beszogellések, lampa-fénykordk véletlen targyakkal, néptelen szo-
bak, ahogy a tévéképerny6k vilagvégi fényében firdenek, itt-ott megmoccan
egy zokni, egy lab, hosszu, konzekvens el§adasok az éjszakarol. Berlinben éjsza-
ka is nappal van, csak épp égnek a lampak, de hat olykor nappal is égnek, nap-
pal is van sotét.

(--)

Berlintargy, hogy a mizeumokba bele se kezd, a szigortan vett kultdr-Berlinbdl
tan ez a legjobb, a mizeumok. Imadott elveszni bennik, e homalyos, zegzugos
kultarfird6kben. Egy hétig csak a Gemaldegalerie-t jarta, éppen a sajat raéréssé-
gét szerette, hogy ez volt a dolga, megfigyelni a részleteket, a bal lator 4gyékko-
téjét, egy pompdz gallért, egy nyul csendéleti szemét, egy kihizott mellék-an-
gyalt. A szarnyakat. A kényvben hosszan kéne irjon az angyalok szarnyairdl,
nagysag, mintazat, aviatikai sajatossagok, izestilés stb. Csak a részletek hattérsu-
garzasa érdekli majd, mindaz, ami hajdan, a képek keletkezésekor mellékesnek
t(int, dek6rumnak, ha egyaltalan. Epp ezért tobb lelket és elevenséget zart maga-
ba, mint a f6 témak. Tébb szabadsagot.

(-

Berlintargy egy kefebolt az Oranienstraén, mely, ha Ggy tetszik, a torok
Kreuzberg Vaci utcdja, tovabba a habora elétt Ggy emlegették, mint a kelet
Kurfurstendammjat, persze a kelet egészen mast jelentett. Egy kézmdivesbolt,
mely a kefeségr6l szol, a kefér6l mint 6rtletrdl, ahol, nana, minden kefébdl van, a
kefe mint lagytojastarto, mint kézitikor, melynek kerete egy aranyszind ruhake-
fe, hogy egyszerre nézd és keféld ki magad. Itt latta el§szor a vakolatra fujt hege-
dild patkanyt egy kapualjban, a kapubolt fé16tt régi, tan még haboru elétti kiiras:
Utazéasi iroda. Odabent egy Zen-templom bujt meg, a Zen-plakatra valaki kézzel
rairta: Allah ist GroR. Sven Regener Herr Lehmann cim( kényvében egyenesen azt
allitja, hogy itt, a kreuzbergi hatsé udvarokban fabrikaltak dssze a vilag legels6
komputereit. Kreuzbergbe se kezdek bele itt, mondja a h6sém, és igaza van.

(...)
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A Berlintargy az, hogy lassan 6t éve dolgozom valamin, ,,ami ugy van, hogy
nincs, s ezt a par oldalt sem ugy emeltem vagy vélasztottam ki a »készulé mu-
bbl«, noha természetesen hozza tartozik, hanem megirtam erre az alkalomra és
az alkalom miatt. Van és nincs, Ugy latszik, ennek a munkanak ilyen a természe-
te, s nem lep6ddm meg, talan még banni se fogom, ha a majdani végeredmény se
lesz egyéb, mint kényvnyi terjedelm( beszamolé egy konyvrél, amit nem lehet
megirni. Es nem lehet nem megirni".
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NEMETH GABOR

Joccakat

Muiderpoort?

Kérdeztem sms-ben Gjdonsilt ismer8somtdl, azonnal, ahogy felszalltam a
harmasra. Legaldbbis Ujdonstiltnek kellene neveznem, mindenféle szabalyok
szerint, holott valdjaban mintha ezer éve ismernénk egymast, a Padi Mariann
férje, hogy csak egyet mondjak, Padi Marianné, aki ezerkilencszadzhetvenkettd
vagy -harom nyaran durcasan arulta a csavaros fagyit a Mdriczon, és aki késébb
a hires budapesti alternativ szcéna sztarja lett, hogy csak egyet mondjak, 6 ren-
dezte meg az FMK-ban az els6 magyar acidpartit, hogy aztan viszahulljon mély-
séges amszterdami depresszidjaba, és egy egyebekre nyilvan alkalmatlan napon
kivégezze 6nmagat. Ezért nem volt Gjdonsilt az ismer6sém, mert a fagyizas és
az dngyilkossag kozotti id6t, ha jol vettem ki a szavaibdl, Padi Mariann b(vole-
tében toltotte, részben Budapesten, részben itt, Amszterdamban, ahova egészen
kicsi gyerekkorom o6ta vagytam, és ahol valdszinileg tébb vérrokonom él, mint
Magyarorszagon.

Am akikrél 6sszesen nem tudok ennyit, mint amennyit fontebb ésszehord-
tam.

A der(s nyugalma volt a masik ok.

Az Ove meg a kover haverjaé.

Ultek a holland kocsméban, pontosabban a haz el6tt a padon, egészen laza
hely, kurva hideg van, mégis kint tilsz, ha van egy kis eszed. Kikérsz ezt-azt, fel-
melegszel, elszivsz egy rendes trombitat.

Itthon voltak ott.

Otthon voltak itt.

Vagy hogy kell mondani.

Kijottek ezer éve, hogy ne tegye tonkre végképp az életiiket, ami a miénket
gajra vagta. Nem nézett ki ugy, hogy ezt meg lehetne Uszni, enyhén szélva. Mi
meg ott maradtunk. Ott maradtam, ennek az ittnek az ottjdban, és az anyamra
kentem az egészet. Hogy nem hagyom itt. Marmint ott, érted. Magyarorszagon.
Lattam tantorogni az anyamat, szivbetegen, valami kozért felé, tejfolért, egye-
diil, hetvenévesen. Es hogy akkor ezt ne. Ne ez a dal legyen. llyen egyszer( be-
csapni magad.

Ezek nem lattak ilyesmit, vagy lattak, de leszartdk, vagy nem szartak le, de
mégis, a latvany ellenére Kijottek ide, egy minden tekintetben élhetd helyre, ami
persze, nyilvadn, mar nem az, ami régen volt. Nekem legyen mondva.

Ejszaka, ahogy mentem haza a kocsmabol, hidakat talaltam a csatorna part-
jan, példaul mintha mennél Budapesten, a Karoly kéruton vagy a Margiton, és,
mondjuk, a Mechwart térnél egyszer csak meghallanal valami gagogast, és éjjel
fél kett6kor eléd totyogna vagy harminc liba. Egész valészindtlen. Felvettem a
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mobilomra. Szemcsésen totyognak, aligfényben, de azért folismerhet6k, azo6ta se
toroltem le 6ket.

Néha jolesik megnézni.

Szentimentalis barom, aki vagy.

Korilbelil akkor kérdeztem meg sms-ben, hol lesz a kiallitas megnyitoja,
amikor a legszebben gagogtak a libak.

Ludas Matyi.

Ugynevezett magyar napok.

Egy paprika, piros, és holland papucsban végzédik, ez van minden szérola-
pon.

Mutatom az unokatestvéremnek par hénappal kordbban, ugyanebben a va-
rosban, hogy ez lehetne akkor az & csaladi cimere.

Meg sem érti, annyira nem érzi magat magyarnak, nem érzi 6vének sajat any-
janak a nyelvét, az anyjaét, aki persze, és szolgaljon ez a fill mentségére, id6koz-
ben holland lett, 6sszetéveszthetetlendl, a fit tehat holland, holland, és kész, mit
jovok a papucspaprikaval, ezt mondja a szeme, de kézben mosolyog, mert hol-
land, udvarias, nem tud a szemérdl a szaja.

planciusstraat 9 a galerie van gelderben

megnyité 5-7 6raig

joccakat

Vélaszolta Mesterhazi Zsolt sms-ben, amig a ludakat néztem.

Joccakat.

Ezt megtartotta, a magyarbdl. Nem birunk egyenesben leirni egy mondatot.
Zsebcselek. Driblizni egy zsebkenddnyi tertileten. Egy régi, meghitt gyerekszo-
val jelzi, hogy ma estétél haverok vagyunk.

Megnézem akkor holnap a Szentjobit.

Eltelik valahogy a masnap addig, a legjobb helyen.

Ami persze mar nem a régi.

A szélloda egészen finom, old school darab, a hallja egy hatsé kertre néz, do-
rombol az 6sz, mindenféle szinekben pompazik. Kicsit megdél, mutatja magat.
Svédasztalos reggeli. Annak a magyar nem bir ellenallni, ha én vagyok. Minden-
féle mustarok. Sonka, szivarvanyosan felragyog. Pici dzsUz, de tényleg, hogy
mindenhol ekkorkak a poharak. Ezek szerinted otthon is stampedlivel isszak?
Piritsunk talan egy toastot.

Ezt az afonyalekvart még megkdstolod.

Sétalgattam a csatorndk mentén.

Grachtok vagy mik.

Arany 6szi fényben.

Mindenutt a vadszél6, ahogy vordsen izzik.

A soOtétsziirke gyapjuzakémban voltam, a zsebemben pénz meg a vadonatu;j
fujitsu palmtop, ha mégis, ne adj' isten, eszembe jutna valami. Akkor még azt
hittem, hasznalni fogom, beleirok ezt-azt, aztan &tmentem a laptopra.

Sotétsziirke zakd, Cottonfield, beltil méar foszlik a selyem, de az kivilrél nem
latszik.

Rakjunk a nyakamba valami meleg salat.

Csak lazan, mintha természetes volna, hogy itt jarkalsz.
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Hogy jarkalhatsz itt.

Mintha valamikor, egyszer azért majd még megszokhatnad, hogy oda mész,
ahova akarsz, eurépai polgar.

Ezek haszndljak a csatornat, nem csak fényképezik, jonnek négyen egy gyo-
nyord kielben, szépen hidznak, egyszerre, a hid alatt suhannak at, amin allsz, pe-
dig ez még nem is a regatta, igaz, lehet, hogy mar arra gyakorolnak.

Epittetsz majd itt barna téglabol egy villat.

Semmi hivalkodas, csak a jol bejaratott modernizmus, a legjobb aranyok,
nagyvonalu kert, kiskapuval a csatornara, hogy ne kelljen mar kérbemenned, ha
el akarsz csavarogni valahova a yachtoddal.

Finom lakkszag.

Rezek mindenutt, kender és vitorlavaszon.

Megirom a Nagy Kdnyvet, amibe ez nekem kerdil.

Egy finom, eurdpai regényt.

Fogjak szeretni, mert majd olyanra irom, hogy szeressék, megy az, mint az
agybaszaras, isten bocsassa meg.

Nagyvonalu szerelmi térténet, beledgyazva a seggreesve tisztelt ejropai kul-
taraba. Kicsit jatszom majd a lelkiismeretiikkel, egészen enyhén, ra a furdalésra.

Mazochisték.

Ha ez kell, hat megkapod.

D6l a lé.

Osztondijak meg minden.

Szépen, egymas utan, a kulonféle forditasok.

Interju az Algemeene Dagbladban.

Altalanos Napilap.

Aztan megépittetem a hazat.

Vagy nem is, egyszer(en becsongetek ide.

Szép, aprilisi reggel, na j6, délel6tt, végiil is emberek vagyunk. A repulétérrél
jovok, taxival. Atvetve a burburry az alkaromon, Bécsben kifejezetten ezért vet-
tem egy kis fadobozos Sachert. Meg virag, nyilvan, innen a piacrol.

Hogy elnézést az alkalmatlankodéasért, de az van, hogy nagyon megtetszett
itt, kéne kifele koltdzni.

Nyilvan van az a pénz.

Kezicsdkolom, mennyi az annyi.

Az egyik hid mellett levezet egy Iépcs6.

Ezek nyirjak a flvet, itt is, itt, a senkiféldjén, itt a senkiféldje, ugy latszik,
mindenkié, mindig akad, aki tér6dik vele. Eldobott valaki egy s6érésdobozt.
Felveszem, nézem rajta a voros csillagot. Mintha direkt Heinekent dobott vol-
na el, a tdlérett kapitalizmus ezoterikusan durva kritikgjaként. Heineken, az
er6s hazai.

Végul is mar forditottak hollandra.

Egész finom Kis lap.

Nézem a vizet.

Fol kéne szallni a harmasra. Innen csak egy kopés. A zsinagoga mellett me-
gyek el, az a szép pillanat, art deco és bauhaus hataran, azt kaptak el, most egy
Iélek se be, se ki, mintha nem volnanak mar zsidok, Ugy van zarva, olyan végér-
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vényesen. Drotkocka jatszotér el6tte, kicsi hollandoknak, par srac az Antillakroél,
vagy suriname-iak. Egész j61 nyomjak.

Le van téve az iskolataska. Szines taskak, mindenféle hésoket dbrazolnak.

A harmast kis, elnyujtott, haromszég alaprajzu téren kapom el, felugrok, el-
indulok kozépre, a kalauz fény(z6 kuckéjdhoz, amikor gyanakodni kezdek,
hogy rossz irdnyba szalltam. A végallomasig kell menni, j6, de melyikig.

Muiderpoort?

Kérdezem sms-ben Mesterhazi Zsolttol.

Epp egy hidon megyiink ét.

Asszem, ez az Amstel.

Keskenyebb, mint a Duna.

Zoutkeetsgracht!

Nabaszdmeg.

Nobozdmeg, nobozdmeg, kidltoztak szép nyelvikén a hés magyar vitézek.

Leszallok az els6 megallénal.

Ha nem keltél volna &t a folyon, akkor is éreznéd, hogy atléptél egy hatért.
Valamivel szegényebb hazak, négyemeletesek, mintha itt is megtartottdk volna
a szocializmust. Puha kurzus.

De nem ezt érzem, hanem.

Hanem hogy egyedil vagyok. Pedig mind a két megalléban allnak, oda-
vissza, mintha meg volna beszélve, varosszépészetileg. Kicsit kbvér a né, szigo-
ri a tekintete, és egy kislanyt szorit magahoz. Kitalaltak a hollandok, utcade-
sign, hogy legyen mihez délni, pad, az nincs, csak egy meghajlitott kromkorlat a
szélfogoban, nekid6lsz, majdnem olyan, mintha GInél. Masmilyen megallo. A
tabla folott villognak a sarga pottyok, mint a reptil6téren, ezek Kiirjak, folyton,
masodpercre, mikor jon a kovetkez6 villamos. Az a g6goés rend, ami itt van, a la-
zasag leplével letakarva.

A masik megalléban apa és fia, ez a csav0 vasarnapi apa lehet, van koztik
nyolcvanharom centiméter, onnan vigyazza a gyereket, de pont ugy, mintha ra-
bizta volna egy idegen erd, és megszabta volna ajatékszabalyokat, vagy mintha
pontoznak, gy, mintha lenne majd a végén eredmeényhirdetés, a negyed papaja,
ilyesmi. A gyerek gyényord, rajzolni nem lehet szebbet, &m elindul az orrabdl a
vastag takony, és kacérkodik a szajaval, apré meztelen csiga, nem birsz nem
odanézni. A férfi viszont nem latja, mert a kisfiu el6tte all, hattal neki, és amugy
is massal van elfoglalva, néz at, a szemkozti szélfogdba.

Nézi egymast a férfi és a n6.

Elintézni valahogy, hogy szeressenek egymasba, és elgondolni, mihez kezd
akkor a két gyerek. Mibe fognak.

Nem kell sokat varni, és megjon a szerelem istenndje is, csak még nem tud
rola, hogy 6 az, sweet little sixteen, abszol(t trendi, vagy legaldbbis amit errél a
kilvéarosi prolilAnyok gondolnak, Victoria és David Beckham bivdletében, csi-
plre csuszott farmer, egymason maszkalo trikok, a laban piros Vagabound, le-
vagja a Budmilt a bokaja mellé. Kitekereg abbol egy citromsarga zsinoér, bele a
fillébe. R4 se néz a tdbbiekre.

What's wrong in this picture, hat persze, hogy én.

Fogadjunk, hahaha, mindet fehérnek képzelted el.
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Pedig ezek feketék.

Mind egy szélig.

Kilonboz6 arnyalatok.

Ezek itt mind négerek.

Ett6l éreztem egyediil magam.

Négerbaba, négercsok, négermunka, négerezés, megcsinalod négerben, ajak-
néger. Olyan vagy, mint egy néger, ha nagyon lesult valaki. Négerbarna.

Nem volt ebben semmi rossz.

igy néttem fel.

Annyira nem volt itt igazi néger, mar ugy értve, az életben, annyira nem ju-
tott amagyaroknak, vagy mi, hogy ha aztan egyszer mégis lett, ha idekeveredett
egy Vvéletlenil, te meg, mondjuk, nem voltal tébb négynél, hat hozzanyultal, és
megnyaltad az ujjad, biztos nincs-e csokibdl. Es akkor kellett ehhez annak a ba-
rati fejl6dé elvtarsunknak, a konkrétan kongoi elektromérnéknek megfeleld po-
fat vagni.

A fekete biz. néger, a hetvennyolcas Magyar Ertelmezd Szétar szerint.

Négus. A négus.

Az etiop uralkodo volt a négus, elneveztilk négusnak, még a harmincas
években.

A szinesre pedig, eskiisz6m, azt irja a kdnyv, nemfehér bérl emberfajta.

Hogy ne legyen ilyen egyszerd, mintegy felmentésként, mégis megjottek a
hollandok, azaz egy nagyon szimpatikus, rovidlatd, esetlen apuka valami
natokabatban, ez végigtiintette az életét, eleve hatvannyolcasnak sziletett, bar,
ahogy elnéztem, hatvannyolc utan, az ilyet a szagarél megismerem, 0Ossze-
visssza vizagyuztak, vagy legalabbis, a holland sziv legmélyén, ezt szerette vol-
na, politikai turista, folbukkani mindendtt, ahol a sérelem tapasztalhato, felszo-
lalni és megverettetni mindenféle tigyekben. Két tejfélszin( kislany volt vele,
tindérkék, az dlom szélérdl lettek iderdngatva, rangatva, istenem, ez a férfi, ar-
can a bizonytalan sz6rokkel, soha nem lett volna képes rangatni 6ket, nem ran-
gat, csak simogat, suttog és 0lel, és ha tehetné, soha nem engedné félnéni Oket.
Almos volt az apuka is, az latszott. Led6ltek egyutt, délutdn. Most meg muszjj
lesz valahova menni. MlGzeumi program, a Van Gogh-ban, mondjuk, vagy jat-
szani, szaladgalni el6tte, a fantasztikusan zéld parkban.

Az furcsa volt, hogy ezek, a hollandok, nem néztek senkire.

Annyira nem, hogy alig vette észre a férfi, hogy jon a villamos, a két kislany
el6re-hatra ingott, tényleg alig észreveheten, az almossagtol, az Almok maradé-
katdl kabultan, bele a veszélyes térsavba, amit majd, a sarga pottydok mutattak,
nagyjabdl nyolc masodperc mulva kitdlt a villamos. Egyszerre nem lehetnek ott,
mert abbol baj lesz. Elrdngathatok-e két idegent.

A fekete kisfit a dzsekije nyakat kezdte ragni, mintha kifolyna abbdl valami
édes, ragacsos lé, ugy, olyan szenvedéllyel. Az apja pedig, ha be akarta tartani az
ismeretlen szabalyokat, meg kellett, hogy akadalyozza. Aranytalanul, meglep6é-
en durvan nyult a gyerekhez, szinte kitépte a szajabdl a dzsekit, a masodperc t6-
redékéig az sem latszott lehetetlennek, hogy vele jon egy hofehér fog, hogy kitép
egy gyongyszemet a kisfit puha szajabol.

Ez a durva mozdulat mentette meg a kislanyokat.
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Olyan erével Utkdz6tt ugyanis a holland konvencidkba, hogy a holland apa-
nak oda kellett mégis néznie, hogy elhihesse a szul6i agresszié szamara amugy
elgondolhatatlan formajanak val6ésagossagat, tehat lehetségességét.

Ett6l aztan észrevette a villamost.

Ugy két masodperciik volt még.

Aki a villamost vezette, eleve bekalkulalta a normalisat, apa, két gyerekkel,
majd csak szél nekik, hogy Iépjenek hatrébb. Jott, tovabb, a megszokott sebes-
séggel. Majd fékez teljesen, ha itt lesz az ideje.

A holland akkor valami egészen valdszin(tlen dolgot csinalt, valamit, ami az
én kultarambal felfoghatatlan.

Megéllitotta az id6t, és ebben alassan ikrasodé pillanatban, ugyanazzal az al-
mossaggal eléreddlt, egészen a lanyok fiiléig, két apai tenyerét balrél-jobbrdl az
un. buksikra tette, és halkan, egészen halkan, szinte suttogva beterjesztett egy
inditvanyt, hogy ha 6k is Ggy gondoljak, esetleg Iépjenek hatrébb, hogy el ne
Usse 6ket a villamos. De tgy mondta, mintha lehetséges volna mast is valaszta-
ni, mintha a lanyok, gyermeki létiik uralkoddi félényével, valaszthatnak a halalt
is, ha éppen ahhoz volna kedvik.

Ahhoz volt, hogy maradjanak életben.

Hatrébb Iéptek, nagyjabdl az utolsd tizedmasodpercben.

Aztadn megallt a villamos.

Felszéalltak, szépen, egymas utan.

Libasorban, hogy az éjszakabdl idementsek valamit.

Egyedil maradtam a négerekkel.

Lassan elfogytak a szamok az éran, megjott a harmas is. Az én villamosom.
Az utolso kocsira szalltam. Ezen nem volt kalauz. Régebbi valtozat. Velem szallt
apa és fia. Egészen kozel. Epp az ajto mellett akadt egy (ires hely, lezéttyentem
oda, mint akinek jar. Invalidusoknak, terhes anyaknak és magyaroknak. Korul-
néztem.

Etiopok, egy dél-kinai né, két mongol, még paran Bels6-Azsiabol, mindenféle
fekete szigetlakok, néhany arab, holland egy sem, senki fehér ember, csak én.

Szinesek kozt egy ejropai.

Szatyrok mindenitt, mindenféle labak kozott.

Elmész valahonnan, ahova szllettél, egyszer csak gy dontesz, kinek mikor
elég, a vilag kilenctizedén pont elég okot gyartanak, naponta ezret, hogy elhtz-
zal onnan a vérbe, megtémsz valami szatyrot, felszallsz az elsé villamosra, at-
mész vele az dcednon, eljossz egészen idaig. A labod kozé baszod a csomagot.
Nagyon elfaradtal. Ezek itt mind nagyon faradtak. Alig élnek. Adjon valaki vég-
re egy pohar vizet, 1 db jo sz6t, alvémacit, kapjuk be a htivelykujjunk, és hever-
junk le barmi meleg helyre.

Mar a legels6 megallonal baj volt.

Ezek a hollandok kalkulalnak, kiszamoljadk, mennyi ideig tart a le- és folszal-
las, és meghatarozzak a menetidé6t.

Vigyazat, zarom az ajtokat, nyilvan valami ilyet mond, de itt, ebben a kocsi-
ban senki nem ért hollandul, egyaltalan senki, szazétven kil6 emberi agyban
nincs egy arva holland mondatnak lehet&sége, igaz, ki is lehet talalni, lattal mar
eleget villamost.
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Mar aki.

All, a legalso lépcsén, kicsit néz befelé, mi varja ott.

Mondtak neki, szalljon fél a harmasra.

A jegyet maga elé tartja, mint valami fegyvert.

Vele majd ne szérakozzanak.

A gép meg, automata, konyorog neki.

Nem automata, hanem egyre idegesebb. De visszafojtja, mert az meg az
egyes szabaly.

Allunk, kabé huszonnyolc masodperccel tdl a szintidén.

Ez hogyan lesz behozva, gondolja a vezetd.

Aztan mégis foljebb Iép az az ember. Foljebb szuszakodik. Zarjak az ajtokat.
Laba kozé bassza a szatyrot.

Theo Van Gogh-ot kicsit kovér, rendetlen embernek képzelem, a haja 6szes-
szBke kac, tegnap beborozott, most érintélegesen sodor maganak valami ébresz-
t6t a kavéhoz, a haza lehet vagy haromszaz éves, a csatornara néz, szerintem al-
sonadragban van, révidlato, régi, rézkeretes szemuivegben, ami picit bezéldilt
mar itt-ott, a hajlatokban. Ul az elsé emeleten, kdvézgat, azon gondolkodik, le
kéne menni, félhozni a lapot.

Ugy harom hete van még, aztan lelévik, tényleg, mint egy kutyat, és megpro-
baljak levagni a fejét.
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KOROSI ZOLTAN

Varosszag

- mintavételek -

Lisszabon akar lehunyt szemmel is.

Mert Lisszabonban szagolni a legjobb.

Europai haz, afrikai szél, atlanti 6cean.

Almomban két portugél voltam, és egymassal szagoltam.

Egy rendes luzitan nem is eurépainak mondja magat, 6 atlanti ember.

Hogy valéjaban mi is az a fliszeres levegd, ezt ott, Lisszabonban sétalva értet-
tem meg.

Sétalva, Ulve, fekve, mindenhogyan. (Milyen az, éIni egy biidds varosban, itt
van a varos, vagyunk lakéi, neve is van, Budapest, s aztdn ehhez képest egysze-
riben (j foldre 1épni.)

A flszer. Lisszabonnak mindenekel6tt tengerszaga van, s és szél és viz.

Tegylk hozza, ez a kagylo formajd varos nem is tengerparti telepilés, mi
tobb, éppen azért jott létre, vagy hasz kilométerre a nyilt viztél, mert itt mar nin-
csen 6cean, viznek viz, hajonak hajé, hajorengeteg, ériasok és aprok, csak a Tejo
foly6 oriasi tolcsértorkolata van, amit hatalmasra tagitott a dagéaly és az apaly.
Belémnél, a tenger felé értett hajdani varoshatarnal, ahol a toronynal hajdan a ki-
szdmithatatlan utakra indul¢6 felfedez6 hajésokat bucsuztattak, mar nem is latni
a foly6 végét, pedig a nyilt 6cean még ide is sok kilométerre van. Nem tenger. A
varosnal ellenben mar nem hulldmzik a viz, egy folydé nemigen szokott hulla-
mozni, még akkor se, ha tengernek latszik. A vize viszont s0s, pontosabban
Osszekeveredett édes és sOs viz, olyan hatalmas er6vel nyomul visszafelé is az
ocean, még ha felmegylnk akar féldras autozassal a szarazfold felé, akkor is,
mint ahogyan keveredve élnek benne a folyami és a tengeri halak. Stiti a nap a
vizet. A lisszaboniak azt mondjak, kilonds szerencséje ennek a varosnak (ne-
kik), hogy itt csaknem mindig mozog valami enyhe szell, ha mas nem, hat az
oceadn hilvossége érzédik, s vele persze a so illata is. Ehhez képest a varosban
majus végétdl oktoberig napkdzben afrikai forrésag van. Amikor el8szor utaz-
tunk el Portugdliaba, januar elején indultunk Gtnak, Skoda 105, mar akinek ez
mond valamit. Tejben Uszva vagtunk at a kontinensen (90 km/h), végig atlatha-
tatlan kod, elolvadt Olaszorszag és Franciaorszag. Elértiik Barcelonét, ezerhat-
szaz kilométer, én pedig elszérnyedve szamoltam Ki a térképet béngészve, hogy
milyen j6, mar megtettiik a fele tavot. Atléptiik a portugal hatart, januar eleje
volt, zold és sarga, stitott a nap, langyos szél mozgolédott, fent, az Gt melletti
dombokon fehér és rézsaszin szirmokkal viragoztak a mandulafak, Janus Pan-
nonius elcsendesedve gubbasztott a Skoda hats6 Ulésén, a varoskaban, ahol
megalltunk, a fehér templomkerités el6tt kisszékeken ultek és sz6nyegeket cso-
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maztak a fekete ruhéas asszonyok. Kisutott a nap, s tgy is maradt honapokon at.
(Az elindulasunk el6étt néhany nappal egy Grosz Karoly nevld ember arrdl be-
szélt, hogy az utcdkon majd a fehérterror réme fog fenyegetni. Egy nagy, fehér
rém. Mire pedig hazajottlink, eltemették mar Nagy Imrét is. Kiteszi az ember a
labat hazulrol, és rogtoén kicsorjak aléla a rendszert.)

Lisszabonban eleinte nem értettem, hogy a buszmegalléban miért viselked-
nek oly furcsan az emberek. Nem az lepett meg, hogy sorban allnak, hanem
hogy, akar valami kiilénés idGjaras-el6jelz6 jaték figurai, féloldalt allva, szoro-
san egymashoz igazodva milyen pontosan kovetik abuszmegall6tjelzé egyetlen
pozna vékonyka, fekete arnyékat. Amerre az arnyék vandorolt, gy mozogtak
Ok is. (Nincs is viccesebb, mint a szép lebarnulést reklamoz6 hirdetések a portu-
gél televiziéban.)

Széval a so illata.

Jod a levegGben.

Szélszag, tengerszag, napszag.

Lisszabonban megszamlalhatatlanul sok apré kdvéhaz és étterem van, érte-
lemszerlen mindegyiknek nyitva all az ajtaja. Az arabok épitette nyolcszaz éves
ovaros, Alfama sikatoraiban kanyarg6 hires 28-as villamosnak van olyan megal-
16ja, hogy csak ugy tud lelépni az utas a l1épcs6r6l, ha rogtdon belép az étterembe,
az asztalok kdzé. Bom dia, senhnor, ola, milyen jé, hogy megint itt van.

Egyébként is, mi az, hogy kavéhaz, mi az, hogy étterem?

A vendéglatd helyek jelentds része Lisszabonban éppen csak akkora, hogy
harom-négy asztal fér el benne, papirteritévei letakart asztalok, k6zéputt a ke-
nyér, az izesitett vaj és az olivabogyd, tulajdonképpen egyetlen szoba az utca-
szinten, s fent, az emeleten él a tulaj, f6z és kiszolgal, vésarol és takarit a csalad.
Egy rendes portugal naponta legaldbb haromszor megy kdvéhazba, egyszer reg-
gel, egyszer ebédsziinetben és egyszer este, a munka utan, a térzshelyein min-
denkit ismer és 6t is mindenki ismeri. (Portugalia az egyetlen orszag Eurdpaban,
ahol megbuktak a gyorséttermi lancok.) Amikor beiilsz egy kavéhazba vagy ét-
terembe, Uj ismer6sként Gdvozolnek, s legkdzelebb, amikor arra jarsz, mar régi
baratsaggal koszontenek. Milyen jo, hogy megint itt vagy. Az Ujsagos, akinél a
sportlapot vasaroltam, a harmadik alkalommal, amikor egy kicsit kés6bb men-
tem, aggddva kérdezte meg, ugye, nincsen semmi gond? A portugal élet egyik
legfontosabb jellemzdje a convivio, szabad forditasban egyuttélés, ami persze en-
nél tébbet jelent: tarsasagban lenni, baratkozni, beszélgetni. Enni, inni, dolgozni,
meglehet, nem olyan fontos, a convivio viszont igen. Példaul, tekintve, hogy a
portugalok sok évszazaddal ezel6tt Ggy dontodttek, naluk nemcsak tél nincsen,
de hideg se, ezért amikor masok szerint hideg volna (volna), 6k ugy toltotték az
estéket, hogy korbellték a nagy, kerek asztalt, vastag pokroccal fedték le, s ezen
asztalteritd ala bajt be mindenki, derékig, mert az udvarrol behoztdk a faszenes
parazzsal teli vasserpenyét, s beraktak az asztal ald, aki ott van, és beszélget 6ra-
kig, az kap meleget is. Efféle szokasokbol alakult ki a convivio. Itt senki nem lep6-
dik meg, ha éjjel kett6kor felugranak hozza a baratok kavét inni, s akkor se, ha 6t
hivjak, menjenek ki délutadn a tengerpartra a sziklakat és a vizet nézni, vagy ha
nem, hat akkor atelevizidban a végeérhetetlen brazil sorozatok valamelyikét ba-
mulni. Ulni egyutt, mikdzben a szemiiket melegiti a tévé.
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A lakas, ahol az elsd lisszaboni ottlétiinkkor laktunk, szintén fitetlen volt
(Portugéliaban tudvalevéleg nincsen tél és nincsen hideg), talan sehol nem faz-
tam annyit, mint ott, nemcsak f(ités nem volt, de szigetelés sem, egy kedves
kdnyvemet raktam a halészobank ablakaba vagott szell6zényilasra, nem mon-
dom meg, melyiket, éjszakanként néha arra ébredtem, hogy bészen lapozgatja a
szél. Reggel viszont kolompoléasra keltem fel, értltem, hogy a hdzunk alatt hajt-
jak at a nyajat, bent laktunk az egyetemi varosrész mellett, afféle akkoriban
épult, modern tarsashazban, a mogottiink 1évé dombon még hamisitatlan ba-
dogvaros allt, tele sporttrik6s mozambiki és angolai illegalis bevandorlékkal,
afeldl terelte le egy fiu kora reggelente a voros festékfolttal megjeldlt birkakat, ki
a Campo Grande, a Nagymez§ felé, az egyetemi focipalyahoz. Nagyjabol fele
uton laktunk a Sporting és a Benfica stadionjai kozétt, vasarnaponként Iépni se
lehetett a parkold autoktol, hatalmas katlanokban f6zték a bejaratnal a darabok-
ra vagott pacalt, amit aztan zsirpapirban vihettek be a szurkol6k a néz6térre, ki-
tartott a ragasa legalabb egy félid6t.

Szoval a tengerszag és az éttermek. A macskakoves jarddkon mindentt az
ajto el6tt flstdlog a faszénsutd, okolnyi fehér és fekete macskakdvekbdl rakos-
gatjak ki ezeket a jardakat, fehér varos, sétalgatas kozben itt-ott mindig latni egy
félmeztelen embert, aki a féldon térdelve, gumikalapaccsal éppen a jardat javit-
gatja vagy a fekete kévekbdl kirakott mozaikot formalja, esetleg, ha jon a villa-
mos, egy kicsit odébb kell hGzni, nem ajardajavitokat, hanem a faszénsiitét, alul
a parazs, feldl, a rdcson egymas baratsagaban az ujjnyi szardiniak és az atlatszo-
an vékonyra szelt kardhalak, stilt husok és sult paprikék, csillog rajtuk a kristéa-
lyos tengeri sO, néha egy kis olivaolajat 16ttyintenek ra, artani biztosan nem art.
(Nyar kozepén, a varos védodszentje, Szent Antal tGnnepén, amikor minden
lisszaboni varosrész a sajat dalait énekelve vonul fel az Avenida Liberdade teljes
hosszaban, akkor is ezeket a hatalmasra nétt paprikakat siitik a halak és a hlisok
mellé, z6ld és voros paprikak, olyan a sziniik, mint aboroké.) Ertelemszer(ien fa-
szén illata lengi be a varost, 0sszekeveredik a kavé illataval, ezerfajta kavé van, a
kicsi kortynyi méreger@s feketét6l (ezt cs6rnek hivjak) a tejeskavékig, hideg
vagy langyos, esetleg forro tejjel, kinek-kinek, példaul, hogy méast ne mondjak,
hideg tejjel és piritdssal, vastag fali Uvegpohéarban, hossza nyeld kanallal.
Reggeltajt ehhez vegyil a pékstitemények illata, a cukros tésztak paraja, vanilia
és szegfUiszeg, a sok-sok indiai és afrikai hajd, kinyitnak a cukraszdak is, olyanok
a stitemények, mintha a cukraszok szobraszversenyre készil6dnének, indulasi
feltétel, hogy minél tobb cukrot sikertiljon belezsufolni minél kisebb térfogatu
kélteménybe, nemhiaba birtokoltdk nehany szdz éven at Lisszabon varat a mo-
rok, legalabb a stiiteményeiket itt hagytak. Reggel van mar, a korai forrésagban
beparasodik a pultndl a sércsap, kesernyés sorszag Uszik az asztalok folott.

Van-e az idének szaga?

Amikor el6szoér jartam Lisszabonban, az orszag még éppen csak csatlakozott
az Eurdpai Unidhoz, barkivel beszélgettem, hamarosan olyan emlékek bukkan-
tak el§, ami tébb mint ismer&s volt: milyen volt nem utazni kiilféldre, nem olvas-
ni cenzurazatlan kényveket, nem szabad orszagban éIni. Salazar még ott bolyon-
gott valahol a Szent GyoOrgy var lépcsdsoran. Lisszabon egy éppen megnyilt
varos volt, amely felkindlta magat Europanak, lassan ocsudott az euforiabdl, s
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amultan bamulta, hogy a déli orszagrészben (Ugy hivjak: a Tejon tdl, akarcsak
nalunk a Dunantul) félmegyényi teriileteket vasarolnak fel és keritenek le az oda
koltoz6 német és angol nyugdijasok. Irigykedett a spanyol nagyszomszédra, és
vagyakozott a franciak baratsagara, dvatos mértéktartassal szemlélte az angolo-
kat, és fogalma se volt Németorszagrol. Tébb mint nyolcszaz éve nem jart ellen-
séges katona az orszag teriiletén, mégis elvesztettek egy egész vilagbirodalmat,
nem véletlen hat, hogy nemzeti identitasuk, bliszkeségiik és eurépaisaguk ép-
pen abelépésiik utan egy hatalmas innepségsorozatban egyesilhetett, amikor a
Nagy Felfedezések 6tszaz éves jubileumat Gnnepelték.

Lisszabonban sétalva nem csak azt lattam meg, hogy milyen egy évtizedekig
elzart orszag févarosa, hanem azt is megéreztem, milyen lehetne az a varos, amit
az otthonomnak mondok. Lehetne. A kavéhazak, sajt- és bérondboltok, cip&pu-
colok és lutriarusok, a kapualjban meggylikért ivo férfiak, a tomjénszagu temp-
lomok, az apro kocsis, a madzaggal a kolompot megrangato, a leszallast igy jel-
z6 villamosok Lisszabonja azt mutatta meg nekem, milyen lehetett Kosztolanyi
és Fust Milan Budapestje. A panzidk, az apro éttermek, a hénapos szobak varo-
sa. Alltam a varos féutcajan, két domb kdzott, néztem a villogé fényreklamokat,
s néztem, hogy mig el6ttem egy kdvéhazban tildogélnek az emberek, moégottem
egy autdszalon kirakataban forognak a vadonatuj gépek, addig a fehér macska-
kéveken a labamnal szappanos viz csorog, hiszen a legktzelebbi kapualjbdl ide
Omlik ki a moséviz, amit a beépitett betontekn6knél moso asszonyok az udvarra
I6ttyintenek.

Van-e az id6nek szaga?

Szappanszag, bérszag, kavészag.

Akkoriban Parizsban tébb szazezer portugal élt, Parizs volt a masodik legna-
gyobb portugal varos, lakdkocsi-varosokban laktak a varos kiils6é negyedeiben,
takaritottak és felszolgaltak, sok francia szamara a portugal sz6 egyet jelentett a
cseléddel, Maria és Teresa, szorgalmas és megbizhaté. Portugalnak lenni se tlint
sokkal kdnnyebbnek, mint, mondjuk, magyarnak.

Réaadasul ismerdseim Magyarorszagrol és a magyar kultararoél kifejezett tisz-
telettel beszéltek, kulonos és titkos vonzddas élt benniik ez irdnt a tavoli, szaraz-
foldi orszag irant. (A két orszag egyébként lélekszdmra és teriiletre nézvést csak-
nem pontosan megegyezett, ellenben nalunk tébb a mos6gép és magasabb az
iskolazottsag.) Viszont a nemzeti lobog6juk mellett mindenfelé olyan kék zasz-
I6kat tlztek ki, amelyen az Unio sarga csillagai sorakoztak, folyton Europarol
beszéltek, és ha tehették, Spanyolorszagba mentek at benzint vasarolni.

Amikor kdzel négy év utan visszatértem a varosba, Lisszabon tele volt hatal-
mas tervekkel. Vilagkiallitas, Cultural Capital de Europa, eur6pai kulturalis ho-
nap (Porto), Fernando Pessoa-év, efféléket emlegettek. Ahhoz képest, hogy a
legelsd alkalommal némi értetlenséggel néztem, a portugal mivészeti élet fenn-
tartdja Iényegében egy hajdan itt menedéket kapott 6rmény olajmilliardos (Gul-
benkian, ,,Mister Five Percent") hagyatéki alapitvdnya, most ebben az Uj Lissza-
bonban minden pezsgett, élt és mozgott. (Hogy csak az igazan Iényeges dolgokat
mondjam: feldjitottdk a Benfica-stadiont, és Uj arénat épitettek a Sportingnak.)
Metrot fartak, hatalmas Utrendszert alkottak meg, varoskerilé utakat, labakon
allé viaduktokkal és aluljarokkal, s ettdl egyszeriben élni kezdett a dombokra

843



épult varos ezernyi sikatora. Szallodakat és nyaral6helyeket huztak fel, mert d6l-
tek az angol, skandinav és német turistak, jottek megnézni, milyen ez a félreesé,
napfényes orszag. Az iskoldkban a portugal didkok abbahagyték a francia nyelv
tanulasat, attértek az angolra. Harmadszorra jartam a varosban, éppen akkor tar-
tottak a Vilagkiallitast. Egy régi ipari részt egyszer(ien letoroltek a varos térképé-
rél, segy hipermodern, (j varoskdzpontot épitettek helyette.

S lattam, megértettem azt is, hogy a legfontosabb valtozas azonban mégsem
az Uj utak, a modern épuletek, abedml8 unids pénz mikddése volt. Jelképnek is
felfoghatdé: ahogyan a hatalmas tamogatasokbol tataroztak és helyrehoztak a
torténelmi belvarost, egyebek kozt a leégett Chiadot, felélesztették a varost, ala-
pitvanyok és kulturalis centrumok sokasagéat hoztak létre, egyebek kdzt a portu-
gél nyelv és kultdra védelmére és terjesztésére, ugy veliik, a portugalokkal is
tortént valami. A hagyomany szerint a portugal lélek egyik legfébb sajatossaga a
saudade, a folytonos és mulhatatlan, emészt§ vagyakozas. A lenyugvé nap, a ten-
ger, a ng, a boldogsag utan. Amikor Lisszabon volt Eurdpa kulturalis févarosa,
vagy éppen a vilagkiallitas és a futball Eurdpa-bajnoksag idején, dnkéntesek, di-
akok és meglett emberek témege segitett a rendezésben, lebonyolitadsban, ingyen
és bérmentve, 6rombdl. (Ugyanezt lattam egyébként Athénban is, az Olimpia
ideje alatt.) Volt okossaguk és sziviik megtartani mindent, ami az 6vék, s kdzben
egyre kevesebbet kellett mar emlegetnitik Europat. Van saudade, és van prakti-
kus boldogsag is, a kettd szépen elfér egytt.

Mit6l varos egy varos?

Tizenhat éve jartam Lisszabonban el6sz6r, a Rossio palyaudvar kézelében
egy meredeken emelked6 lépcs@sor alatt volt egy taskaizlet, b6rondok és Ki-
sebb-nagyobb taskak, a mester ott Ult, és a dolgozott a pultja mdgott, latszott, ezt
csindlja vagy kétszaz éve mar. A Rossiordl ma mar francia gyartmanyua szuper-
vonatok mennek Portéba, kdzel haromszaz kilométeres sebességgel. Az éreg pe-
dig most is ott Ul a mlhelyében, késziti a b6rondoket.

Az els6 ottlétlink utan hazafelé jovet (Skoda 105!) a spanyol hataron a hatarér
hosszan és értetlentil vizsgalgatta az Gtlevellinket. Végul - latszott, hogy megér-
tett valamit - felderdlt az arca.

Magyarorszag, kommunista rezsim! - mondta giinyosan mosolyogva.

Csak volt, te dog! - véalaszoltam neki. - Az egy szabad orszag, mint a tiétek!

Magyarul mondtam, hogy ne értse, mosolyogtam, de mar nagyon megsér-
tédtem. En kint éltem Lisszabonban kézel egy évig.
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FORGACH ANDRAS

A Clyde-parti hattyd

(avagy Chanchu a Zdld Vélgyben)

Mig mentem a Queen Street Stationtdl - ahova Helensburgh-bél, a hozzank leg-
kbzelebb esd tengerparti kisvarosbol, a televizié feltaladldjanak varosabol érke-
zett a vonat, negyvendét perces Ut utan (a f6téren allo6 templomban, a West
Kirkben ott van 6lomiivegben megdérdkitve a férfi, Helensburgh leghiresebb la-
koja, Mr. Baird, akir6l a taxisoférok mar-mar Puskas Ocsinek kijaré tisztelettel
beszélnek, mikézben a vilag 3-as szamu whiskyjének szamité Ballantine's lepar-
lasara szolgald borzalmas sziirke barakkokra mutogatnak az Gt mentén: jobbrol
egy-egy komor fekete skot szikla, egyiken-masikon komor és célszer(ien férfias
varrom, balrdl pedig a whiskyparlé Gizemek) - a Citizen's Theatre felé, és lel-
kemben égtek kis r6zsedalok, az utam Glasgow forgalmas és erdsen lejt6s belva-
rosan at vezetett. Tulipiros fels6t viseld, jovialis, kettes-négyes-6tds csoportok-
ban viritd renddrok tartjak itt a rendet, a minden irdnybol renduletlentl aramlo
jarokel6kon attorve sétdltam, fejemet kapkodva a hatalmas testl vijjogo, sird,
ugato siralyok eldl, amelyek tébbek kdzott a varos szivében taldlhaté George
square minden egyes szobranak fején ott allnak, mintha a szobrok tartozékai
volnanak, de csak addig, amig le nem csapnak a téren heverd hulladékra, mint
halakra a viz szine alatt. A Lanchid kicsinyitett masan keltem at (ne feledjik,
Clark Adam j6 skét hazafi és hidépité mérnok volt, a Clyde-ot is ellatta hidakkal,
végul aztan, fene tudja, miért, beleszeretett a magyarokba), majd a keskeny és
sotét folyasu Clyde folyon is tal éridsi modern mecset mellett haladtam el. Oda-
lent, a mellvéden tul, a folyé sulyos iszapjaba ragadva 0t-hat felborult kerekes
bevéasarlokocsi és egy bicikli hevert a glasgow-i féligyészség livegpalotaja alatti
partszakaszon. Odébb egy hattyl hajtotta délutani alomra a fejét hatalmas utca-
kovek kozott a stippedt, Clyde-itatta sarban. Két hajléktalan heves egyetértés-
ben lt a stlyos és dus flben, lebegve, mint valami reptl6 sz6nyegen, mert a fi
Skéciaban olyan duds, mondta Chanchu, hogy aki nem jart még ezen a tjon, az
nem is tudja, mi a f{, és aki nem tudja, mi a f(i, az hallgasson, mert a fli, most mar
tudom, valojaban nem f(iszalakbdl all, hanem f(- és viragszobrokbél, rugalmas,
hajlékony, er8s, dardaszerlen az égnek tor6 televény, s a térdig ér6 virdgok busa
feje olyan, mintha gyimaolcsoket teremnének. A két hajléktalan keze Gigyében és
labanal két-harom sdrdsdoboz, latszik, be fogjak osztani, az egyikiik arcan mély,
véres karmolas. igy mentem-mendegéltem a Gorbals-negyed felé, talalkozora.
Idénként, hogy el ne tévedjek, megkérdeztem egy-egy helyi lakost, hogy j6 felé
megyek-e. A legszebb skoét kiejtése annak a szénfekete, indiai Gigyvédnek volt,
aki épp kiszallt Lexus markaju, hofehér autojabdl, és mosolyogva pontosan el-
magyarazta, mikdzben erésen hegyeztem a filemet, mert ha két sk6t egymassal
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beszélt, azt egyéaltalan nem értettem, ha barmelyik velem, akkor félig, hogy mer-
re van a Gorbal street, a negyed, ahol a polgarok szinhaza all, ahires Citizen's, és
ahol hajdan, a kozépkortdl fogva, egészen az egyik csinos Kis helyi pogromig, a
zsid6 lakossag élt, ma inkabb azsiaiak és arabok lakjak, tehat tovabbra is ,,kilfol-
diek". Harom csuf, jellegzetes, messzire ellatszé huszonot emeletes toronyhaz
aljaban, szemben a modern és jellegtelen szinhazi portéllal, mely mogott viszont
egy ékszerdobozhoz hasonl6 revii-szinhazterem talalhato, a vilag legszebb ro-
zsakertje van, ahol olyan bujan teremnek a rézsak a zoéldre festett kovacsoltvas
kerités mogott, hogy a tiskék beleakadnak az inged ujjaba is, a homlokodba is,
ha ovatlanul végigmész a kaviccsal felszdért 6svényeken. S ha belépsz oda, az a
fogatlan asszony, akit két férfi is dédelget egy vaspadon, kedves, rekedtes,
nikotinaztatta hangjan read kialt: ,,Gyere kbzelebb, és adj pénzt, ne bamulj, vagy
nem l4attdl még nét!" Harom kedves emberi roncs, a rézsakert kdzepén, a to-
mény rozsaillatban. A tenyérnyi kertet mintha nem gondozna senki, a rézsak az
égnek feszlilnek, egymasba gabalyodnak, csupa rézsafej minden, zaporoznak a
feltamadt szélben a rézsaszirmok - itt nagyon komoly probléma, és nyilvanos,
véresen az ember arcdba liheg6 probléma a heroin és az alkoholizmus. Koldusok
mindenatt, ugyanakkor rengeteg diak, jéarcu fiatalok, akik kozott olykor hatal-
mas csapatban vonulnak el a Marilyn Manson mddjara kifestett, foldet sepré, fe-
kete bérkabéatban tizenéves kamaszok és negyvenéves matrénak, testiik, arcuk
csupa piercing, hofehérek és feketék, keziikben vodkastiveg. A skotoknal a vod-
ka jarja és a Pimm's meg a sor. Ki hinné, hogy ez a nyers kiilsgjd, forgalmas, ele-
ven, meredek, sz(ik és sotét mellék- és zsakutcakkal teli hajdanvolt ipari varos -
az volt sokaig, nagyhatalom, nagyon sokaig, mig Mrs.Thatcher meg nem térte a
szakszervezetek gerincét, acélm(ivek, banyak, gépgyarak mentek sorba ténkre,
déltek fel, mint a domindk -, ki hinné el ma, hogy Glasgow, szaz éve a skot art
nouveau épuletek paradicsoma, olyan z6ld volt, hogy kétféle eredetet is monda-
nak a nevére: ,,Z6ld volgy" és ,,Draga Zold Hely" (ugyanis mindkett6 Ggy van
keltaul, hogy ,,Glaschu"). Az utébbi sz6 Daniel Defoe-tél szarmazik, és 6 még
azt is leirhatta akkoriban, hogy Glasgow ,,a legtisztabb, legszebb, legjobban épi-
tett varos egész Nagy-Britanniaban, Londont kivéve". Ez ma mar igy nem igaz,
de az igaz, hogy olyan egészséges fakat, mint Skdcidban, Chanchu nem latott
soha még, ezért az egész orszagot ,,Aboldog fak orszaganak" keresztelte el, ahol
a fak annyi nedvességet szivnak magukba a féldb6l, hogy agaik belecsavarod-
nak a gyonyorbe, és fényesen olajos leveleik az alkonyi fényben ugy ragyognak,
mint az ezist, s a légionyi birka hidba viaskodik ennyi flivel évszazadok 6ta,
nem tudja lelegelni. De Glasgow (Eurdpa Kulturalis Févarosa 1990-ben, majd,
bravo, Az épitészet és design varosa 1999-ben, dolgoznak ezek a franya skoétok,
utébb pedig, 2003-ban, lass csodat, a Sport Eurdpai Févarosa, folébredtek az 4ju-
lasbél, amibe a miniszterelndk asszony bunkdcsapasa utan zuhantak, és megle-
p6en baloldaliak, ez Mr. Blair egyik fontos bazisa, s6t, kapaszkodjunk meg, egy
valamirevald hazikényvtarban ott sorakoznak Marx Karoly fémf(ivei) jelenleg
egy percr6l percre formalddo, eleven, sokarcu varos, amelynek utcain a legfébb
latnivalok maguk az emberek. Nem is a boltok, hanem az emberek, a voros-
hajlak, a kinaiak, az indiaiak, az arabok, a sapadtarcuak és a z6mok, kovér,
stramm skét haziasszonyok, akik erések, mint a bika, és a fiatal mivészek, akik
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Eurdpa legszebb m(ivészeti akadémigjan tanulnak festeni, gondolkodni, ahova
egy igencsak meredek utcan lehet felkapaszkodni, mert a varos egyszer csak na-
gyon meredek lesz észak felé. Ezt az er6t (az itteniekbdl arad6 vad energia, a
sokféleségiikbdl arado energiaaram valésaggal 16kdosi az embert az utcan, mint
az otven méterenként teljes hanger6vel sz6l6 utcai zene a Sauchiehall Streeten)
Glasgow-n kivil valéban csak Londonban éreztem, Edingburgh-ban nem. Edin-
burgh és Glasgow: ellentétes ikervarosok. Aki Edinburgh-t szereti, az Glasgow-t
tal durvanak tartja, tal robusztusnak, kézonségesnek, aki Glasgow-t kedveli, az
viszont Edinburgh-t érzi tal gazdagnak, tdl kifinomultnak, sznobnak, tal hideg-
nek. Nos, bevallom férfiasan, ha valasztanom kellene, én Glasgow-t valaszta-
nam. Itt a varos szivében laknak a szegények, és a varoson Kiviil a gazdagok,
szemben Edinburgh-val, ahol a varos kdzepén laknak az igazan gazdagok - és
igazan gazdagok a gazdagok (sok nagyon gazdag skét van, a whisky, a pamut, a
hajozés, a kereskedelem elképeszt§ Gjgordg stilusu bazaltk6b6l épult villane-
gyedeket varazsolt az elhagyatott partvidékekre, félszigetekre, a Loch-ok mellé)
-, a kdprazatos varkeriletben, és kintebbre, a kiltertletekre szorultak ki a szegé-
nyek. A tenger sem veszi olyan fest8ien kértl, mint Edinburgh-t. Edinburgh béa-
mulatos latvany, de Glasgow-ba, Ugy érzed, nem csak kulturalodni és bevéasarol-
ni jarnak az emberek, Glasgow-ba éIni mennek, az arcuk él az utcan, szenve-
délyesek és szegények, nem mizeumba jarnak, hanem kocsmaba, s az egyetemi
Vvaros maga egy kulon varos Glasgow-n belll, igen, Glasgow a didkok varosa,
nem a turistdké. Glasgow az a glasgow-iaké, Edinburgh a vildgé. Edinburgh csu-
pa turista, Glasgow-ba viszont mintha csak azért mennének az emberek, mert
dolguk van ott. Szenvedélyes emberek a skotok, és buszkék. A Celtic és a
Rangers drukkerei hetente 0sszeverekednek, az egyik drukkercsapat allitélag
katolikus, a masik protestans, de valészin(ileg, mondja minden almoskdnyv, ez
mar rég nem igaz, hanem forditva van: arra mondjak, hogy katolikus, aki a
Celticnek drukkol, és arra mondjak, hogy protestans, aki a Rangersnek. Temp-
lombdl Skdéciaban kilonben észvesztéen sok van. Vigyazni kell, hogy melyik
csapat boltjaba tér be az ember, és hogy felteszi-e, mondjuk, azt a baseball-sap-
kat a varosban: kdnnyen megverhetik, ha rossz utcaba téved. Gydnyodrld am
Glasgow cimere: van benne egy madar, egy harang, egy fa és egy hal, a varosala-
pité Szent Mungo csodainak targya valamennyi. De ami még ennél is szebb, az a
dalocska, amellyel a nebulék fejébe verik, mi talalhatdé meg varosuk cimerében:

Ez itt a madar, mely nem reptlt soha

Ez itt afa, mely nem nétt meg soha

Ez itt a harang, mely nem szdlalt meg soha
Ez itt a hal, amely nem Uszott még soha.
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BERT VAN MEGGELEN

A SZOVEGEKBOL EPULT VAROS

Szalay Tamas beszélgetése

Sz. T.: - Neves szakértéként allandd meghivott résztvevdje volt annak a konferenciasorozatnak,
melyen a magyar és német palyazo varosok képvisel8i vettek részt. Milyen tapasztalatokat szdrt le
a talalkozok soran ?

B. v. M.: - Nagy 6rémémre szolgalt, hogy részt vehettem ezeken a kollokviumokon,
és nyomon kdvethettem a német és magyar varosok utjat - kis tdlzassal: az 6tlet megszi-
letését6l a palyazat megirasaig. Mivel 2001 6ta figyelemmel kisérem az Eurdpa Kulturalis
Févarosa-éveket, meglehetdsen sokféle benyomas ért ebben a témaban. A legfontosabb
konklazioé, amit az évek soran levontam, hogy nem létezik két egyforma kulturalis féva-
ros, nem léteznek egységes iranyelvek, elvarasok. Minden palyazo6 varosnak jéforman
minden alkalommal ki kell taldlnia, mit is jelent szaméara az Eur6pa Kulturalis Févarosa
cim. A kezdeményezés tobbnyire akkor is nagy hasznot jelent a palyazé varosnak, ha
nem nyeri el a cimet, hiszen a palyazat sordn médja van elgondolkodni arrél, hogyan
képzeli el magat, mivé akar valni a jov6ben. Ezen belll fontos, hogy a varos ne csak ren-
dezvénysorozatként képzelje el a kulturalis févaros-évet, hanem a kultura tag fogalmabol
kiindulva val6ds tarsadalmi folyamatokra, problémakra keressen valaszt. Pécs palyazata-
ban éppen ezt tartom jonak: egyrészt szamol Pécs soknemzetiség(i kultdrajaval, masrészt
pedig a déli kulturalis régio otletével, illetve a Balkan-projekttel valodi eurépai dimenzi-
Ot ad a palyazatnak. A Balkan-kérdés vallalasa egész Eurdpa figyelmét felkeltette.

- A palyéazati koncepcid kialakitasakor térekedtiink arra, hogy eurdpai horizontb6l nézve is ak-
tualis problémakat fogalmazzunk meg. Nagy kérdés azonban, hogy Eurépa mennyirefogékony a
kulturalis alapozottsag nemzetkdzi egyittmiikodésekre.

- Eurdépéanak nincs mas valasztasa, mint hogy a maga sulyan kezelje a kultara kérdé-
sét. Az Uni6é ma valsagban van: a francia és holland népszavazas végeredménye, a kolt-
ségvetés koruli hercehurca, a Térokorszaggal kapcsolatos allaspont és a hasonld kérdé-
sek meggyengitették az éppen szilet6ben lévé egységes Eurépat. Meggydzddésem
szerint a krizis okai kdzt hangsulyos helyen szerepel, hogy Eurépa polgarainak nincs Eu-
ropa-tudatuk. Eurépa ma els6sorban monetaris-kereskedelmi unid, nem él6 egység. Saj-
nos azt a kérdést nyilvanosan még nem tette fel senki, hogyan lehetne ezt a monstrumot
valéban é16 entitassa valtoztatni, pedig a valasz kézenfekvd: a kultura segitségével. Mig
az agrarium az unios koltségvetés negyven szazalékaval gazdalkodhat, addig a kultara-
nak minddssze ennek a negyven szazaléknak a két szazaléka jut. Ez semmi. Fel kellene is-
merni, hogy a kultdra az a nyelv, mely lélekkel t6lthetné meg az Uniét. K6zép- és hosszu
tava kulturdlis projektekre volna sziikség, mégpedig a régiok kezdeményezéseibdl kiin-
dulva. Eurépa a régiok Europaja; valodi kozosséggé csakis a régiok egyuttmikodése ré-
vén vaélhat. Igy létrejdhet a kiilonbségeknek egy olyan autentikus, sokszin(i egysége,
melyre azt mondhatjuk: ez Eur6pa.

Bert van Meggelen a 2001-es rotterdami Eurépa Kulturalis Févarosa-programsorozat intendansa
és miivészeti vezet6je, az urbanisztikai kutatdsokkal foglalkoz6 Maatwerk igazgatéja, a pécsi
Eurdpa Kulturalis Févarosa-palyazat nemzetkozi tanacsaddja. (A szerk.)
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- Talan asokszin(iség autcnticitasanakfelvallalasa eredményezte, hogy Rotterdamban rendez-
ték az egyik-ha nema- legjobban sikeriilt kulturalisfévaros-évet.

- Igen, ezt a véleményt én is sokfelé hallom, és 6szintén drilék neki, bar tudnék még
emliteni kiting kulturalis févaros-helyszineket. Az azonban tagadhatatlan, hogy a rotter-
dami is j6l sikertlt. Ennek abban latom az okat, hogy valéban a varos adottsagaibdl in-
dultunk ki, és aktudlis tarsadalmi kérdéseket feszegettiink.

- Rotterdamot 2001 el6tt nem igazan kultGrvarosként ismertuk.

- lgen, Rotterdamrol az embernek altalaban az jut eszébe, hogy kikétévaros. 2001
azonban természetesen nem el6zmények nélkiil vald. A masodik vilaghabord szérnyl
pusztitasai utan - amikor az ellenséges bombak a folddel tették egyenlévé a belvarost -
az Ujjaépités elsésorban természetesen a kikot6 helyreallitasat célozta, a varos kulturalis
fejl6dése csak lassan kezdett kibontakozni. A hatvanas évekt6l azonban tudatos, dinami-
kus kulturdlis (és ezzel parhuzamosan: gazdasagi) fejlesztés kezd6dott a varosban. A
nyolcvanas években példaul Hollandiat tekintve Rotterdam fektette a legtdbb pénzt a
kultaraba - tobbet, mint a kultdrvarosként ismert Amszterdam. A torekvés a kilencvenes
évekre meghozta gytimdlcsét, bar azt nem sikerult elérni, hogy a kultdrafogyasztas is ha-
sonlé méreteket 6ltsén, mint Amszterdamban. Ezt a tendenciat tartdsan sajnos az Europa
Kulturalis Févarosa-cim sem tudta megforditani. Rotterdam ma sem olyan turisztikai cél-
pont, mint Amszterdam. Ezt a varos megprébalja specifikus kulturalis kinalattal - példa-
ul kisérleti szinhazakkal, szinhazi fesztivalokkal, valtozatos épitészettel - ellensulyozni.
Mindenesetre a 2001-es Eurdpa Kulturalis Févarosa-cim jelent§sen megvaltoztatta a Rot-
terdamrdl kialakult képet. A cim beépult a varos identitdsaba: Rotterdamrdl ma mar nem
lehet uigy gondolkodni, hogy az ember megkertilje ezt a fontos torténetet.

- Minden véarosnak megvan a maga torténete, melyen az identitésa alapul. Akulturélisféva-
ros-cim elnyerése olyan hangsulyos szalat sz6tt Rotterdam torténetébe, mely jelentsen megval-
toztatja a varosrol kialakitott képet.

- lgen, avaros tulajdonképpen a réla sz6l6 torténetek, elbeszélések 6sszessége, legye-
nek azok legendak, a térténelmi emlékezet altal meg6rzott események, vagy akar a legje-
lentéktelenebb vélemények, rdgalmak, hazugsagok - ezek mind-mind a varos lényegét
jelentik; a varos mint varos sajat elbeszéléseiben él. A genius loci, a hely szelleme éppen
ezek altal teremtédik és 6rz6dik meg, ezekbdl nyeri azt a sajatos miliét, ami kizarélag az
adott varosra jellemz6, ami megktlonbozteti az 6sszes tobbi varostél. A varos 6nmegha-
tarozasa elképzelhetetlen a torténetei nélkil. Ha egy varos elvesztené a torténeteit, az
identitasat veszitené el.

- Urbanisztikai kutatasaiban hogyan tudja alkalmazni ezt a tapasztalatot?

- Gyakorl6 oktatéként megprobalom atadni az épitészhallgatdknak azt az elvet, hogy
a szovegek elsddleges szerepet jatszanak az olyan ,,egzakt" tudomanyokban is, mint az
épitészet. Ahhoz, hogy egy épulet kérvonalazddjon az épitész lelki szemei elétt, el kell
képzelni a funkciojat, azt a mili6t, ahova kerul - vagyis a konkrét épuilet szliletése egy fik-
cioval kezdddik, amihez élénk fantazia, fejlett képzel6erd sziikséges. Ezt a célt szolgaljak
példaul az olyan kollokviumok, mint amit Isztambulban volt szerencsém vezetni - ott a
hallgatdk feladata az volt, hogy el kellett képzelni ajov6é metropoliszait, és ebbél kiindul-
va konkrét terveket késziteni. A képzel6erd fejlesztésének legalapvetébb médja azonban
az olvasas.

- Milyen olvasmanyokat ajanl a hallgat6inak?

- Els6sorban olyan regényeket olvastatok, melyek valamiféleképpen egy varossal fog-
lalkoznak. Egyik kedvencem példaul JamesJoyce Ulyssese, de az évek soran azt vettem ész-
re, hogy ez aregény altaldban tul nagy falat a hallgaték szamara, igyhogy jobbara 6vatosan
banok vele. Fontos olvasmanynak tartom még ebb6l a szempontbol John Dos Passos Man-
hattani torténet, Musil A tulajdonséagok nélkili ember, Doblin Berlin, Alexanderplatz, Mendoza
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Csodak varosa cimd regényét, vagy Italo Calvin6tél a Lathatatlan varosokat. Van, hogy az ol-
vasmanyok kapcsan gyakorlati feladatot kapnak a hallgat6im; legutobb példaul azt kértem
téluk, képzeljék el az egyik regényben leirt szallodaszobat, és rajzoljak le.

Ugyanakkor az er6s irodalmi meghatarozottsag csal6dasokhoz is vezethet, amit sze-
mélyes példam bizonyit: az Ulysses kapcsan elképzeltem magamnak Dublint, és amikor
el6szor jutottam el oda, mélységes csalédottsagot éreztem. Nem ilyennek képzeltem. Ez
az élmény j6 ideig meghatarozta a varoshoz f(iz6d6 érzelmeimet.

- Calvino regénye érdekes utdélettel biiszkélkedhet, ami altal kiemelkedik az iméntfelsorolt re-
gények kozul - hiszen ez a m(i szolgéltatta a 2001-es rotterdami kulturalisfévaros-palyazat gon-
dolati alapjat.

- lgen, ez egy érdekes torténet. Bizonyos fokig a kényszer szilte a helyzetet, ugyanis
meglehetésen kés6n neveztek ki a rotterdami palyazat intendansava, és révid id6 alatt fel
kellett vdzolnom a koncepcidt. Szerencsére el§ tudtam venni Calvino kitlin6 regényét,
mely nagy segitségemre volt. A regény egy birodalomrél - Kublai kan orszagardl - és egy
utazorol - Marco Polordl - szél. A kan az akkori vilag leghatalmasabb birodalméanak ura,
aki azonban nem ismeri sajat orszagat; nem hagyhatja el a palotajat, mert fél, hogy valaki
esetleg lelil a meguresedett trénra. Marco Polo 6tvenot rovid torténetet mesél a kdnnak, a
birodalom 6tvenot varosarél. Kublai kan tehat csak elbeszélés Gtjan, kdzvetve ismeri meg
sajat vilagat, raadasul egy idegen szemével. Utébb azonban kidertl, hogy Marco Polo nem
Kublai kan birodalmanak varosairdl mesélt, hanem sajat sziilévarosa, Velence 6tvenot egy-
hazi filidjarél. Az 6tvenot elbeszélés tehat egyszerre dleli atavilag legnagyobb birodalmat -
mondhatjuk, hogy az egész vilagot -, és slir(isddik 0ssze egyetlen pontta, egy varos hatara-
in belll. A tavolsag és kozelség ilyetén Osszjatéka, illetve az egyetlen varosrol elbeszélt egé-
szen kiilénféle torténetek lehetdsége ragadott meg. Ugy lattam, ez olyan kiindulépont,
melyre felépithetem a kulturalis févaros-év koncepciojat. Lelltem, hogy torténeteket irjak
Rotterdamrdl - hiszen, ahogy mar emlitettem, avaros egyenlé 6nmaga elbeszéléseivel. Ezt
a fajta megkozelitést Rotterdam multikulturalis mivolta is indokoltta tette: véleményem
szerint az egymas mellé helyezett rovidebb-hosszabb, de egymastél némiképp fliggetlen
torténetek igazabb képet adnak Rotterdamrdél, mint egyetlen nagy elbeszélés. Mivel azon-
ban nem vagyok akkora ir6, mint Calvino, csak harmincét torténetig sikertlt eljutnom. Ez
azonban bdven elegenddnek bizonyult ahhoz, hogy felépitsiik ra a palyazati koncepciot.
Egyébként a 2001-es esztendd szlogenje is innen szarmazik: Rotterdam is many cities.

- Hogyanfogadta a rotterdami varosvezetés az étletet?

- Amikor felkértek arra, hogy legyek a 2001-es év intendansa, leliltem a varos vezet6i-
vel, és megallapodtunk, hogy nem szélnak bele a munkamba, szabad kezet kapok. Ez ter-
mészetesen nem azt jelenti, hogy nem tajékoztattam &ket a palyazat aktualis allasarol, el-
lenkezbleg: rendszeres vendége, mar-mar lakéja voltam a rotterdami varoshazanak.
Tudtam, hogy igazan sikeres palyazatot csak egyitt készithetlink. A fiiggetlenségemet
azonban végig meg6riztem - amit elssorban azért tehettem meg, mert nem én jelentkez-
tem a posztra, hanem a varos vezet6i kértek fel, és igy bizonyos feltételeket szabhattam.
Utdlag mindannyiunk szamara beigazolédott, hogy ez volt a helyes Ut.

- Az imént mar utaltunk arra, hogy Rotterdam soknemzetiségl varos - természetesen egészen
mas értelemben, mint Pécs. A varos lakéinak nagy része masod-harmadgenerécios bevandorlo,
aminek kovetkeztében szdmos kultira él egymas mellett. A sokszin(iség a 2001-es kulturalisféva-
ros-év programjaiban is jelentds hangsulyt kapott.

- Val6ban, Rotterdam lakossaganak majd' 6tven szazaléka bevandorlé szul6k gyer-
meke. A varosban szazhatvanot kilonféle nemzet él, melyek korilbelll szaz kilénb6zd
nyelvet hasznalnak. Ez sajatos multikulturalis jelleget kdlcsénoz a varosnak. Val6 igaz, az
elmult évtizedekben jelent§sen megndvekedett a bevandorlok szama, de nem szabad el-
felejteni, hogy Rotterdam mindig is a vilag egyik legjelent6sebb kikétévarosa volt, ahol a
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vilag legktlénfélébb tajairol érkezett aruk mellett az eszmék aramlasa is jelentds szerepet
jatszott. A varos sokszin(i kultdraja lehetdség, ugyanakkor probléma is, hiszen eltéré kul-
tarék, értékrendek, szokasok és vallasok élnek egymas mellett. A kultdra - mint mar em-
litettem - nemcsak a m(ivészetet jelenti, hanem azokat az értékeket is, melyek a minden-
napi cselekvést befolyasoljak.

- Nyilvan ennek a kultUrafelfogasnak a kévetkezménye volt a bevandorlas és az ebbdl eredd
multikulturalizmus tudatos véllalasa.

- lgen, ez nagyon fontos kérdés. Az emigracio kérdése évtizedek 6ta komoly fejtorést
okoz a hollandoknak. A hatvanas években, amikor nagy szamban érkeztek bevandorlék, a
holland politika nem talalta meg a megfelel§ valaszt. Akkoriban mindenki azt hitte, hogy a
bevandorlék ahogy jottek, Ugy el is mennek néhany éven belll. Csak a hetvenes évekre valt
vilagossa, hogy végleg le szandékoznak telepedni Hollandidban. Nagy hiba volt, hogy ezt
idejekoran nem ismertiik fel, mert akkor orvosolni tudtuk volna a bajt. Arra gondolok pél-
daul, hogy a bevandorléknak nem kellett hollandul tanulniuk, igy nehezen vagy egyalta-
lan nem tudtak egzisztenciat teremteni. Hozza kell tenni, hogy a hatvanas években, az els6
hullammal javarészt analfabéta tomegek érkeztek, akik a legpiszkosabb munkéakat végez-
ték Hollandia-szerte. Ezeknek a bevandorloknak a gyerekei pedig azzal a tapasztalattal
szembeslultek, hogy a szileiket ssmmibe veszik, és hogy elvesztik azt a tArsadalmi statuszt,
amit otthon betoltottek. Ezzel egy csapasra megsz(int a szilék tekintélye a gyerekeik sze-
mében, akik mar nem tudtak Ugy tekinteni rajuk, mint azel6tt. Ez természetszerd(ileg fruszt-
raciot, elkeseredettséget, s6t krizist szult a korukben, és sokan (f6leg a fiuk kozil)
otthagytak az iskolat, ami csak tovabb gerjesztette a problémat.

A tarsadalmi valtozasok természetesen a hollandokat sem hagytak érintetlentil. Egy
nap arra ébredtek, hogy a kdzvetlen kérnyezetiik alaposan megvaltozott, a lakénegye-
duk sokszinGveé valt. Ezt sokan rossz szemmel nézték, amit ajobboldali, populista partok
igyekeztek kihasznalni, méghozza sikerrel - gondoljunk csak Pim Fortuyn vagy a Fla-
mand Blokk el6retdrésére.

- Ezeka problémak nyilvan nem a kulturalisfévaros-év kapcsan vetddtekfel. Milyen tobbletet,
milyen Gj megkdzelitési mddot vartak a 2001-es eseménysorozattdl?

- A kulénféle nemzetek k6z6tti megértés egymas megismerésével kezdddik, egymas
megismerésének legkézenfekvébb eszkdze pedig a kultdra. Tag értelemben ugyanis min-
den, ami értéket szil, a kultara fogalma ala tartozik. Az Eurépa Kulturalis Févarosa cim
természetszeriileg a kulturalis indittatasi parbeszédeket helyezte el6térbe. Tisztaban
voltunk azzal, hogy nagy, latvanyos Iépéseket mi sem tudunk tenni; a cim elnyerésével
még nem valtunk csodatévévé. Aproé otletekkel prébalkoztunk, melyeknek aztan sokkal
nagyobb sikerik lett, mint amit remélni mertink.

- Mondana példat?

- Hogyne. Az egyik legemlékezetesebb programunk ebbél aszempontbdl abevandorlé
nék megszolitasanak kisérlete volt. Abevandorlék asszonyai, lanyai meglehet6sen elszige-
telten élnek, alig mozdulnak ki a lakasbdl. Ugy gondoltuk, ha valamilyen étlettel ra tudjuk
venni 6ket, hogy kidugjak az orrukat abiztonsagot jelent6 falak koziil, Ggy talan oldhatjuk
a félelmeiket, és egymas megismerésével valamivel nyitottabba valhatnak. Elgondolkod-
tunk, mi lehet az a téma, ami a kiilénb6z8 kultrakbol érkezett asszonyokat ugyanugy ér-
dekli, és meglehetésen kézenfekvd megoldasrajutottunk, nevezetesen, hogy ahimzés lehet
a kdzos pont. A legkuilénfélébb nemzetek asszonyai jelentkeztek a felhivasra. Az volt a fel-
adatuk, hogy egy hatalmas textiliat kozdésen himezzenek ki a maguk motivumaival. A him-
zés soran egyre inkabb megismerték egymast, és valodi kozosséggé kovacsol odtak.
Csodalatos pillanat volt, amikor elkésziilt a munka, és Gnnepélyesen atadtak a polgarmes-
ternek: a killonb6z6 nemzetek asszonyai egy emberként énekelték, hogy ,,Mi, rotterdami-
ak"... A gyodnydrd himzés egyébként ma a polgarmesteri hivatal falat disziti.
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- Hajdl tudom, az emigransok mellett a hatranyos helyzet{ csoportok is megjelentek a progra-
mokban.

- lIgen, erre hadd mondjak két példat. Az egyik programunk a hajléktalanokat szoli-
totta meg. Felkértiink egy neves kanadai rendez6t, aki elbeszélgetett velik arrol, hogy is
néz ki a varos ,,alulnézetbdl". Ebb6l dsszeallitott egy varosturat, melyben a résztvevok
buszos varosnézés keretében meglatogattdk a hajléktalanok altal lakott kérnyékeket, itt-
ott kiszalltak, és a hajléktalanok aktiv k6zremikddésével egy masik Rotterdamot lathat-
tak. Volt kdztik példaul egy betord, aki elkalauzolta a buszt egy el6keld villanegyedbe,
és buszkén mutogatta azokat a hazakat, melyeket korabban kifosztott. A rendezvénynek
olyan nagy sikere volt, hogy egy pillanat alatt elkapkodtak az 6sszes jegyet, pedig 6tven
tarat hirdettink.

- A hajléktalanoknak a 2003. év kulturalisfévarosaban, Grazban is jutott szerep: a programok
kozott szerepelt a hajléktalanokfoci-vilagbajnoksaga.

- lgen, a graziak feltehet6leg t6link vették az dtletet. A szervezésben egyébként a mi
stabunk tagjai is részt vettek, killonféle tanacsokkal lattuk el a grazi szervezéket. A masik
példa, amit emliteni szeretnék: volt egy programunk, melyben drogos prostitualtakbol
verbuvaltunk szinjatszé csoportokat. Nagyon lelkesen vettek részt a szerepek betanula-
saban, és a kdzonség korében is hallatlanul népszerlek voltak ezek az el6adasok. De
nemcsak szindarabokban léptek fel, hanem példaul divatbemutatékat is rendeztiink,
melyben 6k szerepeltek mandkenként. Azt nem mondom, hogy tulsagosan egyszeri volt
velik dolgozni, hiszen megtértént, hogy a kifutén egy-egy hirtelen forduld utan elestek,
mert meglehet8sen bizonytalan labakon alltak.

- Nagyon érdekesnek tartottam a vallasok parbeszédét kizéppontba allitd programsorozatot,
hiszen a pécsi palyazat Balk&n-projektje is tartalmaz hasonlé gondolatot.

- Rotterdamban szamos vallas, tobb mint hatvan felekezet m(ikddik. Fontosnak tar-
tottuk, hogy ezek kozott valamiféle parbeszédet kezdeményezziink - ahogy fontosnak
tartom azt is, hogy Pécs parbeszédet kezdeményezzen Eurépa és a Balkan kiilonbdzé val-
lasai kdzott. De visszatérve a kérdésre: a szervezés soran tapasztaltuk meg, hogy az 6ku-
menizmus sokat hangoztatott elvének mennyi akadalya van, ha az ember a gyakorlatba
szeretné atultetni. Valo6 igaz, nem szokvanyos programot talaltunk ki, és biiszke vagyok
r4, hogy végul sikerilt tet6 ala hozni. Elértiik azt, hogy az év 6tvenkét hetének minden
hétvégéjén mas és mas felekezet papja, lelkésze egy masik felekezet templomaban tartson
istentiszteletet: az evangélikus lelkész a zsinag6gaban, a rabbi a katolikus templomban,
és igy tovabb.

- Nem Utkoztek nagy ellenallasba az egyhazak részérél?

- De igen, s6t eleinte Ugy tlint, nem sikertil megvaldsitani az otletet. Tulsagosan bizal-
matlanok voltak egyméashoz az egyhazak. Hogy mégis sikerrel jartunk, az szerintem f6-
leg annak kdszdnhetd, hogy egy ,.klls6s", civil csapat szervezte az eseményt, és velik
szemben jobban megnyiltak a kiilonféle felekezetek, mint egymas el6tt. De igy is borzasz-
té sok munkat igényelt. Viszont a tarsadalom, a hivék kdrében olyan nagy sikert aratott a
programsorozat, hogy a kulturalis févaros-év elmultaval sem szakadt meg, s6t a mai na-
pig tart. Orém latni, hogy vannak olyan kezdeményezések, melyek gyokeret vernek a tar-
sadalomban, és a kulturalis févaros-esztend6 elmultaval sem érnek véget.

- Egyes programok tovabbélése jol példazza az Eurdpai Unidnak azt a kivanalmat, melyet apa-
lyazd varosokkal szemben tdmaszt; nevezetesen, hogy a kulturalisfévaros-év beruhazasai, fejlesz-
tései hosszU tavon hasznosithatdak legyenek. Egy jol megvalasztott fejlesztés tavlatokban képes
megvaltoztatni az életmindséget egy adott varosban.

- Valéban, a hosszu tavon fenntarthatdé, mikod6képes beruhazasok jelentdsen meg-
valtoztathatjak a varos arculatat. Létezik egy viszonylag Uj urbanisztikai iranyzat - mely-
nek magam is hive vagyok -, mely szerint egy varos fellenditéséhez nem feltétlentil mé-
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regdrdga beruhazasokra van sziikség; sok esetben elegend6 a nyilvanos terek
Ujjaélesztése, atfogalmazasa.

Az elmult évtizedekben szemtanui lehettiink annak a karos folyamatnak, hogy a va-
rosi terek elveszitik a torténelem soran kialakult jellegliket, szerepiiket. Az eurdpai varost
évszazadokon keresztiil sokkal inkabb a k6zosségi terek hataroztak meg, mint az épile-
tek; az épulet ugyanis tobbnyire elszigetel, elzar, mig az ,,élet" nyilvanos tereken zajlott:
ezek a terek az aruk, az eszmék, a gondolatok, a kultrak cseréjének, talalkozasanak a
helyszinei voltak. Ma az a szomoru tendencia figyelhet6 meg, hogy a nyilvanos terek egy-
funkciods terekké valtoznak. Kialakultak és egyuttal szegregalodtak a kiilonféle cselekvé-
sek helyszinei: bizonyos terek ma mar kizardlag a bevasarlas, masok a banki tigyintézés,
a pihenés vagy a gyereksétaltatas céljat szolgaljak. Az eurdpai varost hagyomanyosan,
évszazadokon keresztll multifunkcids kodzterek jellemezték; mara azonban elveszett a
nyilvanos eurépai tér agora jellege.

- Ennek némiképp ellentmondani latszik az a tény, hogy gombamdd szaporodnak a plaza jelle-
gU bevasarlokézpontok, ahol ezek afunkciok egy térben zajlanak.

- Latszolag igaz, amit allit, de van egy dont6 kulénbség a hagyomanyos eurdpai tér és a
bevéasarlokdzpont kozott - mégpedig az, hogy a bevasarlokézpont nem nyilvanos tér, ha-
nem privatizalt, magantulajdonban Iév6 épllet. A tulajdonosnakjoga van meghatarozni az
ott-tartdzkodas feltételeit; biztonsagi embereivel kvazi maganrendérséget mikodtet, akik
példaul minden tovabbi nélkll kidobhatjak a hajléktalanokat, illetve korlatozhatjak abeva-
sarlokdzpont tereinek hasznéalatat. Ez teljesen idegen a nyilvanos tér eszméjétél.

Jelenlegi urbanisztikai kutatasaim homlokterében éppen a nyilvanos terek kérdése all;
meggy6z6désem, hogy az eurdpai varos az agorak varosa. A nyilvanos tereknek alapveté-
en azt a célt kell szolgalniuk, hogy a varoslaké, a latogat6 jol érezze magat a varosban. En-
nek megvalositasara szamos lehet6ség van; a legkézenfekv6bb példaul a zoldteriletek
novelése, szokGkutak, parkok kialakitasa. Orommel lattam, hogy Pécs kulturalis févaros-
palyazatanak egyik kulcsprojektje éppen ezt acéltszolgalja. A fold ala vezetett él6vizek fel-
szinre hozatala, a parkok rendbetétele, Uj zoldteriletek kialakitasa nemcsak esztétikai
szempontbol Gdvds, de avaros 6nmeghatarozasat is pozitivan befolyasolja. Pécsett is tore-
kedni kell arra, hogy a kdzterek visszanyerjék eredeti funkcidjukat, és egy-egy tér a sokféle-
ség tere legyen, hiszen Eurépa kultiraja hagyomanyosan a sokféleség kultaraja.

- Pécs ebbdl a szempontbol szerencsésnek mondhatja magat, hiszen hagyomanyosan tébbnem-
zetiségd varos, melynek kultdrajat az egymas mellett é16 nemzetek egyUttesen alakitottak ki.

- Igen, ez fontos adottsag, mely gazdag taptalajt jelenthet ajovére nézve. Es ha mar a
koztereknél tartunk: miért ne lehetne a varos soknemzetiségl kulturajat valami szimboli-
kus gesztussal megjeleniteni? Ha példaul ram biznék a varos koztereit, kialakitanék egy
parkot - mondjuk a ,,MUzeumutca" kaptalanhazai és a varosfal kdzotti elhanyagolt teri-
leten -, melyet felosztanék avarosban él6 nemzetiségek kézott, hogy bemutathassak sajat
kertkultarajukat. [gy minden nemzetiség jelképesen megajandékozna a varost, a varosla-
kék pedig birtokba vennék a teriletet, ezzel is jelezve, hogy ugyanolyan otthonosan mo-
zognak mindegyik kultiraban. Am ez csupén egy hirtelen 6tlet, szamos hasonléval el
lehet allni, melyek nem igényelnek tilsagosan nagy befektetést, ugyanakkor pozitivan
befolyasoljak a fizikai és a mentélis kérnyezetet.

- Ervényes lehet ugyanez a leszakaddban 16vé kiilvarosok esetében is?

- A lepusztulofélben 1évd panelnegyedek kérdése egész Eurdpat foglalkoztatja. Ter-
mészetesen ezek esetében szilkség van épiiletrekonstrukciés programokra, de meggy6-
z6désem, hogy a nyilvanos terek élhetébbé tétele ezekben a varosnegyedekben is fellen-
dilést hozhat. Kertvarosban példaul el tudom képzelni, hogy ha a Nevelési Kdzpont
el6tti nagy térre kihelyeznénk egy jokora félcsévet a gérdeszkasoknak, a tér révid id6n
belll a kornyék fiataljainak talalkozohelye lenne, megtelne élettel. A példa egyébként
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nem most pattant ki a fejembdl, Rotterdamban is alkalmaztuk, és szamomra is meglep6
sikere lett. Esténként fiatalok tomegei talalkoznak ezeken a helyeken - és a befektetés
szinte a nullaval egyenld. Uranvarosban rengeteg zoldfellletet lattam, sok jatszotérrel és
parkkal, melyek azonban meglehet6sen unalmasak. Egy-két apro otlettel fel lehetne 6ket
dobni, és jo esetben latvanyosan megndvekedne a varosnegyed vonzereje.

Ugyanakkor természetesen a beruhazasok sem hanyagolhatok el, kiiléndsen, ha a va-
ros a kulturdlis févaros cimre palyazik. Eurépaban bevett szokas, hogy az elhagyott ipari
komplexumokat kulturalis célokra hasznaljak. Pécs nagyon Ugyesen jeldlte meg a
Zsolnay-gyar épuletkomplexumat, melyet kulturalis negyeddé kivan alakitani, hiszen
ezzel kapcsolédik az europai tendencidakhoz. Természetesen mar korabban ismertem a
tervet, és nagyon j6 gondolatnak tartottam - de be kell vallanom, hogy amikor személye-
sen is ellatogattam a Zsolnay-gyarba, a helyszin egyenesen leny(igozétt. Belvaroshoz ko-
zeli fekvése, csodalatos épliletei és a parkja, valamint a tervezett beruhazasok a varos fon-
tos helyszinévé avathatjak ezt a nagy multa gyarat.

A beruhazasok mellett ajelképes gesztusok is lenditenek a varos megitélésén: ott all
példaul a varos kdzepén a huszonot emeletes kisértethaz. Kivaldéan alkalmas arra, hogy
Christo - a Reichstaghoz és egyéb szimbolikus épuletekhez hasonléan - becsomagolja.

— Az sok pénzbe kertil. Arrél nem is beszélve, hogy ezerféle madarfészkel benne...

- Akkor pedig ki kell tenni ra egy tablat, hogy ,,Eurépa legnagyobb madarhaza". Sok-
szor az ilyen apro gegek, jatékos otletek is rairanyithatjak a figyelmet a varosra, amibdl -
ha kdzvetlentll nem is, de kdzvetve mindenképpen - profitalhat. Emellett pedig az ilyen
gesztusok is gazdagitjak azon torténeteket, melyekbdl a varos identitasa épul.
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TAKATS JOZSEF

A HATARTALAN VAROS

Gélosi Adrienn beszélgetése

Galosi Adrienn: - Apécsi Kulturalis Févaros-palyazat kezdettdlfogva torekedett arra, hogy a pa-
lyazat kérali diskurzust tematizalja, s tette ezt elsésorban azaltal, hogy a Magyarorszagon oly régi
kulturalis centralizaltsag kérdésétfd problémapontta tette. Megfogalmaznad-e itt is, hogy miben
latod a magyarorszagi palyazat tétjét?

Takéts Jozsef: - 2004 tavaszan frtam egy cikket az Elet és Irodalomba, aminek az volt a
cime: Eurdpa magyar kulturalisfévarosa: Budapest vagy Pécs?- akkor még csak ez a két varos
jelentette be, hogy palyazni kivan acimre. A kulturalis decentralizaciorol sz616 gondolat-
menet, amely kés6bb a pécsi elépalyazat els6 bekezdéseivé valt, ott jelent meg el6szor.
Tehat mar a palyazati kiirast (és az én palyazatirdi szerepemet) megel6z6en igyekeztem
kozponti témava emelni ezt a kérdést. Ugy gondolom ugyanis, hogy a magyarorszagi
kulturalis politikdnak ez az egyik alapkérdése, s az Eurépai Unidhoz valé csatlakozast
kovetben ez a kérdés masként vetddik fel, mint kordbban. Tizenkilencedik szazadi politi-
kai eszmetdrténettel foglalkoz6 kutatoként az utdbbi években sokat foglalkoztam a nem-
zetallami gondolkodassal, azokkal a nacionalista gondolkodasi mintazatokkal, amelyek a
tizenkilencedik szazad kdzepét6l-végét6l kezdve létrehoztak azt a centralizalt kulturalis
helyzetet, amellyel ma Magyarorszagon mint megszilardult, fizikai ténnyé valt struktd-
raval taladlkozunk.

A tény, hogy az orszag 6sszes kdzponti kulturalis intézménye a févarosban talalhato,
s nem szétszérva a varosok kdzétt, hogy a nagyobb vidéki varosok kulturalis ereje 6ssze-
mérhetetlen a metropolisz jellegl févaroséval, nem természet adta jelenség - nagyon sok
ember nagyon keményen dolgozott (dolgozik) rajta, hogy igy legyen, s egy nagyon er6-
teljes gondolkodasi mintazat all mogotte: a nemzetallami gondolkodas kdzpontosito jel-
leg(i mintazata. A nemzetallami képzeletvilagban a nemzetnek kell, hogy legyen kdzép-
pontja, amely reprezentalja az egészet. A févaros nem egy a varosok kozul, hanem az
egész orszagnak a reprezentansa. Ami a févarosban van, az az egész nemzeté, ami Pécsen
van, az csak a pécsieké. S a kdzponti, reprezentativ varosban kell, hogy helyet kapjon
minden tarsadalmi és kulturalis agazat k6zpontja, a szinhazé is, a banyasz szakszerveze-
teké is. Kell, hogy legyen egy kdzponti szinhaz, amely nem egy a tobbiek kdzott, hanem a
nemzetet reprezentald, éppen ezért kiemelt kdltségvetési intézmény, s ez nem lehet ma-
sutt, mint a nemzet reprezentativ kézpontjaban, a févarosban. Ez a nemzetallami képze-
let maig m(kodik a politikat formalék gondolkodasaban.

Idén tavasszal tobb beszélgetésben is, amit budapesti, politikus ismer&seimmel foly-
tattam, egyt6l-egyig kivalé emberekkel, amikor azt latolgattuk, vajon mi lenne j6, melyik
varos nyerje el az Eurdpa Kulturalis Févarosa-cimet, el6bb-utébb el6kertlt a végsé érv,
hogy 'j6-j6, 6k értik, hogy Pécsnek vagy egy masik vidéki varosnak fontos lenne acim el-
nyerése, de hat az orszagnak mégiscsak az lenne j6, ha Budapest nyerne'. Az orszag és a
févaros érdekének ez a naiv azonositasa valojaban a kézpontositd nemzetallami gondol-
kodasi mintazaton nyugszik.

Az Uniodba val6 belépés lehetéség, hogy enyhitsiik valamelyest ennek a gondolko-
dasnak a kovetkezményét: a terileti jellegl kulturalis esélyegyenl6tlenséget. Ugyanis a
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kézpontosité nemzetallami képzelet terileti jellegl kulturalis esélyegyenlétlenséget ter-
mel naprol napra. Nemcsak azzal, hogy Ujabb és Gjabb kézponti kulturalis intézményeket
hoz létre vagy telepit le a févarosban; a struktdra ,,magéatél” is noveli a kulturalis szakadé-
kot. Mondok egy példat a miikodésére: a Nemzeti Kulturalis Alapprogram képzémdvésze-
ti kuratériumaban az utébbi id6szakban kb. 80%-20% volt az aranya a nyertes févarosi,
illetve vidéki palyazatoknak. Lehet, hogy a kuratérium minden esetben kivalé dontést ho-
zott, s tényleg a legjobbakat tAamogatta, am akar kivalo volt a déntése, akar nem, mégiscsak
a terdleti jellegl kulturalis szakadékot mélyitette vele. A struktdra ,,magéatél" noveli az
egyenl6tlenséget példaul a kulturalis céli maganszponzoracio teriletén is. Ha elkészite-
nénk a térképét a tertileti eloszladsanak, azt latnank, hogy pontosan ugyanoda jut a dont6
tébbsége, ahova az allami tamogatas dénté tobbsége, a févarosba. Am ezek nem véltozha-
tatlan adottsagok, hanem megoldandé és megoldhaté problémak.

Eppen ezért az Eurépa Kulturalis Févaros-pélyazatrél valé déntéskor egy, a konkrét
kérdésnél joval nagyobb problémaval kell, hogy szembenézzenek a déntéshozok, a teri-
leti jelleg( kulturalis esélyegyenl6tlenség fokozasanak, illetve enyhitésének a kérdésével.
Azzal, hogy képesek-e decentralizalé dontést hozni, amelynek révén egy vidéki varosnak
esélyt adnak arra, hogy megerdgsitse a kulturalis sulyat, s tdbbpdlustva tegye a magyar
kulturdlis életet. Ajelenlegi kdltségvetési politika olyan nagymértékben viszi el a forraso-
kat a telepilési 6nkormanyzatoktdl a kézponti kéltségvetésbe, hogy 6ner6bdl a vidéki
varosok erre nem képesek. Eppen ezért, ha valaki ma azt szeretné, hogy ne névekedjen
tovabb a fennall6 terleti jellegl kulturalis esélyegyenl6étlenség, akkor decentralizacios
kormanyzati dontéseket kell stirgetnie.

Raadasul a rendszervaltas utan a kulturalis szakadék csak nétt, hiszen Budapesten az
elmalt tizendt évben szamos nagy kultratdmogato intézmény telepult le a British Council-
tél a Goethe Institutig, odatelepiiltek a nagy nyugat-eurépai politikai alapitvanyok, és Uj,
nagy, kdzponti nemzetallami kulturalis intézményeket hoztak létre hatalmas koltségvetés-
sel. Adjuk ezt 6ssze, és nézziik meg mellette a masik rubrikat, hogy vajon ugyanezen masfél
évtizedben mennyi pénz kerilt vidéki kulturalis fejlesztésekre, és akkor latni lehet, hogy az
aszakadék, ami a févarost és a vidéki varosokat elvalasztja, az elmult tizenot évben jécskan
novekedett. A kérdés az, hogy a Kulturalis Févaros-cimrél valé dontéssel ez a szakadék to-
vabb ndvekszik-e, vagy pedig valamelyest, egy kicsikét legalabb, csokken.

-Azt irod a palyazat legels oldalan, hogy ,,minden palyazénak Gjbdl ki kell talalnia, mit is je-
lent Eurdpa Kulturalis Févarosanak lenni'. Miért van sziikség erre a kitalalasra? Nem olyan uni-
0s projektrél van sz6, amely a keretprogramjaban vilagosan rogziti a célokat és a kritériumokat?

- Igen is, meg nem is. Léteznek unids kritériumok, mondjuk az, hogy hosszu tavu kultu-
rélis egyUttmkodések folytatddjanak, illetve induljanak el a Kulturalis Févaros-év esemé-
nyeivel, am ez a palyazat mégsem olyan, mint altalaban az eurépai palyazatok. Egy
hetvenezer lakosu varos palyazatiréjanak nem ugyanazt kell végiggondolnia, mint egy ké-
zépvaros vagy metropolisz palyazatiréjanak - masok a varos problémai, mas a lehetséges
Uzenete, masfajta varosban valé életet tud folmutatni. Radadasul a kiilonb6z6 orszagok pa-
lyazati kiirasai is killonbdz6ek. A magyarorszagi kiiras példaul nagyon erételjesen varos-
fejlesztési palyazat, a tervezett kulturalis események meglehet6sen kis hangsulyt kapnak
benne. Azon van a hangsuly, hogy milyen varosfejlesztési csomaggal kivan el6allni a pa-
lyazo véros. Ugyhogy két oka is van annak az &llitasnak, amit a palyazat elejérél idéztél.

-Figyelemre méltd, hogy amigaz Eurdpai Uni6 egészének politikajaval kapcsolatban egyre na-
gyobb az elégedetlenség, s hogy az eurdpai polgarok mintegy elhidegtilni latszanak az EU-t6l, ad-
dig az Eurdpa Kulturélis Févarosa-cim elnyerése egyre jelent6sebb kitlintetésnek szamit, egyre na-
gyobb a versengd varosok tabora. Mi lehet ennek az oka?

- Nagyon fontos problémat érint a kérdésed. Az Eurdpai Unio kulturalis tevékeny-
sége majdhogynem kimeril abban, hogy létezik az Eurépa Kulturalis Févarosa-cim, s
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hogy létezik az eurdpai viszonylatban szerény 0sszeggel gazdalkod6é Culture 2000
program. Gazdasagi kohéziés politikaja van az Unidnak, kulturalis kohéziés politikaja
nincsen. Lehet, hogy az Uni6é gazdasagi vagy politikai egységének a valsaga foler6siti
azt a kérdést, hogy vajon jol van-e ez igy, vagy inkdbb sziiksége volna Eurépanak kul-
turalis kohéziés politikara is? Amikor kitalaltuk, hogy milyen témai legyenek a pécsi
Kulturalis Févaros-évnek, akkor Palné Kovacs llona javaslatara, aki az MTA Regionalis
Kutatokézpontjanak az egyik vezetéje, ugy dontottiink, hogy a 2010-es évet olyan nagy
nemzetkdzi konferencia zarna, amelynek ez volna az alapvet6 kérdése, s amely akar za-
rulhatna gy is, hogy ajanlasokat fogalmaz meg az Eurdpai Unié felé kdzos kohézids
kulturalis politika elinditasardl.

- Az Eurdpa Kulturalis Févarosa-projektet tdbbek koz6tt az az igény hozta létre, hogy a kozos
eurdpaisag tudatara épilé kulturalis identitas fogalmazddjon meg rajta keresztil, ahogy az elébb
mondtad, ez a projekt jelenti a kulturalis kohézios politikat. Ennek megfeleléen eurdpai kontextus-
ban kell megjeleniteni az adott varos 6rokségét, a palyazatban hangsulyozni kell az eurépai dimen-
zi6t. Hogyan valaszol erre a pécsi palyazat?

- Egyrészt ugy valaszol, hogy Europa egy multikulturalis régidjanak a kulturdlis
egyuttmi{ikddésére és sajatos teljesitményeire alapoz. Az eurdpai kultiranak nem valami-
lyen absztrakt sokszinliségét kellene bemutatni, hanem azt a félig balkani, félig nyugat-
eurépai, Triesztt6l Temesvarig hizodo nemzetkdzi kisrégiot, amelybe a varosunk bele-
tartozik. Egy-egy varost a sajat nemzetkdzi kisrégiéjahoz sokkal tébb kulturalis szal f(iz,
mint tavoli eurépai varosokhoz. A pécsi Kulturalis Févaros-év egy eurdpai hatarvidék
kulturalis teljesitményeit igyekszik majd a kdzéppontba allitani. Masrészt, amikor Pécs
kulturalis teljesitményeib6l valamire hivatkozunk, akkor olyan teljesitményekre, nevekre
utalunk, akik nem csupan a nemzetallami kultaranak a keretei k6zott értelmezheték.
Zsolnay Vilmos, Breuer Marcel, Janus Pannonius vagy Georg Lickl nagyszerd kulturalis
teljesitményei olyanok, amelyek beépithet6k ugyan a nemzetallami kultara keretei kozé
is, de valojaban joval szélesebb fesztaviak, egy-egy nagyobb nemzetkdzi régioba illesz-
kednek be. Ez Zsolnay esetében példaul az Osztrak-Magyar Monarchia, Breuer Marcel
esetében eredend&en egy német kulturalis mozgastér, amely aztan végképp nemzetkozi
jelleget kapott, Janus Pannonius esetében a mediterran, latin nyelv{ kultira szélesebb ré-
gidja, LickInél pedig a német, Mozart-korabeli klasszicista zene nemzetkézi vilaga. Olyan
elemeket igyeksziink tehat hangsulyozni, amelyek tdlmutatnak a nemzetallami kultura-
lis képzeleten.

- Akkor itt rakérdeznék a regionalités problémajara. Az EU politik4jaban altaldban is nagy
hangsulyt kap a hagyomanyos nemzetéllamival szemben a regionalis gondolkodas. A magyar pa-
lyazati kiirasban is szerepel az a kritérium, hogy az elképzeléseket regionalis méretekben kell ter-
vezni. Foldrajzilag milyen széles lenne az a régid, amelyet Pécs a programba bevonna?

- Koncentrikus korokkel jellemezhetd, hogy milyen régidkkal dolgozik a pécsi palya-
zat. Az els@ korbe a (még nem létez8) kdzigazgatasi régionk tartozik, tehat a dél-dunantali
régio, amelynek avarosait Pécs bevonta a palyazataba, s6t részben ezeken tali varosokat is.
Masodik korben egy dél-magyarorszagi egytttmikddés foglalata a palyazat azzal, hogy
belekerilt Szeged kiemelt partnervarosként. A harmadik kérben pedig mind Pécs, mind
Szeged beletartozik abba a délre, délkeletre, délnyugatra mutaté nemzetkdzi régioba,
amely egy Triesztt6l Temesvarig tarto, kozépen szélesuld (Tuzlaig nyuld), a két végén el-
keskenytil§ savot takar. Ez a nemzetkdzi kisrégio egyrészt valaha az Osztrak-Magyar Mo-
narchia déli hatarsavjat jelentette, tobbségében olyan varosokat, amelyeknek részben
német volt a kulturdlis identitasuk, mert az értelmiségilk német volt. Masrészt nagyon eré-
sen multikulturalis régi6 ez, nagyon sok kultura hozta 6ssze az itteni kulturalis teljesitmé-
nyeket, és olyan régid, amelyben erések a lokalis, nem etnikai jelleg(i regionalizmusok. A
Banatban vagy Isztrian létezik regionalis kulturalis mozgalom, amely példaul Isztria se
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nem horvat, se nem olasz kulturalis identitasat hangsulyozza, szemben a horvat vagy az
olasz nemzeti ideoldgiaval. Olyan kisrégiokbdl all 6ssze ez a multikulturalis sav, amelynek
az egyes elemei nem biztos, hogy sokat tudnak egymasrol, am a pécsi palyazat, 2010 alkal-
mat adhat arra, hogy elkezd6djén az egymassal valé kommunikaciojuk. Hogy Ujra folve-
gyenek olyan szalakat, amelyeket 1914-1918 tajan hullajtottak el, annak kdszénhetden,
hogy elzark6z6 nemzetallamok alakultak ki a térségben, amelyek megpraébaltak ideologia-
ilag is uralmuk alatt tartani a kulturalis teljesitményeket. Ugy vélem, ez az egyik legérdeke-
sebb vonasa, lehet6sége a pécsi palyazatnak.

- Emlitetted a legelején, hogy a magyar palyazat, szemben az altalanos uniés kiirassal, jobban
hangsulyozza a varosfejlesztési elemet az egész projektben, mintaprogramokat. A magyar palyazat-
kiirok igy definialjak a projektet: ,,a kulturélis és kreativ szektort katalizétorként haszndlé (...) inf-
rastrukturdlis és varosfejlesztési program.” Nyilvanvald, hogy egy ilyen elképzelésben a kultara
mintesélyteremtdjelenik meg,fontos annak munkaeré-fe Iszivd képessége. De vajon reélis-e egy ilyen
varosfejlesztési stratégia megvalésitasa a vidéki Magyarorszagon ?

- Inkabb azt allitanam, hogy olyan varos esetében, mint Pécs, nem nagyon van masfaj-
ta fejl6désre esély. Arra semmi esély nincs, hogy a tizenot évvel ezel6tt felszamolddott
ipari termeléshez hasonléak telepiljenek ide. Az elmult tizendt évben Pécsre, illetve a
Dél-Dunantuilra az orszagba beérkezett kiilfoldi m(ikodé t6kének minddssze a 2%-a ke-
rilt, s ez a 2% részben kereskedelmi lancokat jelent, amelyek jévedelemelszivoként ma-
kodnek. Masfelé kell tehat keresni a megoldast. A magyarorszagi Kulturalis Févaros-pa-
lyazati kiirast biztosan motivalta az elmult tizenét év eurdpai trendje, amely arrél szolt,
hogy kialakuléban van egy Uj gazdasag, a szimbolikus termékek termelésére épulé gaz-
dasag, amelyben az informacios tarsadalom feltételei kulcsszerepet kapnak, amelyben
nem kell, hogy helyhez kotott legyen a termelés, hanem barhol, ahol egy laptopot ki lehet
nyitni, és ra lehet csatlakozni az internetre, ott mar termelés folyhat. Az (j gazdasag vagy
a szimbolikus gazdasag nagyon divatos kifejezéssé valt annak idején. Kialakult az a meg-
gy6z6dés, hogy a gazdasagnak a megujitasa valahol itt keresendd, a fiatal nemzedékek
dinamizmusanak és az informacids tarsadalom adta lehetségeknek az 6sszekapcsoléda-
saban. Egy akkora egyetemi varosban, mint Pécs, meg kell, hogy legyenek a feltételei az
ilyen tipusu fejlédésnek. Es nem hiszem, hogy volna nagyon méas megoldas, mint a kultu-
ralis fejlesztés. Jelen pillanatban Pécs szamara csak olyan fejlédés képzelhetd el, amely
részben az egészségiparra, részben a kulturdlis iparra probal épiteni - amit a varos ver-
senyképességi polus-stratégiaja tartalmaz is. Mi volna mas?

- Azt mondjak, hogy Graz esetében a legfontosabb hozadéka az volt ennek a projektnek, hogy
megvaltozott a lakoknak a sajat varosukhoz valo viszonya. Azt irod a palyazat szdvegében, hogy az
EKF-kezdeményezés egyik célja, hogy a varoslakok racsodalkozzanak orokségikre, ,.6s hozzakezd-
jenek vidam és szelid atalakitasahoz'. Miért e két - egyébként roppant szimpatikus - jelz6t haszna-
lod? Milyen a szelid és vidam varosatalakitas?

- Ez a mondat a palyazat legelején olvashato, ,,A varosiassag Ujrafelfedezése" cim
részben, és szamomra talan ez a legkedvesebb, legfontosabb mondat az egész szovegben.
Arra probalja folhivni a figyelmet, hogy a varosiassag elsésorban a nyilvanos tereken
valo életen, az elevenségen, a sokfajta tevékenység egydttes jelenlétén, az idegenség él-
ményével valo kdztéri taldlkozasokon mulik. Pécs olyan varos, ahol mar most is létezik a
nyilvanos terek elevensége, és olyan fejlesztési csomagot igyekeztiink Osszeallitani,
amely még inkdbb Kiterjeszti és fokozza ezt a mindséget. Szelid és vidam
varosatalakitason féként a mlvészeti kreativitasnak a kdztereken valé megjelenését ér-
tem. A mivészeti tevékenységek megjelenése a kdztereken nem pusztan azért érdekes
dolog, mert nem hagyomanyos helyszint valasztanak maguknak, tehat nem szinhaz-
vagy el6adotermet, amikor létrehoznak egy alkotast. Inkabb azért érdekes, mert amikor
egy koztéri mlivészeti akcié végbemegy valahol - ipartelepen, k6banyaban, a f6téren egy
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épilet falanak a multimédias atfestésével akkor atértelmez&dnek ezek a helyszinek, és
megvaltoztatjak a helyeknek a varoson bellli hierarchiajat. Jelent6séget kapnak olyan te-
rek, amelyeknek a varos lakoi kordbban nem tulajdonitottak jelent&séget, és mas elbeszé-
lések képz6dnek olyan helyekrél, amelyekhez korabban csak lesujto torténetek kotédtek.
Ezt nevezném vidam és szelid atalakitasnak. A mivészeti kreativitds megnyilvanulasait
olyan tereken és varoskdrnyéki helyszineken, amelyek Gjraértelmezik ezeket, és bekap-
csoljak 6ket a varosi elbeszélések nagy szovetébe.

- ldézed a szdvegben Rowe és Koetter hires kdnyvének cimét, miszerint a varos kollazs. Hadd
soroljak én is néhany manapsag kozkeletd metaforat a példa kedvéért: lathatatlan varos, semleges
varos, olvashat6 varos, globalis varos, reprodukalhatd vagy fotografalhatd varos. A sor nyilvan
hosszan lennefolytathato, s ezek ajelz6k a mai urbanitas mas-mas aspektusaira mutatnak ra. Szi-
letett-e esetleg a tefejedben olyan metafora, amely szerinted a leginkabb jellemezné azt a varost,
amely 2010-ben Eurdpa Kulturlis Févarosa lehet?

- A pécsi palyazatnak az a cime, hogy A hatértalan varos. Nem az én fejemben sziile-
tett, két kdzvetlen munkatarsam talalt ra (Szalay Tamas magyarul, Tarrésy Istvan ango-
lul), s nagyon sok szempontbdl kifejezi azt, amire a palyazatunk torekszik. Egyrészt utal
a globalizacidra és annak az informacids tarsadalommal val6 dsszefliggésére, arra, hogy
egy szamit6gép bekapcsolasaval és a vilaghaléra valé rakapcsolodasaval barmely hely-
szinen is vagyunk, a hatérok eltlinnek. Méasrészt arra is utal, hogy a pécsi olyan pélyazat,
amely nem kivanja figyelembe venni a hatart, amely hosszu ideig a legfontosabb hatar
volt: a nemzetallami hatarokat, hanem tul szeretne Iépni rajtuk. Harmadrészt pedig utal
arra is - errél sz6l a zaro, ,,Az atvaltozé varos" cimd fejezet -, hogy a varos ma mar nem
zart egység, inkabb nehezen lehatarolhaté varosi rendszer, varosrégié, amelybe éppugy
beletartoznak a varosszéli ipari létesitmények, mint a kérnyez6 szuburbidk, s az olyan
varoskornyéki telepilések, amelyeknek a lakoi a varosba jarnak be tanulni, szérakozni,
bevasarolni. A mai varos szamara haromféle értelemben is folold6dtak a hatarok, s a va-
rosfejlesztésnek ma elsésorban ezzel a harmas hatartalansaggal kell szembenéznie.

- Ez is lenne a kovetkez kérdésem, amibe most itt belekezdtél. Annak ellenére, hogy tudom,
nem ez a szakmad, mégis jocskan lett ralatasod erre a tertletre, ezért kérdezem altalanossaghban:
milyen szerinted a jo varosi kulturalis politika? Harom jelz6t mondasz a sz6vegben: legyen ,,6sz-
tonz6, fejlesztd, egyuttm(ikoddjellegd™. Mit értesz ezen?

-Jelenleg Magyarorszagon mindentt gy mikdédik a kulturalis tertlettel kapcsolatos
politika, hogy van az allami, megyei vagy varosi koltségvetés, annak van kulturalis agaza-
ta, azt szétosztjak az intézmények kozott. A kulturalis politika kimeril egy ala-folérendelt-
ségi viszonyban - vannak, akik elosztjak a pénzt, s vannak, akik kapjak. A pénz pedig
mindig kevésnek bizonyul, a szerepl6k mindegyike sz(ik keretek kozott kénytelen gondol-
kodni, ezért tavlati elképzeléseik alig vannak, hiszen mindig csak egy évre érvényes az el-
osztas. Ezzel szemben én azt magyarazom a palyazat szévegében, mert azt olvastam a
palyazatirasra valé folkészilés soran a kulturéalis varostervezés ktilonb6z6 eurdpai tanulma-
nyaiban, hogy a kultdrat nem elkilonilt agazatként kellene kezelni, hanem a varosi élet
legfontosabb elemeként, amely egyben az egyik legfontosabb t6kevonzé eleme is a varos-
nak. Kreativitas, dnbizalom és elevenség nélkili varosba nem telepll t6ke. Nincs mas, mint
a kultara, ami kreativva, 6nbizalommal telivé és elevenné tehetne egy varost. Ha azt akar-
juk, hogy a varosunk fejlett és fejl6déképes legyen, hogy vonzza a t6két és jobban éljenek a
lakosai, akkor arra kell térekednie a varosi politikdnak, hogy minél nagyobb legyen akultu-
rélis szolgaltatasok kinalata, mert akkor ott tudja tartani avarosban aleginkabb kreativ em-
bereket, és szivesen jonnek olyanok a varosba, akik t6két hoznak. Gazdasagi fejl6dés és
kulturalis befektetés nem két elkilontilé dolog, hanem egy és ugyanaz. Nem lehet kilon
gondolkodni a kultdra fejlesztésérdl és a gazdasag fejlesztésérol.

Egy politikusoknak és varoshazi hivatalnokoknak tartott palyazati tajékoztatén azt
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talaltam mondani, némi derliltséget okozva, hogy idedlis esetben a Varoshaza kulturalis
és vérosfejlesztési osztalya azonos kellene, hogy legyen. Es onnant6l kezdve a kulturéalis
politikanak masként kellene viszonyulnia a tobbi varosi szerepl6hoz: partneri maédon.
Nem egyszer(en csak oda kellene adnia a pénzt az intézményeknek és az év végén besza-
moltatni 6ket, hogy elkoltotték-e, sokkal inkabb szolgaltatast kellene nydjtani a szamuk-
ra. Folyamatosan 6sztonoznie kellene a kulturdlis intézményeket és szerepl6ket, hogy
minél sikeresebbek legyenek. Példaul a varos kulturalis osztalya kellene, hogy a legha-
marabb értestljon az Ujabb és Gjabb kulturalis jellegl eurdpai palyazatokrol, és tiz percen
belll kellene tovabbitania az informacidkat a varos dsszes kulturalis szerepl6je felé. Segi-
tenie kellene 6ket a palyazat megirasaban, lobbiznia kellene a palyazatokért. Erre gondo-
lok, amikor azt mondom, hogy fejleszt8, 6sztonz6 és egyluttm(ikodd varosi kulturalis po-
litikara van szikség.

- Szakemberek azt mondjak, hogy az eddigi sikeres Eurdpa Kulturalis Févaros akciok mind
koncepcidzusak voltak, és a koncepcion belll a kultrafogalomra igyekeztek rakérdezni. llyen pél-
danak Grazot szoktak emlegetni, ahol a kultGrat mint a mindennapi életformat igyekezett a projekt
bemutatni, erre utalt az 6 szlogenjik is, hogy ,,Kulturals Lebensmittel". Kirajzolédik-e a pécsi pa-
lyazat anyagabdl, hogy milyen kulttrafogalom mentén gondolkodtak a létrehoz6i?

- Remélem, kirajzolédik - ha nem, akkor nem sikerilt j6l megirni. Egyrészt varosi kul-
tiraként gondolkodtunk réla, amelyben nagy szerepet kap - ahogy mar erre utaltam is -
a koztér, a nyilvanos tér és hasznalati maédjai, a varos koztéri kulturalis elevensége. Mas-
részt nagy szerepet kap benne a m(ivészeti kreativitas. Am ezt nem elvi megfontolasok
magyarazzak, hanem a varosnak ajellege, amelyben élek, és amelynek a palyazatat irom.
Nem azért irtam ilyenre a palyazat szévegét, mert elvileg ezt tartom helyesnek, hanem
azért, mert Pécs olyan varos, ahol megkapé a kdzterek elevensége, s amelynek er6s ma-
vészeti kdzege van. Tehat nem elvileg félmeriilé kérdés, hogyan is értelmezziik a kulttra
fogalmat - ez abban a varosban folmeriil6 kérdés, amelynek a kulturalis tervezésével ép-
pen foglalkozunk. Pécsett talan ez a két legfontosabb elem, amelyre ra lehetett épiteni a
Kulturalis Févaros-palyazatot.

- Azt irod a sz6vegben, hogy a véros legfontosabb kulturdlis tényezGje az épitészet, s valban
az épitészet tlinik annak a kulturalis tényezének, ami nem egyszerden kotelezé programként, ha-
nem elengedhetetlen elemként van jelen a maga legtagabb értelmében. A varos épitett kérnyezeté-
nek alakitasa, karakterének, arculatanakformalasa egyben olyan szimbolizacidsfolyamat, amely az
egész varosi identitas kérdésénekfontos eleme. Hogyan oldja meg ezt a palyazat? Latod-e esélyét
egy Uj varosi koz6sségiségtdl athatott épitészet megjelenésének?

- Ez nagyon nehéz kérdés. Az utébbi tizendt évben azt szokas irni a szakirodalomban,
hogy amiota a globalizacio altal kivaltott varosverseny folersddott, az egyes varosok
arra kényszeriilnek, hogy minél jobban kiemeljék a sajat arculatuk kiilénb6z6ségét a tob-
biekéhez képest, s ezért az épitészetnek Ujra folértékel6dott a szerepe, és fészereplévé
valt a varosarculat-formalasban. Nagyszabasu épitkezésekkel néhany év alatt at lehet
alakitani a varos arculatat, legalabbis kisérletet lehet ra tenni - els6sorban nagy és gazdag
varosokban, mint mondjuk Rotterdamban az elmult tiz évben, Koolhaas és masok hires
épuletei révén, am néha kisebbekben, egy-egy épiilet altal is, mint amilyen Bilbaéban
Frank Gehry Guggenheim Muzeuma. Lattunk olyan Kulturalis Févaros-éveket, ahol az
épitészet varosarculat-formalé szerepe nagyon erételjes volt, példaul a grazit. En tgy vé-
lem, ezzel az eszkdzzel mérsékelten kell banni, f6ként olyan t6keszegény vidéken, ami-
lyen Magyarorszag. Nem mindegy az sem, hogy mekkora a varos, amelyben lebonyoli-
tunk egy varosarculat-atalakitd épitészeti projektet. Egy szazhetvenezres varos esetében
nemcsak a t6ke kisebb, mint egy nyolcszazezres varosban, nagyobb a veszélye is a prog-
ramnak. Egy metropolisz kollazs-jellege elnyeli a problematikus, a varosi karakterhez
nem igazodo épitészeti elemeket, egy kozépvaros joval kevésbé. A pécsi programban
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ugyan szerepelnek olyan Uj éptletek (elsésorban a Zenei- és Konferenciakdzpont), ame-
lyek, ha megvalosulnak, bizonyara médositani fogjak a varos arculatat, de a palyazatnak
a kdzéppontjaban nem az épitészettel torténd varosatformalas all. Ez aranytévesztés lett
volna, ugy gondolom.

- F6ként mely tarsadalmi csoportok részvételére épit a palyazat? Meg lehet-e ezt egyaltalan
mondani?

- Mindig el szoktam mondani, hogy noha egyetlen szerzé fogalmazta meg a palyazat
szovegét, valdjaban mégis kdzosségi alkotas. Nemcsak azért, mert nagyon sok embernek
a mondatai, félmondatai, szavai, otletei, javaslatai kavarognak benne, s nemcsak azért,
mert sok elémunkalat - tanulmany, konferencia-hozzaszolas, workshop, szakért6i anyag

ért benne célhoz, hanem azért is, mert a varos némely tarsadalmi csoportja er6teljeseb-
ben bele akart és tudott sz6Ini a palyazatba: az 6 elgondolasaik lenyomata a palyéazat. En
ilyen szempontbol csak médium vagyok. A szovegembdl azok a tarsadalmi csoportok be-
szélnek, amelyek a varosban befolyasolni akartadk a palyazat tartalmat.

- Talan ide kivankozik a kérdés, hogy sikertilt-e a pécsi palyazatnak a magas- és témegkultira
kozti kényes aranyokat kialakitani? Tehata ,,kultlrat a tdmegekhez ""vagy a ,,tdmeget a kultirahoz"
dilemmaja, gondolom, ennek a palyazatnak a kapcsan isfdlmerlt; ez mely irdnyba tolédott el?

- Tavaly 6sszel, az el6palyazat el6készitése soran az az allaspont alakult ki, hogy vala-
miféle egyensulyi allapotot kellene elérni ez tigyben - eredetileg én is igy gondoltam. Ma
mar nem gondolom ezt. Most gy gondolom, hogy ez a kérdés nem nagyon érdekes a pé-
csi palyazat szempontjabél. Amikortél a kultdrara nem ugy tekintiink, mint teljesitmé-
nyek 0sszességére, hanem Ugy, mint kiilonb6z6 kozosségeket dsszetartd és kommunika-
cioképessé tevl kozvetitd kozegre, akkor ez a valasztasi kényszer mar nem tlinik igazan
relevansnak. A palyazatba a kulturalis események folsorolasakor belekertltek esemé-
nyek, amelyeket a magas kultlrahoz, illetve a tomegkulturahoz szoktak sorolni, am ezek
aranyanak szerintem nincs kiilondsebb jelentésége vagy Uzenete.
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- Pécsjelenlegi kulturalis mazsaban az 6rokség nagyobb szerepetjatszik, mint ajelen. Igy van-e
ez a palyazatban is, avagy a kortars és a jovére utald elemek is hangsulyt kapnak?

- A pécsi palyazat elkésziilésének érdekes ive, dinamikaja van. 2004. oktober 11-12-
én tartottunk itt egy konferenciat az Eurépa Hazban, amelynek az volt a cime, hogy
»Europa magyar kulturalis févarosa - a pécsi palyazat". A konferenciat bevezet6 prog-
ramirasomban szerepelt az a félmondat, ami most belekerilt a kérdésedbe, miszerint
Pécs kulturalis imazsaban az érokség fontosabb szerepet jatszik, mint a jelen, s kivana-
tos lenne megtalalni a kett6 egyensulyat. Az iv, amelyet a pécsi palyazat koncepcidja
bejart tavaly oktdbert6l a palyazat leadasaig, idén augusztusig, fokozatos elmozdulas
az 0rokség-kdzpontl palyazattdl ajelen-kdzpontd felé. EImozdulas a varosban meglévé
hagyomanyokat és teljesitményeket hangsulyoz6 érvelés fel6l egy masik felé, amely a
kulturalis varostervezés Gj modelljének a kialakitasat szeretné elérni a Kulturalis Féva-
ros-palyazat altal.

- Ez tikroz6dik a szlogen megvaltozasaban is?

- Igy van. Az eredeti, ,,Ajov6 gyokerei" szlogen, amellyel a tavaly oktéberi konferen-
cian alltam el8, ezt a bizonyos 6rokség-jelen egyensulyt prébalta kifejezni. Megvaltunk
téle, mert a koncepcionk elmozdult mas iranyba.

- Melyfejlesztési modellek jutottak érvényre a pécsi palyazatban? Milyen kulcsprojektek koré
szervezédnek afejlesztések?

- A fejlesztéseink harom modellt kévetnek. Egyrészt hagyomanyos fejlesztési mo-
dellt: ha van egy lerobbant lakasallomanyu varosrészed, amelyben megszlinnek a boltok
és a sz6rakozohelyek, s nem fizetik a kozlizemi dijakat, akkor ezzel a varosrésszel elébb-
utébb kell valamit kezdened. Ha ebbe a lerobbané varosrészbe belehelyezel egy fejlesz-
tést, htzoprojektet, azaz nagyon sok pénzt, akkor ez a projekt lassan folhizza a kérnye-
zetét. Azzal, hogy betelepitettél egy addig ott nem mikdds funkciot, elkezdenek mas
funkciok is odatelepiilni, él6vé valnak a terek, megemelkednek az ingatlanarak, Uj lako-
sok koltéznek oda, elindul egy hosszabb tavd, spontan fejlédési folyamat. A pécsi palya-
zatban vannak olyan fejlesztések, amelyek ezt a modellt kdvetik, s egy-egy lerobbant va-
rosrész atalakitasat célozzak.

Aztan van egy masik, Gjabb kelet(i fejlesztési modell, a kulturalis negyed kialakitasa.
En féként a holland példainak probaltam utanajarni. Ezek gyakran volt ipartelepek vagy
kikoték kulturalis célt atfunkcionalasat jelentik. Adott egy nagy kiterjedés(i, mar nem
mUikodé, kidrdlt ipartelep vagy kikotd, amelynek az infrastruktiraja gyalazatos allapot-
ban van. Spontan mddon vagy tervezett varosfejlesztéssel olyan emberek kezdik el bir-
tokba venni e terileteket, akik mar nem ipari termelést akarnak ott folytatni, hanem vala-
milyen kulturalis tevékenységet. Olyan kulturalis negyedek jottek igy Iétre Hollandidban
vagy Angliaban, amelyekben nagyon sokféle funkcié telepilt meg. Némileg elkuloniil-
nek a varostdl, am nyitottak is felé. Egyrészt turisztikai latvanyossagokka valnak, mas-
részt a varoslakok hasznaljak 6ket mint szorakozonegyedeket. Egyszerre helyszinei kul-
turalis fogyasztasnak és termelésnek. Nagyon gyakran itt telepilnek meg a kreativ
iparagakkal foglalkozék: designerek, webtervez6k, divattervezok, ipari formatervezéssel
foglalkozok. Egyszerre helyszinei a szimbolikus gazdasagnak és a fiatal generaciok szub-
kultarainak. A kulturalis negyed altalaban nagyon heterogén dolog, s ugyanakkor na-
gyon kreativ kdzeg. Pécsett a Zsolnay-gyar hatalmas épiletegyuttese és kozparkja, amely
mint ,,varos a varosban" beékel6dik a varostestbe, s amelybdl visszaszorult a termelés,
hatalmas tertiletén Ures épuleteket hagyva maga utan, szinte kinalja magat arra, hogy
kulturalis negyeddé valtoztassuk. Ez a masodik fejlesztési modell, amely szerepet jatszik
a palyazatunkban.

A harmadik modell pedig, amellyel én els6sorban a nyolcvanas évekbeli barcelonai
varosfejlesztésrél olvasva taldlkoztam, a kdzterekre iranyuld, katalizator jellegl fejlesz-
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tés. Ez esetben a lerobbano varosrészekbe nem nagy beruhazasokat, huzoprojekteket he-
lyezlink el, hanem a koztereit Gjitjuk fol. Nem arra iranyul a figyelmuink, hogy koltséges
beruhazas, Uj funkcié odahelyezése révén prébaljunk megvaltoztatni egy varosi kontex-
tust, inkabb a most is ott 1évd funkcidt probaljuk életre kelteni. A parknak, ajatszétérnek,
a térnek, az utcanak a funkcigjat probaljuk Ujra elevenné tenni, amely katalizatorként el-
inditja, elindithatja kdzvetlen varosi kérnyezetének a fejlédését. Egy sétaléutcava valtoz-
tatott, kordbban kozlekedési folyosoként m(ikod6 utcdba Gjra Uzletek teleplilhetnek,
majd szorakozdhelyek nyilhatnak, és igy tovabb. A palyazatunk fejlesztési csomagjaban
azért van hangsulyos szerepe a ,,Kozterek és parkok Gjjaélesztése" nev( kulcsprojektnek,
mert meg szeretnénk préobalkozni ennek a katalizator jellegi varosfejlesztési modellnek a
pécsi megvaldsitasaval.

- Arra kérnélek, mondjal valamit a pécsi palyazat megsziiletésérél, hiszen nemcsak az ered-
mény, hanem a hozza vezet§ lit isfontos tanulsagokkal szolgalhat.

- Ha végiggondolom, hogy az elmult haromnegyed év soran adott interjikban mirgl
kellett beszélnem, akkor azt kell mondanom, sokkal tobbet kellett a most foltett kérdésre
valaszolnom, mint a palyazat tartalmara vonatkoz6 kérdésekre. Sokak szamara ugyanis
ez a torténet joval érdekesebb, mint a palyazat tartalma. Ugyanis ez a torténet a civil kez-
deményezés erejérél szol, a civil kezdeményezés mitoszat épiti. Azt bizonyitja, lehetsé-
ges, hogy a politikan kivil allé emberek egyszer csak gy gondoljak, a varos egyik legje-
lent6sebb kérdésében véleményt nyilvanitanak, mert befolyasolni szeretnék a dolgok
alakulasat, és tudjék is befolyasolni, s idével olyan helyzet alakul ki, hogy dont6 szerepet
jatszhatnak ennek a kérdésnek a varosi intézésében. Ez a mi térténetiink, a kdzvetlen
munkatarsaimé és az enyém.

Pécsett tobb mint két éve folynak nyilvanos vitak és informalis beszélgetések arrol,
hogy milyen legyen avaros a Kulturélis Févaros-palyazata. Enis egy informalis beszélgeté-
sen taladlkoztam el&szor a témaval: elhivtak, még 2003-ban, egy beszélgetésre az MTA Regi-
onalis Kutatdsok Kdzpontjanak a székhazaba, amelynek az volt a célja, hogy a varos
kulturalis elitjében folyé gondolkodast 6sszekdssék a varosvezetés palyazasi szandékaval.
Ez a torekvés akkor kudarcot vallott. Részben azért, mert a kulturalis szerepl6k maguk sem
voltak képesek megegyezni alapvetd dolgokban, részben azért, mert a varosi politika gya-
nakvassal kezelte a kezdeményezést. Akar azt is mondhatnam, az én érdekl6désemet ez a
kudarc keltette fol. A kezdet kezdetén nem az érdekelt, hogy milyen legyen Pécs Kulturalis
Févaros-palyazata, hanem az, hogyan lehetne ezt a civil kezdeményezést varosi hatéerévé
tenni. Hogyan lehetne kialakitani olyan kommunikacios formakat, amelyek lehet6vé te-
szik, hogy Osszetalalkozzon a varospolitikai szandék és a kulturalis elit municioja.

A torténetlink, eddig, talan sikertorténet. Azok az értelmiségi kezdeményezések,
amelyek a varosban megfogalmazodtak az elmult két évben, beépiltek a palyazatba. A
varosvezetés elfogadta és ma mar sajatjanak tekinti 6ket. Partneri egyittm(ikddés alakult
ki meglehet6sen kulénnem( szerepl6k kdzétt, amely nem zokkenémentes, nem nélkilo-
zi a vitdkat és a fesziltséget, de mégiscsak miikod6képesnek bizonyult, és elvezetett a pé-
csi palyazathoz.

- Az els6fordulé utdn az dertlt ki, hogy Pécs palyazatanak kulonds eréssége a koncepcidzussa-
ga volt, és, ahogy arrdl mar beszéltlink, a nemzetkozi tapasztalatok is azt mutatjak, hogy altalaban
azok az akciok lettek sikeresek, ahol erés hdzékoncepcié mentén dolgozték ki a projektet. De vajon
mi alapjanfogjak majd elbiralni a palyazatot? Lehet-e azt gondolni, esetleg tudni, hogy nemcsak a
palyazati anyagoknak, hanem a dontésnek isfé eleme lesz majd a koncepcié mindsége, atgondoltsa-
ga?

- Remélem, igen. A minisztérium altal felkért birdlobizottsag déntésében biztosan
szerepet jatszik majd a koncepcidok megitélése, de mas szempontok is: a palyazatok vizu-
alis megjelenése - hogy olyan vizualis nyelvet beszélnek-e, amit értenek Eurépaban is -,
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tovabba a varosok gazdasagi allapota és kulturalis fejl6dési lehet6ségeik mérlegelése is.
Fontos tudni, hogy az elmdalt évtizedben megvaltozott az Eurépa Kulturalis Févarosa-
kezdeményezésjellege, részben acélja is, s altalaban tertletfejlesztési jelleget kaptak azok
a dontések, amelyekkel az egyes nemzeti kormanyok megnevezték sajat jeloltjiket. igy
tortént példaul Liverpool, a mostani ,,kulturalis févaros", Cork és a két német varos, Es-
sen és Gorlitz esetében is. A birdlobizottsagok egyik esetben sem azt a varost valasztottak
ki, amely fejlettségénél fogva a legmagasabb szinvonalon tudna megrendezni a Kultura-
lis Févaros-évet, épp ellenkez6leg, olyan varosokat valasztottak, amelyek gazdasagilag
stagnalé vagy depresszids dvezetbe tartoznak, amelyeknek fejlédési 16késre és dnbiza-
lomra volna sziikségik, hogy elindulhassanak 0j névekedési palyajukon, ugyanakkor
megvan benniik az izgalmas kulturalis fejl6dés lehet6sége. Innen nézve nagyon meglepd
lenne, ha abiralébizottsag Budapestetjavasolna a cimre. Meglep6 volna, és teljesen ellen-
tétes az elmult évek eurdpai trendjével. En Ggy gondolom, az a péalyazat nyerhet, amely-
ben egyutt all négy tényezd: a szinvonalas koncepcid, a vizudlis megjelenés eurdpai ol-
vashatosaga, a tertletfejlesztés sziikségessége, illetve a jelent6s és érdekes kulturalis
fejlédési lehet8ség.

- Valészindleg nem a pécsieket kell meggy6zni arrdl, hogy a varos miért méltd a cim elnyerésé-
re, maganak a palyazati anyagnak ez a meggy&zés az els6dleges retorikaifunkcidja. De létezik-e
arra valamilyen terv, hogy a palyazati anyag legitimitast szerezzen egyrészt a varoslakok korében,
masrészt, hogy egy esetleges gy6zelem esetén Pécs elfogadottsagat megerdsitse? Vagy ez még telje-
sen a jovo kérdése?

- Ugy gondolom, a pécsi palyazatnak nagyon erds a helyi legitimitasa. Nem attdl fé-
lek, hogy a pécsiek nem tekintik a sajatjuknak a palyazatot, amelyet elkészitettlink, in-
kabb attél, hogy tulzottan nagy reményeket fliznek hozza. Arra kell térekedniink az au-
gusztus és oktober kozepe kozotti kéthdnapos kommunikaciés kampany id6szakaban,
hogy Pécset elfogadtassuk mas varosok lakoival is mint olyan varost, amely lehet, hogy
Eurdpa Kulturalis Févarosa lesz. Arra kell térekedniink, ne fordulhasson el8, hogy a kor-
manyzati bejelentéskor Pécs neve hallatdn azt gondoljak a tévénézdk és a radiéhallgatok:
,Pécs? Ezeknek adtak? Ezek kaptdk meg?" Azt hiszem, Pécsnek jo esélye van arra, hogy
elkertilje ezt a reakcidot, mert olyan varos, amelynek az imazsahoz nagyon er6teljesen
hozzatartozik a kultdra.

Ahhoz, hogy Pécs nyerjen a palyazaton, meg kell gy6zniink azt a kulturalis kdzeget,
amely a dontéshozatalt korbeveszi. Ez nem kdnny( feladat, ugyanis Magyarorszagon a
jelent6ségéhez képest szerény és nem tul szinvonalas médiaérdekl&dés ovezi a palyaza-
tot. Ha példaul Németorszaggal hasonlitjuk 0ssze a hazai médiaérdekl&dést, akar azt is
mondhatnam, meghdkkent6 a kilonbség, hogy mekkora jelentdséget tulajdonitanak a
palyazatnak ott, illetve itt. S mivel Magyarorszag szerkezeténél fogva olyan orszag,
amelyben az orszagos média egyben budapesti média is, s Budapest az egyik palyazo va-
ros, ezért egy vidéki varos szamara nehéz vagy rendkivil kéltséges az Gizeneteit eljuttat-
nia a kdzvéleményhez. Az a tapasztalatunk, hogy az orszdgos médiumok tobbségében
nagyon szerény érdekl6dés van az irant, hogy mit is tartalmaz a pécsi palyazat, és nem vi-
gasz, hogy a tobbi palyazat tartalma irant se nagyon érdeklédnek.

- Végul egy személyes kérdést tennékfel: jovot determinald varospolitikai kérdésekkel foglal-
kozhattél. Mennyire volt nehéz avagy kénny(i a gondolkodas, tervezés e léptékéhez hozzaszokni?

- Nehéz volt, kimondottan nehéz. Nagyon nagy kihivas volt és egyaltalan nem va-
gyok biztos benne, hogy maradéktalanul megfeleltem a kovetelményeknek, amelyeket a
feladat elém allitott. Egy interjiban mar elmeséltem egyszer, milyen megddbbentd volt
szamomra, amikor el8szor kellett varosfejlesztési kérdésekrdl targyalnom, s rajéttem,
hogy a targyalopartnereim szamara, amikor egy-egy fejlesztésrél szé esik, a szazmillios
tételek kevéssé érdekesek, a szamolas a milliardnal kezd6dik. Gondolom, elég, ha csak az
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egyetemi adjunktusi fizetésem nagysagara célzok, s érthetévé valik, vajon miért okozott
valsagos pillanatokat szamomra ez a tapasztalat. Aztan id6ével hozzaszoktam. Ugyanigy
megrazo volt belegondolni, milyen kdvetkezményei lehetnek egy-egy fejlesztésre vonat-
koz6 félmondatomnak, amit beleirok a palyazatba.

Ugyanakkor végteleniil érdekes feladat volt, mert nagyon sok és nagyon sokféle em-
berrel, szakmaval, vilaglatassal voltam kénytelen szembesilni nap mint nap. Olyan em-
bereknek a szempontjait, értékeit, tudasat kellett figyelembe vennem és egyeztetnem,
akiknek a szakmaival még sose taladlkoztam életem soran. A varosfejlesztés olyan terilet,
ahol roppant sokféle szemlélet, szakma, diskurzus, megkézelitésmod talalkozik dssze -
ez nagyon érdekes volt és nagyon sokat tanultam bel6le. S talan még egy altalanos tanul-
saggal is szolgalt, nevezetesen azzal, hogy azt tartjuk ugyan jénak, ha egy varos esetében
a fejlesztés megtervezett, am az én tapasztalataim azt mutattak, hogy a fejlesztés-terve-
zésben az esetlegességnek meglehetésen nagy szerepe van. ValdszinGileg nem lehetséges,
és lehet, hogy nem is érdemes kiiktatni bel6le ezt a komponenst.
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GYORGY PETER
A PECSI SZAL

Beszélhetlink a varosokrdl mint palimpszesztekrél,1amelyek egymasra irt Ujabb rétegei
folyamatosan olvashatatlanna teszik az el6z6t. A torténeti multakat mindig elfedi egy
Ujabb réteg, épileteket bontanak le, utcdkat helyeznek at, lakok koltdznek el, Gjak érkez-
nek, mindegyikik hozzatesz valamit a térhez, amelyben él, s minden mozdulat 6hatatla-
nul elfed, majd lathatatlannd tesz valamit. A varos torténetei alastllyednek a maltba, il-
letve a foldbe, az egykori lakok nyomai részben odavesznek.2 Ennek a metaforanak
megfelelen a varosok torténete nem lezart térténet, nem fiiggetlen a mindenkori jelen-
ben é16k torténeteitdl, akaratuk 0sszegz6désétél.3 A varoslakok altalaban mindig inkabb
a jovGjukkel foglalkoztak, mintsem multjuk feltarasat tekintették kulturalis identitasuk,
cselekedeteik alapjanak. A modern varosok tervezgi, a varosalapitok4kiilénodsen gyakran
nyultak hozza a rajuk bizott tér egészéhez, ceruzajuk nyoman lakénegyedek tlintek el, Gt-
hal6zatok nyomvonala véaltozott meg, szimbolikus rendek alakultak at, Uj életformak jot-
tek létre, illetve régiek kényszertltek a metamorfézisra. A malt, amely sz6 szerint vissza-
sippedt a mélybe, illetve eltlint, kimosédott a tapasztalattal megismerhet6 terek
szovetébdl, egyre inkabb ott tiilekszik az emlékezet formai altal feltarhato, elsajatithato
terek egymast nyomo, fed6 rétegrendszerében. Igy lett a modern varosok térténete az el-
fojtasok és utdéletek torténete, nem véletlen, hogy a pszichoanalizis éppugy fel- és ki-
hasznalta az archeoldgia metaforait, mint a kultartérténet megannyi formaja.5

1 Andreas Huyssen: Present Pasts. Urban Palimpsests and the Politics of Memory. Stanford University
Press, Stanford, California, 2003.

2 Vo. példaul Batér Attila remek mikrohistoriografiai elemzését egy bécsi utca épitészettorténeté-
rél. Attila Batar: Die Geschichte als Architekt. Eine Strasse in Wien - Der Molker Steig. Mit Fotos von
Lucien Hervé. Moler Verlag, Wien, Budapest, 1999.

3 Vo. tbk. Imagining Cities. Scripts, Signs, Memory. Edited by Sallie Westwood and John Williams.
Routledge, London and New York, 1997.

4 Konrad Gyorgy: A vérosalapit. Magvetd, Budapest, 1977. Az 1973-ban a kiadénak beadott kéz-
irat csonka kiadasa. A teljes szoveg: Pesti Szalon, Budapest, 1992. Konrad szdvegét - az irodalmi
olvasatoktol és értékelésektdl fuggetlenul - példatlanul fontos forrasértékd szévegnek tekintem,
amelybdl pontosan rekonstruélhaté a raciondlis varostervezés filozo6fidja éppugy, mint a retori-
kdja: ,,Tervezni akartam magam is, minél kevesebb akadallyal. Nekem mar utamban volt a ver-
seng6 magénérdekek szévevénye, a szétforgacsolt meghiz6t6kék, beépithets telkek és épit6cé-
gek kisszer(isége, és maga az id6vel egyitt rendez6dott, szegényes varos, egy rétegezett tarsada-
lom sugaras-korgydrds térszerkezetével, melyben a lakas- és tarsadalmi osztalyok a f6tér kor-
nyéki marvanylépcsés barokk magnéaspalotakbdl, a mitoldgiai és névényi ékitményekkel agyon-
tagozott polgari bérhazakt6l a varosszéli munkéstelepekig és sarbol tapasztott cigdnyviskokig
folyamatosan sullyedtek, évszazadok egyenl6tlenségét beszédes anyagokban orokitve at. Nem-
csak a lakok, a zart terek rangsorat is elutasitottam. Attérni akartam ezt az ellenallé strukturat,
mely a név6 forgalmat is minden iranybdl a talterhelt kdzpontra zaditja.”

5 V6. Sigmund Freud: ,,A téboly és az &lmok W. Jensen Gradiva-jadban". In. Mdvészeti irasok.
Sigmund Freud mdvei. IX. Filum Kiad6, Budapest, 2001. 11-103. old., Radnéti Sadndor: ,,Gradiva.
Esettanulmany.” In. M{helymunka. Alfold konyvek, Csokonai Kiad6, Debrecen, 2004.11-36. old.
Louis Rose: The Survival of Images. Art Historians, Psychoanalysts, and the Ancients. Wayne State
University Press, Detroit, 2001.
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A modern geolégia, majd archeolégia, a mult elsajatitasanak immar nem mitologikus
formai elképzelhetetlenek voltak a rétegtan kidolgozasa nélkil.6 A stratifikacié szemlé-
letmddja az archeoldgia, illetve esetlinkben a varosi mult kutatasanak alapvet6 moédszer-
tani eszkdze. Az egymasra rott rétegek széjjelbontasanak, ismét lathatova tételének, a
mult rekonstrukcio altali visszavételének mozzanata az emlékezet szinhazanak nagy dra-
mai pillanata, ritusa.7A modern varosok kialakulasanak, illetve a korszer(inek vélt urba-
nisztika elveinek megfeleléen kialakitott tereknek a Iétrehozéasa elkeriilhetetlen médon a
folytonossag melletti érvek hattérbe szoritasat jelentette: Patrick Geddes,8Le Corbusier,9
Walter Gropius10- mas-mas moédon, de egyarant - ajelen és az eljovendd elkotelezettjei-
ként nyultak hozza a rendelkezésikre allé terekhez, s ne felejtsiik el, igen térténetietlen és
igazsagtalan lenne az 6rokség fogalmanak és szemléletének, normarendszerének vissza-
vetitése a 19-20. szazad java részének normarendszereire.

Megitélésem szerint a fordulat, ha lehet arrél beszélniink, akkor kovetkezett-kovetke-
zikbe, amikor a mult rétegeinek feltarasa, a feltarasok eredményeinek kozzététele, jelzése a
nyilvanos terekben immar nem csupan a varostoérténészek programjanak megfeleléen tor-
ténik, hanem nagymértékben azonos lesz a kortars varosok kulturalis identitaspolitikaja-
val, amikor tehat a multat mar orokségnek latjuk, amellyel j6l safarkodni a mindenkori
jelenben él6k kotelessége is. Ez a fordulat nem mas, mintaz ,,emlékezettérténet” szemlélet-
modjanak megjelenése és dominanssa valasa. Ez a szemléletmdd, Jan Assmann invencio-
ja,Inem azt kérdi tobbé, hogy (wie es eigentlichgewesen) mint is tortént valami eredetileg, el-
lenben az emlékezet torténetét tekinti elemzésre érdemesnek: ,,A tulajdonképpeni értelem-
ben vett torténelemmel ellentétben az emlékezettérténetet nem a mult mint olyan érdekli,
hanem a mult csak ugy, ahogy emlékeznek ra." (id. md.)

Ennek értelmében, amikor egy varosnak az emlékezetek rekonstrukcioja altali torté-
netét alkotjuk meg, nem azt vizsgaljuk, hogy mint is térténtek ott a dolgok ,,tulajdon-
képp", hanem azt, hogy a korszakok soran at miként alakult a mualtak emlékezetének
torténete.

Amikor azt latjuk, hogy korunkban a varosok tarsadalompolitikai, sorsdénté kérdés-
ként fedezik fel 5nmaguk torténetét, s azt ajovot alakitod politikai dontéshozatalok alapja-
V& kivanjak tenni, azaz kulturélis (f6)varosként kivannak ajovdébe Iépni, akkor épp ennek
a fordulatnak megfelel6 1épések megtételérdl van szd. A kulturalis févarosok létrehozata-
lanak mozgalma nem (j varosok, hanem Uj multak létrehozasaval kezd6dott el: nem ed-
dig nem ismert térszerkezetek létrehozasaval, hanem az elstllyedtek feltarasabol adodo
lehet6ségek urbanizmussa formalasaval. Nem pusztan s nem els6sorban nosztalgiardl,
»varosvédelemrdél" van tehat sz6, annal sokkal tébbrdl, s mint latjuk, bonyolultabb 6ssze-
fliggésrendszerrdl: a varosok torténetének mnemohistoriografiai szemlélete elvalasztha-
tatlan az emlékezetpolitikai fordulattdl, s az annak megfeleléen létrejott kulturalis 6rok-
ség-fogalom szinte példatlan karrierjétél, egyre erdteljesebb hatasmechanizmusaitol. A
mozgalomban részt vevd (f6)varosok nem tesznek mast, mint a kortars mivészet és kul-

6 Glyn Daniel and Colin Renfrew: The Idea of Prehistory. University Press, Edinburgh, 1988. ill.
Nicolaas A. Rupke: The Great Chain of History. William Buckland and the English School of Geology
(1814—1849). Clarendon Press, Oxford, 1983.

Mike Pearson and Michael Shanks: Theatre/Archaeology, Routledge, London and New York, 2001.

8 Volker M. Welter: biopolis. Patrick Geddes and the City of Life. The MIT Press, Cambridge,
Massachusetts, London, England, 2002.

9 Le Corbusier: La Ville Radieuse, Boulogne, Seine, 1933, ill., The Radiant City, Viking Press, 1970.,
ill. Kenneth Frampton: Le Corbusier, Thames and Hudson, London, ill. Le Corbusier: Az Uj épité-
szetfelé. Corvina, Budapest, 1981.

11 Siegfried Giedion: Walter Gropius. Dover Books on Architecture, 1992.

1 Jan Assmann: Mozes, az egyiptomi. Egy emléknyom megfejtése. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 25. old.
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tara nyilvanos szinpadara allitjak a mult feltarasanak, rekonstrukciojanak folyamatat, a
Palimpszeszt olvashatéva tételének eljarasat. Ez az Uj nyilvanossag, amelyben a varosla-
kék szamara a hozzaférhet6vé tett multtal val6 megismerkedésiik immar nem pusztan
szabadid&s hobbitevékenység, hanem kulturalis identitasuk immanens része, ez az Uj
kollektiv tapasztalatrendszer eddig nem ismert lehet6ségeket és problémaéakat rejt maga-
ban. Annyi bizonyos, hogy az emlékezettorténet, azaz a tudatos onreflexiok sorozatanak
kollektiv tapasztalatta érlelése a varosi lét, a varosi polgarra valas Uj szerz6dési formait,
kulturalis gyakorlatat kinalja. Ugyanakkor az is tény, hogy a latvannya tett varosok,12a
szinhazza tett terek egyben azt is jelentik, hogy a mult mitizaldsa adand6 alkalommal
nem vart problémakhoz is vezethet: nem kevesen a X1X. szdzadi skanzenek, theme parkok
példajara mutatnak, azaz a kiallitassa tett varosok valsaganak lehetdségére.

Amikor Pécs helyét keressiik a kulturalis févarosok mozgalmaban, amikor ennek a
varosnak a pdalyazatat olvassuk s tesszilk elemzés targyava, akkor megitélésem szerint
megkerilhetetlen a fentiekben nyilvan vazlatosan rekonstrualt kontextus felidézése, mar
csak azért is, mert a palyazat szévege szamtalan helyen utal annak ismeretére, még ha
egyes pontokon nyilvan masként itélink is a kollektiv memdria és varosi tér folytonosan
valtoz6 szerz&déseirdl, viszonyrendszereirgl. Miel6tt azonban ratérhetnék a palyazat
méltatasara, még egy - ezuttal személyes és rovidebb - kitérg erejéig kell az olvaso turel-
mét kérnem.

2.

Akarmint is, de illének vélném, hogy tisztazzam a helyemet ebben a térténetben, nem ide-
valé, azaz 6hatatlanul kivilallé 1évén. Soha nem éltem Pécsett, csak jartam, aludtam, tehat
voltam itt, tobbszor tanultam, kevesebbszer tanitottam. Leginkabb tehat az egyetemeket és
a muzeumokat, kollégiumokat, szallodakat, éttermeket és kavéhazakat, az utcakat isme-
rem. Szinte soha nem voltam lakasokban Pécsett, azaz ssmmilyen forméaban nem voltam itt
otthon.BLehet6ségeimhez képest sokat csavarogtam a varosban, amit az idegenek tapasz-
talatszerzési modszerei kdzil a legfontosabbnak vélek, de - nem tagadom - ha el is téved-
tem Pécsett, soha nem vesztem benne el, marpedig ez komoly kiilénbség. A kortars
épitészet jeles alkotasainak nyilvan csak egy részét ismerem tehat személyes tapasztalat-
bél, kivilrél, s még igy isjoval tébb vitam lenne a ,,regionalis eklekticizmus" itteni példai-
val, mint azt épp ebben a szévegben illene bevallanom. Talan érdemes még megemlitenem,
hogy feltehet6leg az atlagnal tobbet olvastam Pécsrdl, illetve pécsiektdl, valamelyest talan
tisztdban vagyok aJelenkor torténetével, annak a modern és kortars magyar kultGraban jat-
szott szerepével, de hat mindez nem valtoztat az alapvet6 tényen: kiviilallé voltam és mara-
dok. Amugy egy undok és nyomaszté nagyvaros lakdja, mert hosszabb-révidebb perio-
dusoktol eltekintve mindig Budapesten éltem. Talan nem lényegtelen itt megemlitenem,
hogy szul6varosomnak a kulturdlis févaros-palyazaton val6 indulasat mélységes tévedés-
nek gondoltam s gondolom most is, ellenben a Szegedet is elvallalé Pécs indulasat az els6
pillanattél nagy 6rommel kévettem, mar csak azért is, mert azt a keveset, amit egy kdzépva-
ros életér6l belllrdl tudhatok, Szegednek kdszonhetem, ahol didkéveim egy részét tolthet-
tem. (Az albérlet persze nem otthoniét, ellenben a masok otthonossagéaba valo folyamatos
kukucskalas lehet&ségét kinal6 életforma, az ideiglenesség szabadsaga.)

12 Bella Dicks: Culture of Display. The Production of Contemporary Visitability. Opern University Press,
2003.

13 V6. AZ Idegen. Variéaciok SimmeltSl Derridaig. Szerkesztette Bicz6 Gabor, Csokonai Kiadd, Debre-
cen, 2004.
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A kdvetkez6kben tehat egy a varos irant feltétlen rokonszenvet taplalo kivilallo meg-
figyelései kdvetkeznek, s nyilvan a szoveg azon pontjaira utalhatok - remélem - autenti-
kusan, ahol helyi ismereteim és egyébként megszerzett tudasom egymast erdsitik: s ez el-
s@sorban a mizeumok kérdése lehet.

3.

Ugy olvastam el a palyazat szévegét, mint egy utikényvet, amely a maltba és a jovébe ve-
zet, amelybdl megtanulhattam, hogy mindazok, akik ezt a palyazatot irtak, mintis latjaksa-
jat varosukat: feszes targyilagossaggal megirt, am vallomas erej(i oldalak sorat olvastam,
még ha az intencio szerint ezek a mondatok igényesen szarazak is. S ez a ,,vallomas" t6bb-
rél, jéval tébbrél szo6l, mint a lokalpatriotizmusroél. A palyazat iréi tisztaban voltak azzal,
meg is fogalmaztak vilagosan és félreérthetetlendl, hogy a ,,helyi kultdra" 6nmagéaban nyil-
van nem keltheti s nem is kelti fel ,,a vilag" érdekl6dését Pécs irant, azaz 6nmagaban sem a
Zsolnay-gyar, sem a Csontvary Mazeum nem elég vonzé ahhoz, hogy a varos felkeriljon a
latogathato, latogatasra érdemes varosok sordba, azaz bekertljon a rafinalt atikdnyvek és
atifilmek altal kedvelt célpontok kozé. Vagyis a palyazat centruméaban nem a helyi kultara
onfeledt, reflektalatlan dicsérete, tehat a mindig érthetd, vitara, parbeszédre alkalmatlan
lokalpatriotizmus, illetve a ,,latvanyossagot barmi aron" koncepcioja all. Ellenben épp a
kulturalis 6rokséghez, illetve a kortars kultirahoz valé mélységesen reflektalt viszony
megfogalmazasa és e tapasztalat kimunkalasa az, amelyet a szOveg a palyazat tétjének is te-
kint: s ez nem mas, mint a kulturalis léptékvaltas koncepcidja. Az én olvasatomban ennek a fo-
galomnak két, egymassal szorosan 6sszefligg6 Gjdonsaga, sajatossaga van. Az egyik maga
afogalom eredete, azaz hasznalati kontextusa altal felkinalt szemlélet Ujszerisége. A térké-
pészeti metafora elényei vilagosak: hiszen Iépték kérdése, hogy a térképeinken mi is latha-
10, saléptékvaltasennyiben nem mas, mintalathatova tételeljarasa. Azaz a palyazat lényege
a kulturalis mintazatrol alkotott kép Ujrafogalmazasa, annak a fogalmi keretnek a kimun-
kalasa, amelynek eredményeként a varos megszabadulhat Budapest arnyékatol, illetve az
o0rok masodik hely nyomaszté 6rokségétél, végil a ,,pannon lankak" tipusu kézhelyt6l, an-
nak a s(ir(i emlegetését6l, amit magam is oly sokszor hallottam, miszerint Pécsnek azért van
valami 6nalld levegdje, sajatossaga. Azaz a léptékvaltas a kulturalis mintazat Gj szemléletét
teremti és koveteli meg, vilagos példajat advan annak, hogy a mnemohistoriografia milyen
nagy mértékben aktualis tarsadalompolitikai, térszervez6 erd lehet, hiszen itt nem keve-
sebbrél van sz6, mint a sz6 szerinti és atvitt értelmében vett tavolsag és kdzelség fogalma-
nak, gyakorlatanak Ujraértelmezésérél.

A léptékvaltas programjanak masik, éppoly radikalis, mint szelid eleme nem mas,
mint a regionalizmus trianoni hataroktél fiiggetlen értelmezése, annak a belatasnak a
megtétele, melynek értelmében ez a varos nem pusztan a politikai hatarok mentén él, ha-
nem eltérd kulturalis, vallasi, etnikai vilagok s(r( szévetében, s ez a magatol értetéd6en
adddo tapasztalat az idegenségrél és a sajatszer(iségrél épp Magyarorszagon egyedilal-
16. S mindez Pécs varosanak kultarajat és mivészetét 6nmagan tulmutato jelentéséglivé
emeli, azaz itt nem pusztan a regionalis 6nértékek kétségbevonhatatlan lokalis evidencia-
janak Gnnepérél esik szo.

Magyarorszag 1919 6ta a monokulturalis 1ét homogén kozegébe zartan él: s ebbdl a
mara szinte lekiizdhetetlen és varhatéan ajovében még szamtalan problémat okozé ha-
gyomanybdl csak kevés térségnek volt mddja, tapasztalata, reflexidja kitorni. A Trianon
utani Magyarorszagon Euro6pa-szerte ismeretlentil csekély a kulturalis kiilonbségek sza-
ma, formaja és tapasztalata. A mai magyar tarsadalom gyakorlatilag egyetlen nyelvet is-
mer, a lakossag dontd tobbsége valamely keresztény felekezetet kdveti, inkabb Kicsit ko-
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z6mbosen, mint aktivan. A mai magyar tarsadalomban egyre kevesebben élnek, akik
szamara kulturalis és tarsadalmi tapasztalatrendszeriik magatol értet6dé része volt, hogy
tavolabbi vagy kozelebbi szomszédaik mas nyelven beszélnek, eltéré vallasokat kovet-
nek, azaz ,,masok"”, és nem idegenek. A szlovakokkal, romanokkal, szerbekkel, horvatok-
kal, ruszinokkal valo egyuttélés tapasztalata immar csak a kulturalis emlékezet egyes for-
maiban maradt fenn. A vidéki zsidosag kiirtasanak, a svabok kitelepitésének traumajat
kovetd elfojtasi periodus - a Holocaust hatvanadik évforduléjan tett batortalan Iépések-
tél fuggetlendl - maig tart, azaz a monokulturalis normak kanonjanak politikai szerepe is
kétségbevonhatatlan. Amikor Pécs a multi- és interkulturalis tapasztalatok vilagaként de-
finidlja a sajat torténetét, azaz a mnemohistoriografia retorikajat értékvalasztasként hasz-
néalja, akkor mindannyiunk, azaz a varoson kivil él6k szamara is fontos lehet6séget, par-
beszédet, kulturalis tapasztalatot kinal.

Budapest egyébként - tekintettel arra, hogy mind szavazoinak egy része, mind veze-
téinek nagyobbik hanyada liberalis, szinte érthetetlen médon - 1989 6ta egyetlen Iépést
sem tett arra, amit Pécs megtett, vagyis a ,,multikulturalis varos"-ként valé dnértelmezés-
re. A pécsi palyazat Iényege tehat a helyi torténet Gjraolvasdsa, a mnemohistoriogréfia le-
het6ségeinek megfelel6 Gjrakonstrudlasa, azaz a multikulturalis, kultardk hataran él6 va-
ros torténetének megalkotasa, a hagyomany megteremtésének pillanata. Ennyiben a
palyazat ritka alkalom: nem puszan arrol van szé, hogy az értelmiségi reflexié Gjramond-
ja a torténetet, s amint minden olvasoé Uj kdnyvet teremt, minden elmesélt térténet Uj va-
rost is alkot, mint Italo Calvino elbeszélése - a Lathatatlan varosok - ota koztudott, hanem
az is megtorténhet, hogy ha a varos nyer, akkor ennek az elbeszélésnek a mentén épitheti
Ujra sajat torténetét. Tébb példatlanul fontos mozzanata van ennek a multikulturélis ko-
zépvarosi létnek, de attdl tartok, hogy a mi helyi kérdéstinknél - ugyanis a szerbekkel és
horvatokkal valo kulturalis csere és kooperacio kérdésénél - az eurdpai kdzdsség(ek)
szempontjabdl még fontosabb lehet és lesz a mohamedan hagyomany kérdése, a ,,Bal-
kan"4ezen arcanak emlitése. S itt mar tagadhatatlanul tarsadalompolitikarol van szé, ar-
rél, ami a varosi kulturalis kooperaciokat, egyuttallasokat alapvetd fontossaguva tette és
teszi: ami nélkdl, ugy tlnik, a ,,melting pot" e foldrészen nem mikddhet. Ezt a szbveget
juliusban irom, a két londoni merénylet utan, hosszu érakat toltve az Gjsagok olvasasa-
val, tévénézéssel, blogok olvasdsaval. Szamtalan probléma kozil mintha lassan nyilvan-
valova valna, hogy - tdbbek kézott - az emigracidban é16 masodik nemzedék disszimila-
ciojarol, kulturdlis dezintegraciojardl is sz6 van. Mintha azt latnank, hogy London
hirtelen idegen lett részben azok szamara, akik ott néttek fel, de nem nyilt médjuk, alkal-
muk arra, hogy a varos altal kinalt kulturalis ajanlatok soraval éljenek, kulturalis gyakor-
lataik soran hasznaljak azt, ami felkeltheti az otthon érzését, ami lojalitast teremt, adando
alkalommal erdsebbet, mint a szocialis idegenség tapasztalata, amit aztan a vallasi radi-
kalizmus ki is hasznalhat. Van-e méd tehat arra, hogy a varoslakok valamiként talalkoz-
zanak egymassal a kulturalis intézményrendszerek nyilvanossagaiban, koztereiben - ez a
kulcskérdés.1l5Ha a kulturalis 6rokség helyi lerakata nem marad mas, mint a globalis tu-
rizmus kivételezettjeit vonzo célpont, akkor nem lesz vonzo élmény a helyi lakosok sza-
mara. A kulturalis Iéptékvaltas Iényegét abban is latom, hogy elt(inik a radikalis kiilénb-
ség, szakadék a varoslakék altal hasznalt terek, intézmények, illetve a kulturalis turistak
és a helyi elit altal hasznalt terek kdzott. Hiszen miként érezhetné otthon magat valaki
egy térben masként, mint a hasznalati formak, a kulturalis gyakorlatok, az intézmények

14 Balkan as Metaphor. Between Globalization and Fragmentation. Edited by: Dusan I. Bjelic and Obrad
Savic. Neue Galerie am Landesmuseum Joanneum Graz, Austria and the MIT Press, Cambridge,
Massachusetts, London, England, 2002.

15 Nan Ellin: Postmodern Urbanism, Blackwell Publishing, 1996.
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rendszerében valo jartassag altal. Ha valaki - megannyi oknal fogva - nem hasznalja,
hasznalhatja egy varos kulturalis fellleteit, akkor épp eléggé idegen és kiviilallé marad
ahhoz, hogy adandé alkalommal egy virtudlis vilag szabalyai, normai er6sebben hassa-
nak ra. A varosi magaskulturdk intézményrendszerei vagy képesek feltorni a monoliti-
kus, zart kozosségek bels6 szabalyrendszerét, megakadalyozni a térzsi normak kialaku-
lasat, vagy nem érdemes inter- és multikulturalis tapasztalatrol beszélnink. Nyilvanvalo,
hogy a kortars m(ivészet az a felllet, amely a legtébb, leggazdagabb és leghasznosabb
parbeszédet kindlja és teremti meg az eltér6 normak, szokasok, vilagok kozotti koopera-
ciot keresve. Amikor arrol beszélink tehat, hogy Pécs multi- és interkulturalis varos, illet-
ve a mlzeumok varosa, akkor ugyanannak az éremnek a két oldalat emlitjik.

S itt érkezlink el a mazeumi kultara, illetve a kis- és kdzépvarosi tarsadalmak kiilonos
viszonyrendszeréhez, amely mind Pécs torténetében, mind a palyazat, a konstrualt em-
lékezet &ltal Gjrateremtendd varosban is komoly szerepet jatszik. Elesen fogalmazva, a
pécsi muzeumok sikere egyediilallé bizonyiték amellett, hogy a léptékvaltas politikaja
ebben a varosban nem pusztan elvaras és norma, hanem mar részben megtortént, folya-
matosan torténd praxis. A metropoliszok nagy, egyetemes gydjteményeinek torténete
szorosan egybefonodik a modernitds univerzalis normainak, illetve - ugyanakkor - a
nacionalizmusoknak a torténetével. A British, a Louvre, a Pergamon vagy a Szépmuvé-
szeti MlUzeum genealdgiaja és legitiméacioja egyszerre kétédik a nemzeti kultarak ver-
sengésének és a vilagtorténelem definialasanak programjahoz. Azaz ezeknek a nagy,
egyetemes gyljteményeknek a legitimacids zavarai szinte lathatatlanok maradnak, épp
a kivételezettséguk okan. A ,,modern gy(jtemény" fogalmanak és intézményi gyakorla-
tanak a kérdései akkor merilnek fel teljes erével, amikor azokat a kis- és k6zépvarosok
szovetében latjuk. Ezekben a kontextusokban a helyi archeoldgiai leletek, illetve a nép-
mUivészet és az ott él§ alkotok munkainak bemutatdsa mindig magatél értet6ds. A
muzeoldégiai, illetve tarsadalomelméleti kérdések az egyetemes gydjtemények, illetve a
modern m(ivészet helyi kontextusokhoz nem kot6d6 bemutatdsakor merilnek fel: le-
ért-e a helyi kisvildghoz az absztrakt mlzeumi modernitas eszméje. A valasz a gyakor-
latban all: latogatottak lesznek-e ezek a muUzeumok, vagy idegenként néznek rajuk
azok, akik ott élnek, nem nagyon, vagy egyaltalan nem latogatjak 6ket. Megannyi ma-
gyar varos és gy(ijtemény kellett, hogy szembenézzen ezzel a kérdéssel: Székesfehérvar-
tél Dunaujvaroson at Szombathelyig, mindazokon a helyeken, ahol nagyobb kortars
mdvészeti gydjtemények jottek létre.16

Pécs mindig hibatlanul oldotta meg ezt a helyzetet: volt és van sajat kortars mdivésze-
te, azaz a varos beszéli ezt a nyelvet, s nem csupan befogadja dokumentumait, és varija,
hogy azokat a kulturdlis turistdk 6rémmel szemléljék. A kortars mivészet nyelve ugyan-
is nem mas, mint az idegenség elfogadasanak anyanyelve, mindazok az alkoték, akik az el-
mult évtizedek nagy, egyetemes mozgalmainak képvisel@iként éltek ebben a varosban,
mUivészettiikel tanusitottdk a léptékvaltas politikajanak igazat. Bertok Laszl6, Tuskés Ti-
bor, Parti Nagy Lajos, Keserli llona, Vidovszky Laszl6, a Pécsi MUhely, azaz Pinczehelyi
Sandor, Ficzek Ferenc, Kismanyoky Karoly, Halasz Karoly, Szijartd6 Kalman, vagy Gellér
B. Istvan, Bachmann Zoltan, Csordas Gabor mUivészete a példa ennek a gyakorlatnak a
gazdagsagara, élhetéségére, folyamatos jelenlétére. Olyan emberekrél beszéliink, akik
vagy avalésagban, vagy virtudlisan, de kiismerik magukat a vilagban, és a nagy metropoli-
szokfelé nem Pesten at vezet az Gtjuk.

16 Kovalovszky Marta: ,,A Székesfehérvar-Dunaujvaros valtéfutas” I-11, Balkon, 2003/4-5.
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Akarmint is alakult az elImult évtizedek soran, akarmilyen motivaciok, személyes er&fe-
szitések vagy kivételezettségek nyoman, de a kortars miivészet folyamatosan érzékelhet6
urbanus tapasztalat lett Pécsett: kezdve a filmt6l a szinhazon at a képzém/(ivészetig. Ezért
is mkodhettek, illetve mikodhetnek sikeresen az immaron torténetiikben is pécsiként
érthet6 muzeumok, mint a Schaar Erzsébet, Vasarely, Nemes Endre, Martyn Muazeum,
vagy a Csontvary Muazeum, amelynek Iéte ma is minden bizonnyal az egyik legerésebb
érv a kulturdlis 1éptékvaltas helyi gyakorlati el6zményei kozétt. (Gondolom, nem okoz
nyilvanos felhaborodast, ha hozzateszem, hogy a Café Dante ugyanazon épuletben valo
elhelyezését muzeolégiai botranynak tekintem, s olyan példanak, amelynek épp az egye-
temes gy(jtemények megovasa érdekében azonnal véget kellene vetni: tizvédelmi, illet-
ve moralis okokbdl egyarant.)

A Zenei- és Konferenciakdzpont, a Zsolnay Kulturalis Negyed, a ,,Nagy kiallitétér", a
Regionalis Konyvtar és Informéaciékdzpont négy projektje minden bizonnyal lehet6séget
kinal arra, hogy a varos a kortars kulturalis termelés megfelel6 szintereivel rendelkezve
tovébb folytassa, illetve folyamatosan megujithassa kultirateremtd képességét. Ugy gon-
dolom, hogy a péalyazat lényegét adé multikulturalis kontextusokat fel- és kihasznalo va-
ros intézményi gyakorlata és garanciaja nem mas, mint a palyazatban megfogalmazott
fejlesztések megvalosulasa. Azaz: kiiléndsen izgalmasnak és a regionalis jelentdséglinél
sokkal messzebbhaténak itélem meg a kozépvarosi multikulturalis tapasztalat- és tudas-
rendszerhez sziikséges intézményi struktara kiépitésének lehet6ségét. Ne felejtsiik el,
hogy szamos, a siker reményével kecsegtetd tapasztalattal rendelkeziink a multietnikus,
kulturalis metropoliszok tekintetében, hosszil tavon London is annak bizonyult, amint
ilyennek lathatjuk a kortars Berlint vagy épp Amszterdamot - minden feszlltség ellené-
re. Sokkal kevesebb j6 tapasztalat van a kis- és kdzépvarosok sikeres kilépésére az euro-
pai nyilvanos médiatér szinpadara, amely szereplés tovabb tarthat, mint az egy-egy pa-
lydzaton elnyert 0sszeg elkdltéséig tartd figyelem. A magam részérdl ilyen hataresetként
érthetd példanak latom Linz varos mivészeti intézményeinek fejlesztését, amelyben a he-
lyi kisvilag, az elfojtott torténelem és a virtualis / Ars Electronica / kortars kultdra kozotti
szakadékok is érzékelhet6ek. A Ill. Birodalom altal tervezett Fihrer-midzeum mitoszaval
val6 nehéz kiizdelemben is tetten érhetjik mindezt, amit a gy(jtemény kisérteteivel valo
kiizdelemben lathatunk, s amit a nagyvonalu éplilet és a szinte nemlétez6 aktualis gy(ijte-
mény (Museum Lentos) kett8se jelenit meg. Linz varosaban allt volna a Ill. Birodalom
rablott mikincsekbdl Iétrehozandd hatalmas mizeuma. A Museum Lentos léte ennek a
maig sotétld arnyéknak az elfedésére is szolgalna.

Pécs nagy esélye ez lehet: a regionalis-multikulturalis mlvészet- és informaciékoz-
pont eurdpai szint megjelenitése az oktatasban és a m(ivészetben. Ez persze mar rész-
ben az én értelmezésem, az én olvasatom arrél, amit e palyazat kinalt. Csakhogy én ezt lo-
gikusnak latom. A meglevd gy(jtemények folytatasat is kinalé6 megoldasnak, hiszen a
modernitasban él6 varos, illetve a balkani ortodox, muzulman kulturalis kihivasokkal,
tapasztalatokkal val6 egyuttélés, interpretacio, sikeres kommunikacios intézményrend-
szer tapasztalata mindannyiunk szamara szimbolikus lehet. Ki-ki kdvetheti a maga pécsi
széalat. Felveszi a fonalat, s az idevezeti 6t.
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WESSELY ANNA

A KULTURA MINT CSALI*

A varos egészér6l, ha nagyvaros, nincs kdzvetlen tapasztalatunk, csak kozvetett jelzé-
sek és tampontként hasznalt részleges élmények alapjan alkotunk réla valamilyen ké-
pet. A varos j6 része a helybelinek is ismeretlen, s6t lathatatlan: szamos pontjat,
koérnyékét ismerheti, amelyeket mentalis térképén valahogyan 6sszekot. Legkés6bb a ti-
zenkilencedik szazad ota térbeli formakat is 6lt az igény, hogy interszubjektive hiteles-
nek tekintett képet alkossunk a nagyvarosrol, amelyben éliink vagy ahova elvetédiink:
ezt szolgaljak a perspektivikusan rendezett latvanyt ado sugarutak, a kilatokbol, tor-
nyokbol feltaruld6 panoramak. Csakhogy a latvanyossagként elénk taruld varos csak a
megismerés illGzidjat kinalja érzéki tapasztalata helyett, raadasul egy téliink megvont
tudast bitorl6 hatalom parancsold rendjét irja nekiink el6, amely latvanyként akar von-
z6, s6t leny(ig6z6 is lehet, de semmi kdze a varosi térben valé mozgas, a varosban leélt
évek tapasztalatahoz.

Michel de Certeau egyenesen azt allitjia, hogy a panorama ,buja élvezetének" a
lehet&ségfeltételét jelenti a varosi létet alkotd gyakorlatok elfelejtése vagy félreértése,
mert csak igy mutatkozhat meg el6ttiink a varos egyidej(i, s6t id6tlen valdsagként,
olyan egyetemes és anonim szubjektumként, amelybél kihullott mindaz, ami megfog-
hatatlan a modern, racionalis igazgatas szamara.1 Igy tovéabbra is arra kényszeriliink,
hogy metaforak-ban gondoljuk el a varos sejteni vélt lényegét: az univerzum madjara,
ahol a varosnak megvan a maga reprezentativ vilaga, amitasokra épulé félvilaga és fé-
lelmetes alvilaga; sajatos, eleven testként, melynek ismerjiik éber és alvo allapotait, ana-
tomiajat, mikddd rendjét, de borzadva gondolunk zsigereinek kiszamithatatlan, rém-
hirektdl és legendaktol dvezett sétét mélységeire; vagy olvasni prébaljuk mint valami
jelentést hordozé, rank hagyomanyozott széveget, amelybdl csak toéredékek irédtak a
mi anyanyelvinkdn, minden mas lefor-ditand6, idegen nyelveken kédolt, ha ugyan
nem érthetetlen halandzsa.2 Probalkozhatunk persze egyéni olvasatokkal, am a koszald
mamoros Utjai, a sétalé ,,beszédaktusai”, a gyalogos Iépteinek retorikaja olyan textust
sz6nek, amelyet maga sem tud kibet(izni. Ha nem metaforakkal éliink, akkor szinekdo-
chékhoz folyamodunk: a varos valamelyik kitlintetett pontja vagy azonositd jelként
hasznalt emlékm(ive, épilete helyettesiti szamunkra a varos egészét; egy-egy jellegze-
tes tere, korzete egész keriletek ismerni vélt, sajatos vilagat.3

A nagyvaros mindig és mindenitt élesen elhatarolddé ,.tarsadalmi vilagok", egyedi
szinezetl kultirak mozaikja - allapitotta meg az 1930-as évek végére felhalmozott va-

A PTE Modernitéas doktori programjanak 2005. &prilis 8-10-i konferencigjan elhangzott el6adas.
(A szerk.)

1 Michel de Certeau: ,Walking in the City", in: The Practice of Everyday Life. University of
California Press, 1994, 91-110.

2 Phil Cohen: ,,In Visible Cities: Urban Regeneration and Place-Building in the Era of Multicultural
Capitalism", British Journal of Middle Eastern Studies 26 (1999), 1., 9-29.

3 llyen szinekdochéként idézi meg Budapest tapasztalatdnak egy-egy szeletét a HGsok tere és a Te-
leki tér, a Kossuth tér és a Rakaczi tér, a Kodaly kérond és ,,az Ors" - vagy Pasarét és Angyalfold.
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rosszociologiai tudast rendszerezd Louis Wirth.4Vagyis az mondhatja el magéarol, hogy
ismeri sajat varosat, aki annak minél t6bbféle, mas-mas tarsadalmi vilagot alkot6 kor-
nyékén ismerds.

A nagyvaros - folytatja Wirth a kulturalis sokféleség magyarazatat -, mikdzben benne
O0sszpontosulnak az ipari, kereskedelmi, pénziigyi és igazgatasi létesitmények és tevé-
kenységek, a szallitasi és kozlekedési vonalak, a kultlra és a pihenés kellékei, nem pusz-
tan megtdri, de kifejezetten dijazza az egyedi kiilonbdzéséget: ,,Mivel a varosi lakossag
nem képes 6nmaga Ujratermelésére, ezért népességének fenntartasahoz és noveléséhez
mas varosokbdl és falvakbdl és - az Egyesiilt Allamok esetében - mas orszagokbol torté-
nd bevandorlas sziikséges. Torténelmileg tehat a varos a fajok, népek és kultarak olvasz-
totégelye és a legkedvez8bb tenyésztelepe - mind bioldgiai, mind kulturalis értelemben -
az Uj hibrideknek. (...) Eppen azért hozza 6ssze az embereket a vilag minden sarkabdl,
mert kiilonbozbek, s ezért hasznosak egymas szamara."5Wirth egyszerre tartotta termé-
szetesnek a nagyvarosi lakossag sokféleségét, tevékenységeik munkamegosztasos dssze-
fondédasat, tudasuk és készségeik kreativ elegyedését és az egyes jovedelmi, miveltségi,
elsd felében kialakult allapotot azért érdemes felidézni, mert hozza képest kdnnyebb
meghatarozni a szazad masodik felének valoban ] fejleményeit.

Kozuluk idérendben az els6é a szuburbanizacié, amelynek soran a magas és kozepes
jovedelm( polgari rétegek a varosok peremén, majd egyre nagyobb atmérdjl gyGrik-
ben terjeszked6 kornyékén keresnek maguknak nyugodtabb, egészségesebb és kényel-
mesebb lakdhelyet. Miutan munkahelyik tovadbbra is a nagyvaros, a mindennapos
ingazas kovetkeztében hihetetleniil megné a kdzutak forgalma, s a fejlett vilagban az
1960-as évek kozepéig a tervezdk legf6bb gondja a varosba bevezetd, illetve a varost el-
keriil6 autépalyak megépitése. Az autépalyak mintegy arkokat hiznak a varosrészek
kozott, voltaképpen ujjarendezik az igy kialakulo egységek térszerkezetét - lakéhely-
nek alkalmatlanna téve az utak kdzvetlen kdrnyezetét, s ugyanakkor a varosrészt az au-
topalyaval 6sszekdtd ut mentén folytonos lancba rendezve a kereskedelmi és szolgal-
tatasi telephelyeket.

A hagyomanyos varosi funkcidk térbeli elkilontilését 6sztondzte az akkor korszerd-
nek szamité urbanisztikai elvek alapjan avarosi teret dvezetekre tagolé varosrendezés is.
A maésodik (j fejlemény a dzscntrifikacio. A zoémmel tizenkilencedik szazadi épitési belsé
keriletek jelentds részében és a hagyomanyos munkaskertletekben ajobb maéduak kikdl-
tdzése utan megmaraddé szegényebb lakosok nem voltak képesek hazuk felUjitasara, illet-
ve olyan magas lakbérek fizetésére, hogy a haztulajdonosok érdemesnek tartsdk moder-
nizalni a lakasokat. A bels§ keriiletek leromlasanak a folyamatat lassitotta, illetve
modositotta egy kezdetben csak helyi lakaspiaci anomalianak vélt jelenség, amelyet 1964-
ben Ruth Glass irt le s nevezett el Londonrél sz616 konyvében (London: Aspects of Change):
,»egyik munkasnegyedet a masik utan szalljak meg a nagypolgéari és az alattuk allé polga-
ri rétegek. A bérleti szerz6dések lejartakor atvették a szegényes istallékbdl kialakitott la-
kéépileteket és szerény hazakat - két szoba a foldszinten, kett§ az emeleten -, és elegans,
draga lakasokka alakitottak at. A nagyobb Viktoéria-korabeli hazak, amelyek mar régeb-
ben vagy csak nemrégiben leértékel6dtek s bérhazként vagy soklakasos épiletként ma-
radtak fenn, Ujra felértékel6dtek. (...) Ha egyszer egy kornyéken beindul ez a
»dzsentrifikalo« folyamat, Gtemesen halad tovdbb mindaddig, mig el nem tlinik vala-

4 Louis Wirth: ,,Urbanism as a Way of Life" (1938), in: On Cities and Social Life. University of Chica-
go Press, 1964, 74. Magyar forditasa a Szelényi Ivan szerkesztette Varosszocioldgia kotetben (KIK,
1973, 41-63.)

5 Uo.,69.
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mennyi vagy majdnem valamennyi eredeti munkas lakd, mialtal a kérnyék egész tarsa-
dalmi jellege megvaltozik."6

A nagypolgarsag ,,visszatérése" tehat nem csdkkentette, s6t ndvelte volna a lakéhelyi
szegregaciot, ha az 1960-as évek végének tarsadalmi mozgalmai és a hetvenes évek joléti
allami intézkedései nem téritik el, illetve atmenetileg nem fékezik ezt a folyamatot. A
dzsentrifikacio egy masutt mar jol ismert mechanizmus m(ikodését inditotta be a varosi in-
gatlanpiacon: a divatét.

Amikor Georg Simmel immar szaz évvel ezel6tt ,,alulrél folfelé iranyuld utanzasos
hajszaként" hatarozta meg a ritkasagértékiiknél fogva megkiilonbdztetd presztizst szava-
tol6 jelek, jelvények terjedési mechanizmusat, arra is felfigyelt, hogy a kifejlett kapitaliz-
mus feltételei kozott a kulturalis Ujitasok forrasvidéke mar nem a tarsadalmi hierarchia
csucsa, hanem éppenséggel a hierarchia gydloletétdl f(itdtt bohémvilag is lehet: ,,A
‘félvilag' [a demi-monde kifejezés kiment méar a divatbél, helyette ma undergroundrél szok-
tunk beszélni] sajatosan gyokérnélkili életformajabol kdvetkezik, hogy sok tekintetben
az (j divat uttor6jeként Iép fel; a tarsadalom paria-l1étre szoritja tagjait, s ez olyan nyilt
vagy latens gydloletet ébreszt benniik minden tdrvényes és megszilarditott fennalléval
szemben, hogy a térekvés az allanddan Uj megjelenési formakra ezt viszonylag még a leg-
artatlanabb maédon fejezi ki. Az allando6 térekvés az Uj, eddig soha nem hallott divatokra,
az a gatlastalansag, amellyel szenvedélyesen felkapjak a jelenlegivel legélesebb ellentét-
ben all6 formakat, a rombolasi 6sztén egyik esztétikai formaja; ugy tinik, ez k6zos vonas
az dsszes paria-létre kényszeritett egzisztenciaban, mar amennyiben belsé rabsaguk még
nem valt teljessé."7A hatvanas évek didkmozgalmaiban résztvev6k szamara a kertvarosi
1ét az elviselhetetlen polgari bornirtsag szimbéluma,8 mig az Ujra felfedezett varosi élet-

6 ldézve in: Neil Smith: ,New Globalism, New Urbanism: Gentrification as Global Urban
Strategy", Antipode 2002, 427-450.

7 Georg Simmel: Valogatott tarsadalomelméleti tanulméanyok. Gondolat, 1973,494.

8 Azoknak, akik nem ismerik, idemésolom Malvina Reynolds Pete Seeger el6adasaban vilag-
szerte elterjedt dalanak szovegét (1962). Pontosan érzékelteti azt a hangulatot, amire itt csak
utalhatok:

LITTLE BOXES

Little boxes on the hillside,

Little boxes made of ticky tacky
Little boxes on the hillside,

Little boxes all the same,

There's a green one and a pink one
And a blue one and a yellow one
And they're all made out of ticky tacky
And they all look just the same.
And the people in the houses

All went to the university

Where they were put in boxes

And they came out all the same
And there's doctors and lawyers
And business executives

And they're all made out of ticky tacky
And they all look just the same.
And they all play on the golf course
And drink their martinis dry

And they all have pretty children
And the children go to school,
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mad ,,az ellenzéki kulturdlis kompetencia“9bizonyitéka lett. A jellegzetes urbanus habitus
kialakitasa és kultivacidja 6sszekapcsolddott a rutintél megszabadit6é kreativitas kultu-
szaval, a m(ivészi életforma vonzerejével - az Egyesuilt Allamokban a m(ivészeti terme-
16k szamaranya megharomszorozédott a hetvenes évek folyaman, s tovabb emelkedett a
kovetkez6 évtizedben is. Az olcsé bér(i belvarosi hdzakba beko6ltoz6, az tresen allé mu-
helyeket miteremmé, zenei és szinhazi probateremmé atalakité miivészeket - az esztéti-
kai kompetenciaja (avagy a csokkend kulturdlis t6ke/gazdasagi téke hanyados) fiiggvé-
nyeként meghatarozhaté sorrendben - kdvette a szakértelmiség: el6szér a tarsadalom-
tudomanyok és a pedagdgia m(ivel6i, majd a didkok, az Gjsagirok, a médiamunkasok és a
tanarok. Terjeszkedésiikkel parhuzamosan nyilnak az egykor lezullétt és veszélyes hir(i
kornyéken a muivészeti galériak, kavézok, egzotikus éttermek, kdnyv- és lemezboltok,
kézm(ivesm(ihelyek, divatbutikok stb. Az ingatlanarak folyamatosan kusznak felfelé,
Chicago6ban példaul a leromlott bels6é kertiletekben a mlvészek betelepiilése utan masfél
évtized alatt az eredeti hat-tizszeresére néttek. A felpezsdiilt és gazdasagilag is fellendii-
16 kdrnyék vonzerejének azutan mar az orvosok és tigyvédek sem allhatnak ellen - s az (j
tipusu dzsentrifikacio betet6zéseként végil megérkeznek az Gizletemberek, a természet-
tudosok és a tékések is. Persze a mivészek és kdvetdik el6hada mar elhagyja az id6koz-
ben megdragult, az esztétikai kreativitast a polgari konvenciokkal étvézve felujitott, biz-
tonsagos, minden izgalomtol és varatlansagtol megtisztitott lakénegyedet egy masik
olcso bérd, lepusztult kdrnyék kedvéért.10(Da capo al fine) Azaz beindul az a szamos kul-
turalis tertileten megfigyelt kdrforgas, amelynek lényege, hogy az értelmiségi avantgard
jelentésalkoté munkaja tarsadalmi vagy esztétikai érték hordozéjanak ismeri el a korab-
ban semmibe vett romot és kacatot (Pomian),11 a parasztok vagy a ,,vadak" kultikus és
hasznalati targyait (Clifford),12a kultGrakozvetit6k hada pedig mar e romok és targyak
érvényes tarsadalmi mindsitéseként terjeszti és fogadtatja el egyre szélesedd kdrben a
kezdetben az avantgard megkulonboztetd sajatossaganak szamito felfogast. Az ingatlan-
fejleszt6k és -forgalmazok viszont mar e kulturalis munka felhalmozott termékébdl (a je-
lentésekbdl) kovacsolnak t6két.

A hamar felismert Gj folyamat rekonstrualt modellje varostervezi programma lépett
el6, amely a kulturalis tervezést, a mindennapi élet ,,puha" infrastruktirajanak megte-
remtését tekinti f6 feladatanak. A kulturdlis tervezés mivészetérdl 1990-ben megjelente-

And the children go to summer camp
And then to the university
Where they are put in boxes
And they come out all the same.
And the boys go into business
And marry and raise family
In boxes made of ticky tacky
And they all look just the same,
There's a green one and a pink one
And ablue one and a yellow one
And they're all made out of ticky tacky
And they all look just the same.
9 David Ley kifejezése, in: ,,Artists, Aestheticization and the Field of Gentrification", Urban Studies
40 (2003), 2527-2544, 2537
10 pavid Ley Montréalnak az 1970-80-as években dzsentrifikalodott belvarosi keriileteire vonatko-
z6 adatokra tAmaszkodva allitja fel ezt a ,,menetrendet”. (I. m., 2540-2541)
1 Krzysztof Pomian: Der Ursprung des Museums. Vom Sammeln. Verlag Klaus Wagenbach, Berlin,
1993.
12 james Clifford: ,On Collecting Art and Culture", in: The Predicament of Culture. Harvard
University Press, 1988, a folyamat abraja a 224. oldalon.
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tett irasaban13John Montgomery el6szor bemutatja a siralmas jelent, a nyolcvanas évek
elhibazott ingatlanfejlesztéseinek (technofunkcionalista vagy posztmodern irodahazak,
laképarkok, bevasarlékozpontok, illetve az orokségipari épitészet ,transzatlanti mono-
kultaraja") eredményét, majd felvazolja a jelen tendencidibél extrapolalt jovének A szar-
nyasfejvadasz (1982) képsorainak ihletésérél arulkodé rémlatomasat: ,,Képzeljik el a jové
varosat - a fényl6 magashazakkal teli Uzleti k6zpontot a pusztul6 varosi gettok gy(irdjé-
ben, melybe itt-ott zarvanyként ékel6dik egy-egy el6keld lakdnegyed, s rajta tul a vidékre
messze kiterjed6 elévarosok tengerét. Ha az emberek nincsenek épp munkaban, kdzleke-
dési dugoban, ingazo vonaton, akkor otthon Gilnek, méholdas televiziot néznek, 6likben
gyorsétterembdl hozott vagy hozatott étellel. - Az utcdk éjszaka Uresek, kivéve néhany
korzetet, ahol az utca életét az er6szak, a b(indzés, a kabitészer uralja; felbomlott mar
mindenféle tarsadalmi kohézid. A szolgaltatasok az egész varosban szegényesek, nincs
megfelel6 tomegkdzlekedés, az utcak tulzsufoltak, az utak bedugultak, a levegd szennye-
zett, az arak magasak, oda a k6zdsség 6nbizalma és erkdlcsi tartasa." Az ezzel szembe-
szegezett biztatd alternativa Wirth fent idézett leirdsat, illetve Jane Jacobsnak vagy
Richard Sennettnek a XX. szazad eleji New Yorkrol festett nosztalgikus képétl4idézi fel:
,»S most képzeljunk el egy masik, kulturalisan és tarsadalmilag sokrétli varost, amely a
mindenféle kord, nemzetiségl és rendld emberek mikodési terepe és talalkozohelye;
mindenkinek nyujt valamit, 1évén az intellektualis és politikai vitak, az ipar és kereskede-
lem, a kultura és a politikai demokracia kdzpontja. A kérdés az, hogyan jutunk el oda in-
nen, ahol most allunk."

A varostervez6k mind ez idaig két f6 Gtvonalat jel6ltek meg. Az egyik az igynevezett
,»urbanus faluba" vezet, ahol a kis Iépték az otthonossag érzetét kivanja 6sszekapcsolni a
fejlett civilizacios vivmanyok élvezetével, a helyi ipar és szolgaltatas 6sztonzése pedig az
ingazéas visszaszorulasaval és a témeges munkanélkiliség enyhtlésével kecsegtet.15 A
masik Ut a holisztikus kulturdlis tervezésé, amely a varos vonzerejének novelése érdeké-
ben harom tertileten mozgositja a kultarat: a gazdasagban, az épitett kérnyezet feljavita-
saban és a varosi eseménynaptarban. A helyi kulturdlis iparagak tAmogatasa és fejleszté-
se fellenditheti a dezindusztrializacié koévetkezményeitél szenved6 varost: munka-
helyeket, adobevételt és a turizmust vonzoé kulturalis diverzitast teremt; a helyi mdvé-
szek foglalkoztatasara tdmaszkodd kulturalis politika a miivészeti fogyasztas alkalmai-
nak kiegyensulyozott, az egész évre szétteritett kinalataval névekvd bevételeket és presz-
tizst igér, és korszer( aruvédjeggyel azonositja az egykor rossz leveg@jik és egész-
ségtelen lakasviszonyaik miatt hirhedt nehézipari varosokat. A varosba csalogatott md-
vészek letelepedése segiti a lepusztult keriletek feltAmasztasat, mert tal azon, ,,hogy ures

13 John Montgomery: ,,Cities and the Art of Cultural Planning", Planning Practice and Research 5
(1990), 3., 8-25.

14 Jane Jacobs: The Death and Life of Great American Cities. The Failure of Town Planning. (1961)
Penguin, 1977; Richard Sennett: The Uses of the City. Personal ldentity and City Life. New York:
Norton, 1970.

15 A szociol6giai kutatdsok és terminusok megihletik a varostervezéket: a ,,varosi dzsungellel”
szembeallitott ,,varosi falunak" (urban village) egy bostoni terepkutatas soran Herbert J. Gans al-
tal alkotott fogalma (The Urban Villagers. Group and class in the life of Italian-Americans. The Free
Press of Glencoe, 1962, 4.) eredetileg a falusi olasz bevandorlék lakta nagyvarosi belsé kerulet
tarsadalmi életének-mindenfajta értékelést6l tartézkodd - meghatdrozasara szolgéalt. Az ,,urba-
nus falubdl" azéta az élhetd varosi Iét megfelel6 formait keres6k egyik jelszava lett. A brit Karoly
herceg szamara egyenesen a revitalizalt varos eszményképe: ,| am hoping that we can
encourage the development of urban villages in order to reintroduce human scale, intimacy and
a vibrant street life." Idézi Bridget Franklin-Malcolm Tatt: ,,Constructing an Image. The Urban
Village Concept in the UK", Planning Theory 1(2002), 3., 257.
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vagy elhagyott ingatlanokat mdteremnek, mihelynek hasznalnak", életmodjuk fellenditi
a kornyék ,.éjszakai gazdasagat" is (nem zar be minden este hatkor vagy nyolckor) -
»amelynek szerepe idével épp oly fontos lehet, mint a nappali gazdasagé". Raadasul a
m(ivészek nemcsak a kreativ iparagakban foglalkoztatott tervez6k kineveldi és a termék-
fejlesztés 0sztonz6i, hanem koztéri alkotasaikkal, valamint ,,utcabutorok, falfestmények"
készitésével az épitett kdrnyezetet is feljavithatjak, megteremtve a varos jobb olvashato-
sagat, ami egyarant segiti a turistak és a helybeliek tajékoz6dasat a varosi térben. Ha az
egyes korzetek revitalizaciés programja minden napszakban, minden korcsoport szama-
ra megfelel6 kiegészit6 szolgaltatasokkal tamogatott eseményeket és részvételi lehet6sé-
geket teremt, akkor a lakosok felfedezhetik és Ujjasziiletd lokalpatriota biiszkeséggel gon-
dozhatjak sajat varosukat.

Montgomery &tven pontba foglalt cselekvési tervet is kozdl tanulméanya fliggelékeé-
ben, amelybdl itt most csak néhany, a jelen dsszefiiggésben fontos tételt emelek ki. A
revitalizalt varoshoz tdbbek kozott kell:

- egy kulturdlis vagy muzeumi negyed

- régészeti asatasok és az asatasokat dsszekotd ,,torténeti 6svény" a varos torténe-
tének és kulturalis hagyomanyainak bemutatasara

- koztéri mialkotasok

- ajelentds épuletek diszkivilagitasa

- l6fralasra alkalmas" koztér és a helyi divatarusok boltjaival szegélyezett sétalt
- popzenével, szinhazzal és irodalmi estekkel szolgalé kocsmak halozata

- éjjel-nappal nyitva tartd kavéhazak, barok, éttermek

- fasitas és mivészet 6sszekapcsolasa (példaul a szoborparkka atalakitandé egy-
kori szeméttelepen)

- formatervez6i és kézmivesmuhelyek, boltok

- ifjasagi kultaraipar.

A koltségvetési deficitektdl szenvedd, eladdsodott varosok vezetdinél sikert aratott az
Uj elképzelés. A polgarmesterek és gazdasagi fejleszt6k allitdlag imadjak Richard Florida
konyvét (The Rise of the Creative Class, 2002), aki azt hirdeti, hogy a kreativitas valamennyi
valfaja a gazdasagi fejlédést 6sztonz6 fliggetlen valtozo, s ezért ma azok a varosok virag-
zanak, ahol otthonra lel mindenféle zene a rockt6l a world beatig, tovabba mindenféle
mivészeti felfogas és stilus; amelyek nyitottak és toleransak, ahova ezért szivesen koltoz-
nek a melegek, a bohémek és a bevandorlok.16 Szerinte a varos azonos a személyre sza-
bott, aktiv és kreativ szérakozas élményével: ,,a varos megengedi, hogy az ember modu-
lalja az élményt, maga valogassa 6ssze a kivant keveréket, kivansaga szerint emelje vagy
csokkentse az élményerdsség szintjét, s ne csak puszta fogyaszto legyen, hanem maga is
vegye ki részét az élmény megteremtéséb6l." Ma, amikor a munka és a munkahely mar
nem lehet az identitas kialakitasanak tengelye, ,,6nazonossagunk f6 eleme nem az, hogy
kinek dolgozunk, hanem hogy hol éliink és mit tesziink".177

Ennek szellemében a varospolitikusok felhagytak azzal a korabban népszer( elgon-
dolassal, hogy egy-egy kulturalis gigaprojektbe (mivészeti mizeumba, fesztivalba)
mint a tervezett kulturdlis és gazdasagi megujulas zaszloshajojaba fektessenek hatalmas
0sszegeket abban a hiszemben, hogy az nemcsak az adott kornyék fellendiilését szolgal-
ja majd, hanem az Uj globalis szolgaltaté osztaly (mas terminusokkal: a professzionalis
fels6 kdzéposztaly tagjai és az 6ket utanzo yuppie-k) igényeihez igazodo, hangsulyosan
varosias, multikulturalis és mozgalmas atmoszférat is araszt maga korul. Ezzel a varos-

16 1dézi David Ley, i. m., 25-27.
17 1dézi Steven Miles: ,,Newcastle/Gateshead Quayside. Cultural investment and identities of
resistance”, Capital and Class, No. 84,184.
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ba vonzhatja az 6ket foglalkoztatd legfejlettebb informécios, informatikai és elektroni-
kai ipart, a pénzvildg intézményeit stb., ily médon biztositva Uj munkahelyeket és
novekvo helyi addbevételeket. Hiszen a turizmus 6nmagaban ehhez mar kevés, kiilono-
sen midta mar a kisebb varosok is megépitették a maguk miazeumat, kialakitottdk a ma-
guk fesztivalnaptarat, amely lehet6leg egész évre egyenletesen elosztja a latvanyos
fogyasztas alkalmait.

Csakhogy a varosok mint vonzo telephelyek versenye, amit egyes szerz6k mar el is
kereszteltek a varosok csatajanak (,,The Battle of the Cities"), a megklilonboztetd jegyek
erézidjahoz, kiegyenlitédéshez, s6t szinte szabvanyossaghoz vezetett. Rdadasul a mod-
szeresen megtervezett és szinre vitt urbanitas, az elérecsomagolt varosi élmény esztéti-
kai koherencidja egyre kevésbé t(iri meg a varosi létre amigy jellemz6 dsszevisszasagot
és sokféleséget - éppen azt, amit egykor oly vonzoénak talalt a 1dzado ifjisag s ennél-
fogva a dzsentrifikacio, a jovedelmi és életkori csoportok szerinti szegregacié Gjabb cik-
lusat inditja el.18

A varosvezet6k Ujabban mar ,,a szabadidd, a kultura és a kreativitas vegyes gazdasa-
ganak" otthont adé kulturalis miliéktdl (cultural clusters) remélik a teljesen vagy részben
dezindusztrialt varosok fizikai és gazdasagi revitalizaciéjat.9llyen miliét alkothat egyet-
len atalakitott gyarépulet, a varos kiilénb6z6 pontjain elszort helyek dsszekapcsolddé ha-
l6zata vagy akar egy egész kulturalis negyed. A k6zos térben annak a fiatalos nagyvarosi
életstilusnak a termelési és fogyasztasi szervezetei kapnak helyet, amelyet Gerhard
Schulze ,,6nmegvalésitd mili6nek” nevez: alternativ szinhazi csoportok és fitnesz-
klubok, fuiggetlen lemezkiadok és kézm(vesek, az Uj médiak és az egzotikus éttermek
stb. A hangsuly a kreativitason és az innovacios képesség fejlesztésén van, ezek a miliék
ugyanis nemcsak a szorakozast hivatottak szolgalni, hanem az ezredfordul6 Uj tipusu
gazdasagi kornyezetében valo sikeres tulélést is gyakoroltatjdk a helyiekkel - s kézben
még a globalisan standardizalt éiménykinalattél elforduld turistdk kreativitasigényét is
kielégithetik.

Mint ahogy a kulturalis nagyberuhazasok csak a metropoliszokban valtottdk be a
gazdasagi nyereség hozzajuk flizott reményeit, a létrehozott kulturalis mili6kkel kap-
csolatos tapasztalatok is ambivalensek: tulsagosan kilénb6z6 érdekeket és érzelmeket
mozgositanak ahhoz, hogy mikddéstik ne legyen alland6 konfliktusokkal terhes2l- bar
a lépten-nyomon kialakul6 krizishelyzetek kétségkivil 6sztonzik az Uj megoldasokat
keres6 kreativitast.

18 Sharon Zukin: ,,Urban Lifestyles. Diversity and Standardisation in Spaces of Consumption®,
Urban Studies 35 (1998), 825-840.

B Hans Mommaas: ,,Cultural Clusters and the Post-Industrial City: Towards the Remapping of
Urban Cultural Policy", Urban Studies 41 (2004), 507 532.

20 Gerhard Schulze: Die Erlebnisgesellschaft. Kultursoziologie der Gegenwart. Campus, 1992, kuléno-
sen 312-322.

21 Uo.
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NIEDERMULLER PETER

VAROSPOLITIKA ES VAROSKUTATAS

Havasréti Jozsef beszélgetése

Havasréti J6zsef: - A kulturdlis antropolégia torténetében fontos szerep jut a varosantropolégia-
nak. Dinamikusan valtoz6 tudomanyteriiletrdl van sz6: az egyes korszakok gazdaségi és politikai
mozgasainak megfeleléen folyamatosan Uj kérdéseket indukal és (j valaszokat hoz létre. Melyek a
valtozas legfontosabb trendjei?

Niedermiller Péter: - Az antropolégiai varoskutatas napjainkban tapasztalhaté fel-
lendiilése annak k&észonhet6, hogy a nagyvarosok nagyon fontos kortars kulturalis és
gazdasagi folyamatok els6dleges szintereit és egyben eszkozeit is alkotjak. Egyrészt a
modern tarsadalom radikalis atalakulasa és globalizalédéasa els6sorban a vilag nagyvaro-
saiban figyelhet6 meg, méasrészt a metropoliszok termelik ki és jelenitik meg azt a kultu-
rélis rendszert, amelynek segitségével a kés6 modern tarsadalom létrejon, meghatarozo-
dik. A nagyvarosok jo lehet6séget kinalnak annak vizsgéalatara, hogy a varosi tarsadalom
valtozasai hogyan hatnak a mindennapi életre és a tapasztalatokra, a valtozasok globalis
és lokalis mintai hogyan viszonyulnak egymashoz. E megkdzelités nemcsak ugy tekint a
varosra mint a kiilonb6z6 tarsadalmi és kulturalis csoportok egyuttélésének fizikai szin-
terére, hanem mint egy olyan szimbolikus térre, amely egyidejiileg generalja és reprezen-
talja a torténeti, politikai és kulturalis valtozasokat. Masként fogalmazva: a varosi tereket
olyan kulturalisan irott szovegeknek tekinthetjik, amelyeket olvasva és értelmezve meg-
érthetjuk, hogy mi toértént, illetve mi torténik az adott tarsadalomban. Az épuletek, az ut-
cak, a terek, a hazak, a parkok, a szobrok és egyéb szimbolumok nemcsak elmesélik egy-
egy varos torténetét, hanem ezek alkotjak a fizikai objektumokka koéviilt emlékek, ideolo-
gidk és vizidk szimbolikus terét, azt a hidat, amely a multat 6sszekdoti a jovovel.

- Vilagvaros, nagyvaros, kisvaros - ezek a legtébb ember szamara ismerds és kezelhetd katego-
ridk, szervesen kapcsolédnak a mindennapi ,,utazé™ és ,,kulturalisfogyasztd™ életéhez. Milyen Uj
varostipologiak jottek létre a késé modernség valtozasainak megfeleléen?

- A kés6 modern varosokat harom nagy csoportba sorolhatjuk. Egyik csoportba tar-
toznak - Saskia Sassen ma mar klasszikus munkéja nyoman (The Global City: New York,
London, Tokyo, Princeton, 1991) - az Ugynevezett globalis varosok. Sassen szerint a
globalizacié a kés6é modern tarsadalmakat alapvet6en jellemz6 folyamat, amely azonban
mégsem mindenitt egyforman és azonos intenzitassal megy végbe. A globalizacié folya-
mata ugyanis helyekhez kothet6. Ennek megfeleléen van néhany valéban ,,globélis va-
ros" (ilyen példaul London, New York vagy Tokio), amelyekben tényleges globalis gaz-
dasagi és politikai hatalom koncentralédik, azaz valéban globalis 1épték{ gazdasagi és
politikai akcidk szintereként funkcionalnak. Az eurépai nagyvarosok dont6 tobbsége -
mint példaul Réma, Madrid vagy Berlin - azonban nem tekinthetd globalis varosnak,
noha a globalizacio egyes jelenségei és hatadsai nyilvanvaldan elérték ezeket a varosokat
is. A globadlis varosok mellett vannak - UIf Hannerz fogalomhasznalatat idézve - a ,,vi-
lagvarosok" (world cities). Hannerz vilagvarosoknak azokat a metropoliszokat nevezi,
amelyekbdl Uj kulturalis mintak, jelentések és aramlatok (cultural flows) indulnak ki, és
ezek avilagon mindenitt sokak szamara fontos viszonyitasi pontokat képeznek. A globa-
lis és a vilagvarosok kozott sajatos kdlcsénhatasok miikédnek, hiszen a globalis varosok
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mindig egyben vilagvarosokként is funkcionalnak, a vilagvarosok azonban nem sziikség-
szer(ien globalis varosok is. Ez a tény meghatdrozza e varosok kultdrajat és atmoszféra-
jat, sjellemz6 mddon kulonbozteti meg 6ket a varosok harmadik csoportjatol. E csoport-
ba azok a varosok tartoznak - és ezek szama a legnagyobb  amelyek tovabbra is
mindenekeltt nemzeti vagy regiondlis funkciokat téltenek be.

- A nagyvarosok nem csak afejl6dés mozgatoerdi, hanem kilénféle kdrnyezeti, szocialis, illetve
gazdasagi problémakat is megtestesitenek. Gondolhatunk itt a varosi szegénységgel, a bindzéssel,
a gettokkal kapcsolatos hiradasokra, de akar - ellenkezd eljellel - az el6kel6 varosnegyedek luxusa-
ra is. Hogyan értelmezi ezt a megosztottsagot a varosantropoldgia?

- Léteznek olyan megkozelitések, melyek a kés6 modern varosok térbeli és tarsadalmi
szerkezetének atalakulasat - els6sorban az eurépai varosoknak az iparosodast, az integ-
réciét és a nemzeti jelleget hangsulyoz6 modelljével dsszehasonlitva - a széthullas, sét a
pusztulas fogalmaival és képzetkorével irjak le. Az ipar kiszorulasa, a szocialis lakasépi-
tés megsz(inése, az egyre novekvd tarsadalmi polarizacio, a varos térbeli struktirajanak
toredezettsége a széthullas rendkiviil szuggesztiv elbeszéléseinek részévé valik. A duali-
tds gondolata a kés6 modern varos esetében viszont egy Uj mindségre vonatkozik, mely a
varosi tarsadalom térben is kifejez6d6 polarizalodasaval keril el6térbe. Ezt a mindséget
kat valéban mélyen jellemzi az a szembenallas, amely a bevasarlékézpontok, a bankok és
luxuskiviteli irodahazak altal jellemezhet6 varosrészek, illetve mas varosrészek
elgettosodasa kozott figyelheté meg. Az utébbi évek varoskutatasanak egyik meghataro-
z6 vonulata a ,,dudlis varos" kontextusaban az urban underclass-t, a varosi tarsadalom leg-
also szintjein él6 embereket és csoportokat vizsgalja.

- Az urban underclass mint tarsadalmi réteg, illetve mint elméleti kategéria milyen problé-
mékat vetfel?

- Az urban underclass kategériaja az amerikai varoskutatasbél szarmazik és a tarsadal-
mi, illetve térbeli hovatartozas koézotti Uj 0sszefliggéseket jeloli. Az urban underclass alap-
vetden territorialis jelenség, a varosi tér egy meghatarozott pontjahoz két6d6 szegénység
és a tarsadalmi kikozosités keveréke. Egyszerlibben fogalmazva: ezzel a kifejezéssel
szokték jeldlni a varosi tarsadalom legalsé rétegét, a szegények, munkanélkuliek, a be-
vandorlék, a hajléktalanok egyre névekvd csoportjat, akik koncentralt formaban a késé
modern nagyvarosok egyes varosrészeiben élnek. Noha azok az apokaliptikus képek,
amelyeket Chicago, Detroit vagy éppen New York mar egyaltalan nem mikodd, teljesen
szétesett gettdibol ismeriink, az eurdpai varoslakék szamara még mindig inkabb egy ide-
gen vilag horrorisztikus vizidjat, mintsem a mindennapi valdsagot jelentik, ennek ellené-
re a legtobb eurdpai varosban is megfigyelhetd a tarsadalmi problémaknak ez a térbeli
koncentracidja. Elég itt a francia nagyvarosok elévarosaira vagy Rotterdam Spangen, il-
letve Berlin Neukdlln nevd varosrészére utalni.

- A vérospolitika tébbnyire rendészeti eszkdzokkel is reagél az urban underclass létezésére.
Melyek e csoport elhatarolasanak, végsé soron kirekesztésének az eszkozei?

- A kikozosités, a kizaras alapjaban véve mindig egyet jelent bizonyos csoportok bizo-
nyos jogainak a korlatozasaval. Igy beszélhetiink szimbolikus kikézositésrél, példaul
azokban az esetekben, amikor nyilvanos diskurzusok egyes tarsadalmi vagy kulturalis
csoportokat, varosrészeket kdvetkezetesen stigmatizalnak vagy kriminalizalnak. A nagy-
varosokban kilondsen szembedtlenek a kikdzositésnek azok a nyilvanvalé - bar latszo-
lag jelentéktelen, illetve abiztonsagot szolgald - formai, amelyek példaul korlatozzak bi-
zonyos csoportok jogat egyes nyilvanos terek (parkok, Gzletkdzpontok, palyaudvarok
sth.) hasznalatdban. De arrél sem szabad megfeledkeznlink, hogy az urban underclass-hoz
tartozok szamara a tarsadalmi kikozosités megélése jelenti az egyeddli, allandé és folya-
matos tarsadalmi tapasztalatot. Ezek az emberek nem rendelkeznek olyan gazdasagi, tar-
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sadalmi vagy szimbolikus t6kével, amelyre a tarsadalomnak sziiksége lenne. Nemcsak
egyszer(ien szegények, munkanélkuliek, hajléktalanok, hanem mindennek kdvetkezté-
ben nem tudjak kovetni a tarsadalmilag elismert életforméakat, viselkedési mintakat és ér-
tékeket. Ebben az 0sszefliggésben kialakul a tarsadalmi hasznavehetetlenség érzése, az a
meggy6z6dés, hogy a tarsadalomnak semmi sziiksége ilyenekre. S itt nemcsak az als6bb
tarsadalmi rétegek ,,érzékenységérél” van sz6, hanem arrdl is, hogy a tdrsadalom nem t6-
rekszik tdbbé bizonyos csoportok és rétegek befogadasara, hanem mintegy levalasztja
Oket a tarsadalomrdl - térben és tarsadalmilag egyarant -, s nem vesz réluk tébbé tudo-
mast. E diskurzus nyoman az urban underclass altal lakott varosrészek kaotikus, szerve-
zetlen, erészakos, veszélyes helyekként jelennek meg. S pontosan ez a reprezentacios
stratégia az, ami félelmet valt ki, s ez az, ami igazolni véli azt a varospolitikat, ami ennek
a félelemnek a kivalté okait kivanja megszintetni.

-Milyen eszkozei ésformai vannak ennek a megsziintetésnek?

- Evarospolitika jegyében az utdbbi években atalakult a kés6 modern varosok nyilva-
nos tereinek struktaraja, illetve haszndlata. A folyamatnak két, egymassal szorosan
0sszefonédd eleme a nyilvanos terek privatizacioja, illetve a biztonsagnak az ajrafogal-
mazott elképzelése. A cél mindkét esetben az, hogy az urban underclass mint a tarsadalmi
fejlédés nemkivanatos ,,mellékterméke” elt(injon a varosok nyilvanos tereib6l. Ennek
egyik aktualis megnyilvanuléasa, hogy napjainkban tébb vidéki varosban - igy Kaposva-
rott, Szegeden, Pécsett - kitiltjak a koldusokat a belvarosbdl, vagy ezt tervezik, mondvan,
hogy jelenlétiik zavarja a sétaldkat, a csalddokat, a turistakat. E politika hatterében az a
szandék all, amely a tarsadalmi problémakat megtestesit6 csoportokat kizarja a varosok
reprezentativ tereirél, s ezzel egyidejlileg a stigmatizalt varosrészekbe szamuzi. Zyg-
munt Bauman arra mutatott ra, hogy a kés6 modern metropoliszok nem feltétlentil kdz-
vetlen médon, azaz tiltasokon keresztil zarjak el a nyilvanos terek egyes formait bizo-
nyos csoportok el6l. Sokkal inkabb arra torekszenek, hogy a nyilvanos terek hasz-
nalatanak olyan szabalyait vezessék be, amelyek mintegy automatikusan kizarjak az oda
nem ill6 embereket. A nagyvarosok bevasarlé utcai, shopping mall-jai, egyes parkjai és la-
kénegyedei, valamint egyéb reprezentativ terei tartoznak ebbe a kategoridba, melyet a
nyilvanossag, a fogyasztas és a biztonsag sajatos keveréke jellemez. A varosi térnek ezek
a szeletei nem csupan reprezentaljak a gazdasagi, tarsadalmi jélétet, hanem maguk is fo-
gyaszthato javak. De csak azok szamara, akik megfelelnek a ,,normalis élet" e terekhez
kot6do elképzeléseinek. Masok szamara ezek a terek zartak maradnak, amely tényt a te-
reket 6rz6 biztonsagi szolgalatok forditanak le az adott tér hasznalatanak szabalyaira. A
késd modern varospolitika pontosan e filozofia jegyében igyekszik a nagyvarosok beva-
sarlékdzpontjait és utcait a hajléktalanoktél, koldusoktol, szegényektdl, azaz mindazok-
tél megtisztitani, akik nem odaval6k és csak zavarjak a vasarldkat.

- Az underclass problémai mellett a nagyvarosok jellegzetes alkotdeleme az etnikai sokféleség,
az etnikai csoportok egymas mellett élése. A varoskutatas a multikulturalis varos, a transznaciona-
lis, illetve a posztnacionalis varos koncepcidin keresztiil vizsgalja ezeket. Hogyan tudunk eligazod-
ni e terminoldgiai sokszinGiséghen?

- A multikulturalis varos koncepcidja a nyolcvanas évek diskurzusait jellemzi. Olyan
kifejezésrél van szo6, amely egyszerre foglalja magaba az eurdpai nagyvarosokat a hetve-
nes-nyolcvanas években jellemzé kulturalis valtozasokat, tehat a varosi élet nemzetkozi-
vé valasat, etnikai és kulturalis pluralizalédasat, tovabba az emlitett folyamatokat értel-
mezd ideoldgiakat is. Noha a multikulturalis varos elméletét hosszu ideig kortlvette az
Ujdonsag varazsa, s6t mitosza is, mégis azt kell mondani, hogy az elmélet nem tett mast,
mint Uj vagy mas retorikaba oltoztette a klasszikus varoskutatas néhany alaptételét. Min-
denekel6tt azt a széles kdrben elterjedt felfogast, hogy az etnikai negyed éaltal reprezen-
talt kultdra, a kézés hagyomany, tovabba a jél kérilhatarolhatéd tér a nagyvarosokban is
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az etnikai-kulturdlis identitas alapjait jelentik. Ebben az 6sszefliggésben birt tarsadalmi
értelemmel a kinai, az olasz, a térok vagy a marokkéi negyed kifejezés. E szemlélet nyo-
man jott létre a multikulturalis varos mozaikszerd képe, amelyben az egymastél etnikai-
lag vagy vallasilag kiillonb6z6 csoportok egymas mellett, de egymastol egyértelm( haté-
rokkal elvalasztva élnek. E felfogast szamos ellentmondas jellemezte, még akkor is, ha
ezekr6l az eddigi kutatasokban viszonylag kevés sz esett. Mindenekel6tt arra a tarsadal-
mi romantikara kell utalni, amely tudomast sem vett a kiilénb6z6 kultarak egyittélésé-
bél fakadd konfliktusokrol, mert a konfliktusokat nem a tarsadalmi élet szokvanyos vele-
jaréinak, hanem valamiféle ,elfajzasnak” tekintette. De a multikulturalis varos kon-
cepcidjanak kultdraértelmezése is problematikusnak tekinthet6, a kultarat ugyanis -
minden valtozastdl, generacios vagy csoporton bellli kildénbségtél figgetlentl - valami-
féle allanddénak tekintette. A kultiranak ebb6l az értelmezésébdl aztan logikusan kévet-
kezik az a (kordbbi kutatasokbdl mar jol ismert) kérdésfelvetés, hogy mi torténik, illetve
mi torténjen a bevandorlék magukkal hozott, tgymond eredeti vagy hagyomanyos kul-
tarajaval? A modern tarsadalmi rend valasza e kérdésre a kulturalis asszimilacié volt.
Eszerint, amikor a bevandorldk elhagyjak eredeti lakéhelytiket, akkor sziikségszer(en el-
hagyjak kultarajukat is, és Gj lakohelylikon az ott talalhaté kultarat kell elsajatitaniuk. A
multikulturalis varos elmélete azonban e ponton kissé ambivalens. A multikulturalitas
alapvetd ,,kdvetelménye" az, hogy az etnikai csoportok 6rizzék meg kulturalis haztarta-
sukat, tehat ezen keresztil kilénallasukat is - viszont a megkivant kulturalis asszimila-
cio egyet jelent a kulturalis hagyomanyok elpusztitasaval. A legnagyobb dilemma az,
hogy a kulturalis ktilonallésag meg6rzésén keresztil folyamatosan Gjratermel&dik a be-
vandorlok tarsadalmi idegensége. Amikor ugyanis a multikulturalitds elmélete az etnikai
csoportok kultarajat ,,masmilyennek” mindsiti és azt gyakran egzotikussa stilizalja, ak-
kor aszéban forgé kultarat tovabbra is idegennek tekinti. Ez a felfogas egyrészt sziikség-
szerGien termeli ki a ,,tarsadalmi idegent", masrészt meghatarozza azokat a médokat is,
ahogyan ezek a csoportok a tarsadalmi életben részt vehetnek.

- Melyek ezek a részvételiformak vagy mddozatok?

- A multikulturalis varos elmélete nem egyszerlen arra a tényre épil, hogy a kés6-
modem metropoliszokban kiilonb6z6 kulturalis és etnikai csoportok élnek, hanem a kul-
turalis sokféleség, a kulturalis kiilonbségek, a bevandorlék altal magukkal hozott ,,archa-
ikus" vagy ,,egzotikus" kultirak nyilvanos reprezentaciéjara is. Ezért a multikulturalis
varosok elengedhetetlen tartozékai az etnikaifesztivalok, amelyek egzotikus tdncokat, ze-
néket és ritusokat, azaz a bevandorldk etnikai kultdrajat és hagyomanyait mutatjak be.
Hasonl6képpen elengedhetetlen tartozékok az etnikai éttermek, melyek ugyanakkor a ku-
16nb6z8 bevandorld csoportok anyagi megélhetésének (egyik) alapjat is jelentik. Ez arra
is utal, hogy az etnikai kultira miképpen fordithaté at gazdasagi t6kébe. A multikul-
turdlis varos tehat jelent6s mértékben esztétizalja a bevandorlok kultarajat és ezzel parhu-
zamosan kimossa az etnikai kultarabol a fogyasztas szamara konvertalhatatlan tarsadal-
mi, politikai, ideoldgiai tartalmakat.

- A transznacionalitas és a posztnacionalitasfogalmai milyen valtozast jelentenek az elmon-
dottakhoz képest?

- A transznaciondlis kapcsolatok és kulturalis gyakorlatok kutatasa a kilencvenes
évek elején indult meg, s szoros kapcsolatban allt a globalis migracié Gj formaival. A mig-
racio Uj formainak egyik legérdekesebb sajatossaga ugyanis az volt, hogy azok, akik ko-
rabbi lakéhelytket elhagyva, més - gyakran nagyon tavoli - orszagokban, varosokban te-
lepedtek le, nem szakitottak meg kapcsolataikat az otthon maradottakkal, hanem éppen
ellenkezéleg, kihasznalva a kommunikéacié adta Uj lehet6ségeket, intenziv kapcsolatot
apoltak veluk. Ezek a bevandorl6k mas attit(iddel rendelkeznek, mint a hatvanas-hetve-
nes évek vendégmunkasai. Szamukra a nagyvaros, amelyben élnek, csupéan az egyik - s
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talan nem is a legfontosabb - hely, amihez tartoznak, s ami mellett tovabbra is fenntartjak
azt a tarsadalmi halot, amely az otthon maradottakkal 6sszekapcsolja 6ket. Tobb helyhez,
tébb kulturalis mili6hoz tartoznak egyidejlileg, és ezt a ,,tobbgydkeriiséget” nem is akar-
jak feladni. A kés6 modern metropolisz vildigadban az, hogy valaki honnan jon, gyakran
semmit sem mond arrél, hogy valaki hova jutott vagy hova tart. Ugyanakkor a transzna-
cionalis metropoliszokban él6 emberek csak részlegesen vannak jelen ezekben a varosok-
ban. Vannak, akik a foglalkozasuk miatt alland6an Gton vannak és ezért toébb varosban is
vannak tarsadalmi kapcsolataik: azaz tébb varost is ,,hasznalnak". Masok talan fizikailag
nem hagyjak el a varost, amelyben élnek, de kulturalis szokasaik, mindennapi életik gya-
korlatai egy vagy tébb masik varoshoz kétik 6ket. Igy példaul Berlinben laknak, de ked-
venc labdariagécsapatuk a Fenerbahge Istanbul, Londonban élnek, de esténként a pakisz-
tani televiziéban nézik a hireket vagy éppen egy stockholmi kavéhazban a koszovoi
politikai partok kozotti konfliktusokat vitatjdk. Ezek az emberek ugyan valamely mai eu-
ropai metropoliszban élnek, de gondolkodasukban és tarsadalmi kapcsolataikban, s6t
mindennapi életiik gyakorlatanak egy jelent8s részében is egy vagy tobb mas varoshoz is
koétédnek. Ezért a kés6 modern metropoliszokban nemcsak a legkiilénb6z6bb (kreol vagy
hibrid) kulturalis aramlatok és jelentések, hanem egymastél erdsen kiilonboz6, s6t egy-
massal szemben all6 lokalitasok isjelen vannak. A térben és id6ben kiilonb6z6 helyzetek-
ben 1évé tarsadalmi szerepl6k kozotti kulturalis gyakorlatok mint sajatos transznacionalis
praxisok keresztezik egymast.

-Az ,Eurépa Kulturdlis Févarosa" projekthez visszakanyarodva arrdl kérdeznélek, hogy mi-
lyen vérospolitikai, illetve menedzselési gyakorlatokon keresztiil jonnek létre a mai nagyvarosok
kulturalisanfogyaszthato terei és szimbolumai vagy akar életstilusként élhet6 helyei? Milyen esz-
kozokkel pozicionalhatja magat egy varos - akar mint termék-az egyrefontosabb szerepet jatszo
kulturdlis piacon?

- A nyolcvanas évek végét6l egyre hatarozottabban formalodott ki a kés6 modern
metropoliszok 6nmegjelenitésének az a moédja, melyet a varoskutatas Sharon Zukin nyo-
man szimbolikus gazdasagnak nevez (lasd Zukin, S.: The Culture of Cities, Cambridge,
Mass., 1995). Zukin els6sorban amerikai nagyvarosok példain mutatta ki, hogy a kés6
modern metropoliszokban a kulturalis szimbélumok és jelentések, illetve a gazdasagi
téke kozott sajatos 6sszefonddasok figyelhet6k meg. A mai nagyvarosok donté tébbsége
igyekszik olyan kulturalis t6két kitermelni, amely eladhatd, azaz turizmusba, pénzbe,
gazdasagi t6kébe fordithato at. E térekvések lényege a varosi kultira fogyaszthatéva té-
tele és ennek a fogyaszthato6 kultdranak a folyamatos (Gjra)termelése. A szimbolikus gaz-
dasag egyébként szelektal is: eldonti, hogy a torténelembdl, a hagyomanyokbdl és a kul-
turalis sokféleségbdl mit kell 1athatéva tenni és mit nem. Tehat ez nem csak menedzselési
gyakorlat, hanem a hatalomgyakorlas eszkdze is. Ennek megfeleléen az érdekl6dés cent-
rumaba Uj csoportok és helyszinek, Uj kulturalis gyakorlatok keriilhetnek, tovabba kiraj-
zolédik a varosnak a multban gyokerezd és a mindenkori maig ivel6 (6n)képe. Ezen a ké-
pen nem mindenki van sziikségszer(en jelen, mint ahogyan a varosok multjanak sem
minden mozzanata kdszon ezeken a képeken vissza. Ezért a szimbolikus gazdasagon be-
10l a varosi tarsadalom kilonb6z6 csoportjai igyekeznek olyan narrativ halékat széni,
melyek nyoman az & torténelmik, az 6 hagyomanyaik, az 6 kultarajuk valik e szimboli-
kus gazdasag legfontosabb elemévé. Ezek a narrativ halok kiilonb6z6 torténeteket mon-
danak el, eltéré tapasztalatokat reprezentalnak, szamos ponton szemben allnak egymas-
sal, azaz egy adott varos szimbolikus gazdasdganak megteremtése mindig egytt jar a
multért, de persze ajelenért, s ezen keresztiil ajov6ért folytatott harccal is.

- Milyenfontosabb tertleteket jeldInek ki a szimbolikus gazdasag gyakorlatai?

- Noha a szimbolikus gazdasag dinamikus folyamat, ennek ellenére megemlithetd
néhany olyan tertlet, illetve t¢éma, amely mindenitt meghatarozo6 fontossagu. Az egyik a
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varosok fizikai tajképe (Arjun Appadurai Kifejezésével material landscape) mint a vizudlis
reprezentacié egyik legfontosabb eszkoze. A fizikai tajképnek egyébként nem csak a rep-
rezentativ varosrészek, utcak és épiletek alkotjak a konstitutiv részeit, hanem az egyéb-
ként veszélyesnek mindsitett varosrészek is. Berlinben példaul barmely utazasi irodaban
lehet egy specialis térképet kapni, amely végigvezeti a latogatot a varos tiz legveszélye-
sebb pontjan. Hasonléan fontos elemét jelenti a szimbolikus gazdasagnak a helyi torténe-
lem, illetve annak maradvanyai, melyek részben ,,bele vannak irva" a varosok épitészeti
és térbeli testébe, részben azonban a folyamatosan megvaldsuldé muzealis és medialis
performanszokon keresztil jelennek meg. Noha a helyi torténelem egyrészt a nemzeti
torténelmet is reprezentdlja, méasrészt viszont a mindent magéaba foglalo ,,nagy" torténe-
lemnek a lokalis megnyilvanulasait képviseli. E helyen kell sz6Ini a magas kultlranak a
szimbolikus gazdasagban betdltott szerepérél, tehat a képzémflivészeti kiallitdsokrol, a
hangversenyekr6l, a szinhazi el6adasokrol, a hozzajuk tartoz6 mizeumokkal, operakkal
és hangversenytermekkel. Végil az utébbi évtizedek soran az etnikai sokféleség is a szim-
bolikus gazdasag meghatarozo teriiletévé nétte ki magat, az etnikai éttermek, etnikai ne-
gyedek, etnikai fesztivalok jelentik itt a legfontosabb elemeket. A kés6 modern metropo-
liszok szimbolikus gazdasaganak e négy nagy tertletét - a varosok fizikai tajképét, a
helyi torténelmet, a magaskultarat és a multikulturalitast - egy nagyon lényeges mozza-
nat koti 6ssze. Nevezetesen az a szemlélet, amely ezeket els6dlegesen esztétizalt tereknek
tekinti, amelyek célja a szorakoztatas és a fogyasztas 6sztonzése, amely egyidejlleg mint-
egy kimossa a varosok életébdl és struktiraibdl azokat a konfliktusokat, problémakat és
ellentmondéasokat, melyek a kés6é modern nagyvaros fogyaszthatova tett képét zavarjak.

- A szimbolikus gazdasag elméletét els6dlegesen a vilagvarosok tapasztalatai alapjan fogal-
maztak meg. Felvetddik a kérdés, hogy ennek a szemléletnek lehetnek-e, s ha igen, milyen tanulsa-
gai egy olyan, regionalis szerepet bet6ltd varos esetében, mint Pécs - kiilondsen, ha az Eurépa Kul-
turalis Févarosa cimre palyazik?

- Nyilvanvalo, hogy jelent6s kiilonbségek vannak az olyan globalis vagy vilagvéarosok,
mint New York, London vagy Toki¢, illetve Pécs kézott. Ugyanakkor a globalizacié és a
posztindusztrialis fejlédés hatasai aldl sem Pécs, sem mas kisebb varosok sem tudjak ki-
vonni magukat. Eppen ezért kényszeriilnek a varosok - igy Pécs is - arra, hogy tjrafogal-
mazzak 6nmagukat. A szimbolikus gazdasag ugyanis nem csak azt a kérdést veti fel, hogy
mi az, ami egy varosbdl, annak kultirajabél, hagyomanyaibol, torténelmébdl és jelenébdl
»eladhat6", hanem azt is, hogy egy varos hogyan, miképpen hatdrozza meg magat, maltja-
nak, torténelmének mely szeleteivel, szakaszaival milyen mértékben azonosul. A szimboli-
kus gazdasag eredményes mikddése és mikod tetése tehat azt kivanja meg, hogy a varosok
konnyen és mindenki szdmara értheté képeket, image-eket fogalmazzanak meg és ter-
jesszenek el 6nmagukrol. S ez egyaltalan nem egyszer( feladat - kiiléndésen nem az olyan
kisebb vagy regionalisjelentdségl varosok esetében, mint Pécs. Hiszen ezek a varosok nem
allnak eleve az érdekl6dés kozéppontjaban, hanem fel kell kelteni az érdeklédést Snmaguk
irdnt - a turistakét ugyanugy, mint az esetleges befektetékét. Ekozben pedig el kell érnitk,
hogy a varos lakossaga is azonosuljon a szimbolikus gazdasag kereteiben megfogalmazott
képekkel és célokkal. Az Eurépa Kulturalis Févarosa palyazat minderre kit(ing lehet6séget
biztosit. Attél figgetlenil, hogy apécsi palyazat elnyeri-e acimet vagy sem, a palyazat nyo-
man megfogalmazddott egy Uj, perspektivikus és modern varoskép. Ennek a varosképnek
két nagyon fontos 0sszetevlje van. Egyrészt a palyazat és a varospolitika kozéppontjaban a
kulturalis innovécidra és intellektualis kreativitasra épulé kulturdlis, illetve gazdasagi te-
vékenységek allnak. lgen nagy érdeme a palyazatnak, a varos jov6képének, hogy hataro-
zottan fogalmazta meg Pécsnek ezt a new economyra épulé Uj identitasat. E téren Pécs
lehet8ségei valoban kivételesek - nemcsak mivészeti jelent6sége, nemcsa k az egyetem ka-
pacitasa, hanem avaros egész atmoszféraja szempontjabél. Gondoljunk csak arra, hogy mi-
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lyen nagyszer( lehet8ségeket kinal példaul a Tettye a kreativ mivészeti, tudomanyos és
intellektualis kisvallalkozasok, mihelyek szamara. Pécsjovéképének masik nagyon fontos
Osszetevdje a varos eurdpai kontextusanak az Gjraértelmezése. A pdalyazat szakit azzal a
szokvanyos szemlélettel, amely kizarolag a centrum és periféria kett6sségében gondolko-
dik. Ehelyett az egységes Eurdpan beliili hatarok Gjraértelmezésének szitkségességét hang-
sulyozza, azt, hogy a hatarok nem egyszer(en arra szolgalnak, hogy orszagokat,
kultirakat egymastol elvalasszanak, hanem arra is, hogy megtorjék a nemzeti keretekben
val6 gondolkodast, segitsék a transznacionalis régiok kialakulasat és intézményesulését. A
palyazat ebbdl a szempontbdl is Ujszer(, s amennyiben a varospolitika ezt a filozo6fiat val-
lalja, akkor a palyazat eredményétél fiiggetlentil Pécsnek valéban Iétrejohet egy modern és
jol ,,eladhatd" jovéképe, amely kitling alapotjelenthet az eredményes, avaros fellendilését
segit6 szimbolikus gazdasag szamara.
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Ezekj6 versek. Persze, mi ajoé vers, illetve kinek
mi? Nekem tetszenek. Példaul azért, mert szer-
z6juk a verst6l kapja az 6ntudatat, és nem afen-
nen hasit6 ontudatatol reméli a verset. Példaul
azért, mert mélyen, egyre pontosabban tud és
mutat meg valamit az eredend§ bizonytalan-
saghol, mondhatnam, korszer(tlenul bizonyta-
lan, err6l viszont rendes szakmai biztonsaggal
képes beszélni. - Parti Nagy Lajos

Ha nagy szavakra volnank képesek, azt monda-
nank: afféle gydszmunka a Szdg a nadirban.
Az égboltot 6sszekdtd lénia a talp alatt. (...)
Egyetlen, am a legkomolyabb tétje ennek a
munkénak, hogy a tiz éve tragikusan elhunyt
Kovacs Antal ,,6roksége™ hogyan 6rzédik meg a
Tolnai-féle poétika vilagteremt6 univerzuma-
ban. - Nagy Boglarka

Ez a konyv alap, ebben meg nem ingok, - ahol
eszmévé oldodnak afingok, - ahol nem valik el a
szellemtél aszellet,-ami talalva nagyszer(en el
lett, - ami andalit6, barmilyen brutélis, - ami
agy szeret, hogy kdzben még utdl is. —Minden
vers végén faj a csattand, - és 6tsz6r minimum
meghal Mané. - Kedves olvasé, ha nem zavarja
Ont, - haegy kényvegy kissé par tabut ledont, -
és a rohogéstdl nem banja, ha visit, - olvassael e
kotet Havasit. - Varré Daniel

Nem kénny(feladat idegenvezet6nek lenni ab-
ban a szdveg- és mifajdzsungelben, ami T. O.
eddigi életmiivét jelenti. Ez a szerz6 kommen-
tarnak nevezi irasat, mely a mivekhez fliz6dik
és az olvasd megértését segiti. Talan a legna-
gyobb hozadéka ennek a kis konyvnek a Tolnai-
esszé megfejtési kisérlete, az esszévé valéd
véletlené a sokm(ifajusagban.- Ilia Mihaly



A Héaborus torténet, melynek életideje az elsd
vilaghaborl, szorongaté valdszer(iséggel jeleni-
ti meg ,,h6se”, az esztelen 6ldoklés vagohidjara
hurcolt, majd orosz hadifogsagba esett és haza-
jatol orokre elszakad6 Lakatos Jézsef csendes
kalvéariajaban a sok-sok szazezer névtelen koz-
katona kozos emberi sorsat, szenvedéstorténe-
tét. - Domokos Matyas

Afigyelmes, lassu olvasast sugall6 regényszo-
veg a maga visszafogottan izz6 formajaban két
izgalmas rejtélyt is goérget maga el6tt. Az egyik
magénak a torténetnek valik a kulcsmozzanatéa-
va, a masik azt a meglepetéssorozatot valtja ki
olvas6jabol, hogy (mikor) ki beszél itt voltakép-
pen. - Zavada Pal

Az elbeszélések otthona, az erd6ktél Ovezett, sejtel-
mes kodokt6l latogatott varos sorsszer( peremvi-

dék, szamkivetettség helye.

Kozos fedél alatt

lakozik itt az archaikus rend, a rezignacio és a kor-
tars bizonytalansag. Ez az ellentmondas aforrasa
a t4j varazslatos identitasanak. Ahogyan most va-
laki megalmodta. Az éjfekete boz6t Erdély mély-
ségesen koltSi'latomasa. - Bodor Adam



